ТЫз  18  а  ё1§ка1  сору  оГ  а  Ьоок  та1  \уа8  рге8егуеё  Гог  §епега1юп8  оп  ИЬгагу  8ке1уе8  Ье^оге  к  \уа8  сагейШу  8саппес1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  ше  \уог1ё'8  Ьоок8  ё18СОУегаЫе  опИпе. 

И  Ьа8  8итуеё  \ощ  епои^Ь  Гог  те  соруп^М  1о  ехрке  ап<1  те  Ьоок  1о  еШег  те  риЬИс  ёотат.  А  риЬИс  ёотат  Ьоок  18  опе  та1  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \уЬо8е  1е§а1  соруп§Ы  1егт  Ьа8  ехркеё.  \УЬетег  а  Ьоок  18  т  те  риЬИс  ёотат  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  те  ра81,  герге8еШ;т§  а  \уеа1т  оГ  Ы81огу,  сикиге  апс1  кпо\у1её§е  та1'8  оЙеп  ёгШсик  1о  ё18СОУег. 

Магк8,  по1аиоп8  апё  отег  таг^таИа  рге8еШ т  те  оп§та1  уо1ите  \уШ  арреаг  ш  1;Ы8  Ше  -  а  геттёег  о^  Иш  Ьоок' 8  \ощ  ]оигпеу  йот  те 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апс1  ИпаПу  1о  уои. 

118а§е  §шс!еНпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \укк  ИЬгапез  1о  сИ^Шхе  риЬИс  ёотат  та1епа18  апё  таке  тет  шёе1у  ассе881Ые.  РиЬИс  ёотат  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апё  \уе  аге  теге1у  тек  си81осИап8.  Кеуегте1е88, 1;Ы8  \уогк  18  ехреп81Уе,  80  ш  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1±П8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагйе8,  тс1иёт§  р1аст§  1есЬтса1  ге81псиоп8  оп  аШотаЬё  ^ие^у^п§. 

\Уе  а180  а8к  та1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а\  ше  о/1ке{Не$  \Уе  ёе81§пеё  Соо§1е  Воок  8еагск  1Ъг  и8е  Ьу  нкНуШиаЬ,  апё  \уе  1эдие81  та1  уои  и8е  те8е  Ше8  Гог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотаХей  аиегугщ  Во  по1  8епё  аШотаЬё  ^ие^^е8  о^  апу  8оП  1о  Соо§1е'8  8у81ет:  Н  уои  аге  сопёис1т§  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а1юп,  орНса1  сИагас1ег  гесо^пкюп  ог  отег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  оГ  1ех1 18  Ие1р^и1,  р1еа8е  соШас!  и8.  ДУе  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬНс  ёотат  та1епа18  Гог  те8е  ригро8е8  апё  тау  Ье  аЫе  1о  Ье1р. 

+  МаШат  аПпЪийоп  ТЬе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасЬ  Ше  18  е88епиа1  Гог  тй)пшп§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ье1рт§  тет  Йпё 
аёёкюпа1  та1епа18  тгои^Ь  Соо§1е  Воок  8еагск.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  И  1е§а1  \УЬа1;еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  та1  уои  аге  ге8роп8ю1е  Гог  еп8ипп§  та1  \ука1  уои  аге  ёо1п§  18  1е§а1.  Эо  по1  а88ите  1ка1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  1ке  Шкеё  81а1е8, 1ка1 1ке  \уогк  18  а180  1п  1ке  риЬИс  ёотат  1Ъг  и8ег8  1п  о1кег 
соип1пе8.  ^ЬеШег  а  Ьоок  18  8Ш1 1п  соруп^Ы  уапе8  йот  соимгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  ойег  §и1ёапсе  оп  уукеШег  апу  8ресШс  и8е  о^ 
апу  8ресШс  Ьоок  18  а11о\уеё.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1ка1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  теап8  к  сап  Ье  и8её  1п  апу  таппег 
апу\укеге  т  1ке  \уог1ё.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  НаЬПку  сап  Ье  ^ике  8еуеге. 

АЪои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  1Ш88ЮП  18  1о  ог§ап12е  1ке  \уог1ё'8  1п^огта11оп  апё  1о  таке  к  итуег8а11у  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  8еагск  Ье1р8  геаёег8 
ё18СОУег  1ке  \уог1ё'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ье1рт§  аи1Ьог8  апё  риЬИ811ег8  геаск  пе\у  аиё1епсе8.  Уои  сап  8еагск  тгои^Ь  1ке  ^и11 1ех1  о^  Иш  Ьоок  оп  1ке  \уеЬ 
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Соо§1е 


1881  годъ. 

Указатель  статей1). 


ВНУТРЕННЯЯ  ПОЛИТИКА. 
Обиде  вопросы  2). 

Обоир*н1е  событий  истекшего  года.  1— А. 

Мнимый  голодъ  и  происшедшая  отсюда  пани- 
ка 8. 

У  гроба  Императора  Александра  II.  О  власти. 
64. 

Нризывъ  ко  власти.  65 — Б,  стр.  125. 

Зло  растетъ  отъ  нашего  мн*Н1Я  о  собственно иъ 
♦    безсил1и.  66 -А. 

(О  храни  на  м*ст*  собмт1я  1-го  марта  и  о  вес- 
на родном  ъ  памятник*  Царю  -  Освободителю  въ 
Москв*.  69— А. 

Постом  ъ  и  молитвою  иску  а  и  мъ  нашу  вину  по 
отношетю  къ  воспиташю  настоащаго  покол*шя. 
69 -Б. 

На  Руси  не  можетъ  быть  иныхъ  парпй  к  ром* 
той,  которая  яа  одно  съ  русскямъ  народомъ.  72— А. 

День  погребешя  императора  Александра  II. 
Мученическая  кончина  Его  будетъ  Ему  оправда- 
шемъ  и  прославлешемъ  и  скрепить  увы  соеди- 
ни юшдя  народъ  съ  Царемъ.  74. 

Что  яначвтъ  слово  реакщя?  Государственная 
власть.  Наши  либералы.  79— А. 

Все  что  протнвор*читъ  основному  строю  рус 
скаго  государства  должно  быть  устранено  ивъ  него 
самымъ  р*шительныиъ  обраяомъ.  99— А. 

Злоба  враговъ  редактора  Московским  Вгьдо 
мастей  относится  къ  гвмъ  началамъ  который  для 
русской  партгй  въ  Росс!и  обязательны  ■  свя- 
щеивы.  100. 

Единственный  царспй  путь.  114— Б. 

Высочайппй  мани  •есть  29  апр*ля.  118— А. 

Конститущя  и  представительство.  119. 

Циркуля ръ  Министра  Ввутреннихъ  Д*лъ:  на- 
чала, въ  дух*  которыхъ  должно  д*йствовать  пра- 
вительство. 125. 

Свобода  я  власть.  126. 

Бедственное  состоите  въ  которомъ  Росодг  до- 
сталась Императору  Александру  III.  138. 

По  поводу  пр1*вда  Императора  Александра  III 
въ  Москву.  196. 

Земли  и  государство.   197. 


Администращя. 

Истинная  задачи  хоимисаи  для  пересмотра  учре- 
ждешй  губернскаго  и  у*8дваго  управлен1я.  Само- 
уиравлен1е  въ  Авглн  и  въ  России  305. 

Упра8днев1е  наи*стничества  на  Кавказ*  и  въ 
царств*  Польсвомъ.  837— А. 

Военное  д%ло. 

Кодехсъ  8ахоновъ  для  сухопутной  войны  вы- 
работанный Инстнтутомъ  Международна™  Права, 
равборъ  его  граФОмъ  Мольтке  и  отв*тъ  на  него 
проаессора  Блунчли.  36. 

Майспй  парадъ.  118— А. 

Выходъ  въ  отставку  грааа  Д.  А.  Милютина. 
144. 

Отв*тъ  Голосу  по  поводу  всеподдавн*йшаго 
доклада  Н.  И.  Пирогова.  146— В. 

По  поводу  статьи  Захарова  „о  стоимости  па- 
тронныхъ  гильзъ."  189. 

Слухи  о  военной  реаорм*.  214.  225. 

Перем*ны  по  военному  ведомству.  244. 

Изм*нев1е  системы  нашихъ  м*стныхъ  войскъ. 
247. 

Иам*неше  сроковъ  военной  службы.  252. 

Австрйское  интендантство  и  иитендантсыя 
школы.  254. 

Иам*нен1е  военно-окружной  системы.  278.  281. 

Къ  вопросу  о  децентрализации  власти  въ  воен- 
ной систем*.  291. 

Расхвартировате  войскъ  въ  Гермав!и  и  у  насъ. 
295. 

Ма*те  хоммисс!и  занимавшейся  иамЪнешеиъ 
военно-окружной  системы.  298 — А. 

Вопросъ  о  8ам*н*  военно-окружной  системы 
корпусною.  312. 

Желательность  учреждевгя  унтеръ-оаицерехихъ 
школъ.  815— А. 

Прикаяъ  по  военвому  в*домству  о  чинопроиз- 
водств*.  335— Б. 

Сокращев1е  войсковой  переписки  м  военныхъ 
канцелярМ.  349. 

Вопросъ  объ  упразднены  н* которыхъ  коммиссШ 
при  Воениомъ  Министерств*.  Коммиснн  въ  Гер- 
мами. 360. 


»)  Цифры  оввачаютъ  вумера.  Московских*  Впдомостей,  а  буквы  А,  В,  В  оввачаютъ  первую,  вторую  ив  третью  статью  въ 
даммемъ  нумер*;  нумаръ  страницы  уиааываетъ  на  теть  статьи.  Содержало  квкоюрыхъ  статей  могло  быть  обовнамно 
яжшь  жрнбжвмтельво. 

*)  Обвив  вопросы  каоаюшДееа  Росс1и  ватрогиваютеж  также  въ  мякоторнхъ  статья»,  помъярваыхъ  под»  другими  рубриками 
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Еврейсшй  вопросъ. 

Уличные  бевпорядки  въ  Юев*.  121 — А. 

Крестьянское  д%ло. 

Причина  об*днен!я  крестьянъ  заключается  не 
въ  маломъ  над*!*  а  въ  недостаткахъ  эксплуата- 
пДи  земли.  15— Б. 

Предполагающееся  понижете  выкупныхъ  пла- 
тежей и  правильная  оргавиваща  переселешй. 
111-Б.  ИЗ. 

Объ  общинномъ  8емлевлад*ши.  114 — А. 

Переселенчесый  вопросъ.  116.  135— Б. 

Сов*щаше  И8ъ  Министровъ  о  понижеши  вы- 
купныхъ платежей.  142. 

Наши  переселенцы  на  Амуръ.  162. 

Наши  переселенцы.  188.  191. 

Мнимая  малоземельность  руссвихъ  крестьяиъ. 
320. 

Объ  обявательномъ  выкуп*  над*ловъ  крестья- 
нами. 322. 

Неопределенность  основашй  обявательнаго  вы- 
купа. 328- 

Обязательный  вывупъ  и  необходимость  оста- 
вить за  пом*стнымъ  дворянствомъ  права  на  доба- 
вочные платежи.  338. 

Выкупные  платежи  и  обязательный  вывупъ  ва. 
Д'вловъ.  345. 

Литература,  наука  и  искусство. 

Характеристика  внутренняго  М1ра  Достоевскаго 
(по  поводу  его  кончины.)  33. 

Смерть  Н.  Г.  Рубинштейна  и  вначеше  его  для 
русскиго  искусства.  85. 

Морское  дЪло. 

Необходимость  развит!я  русскаго  торговаго 
•лота.  22,  стр.  45. 

Нигилизиъ  и  крамола. 

Собьте  1-го  марта.  61.  62. 

Крамола  вызвавшая  событ1е  1-го  марта.  63. 

Свявь  „Исполнитель наго  комитета"  съ  „поль- 
ской справой."  65— А. 

Ри серьте  обстоятельствъ  сопровождавшихъ  со- 
быт1е  1-го  марта.  65— Б. 

По  поводу  осмотра  лавки  на  Малой  Садовой.  66 — 
Б.  76. 

По  поводу  отзывовъ  иностранной  печати  о  со 
бытш  1-го  марта.  67. 

По  поводу  назначения  генералъ-мадера  Бара- 
нова Петербургски мъ  грвдоначальпивомъ  и  черезъ 
чуръ  Формальнпго  исполнев1я  своихъ  обязанно- 
стей вс*ми  членами  администрапДи.  71. 

Польсюе  органы  о  собьти  1-го  марта.  78— Б. 

Органгзащц  особаго  мупиципальнаго  с  о  в*  та 
при  С.-Петербургскомъ  градоначальник*.  80— А. 

Откуда  берутся  деньги  у  нашихъ  революц10не- 
ровъ.  81. 

Невыдержанность  лицъ  ваконнаго  правительства 
и  дисциплина  поднольнаго.  86. 

Тягостное  впечатлите  огь  того  способа  кото- 
рымъ  производится  судъ  надъ  цареубМцамП.  88. 

Смущев1е  общественной  совести  при  учаспи 
въ  процедур*  суда.  О  жида  те  р*чи  Н.  В.  Му- 
равьева. 90. 


Прятавшаяся  по  подполья иъ  революционная  яро* 
паганда  открыто  выходитъ  на  улицу.  92. 

У  лаваше  ва  то  что  пишется  въ  подлежащнхъ 
цензур*  органахъ  о  собьти  1-го  марта.  95. 

Мысли  по  поводу  того  что  говорилось  въ  вал* 
гасЪдашя  Правительствующего  Сената  во  врама 
суда  надъ  цареубШцами.  99 — Б. 

Обманъ  револющоннаго  движешя  и  деть  не  съ 
низу,  не  И8ъ  народа;  онъ  идетъ  взъ  преддверий 
власти,  изъ  бюрократически хъ  сееръ.  104. 

Истинное  зло  Россш  заключается  въ  той  гни- 
лой части  ея  интеллигенции  которая  чуждается 
своего  народа.  105. 

Статья  Тэиа  „Фи81олопя  якобинца."  124. 

Раскрытая  произведенный  въ  Петербург*  градо- 
начальникомъ  Барановымъ.  Что  такое  крамола? 
130. 

Двло  г.  Булюбаша.  139    Б. 

Бопросъ  о  выдач*  политическаго  преступника 
Гартманна.  218. 

Перемъ-на  фронта  крамолы.  229. 

Печать. 

По  поводу  обвивевдя  редактора  Московскихъ 
Вгъдомостей  въ  его  сношев1яхъ  съ  высокопостав- 
ленными лицами  и  объ  арендной   недоимке.  60 

Паника  гаветы  Порлдокъ  по  поводу  статей  Мо- 
сковскихъ Вгъдомостей  и  Руси.  97— Б. 

Истор1я  аренды  Московскихъ  Вгъдомостей  и 
университетской  тииогра*1и.  109—  Б. 

Приказъ  по  печати  не  разглашать  происходя- 
щего въ  университетах!».  111— А. 

Интрига  прессы  воспользовавшаяся  временными 
экономическими  затруднен! ами.  137. 

Безд*йств1е  ад  министра  щи  противъ  клеветы  и 
димамащй  въ  печати.  236. 

Дъло  издателя  Московскихъ  Вгъдомостей  съ 
ректороиъ  Мосвовсваго  Университета.  308— Б. 
313 -Б. 

Д*ло  вражды  завладевшее  русски  мъ  словомъ. 
362-Б. 

Польсти  вопросъ. 

По  поводу  статьи  въ  АИдетегпе  Ког<МтЬ8Ъе 
ХеИипд  оправдывающей  полвковъ.  72— Б. 

По  поводу  письма  полученнаго  отъ  маркиза 
В*лепольскаго.  77. 

Нъмецв1а  газеты  о  соотношенш  между  польской 
справой  и  русскимъ  нигилиямомъ.  79  —  Б. 

Полемики  органа  кн.  Бисмарка  съ  польскими 
органами.  80— Б. 

По  поводу  письма  Литвина  ивъ  Парижа  подъ 
заглав1емъ  „Литва  и  Польша.8  208. 

Пути  сообщешя. 

Необходимость  выкупа  жел*зныхъ  дорогъ  въ 
вавну.  174. 

Либаво-Роменсяая  железная  дорога.  219.  224— Б. 
237.  245. 

Вопросъ  о  переход*  руссвихъ  государствен ныхъ 
путей  сообщев1я  во  власть  чужеземцевъ.  233. 

Продажа  авцДй  Либаво-Ромевсхой  жел*зной  до- 
роги. 249.  253. 

Сельское  хозяйство. 

Общеетво  улучшев1Я  народнаго  труда  154.155. 
Наша  землед*льческая  статистика.  167. 
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Прочность  земельной  регистрами.  169. 
По  поводу  брошюры   „Обезпечеше  урожаевъ* 
170. 

С0СЛ0В1Я. 

Открыл е  въ  вТосхв*  дворян сжихъ  выборовъ  и 
р*чь  кн.  В    А.  Долгорукова.  13— А. 
Идея  представляемая  наш  и  мъ  дворянство  мъ.  18. 

Судебное  д*ло. 

Дгло  экономии  графа  Бобринсваго  съ  крестья- 
нами села  Люторичъ.  29.  46— Б. 

Законодательная  работа  для  новаго  уголовнаго 
кодекса.  131. 

Наши  судебный  инстанции.  172. 

Недостатки  нашего  устава  гражданскаго  судо- 
производства. 176.  161.  182. 

Двло  Бялибина  убнвшаго  женщину.  193. 

Д*ло  объ  уб1йств4  д*да  внуяоиъ.  292. 

Новый  яавонъ  о  наяаэайяхъ  для  несовершенно- 
лЪтнихъ.  334. 

Двло  бывшаго  Мин  ска  го  губернатора  Токарева, 
генерала  Лашхарева  и  др.  362— А. 

Учебное  дЪпо. 

Не  нужно  ломки,  нужно  крушенге  гиииазиче- 
ского  устава.  9. 

ПривДтетИе  унвверснтету  12  января.  11— Б. 

Обличен  1е  гаветы  Голось  но  поводу  ея  напа- 
дояъ  на  Ученый  Коивтетъ  аа  журналъ  Народная 
Школа.  27. 

Клевета  гаветы  Голосъ  на  Ииннстерство  На- 
роднаго  Проев*  щетя.  35    41. 

Обь  уяиверентетской  молодежи,  (по  поводу 
бевпорядковъ  въ  С-Петербургекоиъ  Университете). 
46- А.  48 -Б. 

Съъздъ  попечителей  учебныхъ  округовъ  и  ихъ 
вяшяпя.  48— А. 

Университетская  молодежь  не  ввновата  произ- 
водя беапорядхи:  она  возбуждается  хъ  тону 
сверху.  93. 

Студенты  дурны  потону  что  е-втъ  внутренней 
правды  ьъ  отношен1вхъ  уяиверситетсяой  власти 
къ  молодежи.  97 — А. 

О  необходимости  и8иЪнев1я  университетскихъ 
авяаменовъ.  109—  А. 

Шагь  ваередъ.  166. 

Иысль  объ  основа 41  и  Кавхаасваго  уннверси- 
272. 

Военный  гнмиалАи.  355. 


Финансовые  вопросы. 

1.  Питейное  д«ло. 

Соляная  монополия  и  кабацкое    ра8орев1е.  205. 

Коммисс1я  о  правильной  постанови*  питейной 
торговли    209. 

Необходимость  солращешя  кабавовъ.  228. 

Коммисс1я  для  обсуждения  вопроса  объ  умень- 
шен» пьянства  въ  Россш.  231. 

ИПрсте  кабаки.  259. 

Двъ  ваписни  предложенный  вяспертамъ.  261. 

Неудовлетворительность  выработки  коимисыей 
о  и  те  й  наго  вопроса.  263. 

Сов-Ьщан1е  при  Министерств*  Фянансовъ.  266. 

Проектъ  язмЪнешя  пвтейнаго  устава  ведущей 
не  къ  ослаблевш,  а  къ  увеличешю  пьянства.  267. 


Труды  сов*щан1я  при  Министерств*  Фянан- 
совъ. 271. 

Вредъ  обпдестяенныхъ  кабавовъ.  274. 

Необходимость  8ам*ны  неправвльнаго  у  потреб* 
летя  питей  правил ьнымъ.  277. 

Вредъ  замены  хабаковъ  трактирами.  280. 

Доклады  „свЩущвхъ  людей".  286. 

Необходимость  казенной  питейной  монополии.  288. 

Докуиенты  доставленные  г.  Тихоняровыиъ  на 
„сов*щаше"8яспертовъ  по  питейному  вопросу.  289. 

Правильно  поставленная  продажа  вина  неущербъ, 
а  выгода  казн*.  293. 

Казенная  винная  монопол1я  при  продаж*  тольяо 
на  выносъ  и  при  отсутствш  равдробятельвой  про- 
дажи есть  единственное  средство  рЫлеим  нитей- 
наго  вопроса.  296.  299-  В. 

По  поводу  брошюры  А.  Н.  Аксакова.  300.  303. 

Статья  Мандельштам иа  о  казенной  випной  мо- 
нополии. 307. 

О  казенной  винной  монополш  (ответь  г.  Но- 
га ел  еву).  310. 

2.    Пошлина. 

Новая  система  ввинашл  акцией  съ  сахара  101. 
Повышеше  пошлины  на  джуту.  146— А. 
Нашъ  таможенный  тарпеъ.  212. 
Необходимость    пересмотра    таиоженнаго    та- 
риаа.  223. 

3.  Торговля    и   проиышленность. 

Обяоръ  внешней  торговли  Росс! и  за  1879  г.  20. 

Неравенство  въ  раяи'&рахъ  провозной  платы  аа 
ноши  и  заграничные  товары.  22. 

Повсеместное  понижете  ц*нъ  на  хл*бъ  и  одно- 
временное съ  втимъ  совращеше  Фабричной  дея- 
тельности. Необходимость  исправлен!я  таиожен- 
наго тариеа.  37. 

4.    Финансы. 

Государственная  роспись  на  1681  годъ.  Дееи 
цитъ  истевшаго  года  есть  недочетъ  желввнодо 
рожнаго  хозяйства.  4. 

Порядовъ  ликвидации  счетовъ  по  ваимствова- 
тнмъ  Государственнаго  Кавначейства  ивъ  Госу- 
дарственнаго  Банва  н  по  вреиеннымъ  выпусвамъ 
кредитяыхъ  билетовъ.  10. 

Понижете  нашего  курса  въ  связи  съ  невскими 
и  одессяямн  беяпорядяаии.  134. 

Краткосрочный  пятидесяти  ми  л  .лонный  ваемъ. 
152.  159. 

Введете  ипотечной  системы.  156.  160. 

Слухи  о  преобразованы  нашего  Государствен- 
наго банка.  180.  183. 

Слухъ  о  сокращеши  государственнаго  бюд- 
жета. 200. 

Отставка  Б.  И.  Ламанскаго  и  толки  втимъ  воз- 
бужденные. 216. 

Небывалый  урожай  въ  Росс1и  и  подъенъ  де- 
нежнаго  курса.  223. 

Новый  внутрептй  заемъ.  270. 

Вредъ  отъ  купон  наго  денежнаго  обращеп!я. 
314.  326. 

Вредъ  причиненный  доктриной  объ  избытки  у 
насъ  кредитныхъ  билетовъ.  333. 

Главный  причины  нашихъ  дееицитовъ.  336. 

Статья  Геллера  „по  вопросу  о  деиежвоиъ  обра- 
щети".  342.  • 
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Новыя  у  насъ  бюджетный  соображешл  и  рас- 
плата одного  казеннаго  кармана  съ  другимъ.  352. 

Желательность  совращешя  сверхсм*тныхъ  кре- 
дитовъ.  356. 

Мнимый  долгъ  Государственнаго  Казначейства 
Государственному  Банку.  301. 

Русская  влад%н1я  въ  Азы. 

Осада  Свобелевымъ  Геокъ-Тепе.  14. 

Взят1е  Геокъ-Тепе.  15 -А. 

Необходимость   взят  1  я    Мерва    и   проентъ   Ан- 

ГЛ1М.  30. 

Покорность  Теканцевъ  и  предполагаемое  дви- 
жете вперед*.  38. 

По  поводу  письма  машра  Бэтлера  о  Мерк*.  44. 

Занятое  русскими  Атрека  и  крики  англййсвихъ 
газетъ.  184. 

Статья  генерала  Стебницкаго  „Рус  ко -Турецкая 
граница  въ  Малой  Аз1иа.  343. 

ИНОСТРАННАЯ  ПОЛИТИКА. 
0бщ|"е  вопросы. 

По  вопросу  о  международной  выдач*  ваговор- 
щиковъ.  73.  87. 

О  прав*  уб*жища.  83.  84.  98. 

Дипломатичеспе  переговоры  съ  ц*л1ю  приняла 
международные  м*ръ  противъ  иатернацюналки. 
Р*чь  сэра  Гаркорта.  121— Б. 

Мвтингъ  между ияродныхъ  революцюнеровъ  въ 
Лондон*.  198. 

Международная  обязанность  выдачи  преступни- 
ке въ.  201. 

Къ  вопросу  о  выдач*  преступнике  въ.  235. 

Восточный  вопросъ. 

• 

Затруднешя  на  Балханскомъ  полуостров*  и  от 
ношеше  къ  намъ  великихъ  державъ   3. 

Греко-турецкая  распря.  Мысль  у  державъ  о  тре- 
тейскомъ  суд*,  в. 

Коелищя  Англ1И  и  Фраищи  по  Греческому  во- 
просу и  роль  въ  зтомъ  д*л*  Гер  маю  и.  28. 

Р*чь  Бисмарка  о  Грохо-Турецкихъ  д*лахъ.  43. 

Объ  И8м*нев1и  Французской  шмитихи  относи- 
тельно Грещи.  45— Б. 

Ожидашя  столкновения  между  Турц1ей  и  Гре- 
щей.  50. 

Переговоры  между  Турщей  и  Грецдей.  Фальши- 
вость дипломами.  55. 

Просьба  Грецт и  къ  державамъ  о  гарантирован^ 
уступаемой  ей  границы  съ  Тур  щей.  Гермашя, 
безстрастная  зрительница  европейскихъ  затруд- 
нен! й,  поощряетъ  Францию  въ  предпргяпямъ  въ 
Африка.  94. 

Препирательство  Грещи  съ  Турщей  объ  авто- 
ном1и  Эпира.  106 

Анарх1я  въ  Болгар1и  и  нам*реме  князя  Але- 
ксандра отказаться  отъ  престола.  117. 

Письмо  князя  Болгарсваго  къ  министру  Эрнроту 
ж  тревога  Англш.  133. 

Зам*шательства  въ  Болгарии.  148. 

Болгарски  кризисъ  и  учаспе  АнЫи  къ  Бол- 
гар1и.  163-А. 

Притязашя  Австр1и  и  обязанности  князя  Болгар- 
сваго. 168. 

Единогласное  вручеше  власти  Болгарами  князю 
Александру.  187  — А. 


Пожелала  князю  Болгарскому  въ  пр^-вздъ  его 
въ  Москву.  187— Б. 

Негодоваше  Австрш  на  князя  Болгарсваго.  195. 

Клеветы  петербургской  печати  на  хнявя  Але- 
ксандра. 215. 

Авшйская  печать  объ  интересахъ  Англии  иа 
Восток*.  264. 

Слухи  о  свидаши  короля  Итал1внсхаго  и  импе- 
ратора Австр1йсваго  и  мечты  Австрш  о  гегемоши 
на  Восток*.  285. 

Говев1я  Австрш  на  Оербскаго  митрополита  Ми- 
хаила. 298. 

Введете  австрП1ской  воевной  повинности  въ 
Босши  и  Герцеговин*.  301  —  А.  327. 

Распря  Австро-Венгрш  съ  Румытей  по  вопросу 
о  нижнемъ  течев1и  Дуная.  335  —  А.  351. 

Ватиианъ. 

Намъ  не  сгвдуетъ  им*ть  папскаго  нунцдя  въ 
Петербург*.  107. 

Усиливающаяся  притязательность  Римской  ку- 
ри. 329. 

Поднимаемый  Бисмаркомъ  вопросъ  о  св*тсвой 
власти  папы.  344 

Параллель  между  отношетями  къ  пап*  Герма- 
нии и  Россш.  350. 

Сношешя  Бисмарка  съ  папой  для  прекращев!я 
культурной  борьбы.  354. 

Австро-Венгр1я. 

Уличные  безпорядки  въ  Праг*  и  возбужденная 
ими  политическая  агитащя.  190. 

Открытие  въ  В*н*  социалистической  тицограФШ. 
221— Б. 

Недружелюбное  отношеше  Австрш  въ  Россш 
и  придирки  ея  къ  Руиыши.  239. 

Интрига  Венгр1я  противъ  Россш.  260. 

Перем*на  министра  ввутреннихъ  д*лъ  въ  Вен- 
грш.  282. 

Толки  австргйской  печати  о  свидашяхъ  въ  Дан* 
циг*  и  въ  В*в*.  299. 

Назначение  гра*а  Кальноки  министромъ  ино- 
странныхъ  д*лъ  и  любезный  къ  Росс1а  тонъ 
австрийской  печати.  319. 

По  поводу  пожара  въ  в*нскомъ  Рингъ -театр*. 
337-Б. 

Анппя. 

По  поводу  статьи  К.  I).  А.  ХеНипд  о  военномъ 
могуществе  Англш.  46— А. 

Поземельный  вопросъ  въ  Ирландш.  Ирландсый 
билль.  110. 

Поб*да  Гладстона  по  ирландской  реформ*. 
221-А. 

Решительный  м*ры  анодйскаго  правительства 
противъ  крамолы  въ  Ирландш.  284, 

Америка. 

Покушеше  на  жизнь  президента  Соединенных* 
Штатовъ  ГарФИльда.  173.   177. 

Смерть  президента  Соединенныхъ  Штатовъ  Гар- 
•ильда  и  „коррупщонисты".  251. 

Германия. 

Завонопроевтъ  кн.  Бисмарка  о  страхован!  и 
Фабричныхъ  отъ  ув*чья.  Жалобы  города  Кенигс- 
берга на  об*диеше.  11— А. 
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Открыло  прусекаго  Народно-хозяйственнаго  Со- 
вета. 21.  25.  66. 

Р*чь  кн.  Бисмарка  въ  пруеевомъ  ландтаг*  и 
его  мысли  объ  изм*нен1и  Финансовой  системы.  32. 

Зажонопроектъ  о  рае  грани  чеши  номпетенщи 
между  органами  администращн  и  земскаго  пред- 
ставительства. 49. 

Р*чь  кн.  Бисмарка  о  берлинсномъ  город схомъ 
управлении.  59. 

Мечтав! я  берлинской  печати  о  тройствеииомъ 
союз*.  91. 

Угроза  кн.  Бисмарка  парламенту  перенесе 
шемъ  центра  правительства  изъ  Берлина  въ  Кае 
сель.  112. 

Парламентски  аатрудиеи1я  для  кн.  Бисмарка.  120, 

Монополия  изготовления  пороха  и  динамита, 
135— А. 

Законопроектъ  кн.  Бисмарка  о  страховав»  ра 
бочихъ.  145.  158.  210. 

Борьба  ки.  Бисмарка  противъ  паряаментсвой 
системы.  153.  163-Б.  302.  316.  321— А. 

Столкновевде  вн.  Бисмарка  съ  дворомъ.  „Куль- 
турная борьба"  и  „шестое  въ  Каноссу".  232. 

РЪчь  генерала  Мольтве  въ  Кил*  м  поучеше 
которое  нзъ  нея  можно  извлечь  для  Роесш.  265. 

Толки  о  таинственно иъ  посЪщеши  вн.  Бисмарка 
Гаибеттой.  279. 

Тронная  р*Ьчь  Императора  Гермаяш  и  непоко- 
лебимость кн.  Бисмарка:  309. 

Послаше  императора  Вильгельма  иъ  рейхстагу. 
313— А. 

Миры  противъ  сощальной  пропаганды.  321— Б. 

Политика  кн.  Бисмарка  въ  борьб*  съ  револю- 
ционерами. 328— Б. 

Борьба  вн  Бисмарка  съ  парламентомъ  по  по- 
воду постояннаго  Народно- хо8айственнаго  Со- 
вета. 331. 

Тревога  въ  Берлин*  по  случаю  навначендя  въ 
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1881  годъ. 


Ыооквй,  81-го  Декабря. 


Истекши  годъ  быль  годомъ  кризиса  и 
перехода...  Перехода  къ  чему?  Въ  исторш 
бываютъ  переходы  лишь  къ  тому  что  не- 
избежно, къ  тому  что  должно  быть,  ста- 
ло-быть  къ  лучшему...  Но  прямымъ  пу- 
темъ  или  чрезъ  косогоры  и  буераки?  Пока 
мы  еще  не  совс-Ьмъ  на  пути,  но  надеемся 
вскоре  выйти  и  чаемъ  всего  лучшаго. 

Истекали  годъ  быль  годомъ  юбилея  и 
траура.  Мы  праздновали  совершившееся 
двадцатипятил-Ъие  славнаго  царствования 
и  оплакивали  кончину  Императрицы  Ко- 
торой суждено  было  только  дожить  до 
своего  юбилейнаго  года. 

Истекши  годъ  быль  годъ  взрыва  въ 
Зимнемъ  ДворцгЬ  и  учрежденья  „диктатуры, и 
быстро  покончившей  съ  затруднениями  и 
успокоившей  вс-Ьхъ,  —  годъ  призыва  но- 
выхъ  людей  къ  государственному  дЬлу, 
перехода  власти  изъ  рукъ  въ  руки,  мно- 
гихъ  падешй  и  многихъвозвышеюй,— годъ 
неурожая  и  дороговизны  хд-Ьба,  отмены 
солянаго  налога  и  многооб*щающихъ  на- 
чинаю й,— годъ  либеральнаго  словоизвер- 
жетя  и  реакщонныхъ  нопытокъ  къ  пони- 
жение уровня  русскаго  образования,— годъ 
который  не  досказалъ  своего  слова  и  пе- 
редаете теперь  своему  преемнику  неиз- 
вестное насл-Ьд1е... 

Въ  международной  сфер*  господство- 
вало въ  минувшемъ  году  полное  затишье. 
Перемена  правительства  въ  Англш  создала 
новую  политическую  констеллащю  въ  Ев- 
ропе, и  мы  очутились  на  восток*  рука 
объ  руку  съ  нашимъ  отъявленнымъ  про- 
тивни комъ.  Обшдя  заботы  были  направлены 
къ    тому    чтобы  поддержать  европейскШ 

1881  годъ. 


конпертъ,  и  этимъ  средствомъ  привести 
въ  исполнеше  неисполненный  части  Бер- 
линскаго  трактата.  Предстояло  решить  два 
главные  вопроса:  удовлетворить  Черного- 
рце и  заставить  Турцш  поступиться  въ 
пользу  Грещи  присужденными  ей  частями 
Эпира  и  бессалш.  ПослЪ  н-Ькоторыхъ  ко- 
лебашй,  въ  Берлине  собралась  конферен- 
ция для  обсуждения  какое  развито  дать 
протоколу  конгресса  1879  относительно 
греческихъ  притязали.  Черногорски  во- 
просъ  быль  уже  р-Ьшенъ  на  конгрессе; 
но  что  касается  Греши,  оставалось  еще 
определить. въ  чемъ  должно  было  состоять 
исправлете  границы  постановленное  кон- 
грессомъ.  Составленный  въ  Париже  проектъ 
новой  турецко-греческой  границы,  всл'Ьд- 
ств1е  энергической  поддержки  Англш,  быль 
принять  и  прочими  державами.  Но  Тур- 
щя,  не  участвовавшая  на  конференщи,  не 
считала  себя  обязанною  подчиниться  ея 
р'Ьшешямъ.  Соглашаясь  отчасти  удовле- 
творить требоватямъ  Черногорш,  она  ука- 
зывала на  то  что  относительно  Грещи  кон- 
грессъ  постановить,  только  исправлеше 
границы,  а  не  присоединение  такой  значи- 
тельной территории  какой  Грещя  требуетъ. 
Такимъ  образомъ,.исполнен1ер'Ьшетя  за- 
тягивалось, и  понадобилась  пресловутая 
европейская  морская  демонстрация,  кото- 
рая кое-какъ  добилась  уступки  Дульциньйо 
въ  польву  Черногорш;  гречесюй  же  вопросъ 
грозить  новыми  потрясешями  на  Востоке 
и  заботить  дипломатовъ. 


Въ  числ^  событШ  минувшаго  года  въ 
нашемъ  отечестве  прежде  всЬхъ  выдается 
злодЬяше  5  февраля:  стало  ясно  что  чрез- 
вычайный м-Ьры  для  борьбы  съ  крамолой 
которыя  дотолЬ  принимались  правитель- 
ствомъ    были   недостаточны.  Необходима 
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была  твердая  и  нич-Ьмъ  не  стесненная 
власть.  12  февраля  посл*довалъ  Высо- 
чайппй  указъ  объ  учреждеши  Верховной 
Распорядительной  Коммиссш  для  охране- 
шя  государственнаго  порядка  и  обществен- 
наго  спокойств1я.  Во  глав*  этой  Коммис- 
сш былъ  поставленъ  графъ  М.  Т.  Лорисъ- 
Меликовъ.  Ему  предоставлено  было  вер- 
ховное направление  следственные  д*лъ 
по  государственнымъ  преступлешямъ  во 
всЬхъ  мёстностяхъ  РоссШской  Имперш. 
Самый  фактъ  учреждешя  органа  чрезвы- 
чайной власти  подЪйствовалъ  на  общество 
успокоительно.  Возникъ  вопросъ  о  соеди- 
ненш  всЬхъ  отраслей  полицейской  власти, 
и  въ  начал*  марта  Третье  Одблете  Соб- 
ственной Б.  И.  В.  Канцелярш  и  жандарм- 
ск1й  корнусъ  были  подчинены  начальнику 
Верховной  Распорядительной  Коммиссш. 
Векоре  Третье  Отд*лен1е  было  вовсе  уп- 
разднено, а  6  августа  последовалъ  Высо- 
чайнпЙ  Указъ,  коимъ  была  закрыта  Вер- 
ховная Распорядительная  Коммисс1я,  и 
дела  ея  были  переданы  въ  в-Ьд-Ьте  Мини- 
стерства Внутреннихъ  Делъ',  при  которомъ 
учрежденъ  особый  департамента  Государ- 
ственной Поляцш  въ  эамЪнъ  Третьяго  От- 
дЪлешя.  ЗавЪдываше  корпусомъ  жандар- 
мовъ  возложено  на  министра  Внутреннихъ 
Делъ.  Отъ  Министерства  Внутреннихъ 
Делъ  отделены  Департаменты  Почтъ  и 
Телеграфойъ,  изъ  коихъ,  попрежнему,  об- 
разовано особое  министерство,  и  во  главе 
его  поставленъ  бывпнй  министръ  Внутрен- 
нихъ День  статсъ-секретарь  Маковъ.  Ми- 
нистромъ  же  Внутреннихъ  Д*Ьлъ  назначенъ 
графъ  Лорисъ-Меликовъ. 

Въ  ряду  перем*нъ  въ  правительствен- 
ныхъ  сферахъ  следуетъ  упомянуть  объ 
увольнеши  26  апреля  министра  Народнаго 
Нросв-Ьщешя  и  оберъ-прокурора  Св.  Си- 
нода графа  Д.  А.  Толстаго  и  о  назначе- 
на на  должность  управляющая  Министер- 
ствомъ  Народнаго  Просв-Ьщеюя  статсъ- 
секр>етаря  А.  А.  Сабурова,  а  на  оберъ- 
прокурорекШ  постъ  члена  Государствен- 
наго Совета  К.  П.  Победоносцева;  затЬмъ 
объ  увольнеши  министра  финансовъ  гене- 
ралъ-адъютанта  С.  А.  Грейга  и  о  назна- 
чены на  его  место  действительная  тай- 
наго  советника  А.  А.  Абазы. 

Въ  ряду  им*ющихъ  важное  значеюе  д*й- 
ств1Й  правительства  должно  упомянуть  о 
назначенш  сенаторской  ревизш  въ  н-Ько- 
торыхъ  губершяхъ,  и  объ  учреждеши, 
после  новаго  назначетя  главнаго  началь- 


ника по  д-Ьламъ  печати  гофмейстера  Н.  С. 
Абазы,  особаго  совещанья  для  пересмотра 
существующихъ  законовъ  о  печати. 

Въ  экономической  жизни  страны,  самымъ 
крупнымъ   фактомъ    въ  минувшемъ   году 
былъ  необыкновенный  подъемъ  хлЪбныхъ 
ценъ.   Хлебъ    началъ   дорожать    еще  съ 
осени  1879  года  подъ  вл)'яшемъ  усилен- 
ная отпуска  его  за  границу,  и  затЬмъ 
въ  течете  всего  прошлаго  года,  до  наступ- 
лешязимы,  цены  на  него  шли  все  въ  гору, 
причиняя  не  малыя  затруднешя  для  людей 
недостаточныхъ  классовъ  и  возбуждая  еще 
бблыпую  тревогу  за  будущее.  Эта  тревога 
усилась  толками  о  крайней  недостаточно- 
сти   урожая  и  объ   отсутствш    хлебныхъ 
запасовъ  которыми  могло  бы  быть  обезпе- 
чено  народное  продовольств1е.  Продоволь- 
ственный вопросъ  повсеместно  выступилъ 
на  передшй  пладъ.  Этимъ  вопросомъ  были 
озабочены  какъ  городойя  и  земешя,  такъ 
и  высш1я  власти.  Пршскаше  м*ръ  къ  къ 
удешевлешю  хлеба,    ассигнована  суммъ 
на  покупку  его  для  облегчешя  затру  днешй 
нуждающаяся  класса,  таковы  были  задачи 
приковавппя  къ  себе  общее  в  ни  мате.  Въ 
Петербург*,  подъ  конецъ  года,  учреждена 
была  особая  продовольственная  коммишя 
изъ  н-Ьсколькихъ  министровъ.  Къ  какимъ 
заключешямъ  пришла  она,  пока  еще  не- 
известно. Но  послед  те  месяцы  минувшаго 
года  ознаменовались  несколькими  факта- 
ми показавшими  что   въ  опасешяхъ   выз- 
ванныхъ  дороговизной  хлеба  было  слиш- 
комъ  много  преувеличеннаго.  Съ  наступ- 
лешемъ  зимы,  почти  повсеместно  начален 
подвозъ  хлеба  на  рынки,  и  цены  на  него 
стали  понижаться  съ  недели  на  неделю. 
Подрядчики  на  поставку  хлеба  въ  казну, 
недавно  еще  отказывавшиеся  отъ  исполнешя 
заключенныхъ  съ  нею  контра ктовъ,  стали 
охотно  брать  на  себя  подряды  на  будущее 
время  по  довольно  сходнымъ  ценамъ.  Раз- 
меры   продовольственна™    вопроса  сами 
собью  сузились.  Урожай  оказался  на  деле 
далеко  не  такъ  плохимъ  какъ  воображали. 
Серюзно  пострадали  отъ  неурожая  лишь 
некоторыя   местности   Поволжья  и  Ново- 
россш.   Но  и  въ  Поволжьй,   какъ  видно 
изъ  отзыва  ревизующего  Саратовскую  гу- 
бершю  сенатора,  недостатокъ   продоволь- 
ственныхъ  средствъ  оказался  вовсе  не  об- 
щимъ  и  не  повсеместнымъ. 

Темъ  не  менее,  однако,  недостаточно 
обильный  урожай  какъ  1875,  такъ  особен- 
но минувшаго  года  и  необычный  подъемъ 
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ц%нъ  на  хлЪбъ  тяжело  отозвались  почти 
на  всей  обрабатывающей  промышленности. 
Увеличенные  расходы  на  продовольствие 
повели  за  собой  сокращено  расходов*  на 
удовлетвореше  другихъ,  не  столь  насущ- 
ныхъ  потребностей,  вследствге  чего  снросъ 
на  фабричные  и  заводсме  продукты  умень- 
шился. Мнопе  фабрики  и  заводы  оказа- 
лись вынужденными  значительно  умень- 
шить свое  производство  и  распустить  часть 
рабочихъ;  между  тЬмъ  сокращение  оборо- 
тень по  торговле  русскими  продуктами, 
какъ  по  внутреннему,  такъ  и  по  внеш- 
нему сбыту,  не  сопровождалось  такимъ  же 
сокращению,  оборотовъ  по  торговле  ино- 
странным? товарами.  Напротивъ,  привозъ 
ивъ-эа .  границы  въ  минувшемъ  году  не 
уменьшился,  но  еще  увеличился  противъ 
прошедшаго  года. 

Отъ  новаго  министра  Фияансовъ  ожи- 
дается изменение  всей  господствовавшей 
доныне  финансовой  и  экономической  по- 
литики. Какое  приметь  она  направлено 
неизвестно,  но  отмена  солянаго  налога, 
которымъ  на  нервыгь  же  порагь  ознаме- 
новалась состоявшаяся  перемена  въ  фи- 
нансовомъ  управлеши,  позволяете  раэчи- 
тывать  на  дальнвйиие  шаги  къ  постанов- 
ке русскаго  народиаго  хозяйства  въ  бо- 
лее благо  ортятныл  чемъ  прежде  условия. 
Отмена  солянаго  акциза  и  установленные 
въ  связи  съ  этою  мерой  добавочные  сбо- 
ры съ  торговыхъ  свидетельства»  и  повы- 
шеше  на  10°/0  таможенных*  пошлинъ  бы- 
ли самыми  крупными  актами  минувшаго 
года.  Важное  значено  этой  меры  уже  до- 
статочно оценено  публикой,  хотя  резуль- 
таты окажутся  лишь  въ  будущемъ.  Но 
упоминая  о  благо^ЬяШи  окаваниомъ  отме- 
ной солянаго  налога,  нельзя  забыть  и  * 
другой  льготе  дарованной  народу  въ  •* 
нувшемъ  году  по  случаю  праздно?"  мй~ 
ся  двадцатипятилетняго  юбилр-  -лишаго- 
ватя  Государя  Императора  '  'м  ЧаР°тво- 
датныхъ  недоимокъ.  бы*-'    -  11оловина  по- 

Ка1гь  въ  предашь  "а  сло«<*а. 
нувшевгь  году,  К  :шемъ'  такъ  и  ?ъ  *и~ 
лились  поп'  'ь  тВ0ЫЪ  ?"****■  **- 
денежнаго  /""*  С0ЕРаЩен*я  бумажно- 
го™ о?  '  обРащен1я>  а  в0  второмъ  полу- 
об?     'остоятвЛ1ьотва  вынуждали  выпускать 

^атно  изъятые  кредитные  билеты.  Какъ 
и  въ  предшедпие  годы,  въ  мае  ме<*я1гЬ 
былъ  заключенъ  государственный  заемъ, 
полувнештй,  полувнутрентй,  на  сумму 
150  милл.  рублей;  но  реализащя  его  со- 
провождалась не  совсем*  выгодными  для 


Россш  послед ств1ями.  Въ  займе  приняли 
большое  участ1е  германские  банкиры,  но 
взятыя  ими  облигащи  займа  туго  шли  у 
втвхъ  съ  рукъ  вследств1е  возникшаго  въ 
Гермами  денежнаго  кризиса.  При  зависи- 
мости нашего  денежнаго  рынка  отъ  гер- 
манскаго,  затруднешя  возникшая  у  иашихъ 
соседей  не  замедлили  отразиться  на  васъ. 
Вместо  того  чтобъ  отправлять  яолото  въ 
Россш  по  заключенному  ею  займу,  предъ- 
явлено было  сильное  требование  на  рус- 
ское золото  для  удовлетворения  оказав- 
шейся въ  немъ  нужды  въ  Германш.  Не- 
известно въ  связи  или  не  въ  связи  съ 
этямъ  обстоятельствомъ  находится  приня- 
тое въ  последнее  время  нашнмъ  финансо- 
вымъ  ведомствомъ  решете  сократить  раз- 
мерь государстдонныхъ  суммъ  оставав- 
шихся обыкновенно  въ  рукахъ  иностран- 
яыхъ  банкировъ. 

Вышеупомянутый  стопятидесятимиллюн- 
яый  заемъ  былъ  займомъ  железнодорож- 
ным^ но  назначался  не  на  сооружеше  но- 
выхъ  желевныхъ  дорогъ,  а  лишь  на  све- 
дете счетовъ  по  прежнимъ  расходамъ  изъ 
железяодорожнаго  фонда.    Въ  деле  рас- 
ширения железнодорожной  сети  въ  минув- 
шемъ году  господствовало  полное  затишье, 
новыхь  дорогъ.  не  строилось,  и  длина  *> 
ти  увеличилась  лишь  открыпемъ  у       ^ь- 
жетя  небольшихъ  участковъ  V      ля  двя- 
шихся  железнодорожныхъ  ^      ^страивав- 
нымъ  фактомъ  былъ  то'      ^втвей.  Круп- 
указъ  объ  изыскана        лько   ВысочайшШ 
ленному    сооружу       *  средствъ  къ  немед- 
Сибирской  V      -оню  восточнаго   участка 
ной  уже  *      слезной  дороги,,  утвержден- 
ного»'''    яять  леть  тому  и  давно  всеми 
яг    А.аеливо   ожидаемой.    Но   иеполнеше 

.ого  указа  имеетъ  состояться  еще  въ  бу- 
дущемъ. Въ  мннувшемъ  же  году  управле- 
ние путей  сообщения  сосредоточивало  свое 
внимате  главнымъ  образомъ  на  улучше- 
ши  существующей  железнодорожной  сети. 
Множество  вотющизънедостатковъ  въ  по- 
становке у  насъ  жел*знодорожнаго  дела 
было  выяснено,  между  прочимъ,  при  раз- 
следоваши  его  на  местахъ  состоящею  подъ 
председательствомъ  графа  Баранова  осо- 
бою жеогЬзнодорожною  коммисюей   и    ея 
подконмиссяями;     продовольственный    во- 
просъ  побудилъ  обратить  на  это  дело  еще 
большее  внимате  н  выяснилъ  между  про- 
чимъ крайнее  несоответств1в  независимой 
тарифной     политики     железнодорожныхъ 
управлейй  съ  общими  государственными 
интересами.  Но  къ  практическимъ  резуль- 
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татамъ  законченное  въ  минувшемъ  году 
железнодорожное  изсл*доваше  пока  еще 
не  привело.  Этйхъ  результатовъ  должно, 
однако,  ожидать  ьъ  непродолжительномъ 
будущемъ,  а  за  минувшимъ  годомъ  остает- 
ся заслуга  подготовки  предстоящаго  р*- 
шешя  вопроса. 

Въ  начал*  года  были  очень  запутаны 
наши  отношения  съ  Китаемъ.  Китайское 
правительство  не  только  отвергло  дого- 
воръ  о  Кульдж*  подписанный  въ  1879  го- 
ду въ  Ливадш,  но  предало  своего  посла 
Чонгъ-Хоу  суду  который  и  приговорилъ 
его  къ  смертной  казни.  Газеты  наполня- 
лись изв*ст1лми  о  военныхъ  приготовле- 
шяхъ  Китая  къ  войн*  съ  Росшей  и  о  за- 
купке ииъ  оружгя  и  патроновъ  въ  Аме- 
рик* и  броненосныхъ  судовъ  въ  Англ  ж. 
Но  въ  течен1в  года,  Китайское  правитель- 
ство одумалось  и  вступило  въ  новые  пе- 
реговоры ПО  ВОПрОСу    О  КуЛЬДЖ'Ь.   МИСС1Я 

эта  была  возложена  на  маркиза  Цзенга, 
прибытие  котораго  въ  Петербургъ  заме- 
длялось, однако,  всл*дств1в  колебанШ  Пе- 
кинскаго  правительства.   Между  т*мъ  во 
время   этихъ  колебашй,   главнымъ  обра- 
зомъ  въ  ион*,  русское  военное  и  морское 
-чнистерство  усп*ли  развернуть  военныя 
ь^      -  какъ  на  сухопутной,  такъ  и  на  мор- 
силы        ^чицахъ  Небесной  Им  перш.  Силь- 
ской  гра*.      *  подъ  командою  адмирала  Ле- 
ная  эскадра        ^тпаяся  въ  Тихомъ  Океан* 
совскаго  собран        прекратила  колебашя 
у  береговъ  Китая  пись   что   маркиаъ 

китайскихъ  властей,    .       ^ербургъ  18  ш- 
Цзенгъ,  прибывпий  въ  Пе*        Государемъ 
ля    и   10  августа  принятый  .      л  бывше- 
Императоромъ  могъ  сообщить  что       о  по- 
му послу  при  нашемъ  Двор*  дарован*,      ^ 
миловаше.  ВмЬетЬ  съ  этимъ  отъ  русская 
шигЬреннаго  въ  д*лахъ  въ  Пекин*  полу-  н*. 
чено  изв*спе  что  вс*  прошлогоднш  пре-  дто 
тензш  русскихъ  подданныхъ   къ    китаЯ- 
скимъ  получили  должное  удовлетворена. 
ДальнЬйппй  ходъ   переговоровъ  не   пред- 
ставлялъ  уже  никакихъ  затруднен1Й,  кро- 
м*  проволочки  въ  сношемяхъ  обусловлен- 
китайскимъ    этикетомъ.    Переговоры 


нать  вновь.  Зима  и  ранняя  весна  прошли 
въ  приготовлешяхъ  къ  экспедищи,  въ  со- 
средоточении въ  Закастйскомъ  кра*  войскъ 
и  военнаго  матергала;  зат*мъ,  въ  ма*, 
начались  военныя  д*йств1я  ц*лымъ  рядомъ 
рекогносцировокъ  и  движетемъ  нашего 
передоваго  отряда  къ  Беури*  и  Бами  ау- 
ламъ  расположеннымъ  на  самой  окраин* 
оазиса.  Въ  шн*  занять  и  обращенъ  въ 
опорный  и  складочный  пунктъ  аулъ  Бами, 
откуда,  зат*мъ,  генералъ  Скобелевъ  пред- 
принялъ  несколько  усиленныхъ  рекогно- 
сцировокъ вглубь  Текинскихъ  влад*н1Й  съ 
ц*лыо  выяснить  нам*решя  противника  и 
въ  то  же  время  ослабить  его  силы,  истре- 
бивъ  продовольственные  запасы  какъ  остав- 
айся отъ  прошлаго  года,  такъ  и  стояв- 
иие  еще  на  корню.  Къ  началу  осени  д*й- 
ств1я,  какъ  было  возв*щеио  официально, 
прекратились,  и  все  внимаше  сосредото- 
чено на  доставленш  отряду  средствъ  про- 
вести зиму  въ  степяхъ.  Въ  числ*  м*ръ 
долженствовавшихъ  способствовать  этому, 
первое  м*сто  заняла  Закасшйская  желгЬз- 
ная  дорога.  Работы  по  проложешю  этого 
пути  начавиляся  въ  конц*  л*та  не  окон- 
чены еще  и  теперь,  хотя  дорога  уже  не 
мало  содействовала  снабжешю  экспеди- 
щоннаго  отряда  вс*мъ  необходимымъ  и 
вм*ст*  съ  прочими  средствами  доставила 
ему  возможность  перезимовать  въ  степи, 
среди  воинственнаго  населешя,  что  до  сихъ 
поръ  считалось  почти  невозможнымъ. 

Но  вотъ,  изъ  англШскихъ  газетъ  узна- 
ли мы  о  возобновлен^  военныхъ  д*йств1& 
отряда.  Отрывочный  изв*ст1я  не  даютъ 
яснаго  понят1я  о  ход*  д*лъ,  но  достаточ- 
но свид*тельствуютъ  что  отрядъ  нашъ 
встр*тилъ  въ  противник*  силу  сопротивле- 

я  гораздо  ббльшую  ч*мъ  предполагалось. 

подтверждаете  и  сообщаемая  нами  се- 

Ьищальная  депеша  самого  началь- 
годня  оч-      л 

ника  отряди/ 

В. 


тч       .   сЬильда  со  во*ми 
Политика  лорда  Бекону    ^дма  Аигл1и 


1!^  ненужными  "»^"  «^ш  др^ 

теперь   илш_^    ^^^^^^  слишкомъ  много  хлопотъ.  Ьывь.        г 

еръ  не  сд*лалъ  почти  ничего  для  Вь.   "™ 


Остается  ждать  что  Пекинское  правитель-  слишкомъ 


ство,  на  окончательное  разсмотрЬше  ко 
тораго  поступилъ  проектъ  трактата,   не 
повторить  прошлогодней  ошибки 


няго  законодательства,  и  сл*дуя  тра;*  " 
цюнной  политик*  Великобританш  въ  от- 
теши къ  Россш  поднялъ  вопросъ  о  „на- 


Ш^Т«~1лЫ™  "р^"ьТМ?-;трГ.,.™.  Ът,  *»,  «Л*  -II- 

0\д\\\2е6  Ьу  \^0031С 


жайные  годы  въ  Ирландш  поставили  та- 
мошнихъ  безземельныхъ  крестьянъ-арен- 
даторовъвъ  безвыходное  положило.  Аграр- 
ный вопросъ  вставалъ  во  всей  своей  сил*, 
и  ирландские  гомрулеры  и  сепаратисты  вос- 
пользовались этимъ  въ  интересахъ  своихъ 
агитащй.  Г.  Гладстонъ,  ставь  во  глав* 
правительства,  хот*лъ  принять  немедлен- 
но каюя-нибудь  м*ры  относительно  Ир- 
ландии и  выступилъ  съ  биллемъ  о  возна- 
граждена арендаторовъ.  Палата  лордовъ 
не  утвердила  билля.  Этимъ  воспользова- 
лась агитащя  и,  возбуждая  озлобленныхъ 
фермеровъ,  довела  Ирландш  до  состояния 
днархш,  противъ  которой  правительство 
намерено  принять  въ  настоящее  время 
энергичесшя  м*ры.  Тяжелъ  быль  для  Ан- 
глы! мянувппй  годъ;  но  иначе  я  быть  не 
могло;  этотъ  годъ  быль  переходнымъ  пе- 
ршдомъ  отъ  одной  политики  къ  другой,  и 
новое  правительство  должно  было  распла- 
чиваться за  гр*хи  стараго.  Наступающая 
сесс1я  будетъ  по  преимуществу  ирланд- 
скою. Правительство  испросить  у  парла- 
мента экстренныхъ  полномочШ  для  водво- 
решя  порядка  въ  этой  стран*  и  вм*ст* 
съ  т*мъ  предложить  законодательный  м*- 
ры  къ  устраненш  главнаго  источника  зла, 
ненормальныхъ  аграрныхъ  отношетй. 

Въ  теченш  года  несколько  разъ  возоб- 
новлялись слухи  объ  ослаблети  узъ  друж- 
бы между  Герматей  и  Австр1ей,  но  въ 
каждомъ,  сколько-нибудь  важномъ,  ел  уча* 
оказывалось  что  об*  имперш  готовы  дей- 
ствовать согласно.  Посл*дств1емъ  этого 
тЬснаго  союва  является  оппозищя  австрШ- 
скихъ  НЬмцевъ  министерству  графа  Та- 
афе,  какъ  известно,  расположенному  къ 
славяискимъ  элементамъ  Австро-Венгрш 
и  ищущему  соглашешя  съ  этою  частью 
населешя,  съ  которою  теперь  необходимо 
считаться.  Но  если  монархгя  Габсбурговъ 
поневол*  склоняется  къ  Славянамъ  въ 
своихъ  пред*лахъ,  то  она  ревниво  сл*« 
дить  за  своими  интересами  въ  сопред*ль- 
ныхъ  славяеекихъ  земляхъ.  Потерп*въ  на 
первыхъ  порахъ  поражете  въ  Дунайской 
коммвесш,  Австр]я  не  теряетъ  надежды 
въ  конц*  концовъ  провести  свой  предва- 
рительный проектъ,  устроить  жел*знодо- 
рожныя  д*ла  съ  Сербией  и  Болгар1ей,  кон- 
тролировать гавани  Черногорш  включая  и 
Дульциньйо,  и  окончательно  упрочить  за 
собою  Босшю  и  Герцеговину. 

Германия  усилила  свои  вооружен!л.  Въ 
начал*  года,  при  самомъ  открыли  рейхс- 


тага, быль  представленъ  проектъ  допол- 
нетй  и  изм*нен!й  въ  имперскомъ  воен- 
нномъ  вакои*,  срокъ  котораго  оканчивает- 
ся въ  насту пающемъ  году.  Германское  пра- 
вительство заблаговременно  позаботилось, 
съ  одной  стороны,  о  продолженш  д*йст- 
В1я  этого  закона  еще  на  семь  л*тъ,  а  съ 
другой,  о  развитии  своихъ  вооружетй  сфор- 
мироватемъ  и*сколькихъ  новыхъ  полковъ 
и  батарей.  Вм*ст*  съ  этимъ,  названный 
проектъ  вводить  несуществовавпйй  до  того 
призывъ  къ  учебнымъ  зашгпямъ  вс*хъ 
лицъ  зачисленныхъ  въ  запасный  или  рек- 
рутский резервъ,  то-есть  освобожденныхъ 
отъ  вступления  въ  мирное  время  въ  ряды 
армш  по  жребпо  или  инымъ  законнымъ 
причинамъ.  Въ  заключено  изм*ненъ  срокъ 
и  порядокъ  перечислен1я  изъ  резерва  въ 
ландверъ  и  изъ  посл*дняго  въ  ландштурмъ. 
Въ  силу  этого  законопроекта,  утвержден- 
наго  рейхстагомъ  съ  небольшими  лишь  пе- 
ремЬнами,  составь  германской  армш  по 
штата мъвоеннаго  времени  увеличился  слиш- 
комъ  иа  сто  восемьдесят^  тысячъ  солдатъ 
съ  соотв*тствующимъ  числомъ  орудШ.  При- 
чины вызвавппя  столь  р*шительный  шагъ 
объяснены  въ  офищальной  записк*  при- 
ложенной къ  законопроекту,  въ  коей  прямо 
сказано  что  Германия  вынуждена  быть  го- 
товою повернуть  фронтъ  одновременно  и 
къ  западу  и  къ  востоку,  и  что  въ  послед- 
нее время  военный  силы  какъ  Франщи  такъ 
и  Россш  значительно  развились  сравнитель- 
но съ  т*мъ  что  было  семь  л*тъ  тому  назадъ. 

Забота  быть  въ  состояши  повернуть 
фронтъ  одновременно  и  къ  западу  и  къ 
востоку  вам*тно  проглядываетъ  и  въ  бюд- 
жет* германскомъ  на  1880  годъ,  назна- 
чившемъ  болышя  суммы  на  усилешекр*- 
постей  какъ  на  границахъ  съ  Франщей 
такъ  и  съ  Росшей;  не  забыта  и  с*верная 
морская  граница,  при  чемъ  внимаме  пре- 
имущественно обращено  опять  на  восточ- 
ную, близкую  къ  намъ,  часть  побережья. 

Значительные  военные  расходы,  годъ 
отъ  году  возрастаюшде,  заставили  Герма- 
нца искать  новыхъ  источниковъ  для  по- 
крытая ихъ  и  между  прочимъ  въ  самой 
военной  систем*,  результотомъ  чего  явил- 
ел  проектъ  эакона  о  воеяномъ  налог*, 
окончательное  раэемотр*ше  и  утворждеше 
котораго  должно  последовать  только  въ 
наотупающемъ  году. 

Прошлый  годъ  не  обошелся  безъ:  тре- 
вогъ  и  для  Германскаго  правительства, 
озабоченнаго  поддержашемъ  духа  который 
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привелъ  Гермашю  къ  единству.  Падете 
этого  духа  дало  себя  зам*тно  почувство- 
вать въ  развивающемся  партикуляризм*, 
оказавшемъ  свое  вл1язце  на  исходъ  пре- 
ти рейхстага  по  вопросамъ  о  колошаль- 
ной  политик*  имперокаго  канцлера  и  отно- 
сительно включешя  части  Гамбургской  тер- 
риторш  въ  Германскую  таможенную  черту. 
Противъ  этого  включешя,  вызываемаго  же- 
лашемъ  объединить  Гермашю  въ  торговомъ 
и  промышленномъ  смысл*,  поднята  была 
сильная  агитащя,  которая  продолжается 
и  до  сихъ  поръ. 

Партикуляристсшя  стремления  Гамбурга 
послужили  поводомъ  къ  скоплешю  тамъ 
значительнаго  числа  изгнаниыхъ  иаъ  Бер- 
лина сощалистовъ,  чтб  побудило  импер- 
ское правительство  распространить  и  на 
Гамбургъ  малое  осадное  положение  дей- 
ствующее въ  Берлин*. 

Франщл,  между  т*мъ,  въ  самомъ  наг 
чал*  года  избравъ  г.  Гамбетту  вновь  пре- 
зидентомъ  палаты  депутатовъ,  продолжа- 
ла скользить  по  наклонной  плоскости  рес- 
публиканская радикализма.  Предложение 
Луи  Блаиа  о  полной  амнистш  полнтяче- 
скимъ  преступникамъ  было  отвергнуто  па- 
латой, но  ею  же  дано  было  понять  что 
значительное  число  коммунаровъ  будетъ 
помиловано.  Съ  своей  стороны  крайняя 
л*вая  не  теряла  времени  и,  по  инищатив* 
Распайля,  такъ  налегала  на  правительство 
съ  настой  чивымъ  требовашемъ  безуслов- 
ной амнистш,  а  кабинетъ  такъ  слабо  со» 
противлялся  что  легко  было  предвидеть 
въ  конц*  концовъ  полную  уступку,  т*мъ 
бол*е  что  важный  вопрооъ  о  духовныхъ 
конгрегащхъ  еще  въ  конц*  марта  окон- 
чательно обнаружилъ  слабость  правитель- 
ства. Зд*сь  г.  де-Фрейсине  уступилъ  сра- 
зу, согласясь  включить  въ  предложенный 
г.  Жюлемъ  Ферри  законопроекта  объ  учеб- 
номъ  д*л*  параграфъ  направленный  про- 
тивъ „неразр*шенныхъ"  конгрегащй  и  ду- 
ховныхъ орденовъ,  которые  были  терпимы 
во  время  имперш  и  основали  много  учеб- 
ныхъ  заведешй.  Несмотря  на  отклонеше 
этого  параграфа  въ  сенат*,  Министерство 
достигло  своей  ц*лн  иэдашемъ  преолову- 
тыхъ  декретовъ  29  марта  на  основаши  ста- 
рин ныхъ,  давно  уже  не  применявшихся 
ааконовъ;  приговоръ  надъ  конгрегащями 
быль  произнесенъ,  и  29  (17)  ионя  нача- 
лось изгнаше  хезуитовъ. 

ЗатЬмъ  Явились  предложения  объ  амни- 
стш несравненно  бол*е  широкой  нежели 


отвергнутая  въ  феврал*,  и  несмотря  на 
противод*йств1е  сената,  д*ло  радикаловъ 
и  въ  томъ  числ*  коммунниковъ  было  вы- 
играно: 8  мая  (26  апр*дя)  полная  амни- 
стия дарована  была  83  мятежникамъ  со- 
сланнымъ  въ  Новую  Каледонш,  и  возвра- 
щенхе  Рошфора  въ  Парижъ  открыло  рядъ 
тргумфовъ,  коими  встречали  „несговор- 
чивые" прибывшихъ  въ  посл*дств1и  ком- 
мунниковъ, съ  Луизою  Мишель  включи- 
тельно. Г.  де-Фрейсине,  желавпий  огра- 
ничиться игиашемъ  однихъ  гезуитовъ,  и 
навлекшШ  на  себя  личное  неудовольствге 
г.  Гамбетты,  не  могь  удержаться  на  вер- 
шин* власти;  кабинетъ  его  палъ  въ  сен- 
тябр*и  заменился  министерствомъг.Жюдя 
Ферри,  который  служить  покорнымъ  ору- 
доемъ  въ  рукахъ  безотв*тственяаго  тайна- 
го  диктатора.  Между  т*уь,  „несговорчи- 
выеи  съ  коммунарами  во  глав*  объявили 
этому  диктатору  непримиримую  войну,  от- 
крывъ  ее  на  авашюстахъ  различными  бо- 
л*е  или  мен*е  крупными  скандалами. 


3№  3. 


Москва,  2-го  января. 

Въ  день  пр1ема  въ  Новый  годъ,  импе- 
раторъ  Вильгельмъ,  бес*дуя  съ  никото- 
рыми изъ  членовъ  дипломатическаго  кор- 
пуса,  высказалъ  свойвзглядъ  на  положе- 
ше  Греческаго  вонроса  и  поел*  тщатель- 
наго  сопоставлеюя  сообщений  различныхъ 
референтовъ  о  оловахъ  его  величества  (о 
коихъ  правительственные  органы  умолча- 
ли вовсе),  берлинешя  газеты  передают» 
сказанное  Германскимъ  императоромъ  въ 
следующей  редакцш:  „Гречесшл  д*ла,  по- 
видимому,  принвмаютъ  весьма  воинствен- 
ный оборотъ;  очень  жал*ю  обь  этомъ,  по- 
тому что  Грещя  не  можетъ  разчитывать 
на  помощь  ни  съ  чьей  стороны,  а  при 
войн*  собственными  силами  онарискуетъ 
потерять  все,  выиграетъ  же  очень  мало." 
Эти  слова,  императора  ревюмируютъ,  по 
мн*шю  берлинскнхъ  газетъ,  точку  зр*шя 
Гермати  на  теперешнее  положеше  восточ- 
ныхъ  затруднений,  и  газеты  эти  подаютъ 
съ  своей  стороны  „благой  сов*тъм  Гре- 
щя чтобъ  она  посл*довала  внушешю  сд*- 
ланному.  ей  въ  шхв*йшей  французской  но- 
т*,  н  приняла  предложеше  о  третейекомъ 
суд*.  Но  вчерашняя  телеграмма  изъ  Аеинъ 
сообщаешь  что  Греческое   правительство 
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вновь  отклонило  это  предложение,  и  что 
греческая  газеты  одобряють  эту  решимость 
правительства.  Оалснбыть  дело  серюзно 
клонится  къ  войн*  между  Турщей  и  Гре- 
щей,  какъ  предусматривав  две  недели 
тому  назадъ  императоръ  Ввльгельмъ;  но 
нужно  думать  что  эта  война  будетъ,  по 
крайней  мере  на  первыхъ  порахъ,  едино- 
борствомъ  коего  исходъ  решить  жребШ 
орудия.  Если  усггЬхъ  будетъ  благопр1ят- 
ствовать  Греши»  то  предлогь  къ  посто- 
роннему вмешательству  едва  ли  и  пред- 
ставится, ибо  победа  Грецш  новедетъ  лишь 
къ  осуществление  права  признаннаго  ва 
нею  Европой.  Но  что  если  Грещя  не  су- 
меете справиться  съ  предпрннимаемымъ 
ею  д-Ьломъ?  Останется  ли  Европа  хладно- 
кровною зрительницей  борьбы  и  вгь  томъ 
случае  если  Турки,  сокрушивъ  слабосиль- 
наго  противника,  захотятъ  воспользовать- 
ся плодами  своихъ  поб-вдъ?  Будутъ  ли 
они  довольствоваться  сохранешемъ  8(а1и 
дио,  или  же  потребуютъ  уступокъ  отъ  по- 
бежденнаго?  Допустить  ли  Европа  и  тог- 
да тгобы  д-Ьло  решилось  жребьемъ  войны? 
Германия,  повидимому,  грозить  Греши  что 
въ  случае  поражешя  она  будетъ  предо- 
ставлена своей  собственной  участи.  Но 
угроза  ли  это  только  дабы  предотвратить 
войну,  или  же  таково  действительно  на- 
м-вреше  Гермаши,  и  раздЬдяютъ  ли  это 
нам-вреше  проч1е  державы?  Вотъ  вопросы 
коими  нельзя  не  задаться  въ  виду  гото- 
вящихся собьгпй,  и  этимъ  много  омрача- 
ются миролюбивая  надежды  которыми  при- 
ветствовано было  начало  Новаго  Года  въ 
различныхъ  офиДюнальныхъ  манифеста- 
шяхъ,— въ  англйской  тронной  р^чи,  въ 
отв-бтныхъ  рескриптахъ  императора  Виль- 
гельма на  поданные  ему  поздравительные 
алресы,  наконецъ  въ  соображешяхъ,  ко- 
ими у  насъ  министръ  финансовъ  сопро- 
вождаешь обнародованную  вчера  государ- 
ственную роспись  доходовъ  н  расходовъ 
на  1881   года. 

Несомненно  лишь  то  что  все  европей- 
ский державы  одинаково  заинтересованы 
въ  томъ  чтобы  не  допускать  новаго  кри- 
зиса на  Востоке,  къ  которому  никто  не 
приготовлена.  АнглШсшй  кабинета  засвн- 
детельствовалъ  о  своемъ  ототуплвши  ва 
второй  олаиъ  въ  тронной  речи,  въ  кото- 
рой прямо  сказано  что  первенствующая 
роль  по  Греческому  вопросу  уступлена 
имъ  Фраицш,  а  Франшя  устами  г.  Бар- 
телемн    Сонтъ-Илера   старается   убедить 


Грепдю  что  постановлеше  Берлинской  кон- 
ференции „не  имело  обязательной  силы44. 
Однако  что  же  такое  ни  для  кого  необя- 
зательное постановлеше?  Если  же  утверж- 
дать что  Берлинская  конференщя  не  бы- 
ла вообще  компетентна  делать  такое  по- 
становлеше, то  не  говоря  ужь  о  томъ 
какъ  страненъ  подобный  аргумента  со  сто- 
роны одного  изъ  участниковъ  конференции 
можно  ли  выставлять  его  въ  виде  возра- 
жешя  Гревамъ,  которые  не  требуютъ  чтобъ 
Европа  объявила  войну  Турши,  а  наме- 
реваются сами  принудить  ее  къ  уступке 
того  что  въ  случае  успеха  будетъ  при- 
надлежать имъ ,  если  не  въ  силу  европей- 
окаго  постановления,  то  по  праву  войны? 
Впрочемъ,  никто  не  знаетъ  каковы  ко- 
нечный яамерен1я  Фрашци  по  этому  делу 
и  какъ  далеко  пойдетъ  она  рука  объ  ру- 
ку съ  Германией  и  Австрией  по  пути  „кон- 
сервативной политики4*  относительно  Вос- 
тока. Въ  Германия  много  толкуютъ  объ 
этой  консервативной  политике;  но  въ  чемъ 
собственно  заключается  охранительный 
принципъ  по  отношении  къ  Турдш,  боль- 
шею частью  умалчивается.  На  зтихъ  дняхъ 
мы  прочли  по  атому  предмету  некоторый 
пояснительный  вамечашя  въ  одной  вен- 
ской корреспонденции  помещенной  въ  бер- 
линской газете,  причемъ  корресподентъ 
уверлетъ  что  разъяснешя  эти  даны  ему 
изъ  сферъ  вполне  компетентныхъ.  Онъ 
сознается  что  перемена  происшедшая  во 
взглядахъ  князя  Бисмарка  на  Турвдю,  пос- 
ле его  заявления  о  томъ  что  судьба  ея 
отнюдь  не  затрогиваетъ  интересовъ  Гер- 
маши, была  не  совсемъ  понятна.  Турщя 
ныне  обладаетъ  гораздо  меньшею  живу- 
честью нежели  до  последней  войны.  По- 
чему именно  теперь  Берлинъ  сталь  средо- 
точаемъ  политики  направленной  къ  ограж- 
дение ея  отъ  окончательной  катастрофы? 
По  объяснению  корреоподента,  Турщя  нуж- 
на австро-германской  политике  не  оама 
по  себе,  а  для  того  чтобы  съ  ея  помощью 
оградить  отъ  расхищения  ту  долю  ея  на- 
следства которую  наметила  себе  Австрия, 
илн,  вернее,  прибаввмъ  мы;  которую  на- 
метила Гермашя  для  Австрии.  Туревдая 
силы  весьма  де  еще  достаточны  для  того 
чтобы  „сдержать  напоръ  славянокихъ  и 
греческихъ  элементовъ,"  коимп  вздумала 
бы  воспользоваться  „для  ^Ьлей  револю- 
щонерныхъ"  чья-либо  посторонняя  рука. 
Занимая  Адрганополь,  Турщя  можетъ,  смо- 
тря по  надобности,  обратить  свой  фронтъ 
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во  вс*  стороны,  откуда  ей  грози  да  бы 
опасность  изнутри,  а  пока  существуете 
Австргя,  руссюя  войска  въ  другой  разъ 
уже  не  перейдутъ  де  Балканъ,  и  съ  этой 
стороны  Турщя  обезпечена  де  отъ  новыхъ 
ударовъ.  Но  этимъ  де  Восточный  вопросъ 
еще  не  разрешается,  а  только  задержи- 
вается, и  „  охранительная и  политика  со- 
вс*мъ  не  простирается  до  того  чтобы  до- 
вольствоваться такимъ  положешемъ  и  не 
желать  ничего  более  рЪшительнаго  и  окон- 
чательная. Все  дел©  де  въ  томъ  чтобы 
поддержать  это  положеше  вещей  до  того 
момента  когда  политическая  физюном1я 
Европы  приметь  более  определенный  видъ 
нежели  въ  настоящее  время.  Нетъ,  про- 
должаете корресподентъ,  никакой  возмож- 
ности строить  каше-либо  прочные  разче- 
ты  сообразуясь  съ  политикой  Англш  и 
Франши:  въ  Англш  кабинетъ  виговъ  лег- 
ко можетъ  пасть,  и  тогда  кореннымъ  обра- 
зомъ  изменится  ея  образъ  дЪйствШ  отно- 
сительно Востока;  во  Франщи  же  пред- 
стоять въ  этомъ  году  обпце  выборы,  и 
если  изменена  будете  система  выборовъ 
(по  департаментамъ),  то  не  можетъ  де  под- 
лежать сомпЬшю  что  правительство  г. 
Греви  не  переживете  этого  года,  и  г.  Гам- 
бетта  станете  офищальнымъ  руководите- 
лемъ  судебъ  Франщи  и  ея  внешней  поли- 
тики, а  что  его  внешняя  политика  будете 
совсЬмъ  иная  нежели  теперешняя,  въ  этомъ 
тоже  никто  уже  не  сомневается.  Вотъ  по- 
чему Гермашя  съ  Австрхей  и  решили  вся- 
чески противодействовать  какимъ-либо  ко- 
реннымъ перемЪнамъ  на  Востоке  и  охра- 
нять существующее  положеше  дЪлъ  до  той 
поры  какъ  въ  Англш  и  Франщи  минете 
теперешнее  переходное  положеше. 

О  Россш  корреспонденте  не  упоминаете 
вовсе;  но  изъ  другихъ  источниковъ,  пре- 
имущественно изъ  сообщенШ  англ1Йскихъ 
газетъ  мы  узнаемъ  что  речь  идете  о  „воз- 
становлеши  тройного  союза."  Этотъ  „тре- 
вожный" слухъ  первый  пустилъ  въ  ходъ 
букурештскхй  корресподентъ  Тш^у  кото- 
рый не  доволенъ  т*мъ  что  Росс1я  не  ока- 
зала Англш  поддержки  въ  ея  борьбе  про- 
тивъ  притязашй  Австрхи  на  нижнемъ  Ду- 
нае. Не  довольствуясь  темъ  что  австрй!- 
сюй  проектъ  о  предоставлении  ей  прези- 
дентства въ  Дунайской  коммиссш  прова- 
лился, Англия  добивалась  того  чтобъ  Авст- 
р1я  вовсе  не  участвовала  въ  этой  коммис- 
сш, такъ  какъ  ей  не  принадлежите  ни 
одна  пядь  земли  на  томъ  пространстве  ду- 


найскаго  побережья  (отъ  Галаца  до  Же- 
лезныхъ  Бороть),  которое  подчинено  над- 
зору УПОМЯНУТОЙ  КОММИССШ.   НО  РОСС1Я  не 

поддержала  возражений  представителя  Ан- 
глш въ  Букуреште,  изъ  чего  усматри- 
вается де  подтверждение  слуха  о  совер- 
шившемся недавно  сближеши  между  Рос- 
шей и  Австр1вй. 

Не  знаемъ  на  сколько  слухи  эти  вер- 
ны. Но  нельзя  не  указать  что  австро-гер- 
манская печать  отнюдь  не  сбавила  своего 
непр1язненнаго  тона  противъ  Россш,  не- 
смотря на  эти  слухи.  Помимо  таможен- 
ная вопроса,  по  поводу  котораго  такъ 
кипятится  берлинская  печать,  мы  ветре- 
чаемъ  въ  газетахъ  и  по  дЬламъ  Востока 
такого  рода  выходки  противъ  Россш,  ко- 
торый плохо  гармонируютъ  съ  приведен- 
нымъ  слухомъ.  Такъ  въ  берлинской  На- 
цгональной  Газешгъ  появилась  на  дняхъ 
корреспондонщя  изъ  Филиппополя,  въ  ко- 
торой доказывается  что  Восточная  Руме- 
Л1я  „совсемъ  не  автономная  турецкая  про- 
винщя,  какою  хогЬлъ  ее  сделать  Берлин - 
сшй  трактате,  а  совершенно  русская  про- 
вишця".  Для  устранешя  этого  зла  и  для 
ограждешя  „законныхъ"  интересовъ  Ав- 
стро-Германокаго  союза  на  Востоке,  кор- 
рёсподентъ находить  совершенно  неотлож- 
нымъ  занятье  Балканъ  турецкими  войска- 
ми. Въ  противномъ  случае,  управлете 
страной  окончательно  де  укрепятся  въ 
рукахъ  панславистовъ. 


3№  4. 

Москва,  З'ГО  января. 

Первое  что  бросается  въ  глаза  въ  опу- 
бликованной государственной  росписи  до- 
ходовъ  ирасходовъ  на  новый  188 1  годъ  есть , 
конечно,  пятидесятимиллшнный  дефиците 
съ  которымъ  эта  роспись  сведена.  Съ  дефи- 
цитомъ  такого  размера  не  сводилась  еще  ни 
одна  роспись,  съ  тЪхъ  поръ  какъ  началось 
опубликовате  рувокихъ  государственныхъ 
бюджетовъ.  Хотя  изъ  восемнадцати  бюдже- 
товъ,  съ  1863  по  1880  годъ,  только  въ  восьми 
предполагалось  превышеше  доходовъ  надъ 
расходами  (на  суммы  отъ  8.522  руб.  до 
3.255.780  р.) ,  а  десять  сводились  съ  де- 
фицитами, но  толькооднажды,  въ  1864  году, 
бюджетный  дефицитъ  доходилъ  до  46  у« 
миллюновъ  рублей,  и  три  раза  (въ  1865, 
1866  и  1878  годахъ)  превышалъ  двадцать 
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миллюновъ;  всЬ  остальные  шесть  бюджет- 
ный дифидитовъ  колебались  въ  пред-Ълахъ 

ОТЪ    Ах1%  ДО    16  МИЛЛЮНОВЪ.    И    вотъ    мы 

вступаемъ  въ  новый  годъ  съ  дефицитомъ 
въ  50  миллюновъ!  Можно  подумать  что 
финансовое  положеше  Россш  никогда  еще 
не  было  такъ  дурно  какъ  именно  въ  на- 
стоящее время. 

Но  было  бы  большою  ошибкой  судить 
по  бюджетамъ  о  нашемъ  дЪйствительномъ 
финансовомъ  положети.  Рядъ  контроль- 
ныхъ  отчетовъ  покавалъ  какъ  мало  можно 
основываться  при  его  оцЪикгЬ  на  бюджет- 
ныхъ  предположетяхъ.  Эти  предположена 
постоянно,  и  притомъ  въ  поразительныхъ 
рази-врахъ,  обманывались  при  д*йствитель- 
номъ  исполнены  росписей,  какъ  по  смЪтамъ 
доходовъ,  такъ  и  по  см-Ьтамъ  расходовъ. 
Действительные  расходы  всегда  не  на  мил- 
люны,  а  на  десятки  миллюновъ  превышали 
бюджетный  назначешя,  такъ  что  скромная 
цифра  четырехъ  миллюновъ  ежегодно  вноси- 
мая въ  бюджетъ  на  покрытое  непредвиден- 
ныхъ  расходовъ  могла  вызывать  только 
улыбку.  Точно  также  делались  постоянно 
огромныя  ошибки  въ  исчяслешяхъ  ожидае- 
мыхъ  доходовъ  что  лишало  почти  всякаго 
значения  вносимую  ежегодно  въ  бюджетъ  сум- 
му (отъ  одного  до  четырехъ  миллюновъ  руб- 
лей) на  недоборъвъ  податяхъ.  Только  че- 
тыре раза,  съ  тЬхъ  поръ  какъ  началось  опу- 
бликоваше  контрольныхъ  отчетовъ,  ошибки 
въ  исчисления  доходовъ  были  мен-ве  десяти 
миллюновъ*);  въ  остальныя  же  десять  лЪтъ 
действительные  доходы  на  20,  на  30  и 
бол^е  миллюновъ  превышали  гЬ  суммы  ка- 
юя  ожидались  по  смете.  Въ  послЪдше  годы 
эти  ошибки  въ  сметахъ  были  особенно 
поразительны.  Въ  1879  году  доходовъ  по- 
ступило на  421/,  миллюновъ,  въ  1878  г. 
на673/(  миллюновъ  болЬеч*мъ  ожидалось. 
Странно  было  бы  при  такомъ  постоянномъ 
неооответствш  росписей  съ  ихъ  исполне- 
шемъ  придавать  большое  значеше  какъ 
бюджетному  равновгЬсш,  такъ  и  цифрамъ 
бюджетяыхъ  дефицитовъ.  Бюджетное  равно- 
вес1ае,  какъ  показалъ  прим4фъ  1877  года, 
легко  можетъ  обратиться  въ  86  миллюн- 
ный  дефидитъ;  относительно  умеренный 
дефиците  можетъ  на  деле  возрасти  втрое 
и  дойти  до  огромной  цифры  60  миллюновъ, 


*)  Въ  1866,  1868  и  1877  годахъ,  югда  дохо- 
довъ было  подучено  меа-Ье  ч*мъ  ожидалось  по 
бюджету,  и  въ  1876  году,  когда  доходовъ  посту- 
пило только  на  21/,  миллоиа  болъе  ч*мъ  было 
пред  положено. 


какъ  было  въ  1866  году.  Наоборотъ,  27 
МИЛЛ10ННЫЙ  дефидитъ  по  бюджету  можетъ 
оказаться  превышешемъ  доходовъ  надъ 
расходами  на  такую  же  цифру  какъ  это 
случилось  въ  1878  году.  Въ  виду  всего 
этого»  кашя  заключены  о  дМствительномъ 
финансовомъ  положевш  страны  можно  де- 
лать изъ  того  что  въ  приходорасходной 
росписи  оказывается  на  бумаг*  дефидитъ 
въ  50  миллюновъ? 

Не  представляя  положительныхъ  дан- 
ныхъ  для  суждешя  о  государственныхъ 
финансахъ,  бюджеты  тбмъ  не  мен-Ье  им** 
ютъ  серюзиое  значеше  служа  нагляднымъ 
выражешемъ  образа  мыслей  финансоваго 
управления  о  существующемъ  положети 
д*лъ  и  о  мЪрахъ  каюя  этимъ  положешемъ 
требуются,  и  давая  некоторую  возможность 
судить  о  той  финансовой  политик*  кото- 
рую предполагается  усвоить.  Съэтой  точки 
зр-Ъшя,  бюджетъ  на  наступивши  годъ  от- 
личается особымъ  интересомъ.  И  по  исчи- 
слешямъ  приходо-расходной  см*Ьты,  и  по 
отношешю  къ  бюджетному  равновесно,  но- 
вая государственная  роспись  и  сопровож- 
дающей ее  всеподданн-вйгшй  докладъ  такъ 
не  похожи  на  прежше  что  эта  разница  не- 
вольно останавливаете  на  себ*  внимаше. 
Сразу  чувствуется  присутствие  иной  ч-бмъ 
прежде  руки  дающей  направлеше  финан- 
совымъ  дЬламъ,  появление  на  св-Ьтъ  иной 
ч-бмъ  прежде  финансовой  политики. 

Видно  прежде  всего  стремлеше  дать  бюд- 
жету серюзное  значеше.  Обыкновенно  со- 
ставители бюджетовъ  стремились  во  чтб  бы 
то  ни  стало  къ  установленш  возможно  бо- 
хве  полнаго  равновЪшя  между  доходами  и 
расходами.  Пусть  это  равноЕгЬо1в  на  д^л* 
не  осуществится,  но  считалось  какъ  бы 
необходимымъ  чтобъ  оно  было  по  крайней 
м-вр-в  на  бумаг*.  Боязнь  бумажнаго  дефи- 
цита была,  можно  сказать,  сильнее  боязни 
дефицитовъ  дЪйствительныхъ.  Ради  бумаж- 
наго бюджетнаго  равно  в-бс1я,  расходный 
С1гбты  сокращались  и  урезывались,  не- 
смотря на  уверенность  что  это  ур-взаше 
на  Дл-б  ни  къ  чему  не  поведетъ,  что  уре- 
занные расходы  все-таки  будутъ  сделаны 
помимо  бюджета,  по  сверхсвгЬтнымъ  ассиг- 
новатямъ.  Въ  виду  повышения  ц-Ьнъ  на 
мнопо  предметы  закупаемые  казной,  рас- 
ходы на  ихъ  прюбр-Ьтеше  исчислялись  по 
прежнимъ  ц-внамъ,  по  которымъ  заготовка 
этихъ  предмятовъ  невозможна.  Расходы 
зависание  отъ  высоты  вексельнаго  курса, 
каковы  платежи  по  многимъ  государствен- 
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нымъ  долгамъ  и  друпя  заграничная  вз- 
держки, исчислялись  не  по  действительно 
существующему  курсу ,  а  по  мнимому,  пред- 
положенному только  для  росписи;  такимъ 
курсомъ  принимались  въ  последов  годы 
26  пенсовъ  за  рубль,  хотя  во  все  время 
пока  составители  бюджетовъ  руководство- 
вались имъ,  вексельный  курсъ  на  дЪл-Ь 
стоялъ  въ  среднемъ  выводе  на  25  пенсахъ. 
Новый  бюджетъ  не  заботится  о  достиженш 
бумажнаго  равновешя.  Составители  его 
не  остановились  предъ  увеличешемъ,  на- 
примеръ,  въ  полтора  раза  издержекъ  на 
пров1антъ  и  приварокъ  для  войскъ  и  не 
смутились  гЬмъ  какъ  отзовется  на  бюд- 
жетномъ  равновесш  подъемъ  расхода  по 
одной  этой  статье  более  ч*мъ  на  181/% 
миллюновъ  рублей.  Равнымъ  образомъ,  они 
не  остановились  предъ  повышешемъ  рас- 
ходной сметы  на  5  у,  миллюновъ  рублей 
вслЪдств1е  исчисления  заграничныхъ  плате- 
жей по  действительному,  а  не  по  мнимому 
курсу.  Такой  способъ  исчислешя  расхо- 
довъ  въ  ихъ  действительному  а  не  въ  за- 
ведомо предуменьшенномъ  размере,  ко- 
нечно, значительно  поднялъ  цифру  бюджет- 
наго  дефицита;  если  бы  такимъ  же  спосо- 
бомъ  определялась  смета  раеходовъ,  на- 
пршгЬръ  въ  1879  году,  то  и  въ  томъ  году 
не  было  бы  достигнуто  бюджетного  равно- 
веод,  а  быль  бы  бюджетный  дефицитъ 
бол^е  ч*мъ  въ  13  миллюновъ,  хотя  на  деле 
и  оказалось  бы  потомъ  превышение  дохо- 
довъ  надъ  расходами  въ  двадцать  миллю- 
новъ.  Но  за  то  принятый  ныне  способъ 
исчислешя  раеходовъ  гарантируетъ  отъ 
чрезмернаго  возрастатя  сверхсметныхъ 
ассигновокъ  н  позволяетъ  надеяться  что 
если  непредвиденные  расходы  и  не  оста- 
нутся въ  нределахъ  назначаемыхъ  по  бюд- 
жету четырехъ  миллюновъ,  то  во  вслКомъ 
случае  не  дойдутъ  до  тЪхъ  непомерныхъ 
цифръ  съ  какими  приходилось  иметь  дело 
при  исполнеши  прежнихъ  бюджетовъ. 

Исчислеше  раеходовъ  въ  действитель- 
яомъ,  а  не  мнимомъ  размере,  возроегше 
платежи  по  государственнымъ  долгамъ 
вследств1в  новыхъ  займовъ,  предвидимое 
увеличепе  приплатъ  по  железно  -  дорож- 
нымъ  гаранпямъ  и  увеличеше  на  два  мил-. 
люна  бюджетной  статьи  на  недоборъ  по- 
датей, вотъ  главный  причины  того  что  сме- 
та раеходовъ  на  наступающей  годъ  пре- 
высила прошлогоднюю  на  51  миллюнъ.  Это 
превышеше  и  составляетъ  приблизительно 
ожидаемый  по  бюджету  дефицитъ,  такъ 


какъ  итогъ  доходовъ  предположенъ  почт» 
такой  же  какъ  и  по  прошлогодней  росписи. 
Этого  дефицита  не  было  бы  если  бы  мож- 
но было  разчитывать  на  то  возрастание  до- 
ходовъ съ  какимъ  имели  дело  составите- 
ли прежнихъ  бюджетовъ;  но  теперь  дол* 
жно  было  принять  во  внимаше  экономиче- 
ская последствгя  прошлогодвяго  неурожая, 
которыя  не  могутъ  не  отравиться  въ  из- 
вестной степени  на  посту  плеши  доходовъ. 
Такъ  ли  велико  будетъ  вляше  прошло- 
годняго  неурожая  на  размеры  поступления 
доходовъ  какъ  предполагается,  объ  этомъ 
судить  трудно.  Бюджетъ  предполагаешь  не* 
доборы  противъ  прошлаго  года  и  по  пи- 
тейному доходу,  и  по  табачному  акцизу, 
и  по  прямымъ  податямъ.  Но,  главнымъ  об- 
разомъ, сократился  противъ  прошлого д- 
няго  бюджетнаго  назначешя  доходъ  зави- 
сяпцй  отъ  хода  железнодорожного  хозяй- 
ства: недочетъ  противъ  прошлаго  года  въ 
поступлешяхъ  отъ  железныхъ  дорогъ  ожи- 
дается более  ч4мъ  въ  7 !/9  миллюновъ  руб- 
лей. Предполагаемое  сокращение  доходовъ 
по  гЬмъ  статьямъ  на  которыхъ  можетъ 
отразиться  прошлогодни  неурожай  урав- 
новешивается, впрочемъ,  ожидаемымъ  уве- 
личешемъ дохода  по  другимъ  статьямъ,  не 
эавислпцшъ  или  мало  зависящвмъ  отъ  его 
вливши,  такъ  что  исчисленный  обпцй  итогъ 
ожидаемыхъ  доходовъ  равенъ  прошлогод- 
нему и  даже  больше  прошлогодняго.  От- 
мена солянаго  налога  не  повела  за  собою 
никакого  сокращешя  доходовъ;  напротивъ, 
отъ  заменившихъ  этотъ  налогъ  сборовъ 
ожидаются  суммы  бблышя  техъ  которыхъ 
казна  лишилась  вследсте  отмены  соля- 
наго акциза.  Отъ  этихъ  замЬнительныхъ 
налоговъ,  именно  отъ  уведичешя  на  10% 
таможенныхъ  пошлинъ,  казна  выиграла 
бы  еще  более  если  бы  сборъ  дополнитель- 
ной пошлины  начался  въ  каждой  таможне 
со  времени  получения  указа  объ  установ- 
ленной надбавке,  а  не  съ  заранее  епре- 
делеянаго  срока,  1  января.  Въ  промежу- 
токъ  до  этого  срока,  естественно,  шелъ 
усиленный  привозъ  /товаровъ,  во  ивбежа- 
гае  уплаты  повышенныхъ  пошлинъ.  Повто- 
рилось то  же  что  было  въ  1876  году  при 
установлен^  золотыхъ  пошлинъ,  съ  гЬмъ 
же  результатомъ  для  будущаго  года  какой 
тогда  получился  для  1877  года.  Таможен- 
ный доходъ  прошлаго  года  возросъ  въ 
ущербъ  наступившему,  и  въ  ущербъ  каз- 
не, которая,  къ  выгоде  несколькихъ  про- 
возителей  товаровъ,   должна  довольство- 
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ваться  поступлешемъ  пониженныхъ  пош- 
линь  взамЪнъ  повышенныхъ.  Если  бы  вза- 
мЪнъ  этого  порядка  быль  прмгЬненъ  тотъ 
какой  практиковался  при  введеяш  въ  де- 
сятое тарифа  1857  года,  доходъ  казны  быль 
бы  больше,  л  бюджетный  дефвцнтъ  не  до- 
стать бы  цифры  50  миллюновъ. 

Къ  чести  фннансоваго  управлешя  должно 
однако  сказать  что  оно  въ  своею  бюд- 
жете нисколько  не  смутилось  предъ  этою 
цифрой.  Не  боясь  бумажнаго  дефицита, 
оно  не  приходить  въ  ужась  и  отъ  дефи- 
цита дЪйетвительнаго  если  таковой  ока- 
жется. При  составлении  бюджета  на  1879 
годъ,  когда  были  всЪ  данный  ожидать  силь- 
наго  возрастаю*  доходовъ,  когда  на  этомъ 
возрастали  доходовъ  преимущественно  ос- 
новывались вс*  бюджетные  разчеты,  боязнь 
дефицита  побудила  ввести  цЪлый  рядъ  на* 
логовъ,  ивъ  которыхъ  потомъ  въ  течете 
года  не  понадобилось  на  расходы  ни  одной 
копЬйкя.  При  составлен!*  нын^шняго  бюд- 
жета, при  неим-вши  основами  разчитывать 
на  увеличеше  доходовъ,  дефицитъ  не  вы- 
зываетъ  ни  одного  новаго  налога.  Финан- 
совое управлеше  совершенно  основательно 
видитъ  въ  этомъ  дефицит*  не  хроническое, 
а  случайное  яклсше,  вл1ян1е  неурожая,  ко- 
торое продлится  лишь  несколько  мЪслцевъ 
до  новой  жатвы.  Случайный  дефицитъ,  хо- 
тя бы  и  въ  пятьдесятъ  ннллюновъ,  не  мо- 
лкетъ  разстроить  гооударственнаго  хозяй- 
ства. Но  налоги  которые  ноши  бы  быть 
введены  для  устранвшя  этого  дефицита 
легли  бы  на  страну  постояннымъ  гнетомъ, 
который  могъ  бы  сергозво  задержать  ея 
экономическое  развале  и  гЬмъ  замедлить 
будунцй  естественный  ростъ  государствен- 
ннхъ  доходовъ. 

Не  вводя  новыхъ  налоговъ  для  покры- 
тая дефицита,  финансовое  управлете  на- 
ходить въ  то  же  время  возможнымъ  обой- 
тись и  бевъ  гооударственнаго  займа.  У 
государствениаго  казначейства  числится 
долгъ  за  желЬзнодорожнымъ  фондомъ  на 
сумму  до  138  миллюновъ  рублей.  Изъ  же* 
л-Ьзнодорожнаго  фонда  и  предполагается 
взять,  въ  счетъ  означеннаго  долга,  сумму 
нужную  дли  покрытая  предполагаемаго  де- 
фицита. Нельзя  не  заметить  инрочемъ  что 
этоть  первводъ  денегъ  изъ  одного  казен- 
наго  кармана  въ  другой,  тоже  казенный, 
въ  сущности,  одна  только  фнкшя,  унасле- 
дованная яовымъ  финансовымъ  управлеш- 
емъ  отъ  нреоргахъ.  Какъ  видно,  бевъ  займа 
иы  не  обойдемся.  Хотя  этоть  заемъ  бу- 


детъ  называться  не  государственнымъ,  а 
жел-Ьзнодорожнымъ,  казнЪ  отъ  этого  легче 
не  будетъ;  не  жел-Ьзныя  дороги,  а  казна 
платить  проценты  по  такъ-называемымъ 
жел-Ьзнодорожнымъ  займамъ.  И  потребует- 
ся заемъ  въ  разнЪр'Ь,  вероятно,  большемъ 
пятидесяти  ииллшновъ.  Одновременно  съ 
утверждеюемъ  росписи,  состоялся,  какъ 
известно,  указъ  возложивши  на  Государ- 
ственное Казначейство  ежегодный  крупный 
уплаты  Государственному  Банку  для  до- 
ставлеюя  ему  срецствъ  къ  сокращенно  бу- 
мажно-денежнаго  обращения.  Въ  силу  это- 
го указа,  въ  текущемъ  1881  году  должны 
быть  уплачены  Банку  50  миллюновъ,  сверхъ 
суммы  потребной  для  уменьшения  до  че- 
тырехсотъ  миллюновъ  долга  Банку  по  про- 
изведеннымъ  имъ  за  счетъ  казны  расхо- 
дами Въ  бюджетъ  никакихъ  расходовъ 
по  этой  стать*  не  внесено,  а  между  тЪмъ 
исполнеше  ихъ  обязательно. 

Обойдясь  безъ  новыхъ  налоговъ  для  по- 
крытая дефицита,  какъ  заявлено  мини- 
отромъ  Финансовъ  во  всеподданкЬйшемъ 
отчет*,  онъ  разчитываегъ  ввести  ихъ  для 
покрытая  той  убыли  въ  государствениыхъ 
доходахъ  которая  окажется  вслЪдеппе 
продстоящаго  преобра8овкшя  подушной  по- 
дати. Помимо  этой,  въ  еще  болЪе  близ- 
комъ  будущемъ,  какъ  заявлено  въ  томъ 
же  отчет*,  предстоять  еще  дв*  мЪры: 
преобраэомае  свекло-сахарнаго  акциза  и 
возстаиовлеше  подати  съ  золотопромыш- 
ленности. Но  доходы  по  этимъ  двумъ  стать- 
ямъ  будутъ  внесены  лишь  въ  снЪты  бу- 
дущаго  1882. 

Серюзное  внимаше  фннансоваго  управ- 
лешя, какъ  видно  изъ  того  же  воеподдан- 
нЪйшаго  отчета,  обращено  на  сокращеюе 
расходовъ,  на  необходимость  строгой  бе- 
режливости по  всФмъ  отраслямъ  управле- 
шя. Въ  особенности  министром^  Финан- 
совъ выражено  убЪждете  въ  неотложной 
необходимости  принятая  такихъ  „м-Ьръ  ко- 
торыя  могли  бы  содействовать  сокращена 
оредствъ  расходуемыхъ  нынЪ  страдою  для 
содержания  ел  военныхъ  силъ,* 

Сокращеше  расходовъ  по  этой  части  ие- 
сомнЪюо  желательно,  крнвчно  бевъ  осла- 
блетя * государства:  'Но  едва  ли  не  въ 
большей  еще  степени  аюла/гехвно  сокра- 
щеше :  государствениыхъ  расходовъ  по 
существующей  жехЬзнодорожной  сЬти. 
В*дь  весь  нынЪшшй  бюджетный  дефи- 
цитъ ееть  не  что  иное  какъ  именно 
недочету    желФзяодорожнаго    хозяйства. 
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Вотъ  главныя  относящвяся  сюда  бюджет- 
ныя  цифры: 

Платежи  по  облигащямъ  же- 
хЬвныхъ  дорогъ 51.924.727    р. 

Пособия  обществанъ  жегЬз- 
ныхъ  дорогъ  по  гаранта  чн- 
стаго  дохода. 13.000.000     „ 


Итого  .    .    .    64.924.727    р. 

Поступлений  же  на  платежи  по  облига- 
щямъ  жол'Ьзныхъ  дорогъ  ожидается  отъ 
нихъ  всего  11.435.207  руб. 

Такимъ  образовгь,  на  казну,  по  недо- 
четамъ  хозяйства  жел-Ьзныхъ  дорогъ,  на- 
деть расходъ  почти  въ  53 1/ш  миллюна  руб- 
лей,—цифра  на  которой  нельзя  не  оста- 
новиться въ  бюджете  сводимоыъ  при  50- 
миллюнномъ  дефиците. 


Л*  в. 

Москва,  6-го  января. 

Следя  за  свгЬняющими  одно  другое  из- 
в*ст1ями  объ  усил1яхъ  европейской  дип- 
ломами „уладить"  греко-турецкую  распрю, 
невольно  припоминается  какъ  четыре  года 
тому  назадъ  та  же  самая  диплома™  „вы- 
бивалась изъ  силъ*  чтобы  не  допустить 
разгораться  пожару  на  Балканскомъ  по- 
луостров*. И  какъ  тогда  Лея  ВгзсНеп  Нег- 
еодотпа  превозмогла  дипломатш,  и  во- 
преки нот*  Андраши,  Константинопольской 
конференщи  и  Берлинскому  меморандуму 
искра  разгоралась  въ  большой  пожаръ, 
такъ  и  теперь  вс*  старатя  грозятъ  ока- 
заться тщетными.  Телеграфный  извеспя, 
опережая  сообщешя  о  дипломатическихъ 
м*ропр1ят1яхъ  „клонящихся  къ  сохранешю 
мира,"  все  настойчивее  утверждаютъ  что 
„война  становится  все  более  и  болЬе  ве- 
роятною. и  Опытъ  прошедшаго  заставляетъ 
по  неволе  относиться  весьма  скептически 
къ  показной  сторон*  дипломатическихъ  ! 
старашй,  очевидно  прикрывающихъ  со- 
ве Ьмъ  иные,  быть-можетъ  противополож- 
ные разчеты. 

В*нсшя  газеты  отъ  12  января  приво- 
дить текстъ  „энергической"  циркулярной 
ноты  г.  Бартелеми  Сентъ  -  Илера  отъ  24 
декабря,  перепечатанной  и  въ  Омеро- 
Германской  Всеобщей  Газет*.  Француз- 
сюй  министръ  предвидитъ  ужасныя  послед- 
ствия отъ  греко-турецкой  войны.  „При  те- 
„перешнемъ  положенш  д*лъ  въ  этой  ча- 
„сти  Европы,"  сказано  въ  циркуляр*,  „на- 


чиная отъ  Восточной  Румелш  до  гра- 
„ницъ  Боснш,  и  отъ  Добру джи  до  Эпира 
„и  Албанш,  нельзя  не  предвид*ть  что  борь- 
ба не  удержится  у  греко-турецкой  гра- 
ницы. Было  бы  опаснымъ  заблуждетемъ 
„думать  что  пожаръ,  раздуваемый  неприми- 
римыми страстями  и  безграничными  че- 
„столюб]'ями,  не  распространится  вскоре 
„на  весь  Балкансшй  по  л  у  остро  въ,  а  если 
„такое  движете  настанетъ,  Европа  будетъ 
„обязана  попытаться  прекратить  пожаръ, 
„что  вовлечетъ  ее  самою  въ  борьбу.  Вой- 
„на,  со  вс*ми  ужасами,  разъ  начавшись, 
„охватить  весь  европейский  материкъ." 
Французстй  министръ  требуетъ  чтобъ  Ев- 
ропа напомнила  Грещи  кашя  обязатель- 
ства она  несетъ  предъ  нею,  и  побудила 
бы  ее  не  кидаться  съ  легкимъ  сердцемъ 
въ  войну,  „которая  можетъ  повергнуть  въ 
бездну  весь  цивилизованный  М1ръ." 

Эти  мрачныя  предскаэашя  не  настоль- 
ко, однако,  напугали  Европу  чтобы  побу- 
дить ее  принять  французское  предложете, 
которое  заключалось  въ  томъ  чтобы  кол- 
лективно предложить  Греши  принять  тре- 
тейсшй  судъ.  По  правд*  сказать,  не  лег- 
ко и  понять  какимъ  образомь  третейсшй 
судъ  могъ  бы  предотвратить  т*  ужасы  ко- 
торые предвидитъ  французешй  министръ. 
Возможно  ли  разматывать  чтобы  въ  дан- 
номъ  случа*  д*ло  могло  уладиться  тре- 
тейскимъ  судомъ?Истор1Я  европейской  ди- 
пломами въ  настоящемъ  столкли  пред- 
ставляешь, правда,  несколько  прим*ровъ 
усггБШиаго  устранения  международныхъ 
столкновешй  посредствомъ  третейскаго  раз- 
бирательства.  Последнее  изь  нихъ  было 
въ  1872  году  по  д*лу  Алабамы  между 
Великобритатей  и  Соединенными  Штата- 
ми, которое  было  разрешено  особеннымъ 
трибуналомъ  собраннымъ  въ  Женев*.  Но 
все  эти  случаи  существенно  разнятся  отъ 
настоящаго,  вопервыхъ  темъ  что  разби- 
рательства эти  никогда  не  простирались 
на  вопросы  первостепенной  важности,  на 
так1я  столкновошя  взаимныхъ  интереоовъ 
что  подвергается  вопросу  самое  существо- 
ваше  того  или  другаго  народа  или  госу- 
дарства, а  вовторыхъ,  самое  предложение 
о  третейскомъ  разбирательстве  во  вс*хъ 
указанныхъ  случаяхъ,  8а  исключешемъ 
одного  (въ  1844  году,  когда  Англ1я  и 
Франщя  навязали  третейсшй  судъ  Испаши 
и  Марокко  приготовившихся  къ  войн*), 
исходило  отъ  самихъ  заинтересованныхъ 
сторонъ. 
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СовсЬмъ  иное  теперь.  Ни  Турщл,  ни 
Грещя  не  им^ютъ  желания  бевусловио  под- 
чиниться будущему  вердикту,  а  напротивъ 
оговариваются  напередъ  что  прямутъ  дишь 
тотъ  ариговоръ  который  будетъ  соответ- 
ствовать ихъ  теперешишгь  притявашямъ 
А  такъ  жакъ  одна  сторона  по  крайней  и% 


третейскаго  суда,  еслибъ  она  имела  въ 
виду  дишь  подтвердить  решеше  Берлинской 
конференции,  которая  была  въ  сущности 
нитЬнъ  инымъ  какъ  третейскимъ  же  су- 
домъ.  Значить,  дЬло  ндетъ  объ  изменети 
нерваго  решешя,  а  это  изменеше,  какъ 
I  схЬдуетъ  де  съ  достоверностью  предполо- 


останется  недовольною»  то  и  после  су-  жить,  будетъ  заключаться  въ  томъ  что 
да  будетъ  предстоять  одно  изъ  двухъ:  I  граница  уступаемой  Грещи  турецкой  тер- 
или  принудить  недовольную  сторону    къ  риторш  будетъ  проведена  ниже  Медова  и 


исполнений  решешя  общими  силами  Евро- 
пы (и  опытъ  уже  показалъ  насколько  по- 


Янины,  о  чемъ  Турки  и  хлопочутъ. 
Итакъ,  все  дЪло  сводится  къ  тому  что- 


добное    предпрштте   исполнимо) ,   или   же  |  бы  благовидно  отменить  постановлеше  Бер- 
предоставитьзаинтересованнымъсторонамъ  \  линской  конференции.  Объ  этомъ  съ  осо- 
вгЬдаться  между  собою  самнмъ,  ограничив- 1  беннымъ  усердеиъ  хлопочетъ  ныне  Фран- 
шись   „теоретическимъ  вердиктомь."   Но 
теоретически  вердиктъ  имеется  уже  те- 
перь въ   постаиовлоши  Берлинской  кон- 
ференши, и  одна  сторона,  Грещя ,  вполне 
нмъ  довольна.  Стало-быть  второй  приго- 
воръ  можетъ  повести  лишь  къ  тому  что 
указанное  постановлеше  будетъ  изменено 
въ  невыгоде  Греши,  и  вместо  одной  не- 
довольной стороны,  обе  стороны  будутъ 
недовольны.  Уменьшатся  ли  отъ  этого  шан- 
сы вооружениаго  стотвновешя  между  Тур- 
щей  и  Грещей,   и    предотвратите^  ли  та 
опасность  которую  въ  такихъ  мрачныхъ 
краскахъ  рисуетъ  французешй  министръ 
иностранвыхъ  делъ? 
Турщя,  впрочемъ,  имеетъ  полное  осно- 1  цирку ляръ.  Но,  во  всякомъ  случае,  Гре- 


щя, та  самая  францш,  которая  такъ  крик- 
ливо заявляла  о  своемъ  „особомъ"  покро- 
вительстве Грещи  и  представитель  которой 
на  коиференщи  более  всехъ  другихъ  на- 
стаивалъ  на  отводе  Грещи  того  что  ей 
присуждено.  Неизвестно  въ  силу  какигь 
соображешй  образъ  действий  Франщи  по 
отношению  къ  Грещи  такъ  радикально  из- 
менился. Можно  предположить  что  вавсемъ 
этимъ  скрывается  какая-либо  потаенная 
игра,  быгь-можетъ  направленная  къцелямъ 
не  имеющимъ  ничего  общего  съ  темъ  рве- 
шемъ  о  сохранеши  всеобщаго  мира,  о  коемъ 
съ  такимъ  преуведиченнымъ  паеосомъ  рас- 
пространяется оффищальный  французски 


щя  наполовину  проиграла  бы  свое  дело 
еслибъ  она  подчинялась  увещатямъ  о  но- 
вомъ  третейскомъ  суде  который  ни  въ  ка- 
комъ  случае  не  можетъ  ей  дать  больше 
нежели  первый  состоявшийся  по  ея  делу 
приговоръ,  а  долженъ,  въ  силу  приведен- 
ныхъ  соображешй,  окончиться  къ  ея  не- 
выгоде. Лучше  ужъ  просто  поладить  ей 
съ  Турщей... 

Вотъ  почему  нельзя  не  признать  что  съ 
точки  зрешя  греческихъ  интересовъ  ни- 
чего не  можетъ  быть  логичнее  и  юридиче- 
ски-правильнее того  ответа  который  со- 
гласно сообщетю  италгянской  газеты  2)г'- 
гМо,  далъ  г.  Кумундуросъ  на  предложе- 
ше  о  третейскомъ  суде. 

„Теперешнее  положение  вещей  въ  Евро- 
пе, а  такъ  доказываете  гречески  министръ, 
„есть  последств1е  действий  европейскихъ 
державъ  въ  Берлине.  Оне  побудили  Гре- 
свою  очередь,  подтверждаетъ  что  Турпдя )  щю  заявить  о  своихъ  притязашяхъ  и  го- 
воспротивилась  первоначально  третейскому  I  товиться  къ  осуществлению  оныхъ,  ибо 
суду  „лишь  вследствге  недоразумен1яа.Ее|оне  согласились  на  новый порядокъ  уста- 
умели  де  убедить  въ  томъ  что  Европе  не-  новивпийся  на  Востоке  и  одобрили  стрем- 
зачемъ  было  бы  принимать  на  себя  дЬло  леше    подвластныхъ    Турщи   племенъ  къ 


ваше  не  уклоняться  отъ  предложены  о 
третейскомъ  суде,  ибо  изъ  самыхъ  пре- 
реканШ  по  этому  вопросу  ясно  видно  что 
дело  клонится  къ  ея  выгоде.  Одновремен- 
но съ  циркуляромъ  24  декабря,  г.  Бар- 
телеми  Сеитъ-Илеръ,  какъ  извещаетъ  те- 
леграфъ  изъ  Парижа,  отлравилъ  къ  гра- 
фу де-Муи  (французскому  представителю 
въ  Аеинахъ)  депешу  съ  приглашешемъ 
объявить  Греческому  правительству  что 
Берлинская  конференция  «не  создала  ни- 
какого права"  для  Грещи.  Этимъ  ясно  дано 
понять  последней  (и  въ  то  же  время  Тур- 
цш)  что  третейсшй  судъ  можетъ  только 
уменьшить  то  что  Грещи  присуждено  Бер- 
линскою конференцией,  такъ  какъ  притя- 
зан1я  Грещи  далее  этого  не  простираются 
и  стало-быть  больше  ей  ни  въ  какомъ  слу- 
чае присуждено  не  будетъ. 

корреспондента    Т%те$у   въ 
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независимости  отъ  ея  власти*  Берлинодй 
трактатъ  не  только  призналъ  въ  принци- 
пе необходимость  изм'Ьнешя.  греко-турец- 
кой границы,  но  навгЬтилъ  въ  общихъ 
чертахъ  самое  направлеше  оной.  Грече- 
ское правительство,  стремясь  ныне  въ 
осуществлен!»  этой  границы,  является  лишь 
в-Ьрнымъ  исполнителемъ  воли  Европы;  оно 
требуешь  лишь  того  что  Европа,  и  Фран- 
ция въ  особенности,  признали  за  вею  какъ 
ея  право.  Грещя  воздержалась  отъ  у  ча- 
ется въ  последней  войне,  полагаясь  на 
-обещашя  Европы;  но  Дулыщнское  дело 
показало  ей  что  осуществлеше  признан- 
наго  за  нею  права  не  можешь  совершить- 
ся помимо  ея  собственныхъ  усилШ,  и  она 
приступила  гь  военнымъ  приготовлешямъ. 
Отступиться  отъ  постановлении  Берлинской 
конфаренщи  Греческое  правительство  не 
можеггъ,  въ  виду  настроеюя  своего  наро- 
да. ТретейскШ  же  судъ  оно  не  можеггъ 
принять,  ибо  одно  изъдвухъ:  либо  резуль- 
тата такого  суда  будетъ  повторешемъ  за- 
ключали конференщи,  -г-  и  тогда  онъ  не 
нуженъ;  либо  заключетя  Берлинской  кон- 
ференщи будутъ  изменены  къ  невыгоде 
Грещи,  —  и  тогда  она  не  приметь  ихъ. 
Вотъ  почему  для  Грещи,  по  словаиъ  г. 
Кумундуроса,  представляется  печальною, 
но  неизбежною  необходимостью  прибегнуть 
къ  оружно. 

Что  сказать  протнвъ  этого?  Можно  толь- 
ко пожалеть  что  Грещя  слишкомъ  дова- 
рилась фантастической  Европе  и  отшат- 
нулась, во  время  борьбы,  отъ  единовер- 
ной Россш  которой  обязана  своею  неза- 
висимостью..* 


.№  8. 

Москва,  7-го  января. 

Три  месяца  тому  назадъ  Росоя  была  на- 
пугана призракомъ  будто  бы  угрожавшаго 
ей  голода.  Цены  на  хлебъ,  начиная  съ 
конца  августа,  росли  съ  неимоверною  бы- 
стротой, газеты  ежедневно  наполнялись 
извЪспями  со  всЬхъ  концовъ  страны  о  беэ- 
прерывно  возвышающихся  ценахъ  на  все 
роды  хлебныхъ  продуктовъ,  нЬкоторыя  гу- 
бернш  объявлены  голодающими  въ  букваль- 
номъ  смысле  слова,  такъ  что  для  нихъ 
требовалась  помощь  въ  такомъ  размере 
чтобы  было  возможно  не  только  засеять 
ихъ  поля,  но  и  прокормить  все  население 


поголовно,  то-есть  дело  принимало  такой 
оборотъ  что  изъ  всего  посева  въ  этихъ 
губершяхъ  не  собрано  не  только  ничего  на 
прокормлеше,  но  даже  и  семянъ,  какъ  будто 
земля  ровно  ничего  не  дала.  Къ  доверше- 
шю  всего,  въ  некоторыхъ  газетахъ  поя- 
вились извеспя  даже  о  случаяхъ  смерти 
отъ  голода.  Слухи  росли  одинъ  другаго 
мрачнее,  и  предъ  испуганнымъ  обществомъ 
уже  рисовалась  грозная  картина  насту  паю- 
щаго  бедств1я  со  всеми  его  последств- 
ии; поднимался  вопросъ  о  томъ  какъ  пе- 
реживешь Росс1я  наступаюицй  годъ,  вспо- 
минали описатя  ужасовъ  голода  въ  Ин- 
Д1и  съ  миллимами  умершихъ,  говорили  что 
этимъ  однимъ  дело  еще  не  ограничится  и 
что  намъ  впереди  предстоишь  тесно  свя- 
занный съ  вопросоиъ  о  неурожае  финан- 
совый кризисъ.  Одинъ  изъ  нашихъ  сот- 
рудииковъ  былъ  въ  это  время  въ  одномъ 
изъ  уездныхъ  городовъ  Нижегородской 
губерши  (въ  ней  былъ  хорошШ  урожай)  и 
могъ  лично  наблюдать  быстрый  рост ъценъ, 
съ  каждымъ  базаромъ  поднимавшихся  на 
10,  15  и  более  копЪекъ,  и  виделъ  какое 
действхе  производило  это  на  жителей.  Це- 
на на  ржаную  муку  была  85—90  коп.  за 
пудъ  и  въ  короткое  время  она  поднимается 
до  2  руб.  и  2  руб.  10  коп.  Конечно,  для 
бюджета  достаточная  человека  средняго 
класса  это  не  такъ  заметно  и  тяжело,  но 
мещанина  уезднаго  города,  главную  пищу 
которого  составляешь  хлебъ,  подобное вздо- 
рожаше  его  более  чемъ  вдвое  задеваетъ 
8а  живое.  Пореполохъ  былъ  обшдй:  глас- 
ные земствъ  созываются  на  экстренный  со- 
брата, который,  не  зная  размера  бедстшя 
и  не  имея  данныхъ  для  вЪрнаго  суждетя 
о  немъ,  обращаются  къ  правительству  съ 
требованиями  громадныхъ  ссудъ;  печать, 
занявшись  несколько  времени  почти  исклю- 
чительно этимъ  вопрооомъ,  предлагаешь 
правительству  всевозможный  меры  къ  ув- 
рачеванно  бедств1я,  начиная  съ  нолнаго 
запрета  вывоза  <  хлеба  за  границу  до  на- 
ложения только  известной  пошлины  на  вы- 
возъ  и  понижетя  тарифовъ  железныхъ 
дорогь  на  хлебъ  идупцй  въ  голодаюпця 
местности;  правительство  взываешь  къ  ду- 
мамъ,  приглашаешь  на  совещатя  круп- 
ныхъ  хлебныхъ  торговцевъ,  раесылаешь  къ 
губернаторамъ  требования  о  присылке  све- 
дешй  о  количестве  хлеба  и  достаточности 
или  недостатке  его  для  местныхъ  потре- 
бителей, но  губернаторы  и  сами  ничего  не 
знаютъ,  да  по  правде  сказать  никто  ни- 
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чего  и  не  можете  знать,  по  той  простой 
причин*  что  знать  не  откуда,  даняыхъ  для 
этого  пи  у  кого  не  имеется.  Составлена 
продовольственная  копимая  нзъ  четырехъ 
министровъ:  Внутреннихъ  Делъ,  Фииан- 
совъ,  Государственныхъ  Имуществъ  и  Пу- 
тей Сообщены,  которая  еженедельно  имЬ- 
«тъ  совещашя  и,  говорить,  скоро  опубли- 
куете свои  протоколы  которые,  по  всему 
вероятш,  будутъ  иметь  большой  янтересъ. 

Но  проходить  несколько  времени,  и  ока- 
зывается что  никакихъ  крайнихъ  меръ  не 
потребовалось.  Призракъ  постепенно  ис- 
чезаете, отовсюду  получаются  сведешя 
что  цена  на  хл*бъ  понижается  и  съ  2  руб. 
10  коп.  дошла  до  1  руб.  35  коп.;  благо- 
даря установившемуся  пути,  начался  под- 
возъ  хлеба  на  рынки,  запасы  его  оказы- 
ваются совершенно  достаточными,  и  теперь 
ждутъ  еще  большаго  понижешяц-Ьнъ.  Изъ 
губершй  Саратовской,  Самарской  и  Сим- 
бирской, где  мнился  голодъ  и  где  насе 
леюе  поголовно  собирались  кормить  на  ка- 
зенный с  четь,  идутъ  извЬспя  много  утЬ- 
шителыгЪе  прежнихъ.  Одинъизъместныхъ 
старожиловъ  заявнлъ  что  въ  Симбирской 
губершй,  въ  уЬздахъ  Симбирскою»,  Сйа- 
ранскомъ  и  Сенгилеевокомъ,  „считавшихся 
голодающими,  полнаго  неурожая,  а  тЬмь 
паче  голода  не  было,  да  и  н*тъ  вовсе. и 
О  Саратовской  губернш  есть  сведешя  отъ 
лица  компетентнаго,  ревнзующаго  губернш 
сенатора  Шамшина,  который  также  сви- 
детельствуете что  „общаго  недостатка  въ 
хлебе  нете,  что  рядомъ  съ  действительно 
голодающими  селами  одной  волости  всегда 
можно  встретить  деревню  или  село  съ  до- 
вольно значительнымъ  вапасомъ  отараго 
хлеба."  Вместо  умирающихъ  съ  голоду, 
ищущихъ  и  не  находящихъ  заработка,  ока- 
зывается не  желаюпце  наниматься  ни  на 
какую  работу  и  пьянству ющ1е  люди  (очень 
можеть  быть  что  на  казенный  ссуды). 

Теперь-  уже  мало  кто  нЬритъ  въ  преж- 
нюю мрачную  картину  и,  не  отрицая  мес- 
тныхъ  неурожаевъ,  каждый  спрашиваетъ 
себя:  откуда  же  произошла  всеобщая  па- 
ника? Кто  въ  этомъ  виноватъ?За  чтб  об- 
щество два  месяца  нааадъ  находилось  подъ 
давлешемъ  этого  кошемара,  я  за  что  бед- 
няки переплачивали  столько  лишняго,  а 
торговцы  хлебомъ  брали  съ  нихъ  сверхъ 
нормальныхъ  цЬнъ,  который  быстро  под- 
нялись и  потомъ  также  быстро  понизились, 
и  все  это  безо  всякаго  разумнаго  основа- 
Н1Я.  Въ  результате:  торговцы  нажились,  а 


общество  вынесло  на  своихъ  плечахъ  ка- 
кой-то неожиданно  сваливпййся  на  него 
налогъ.  Но  всего  досаднее  то  что  мы  ни- 
сколько не  застрахованы  отьиодобнаго  на- 
лога ни  въ  будущемъ,  ни  въ  слЬдующихъ 
годахъ.  Такое  состоите  будете  продол- 
жаться до  тЬхъ  поръ  пока  мы  не  пере- 
станемъ  холить  ощупью,  въ  потьмахъ,  а 
на  свете  мы  выйдемъ  только  когда  будемъ 
им^ть  верныя   сведешя  объ  урожаяхъ  и 
запасать  хлеба  внутри  страны,  то -есть 
когда  устроит»  надлежащнмъ  образомъ  со- 
бирате  сельоко-хоэяйсгвенныхъ  статисти- 
ческихъ  данныхъ.  Возможенъ  ли,  напри- 
м-Ьръ,  въ  СЬверо  -  Американскихъ  Соеди- 
ненныхъ  Штатахъ  факте  подобный  случив- 
шемуся у  яасъ  въ  недавнее  время?  Тамъ 
волгой  мальчикъ  знакомый  съ  первыми  че- 
тырьмя правилами  ариеметяки  можеть  удо- 
влетворительно решить  задачу:  есть  ли  въ 
стране  въ  данное  время  недостатокъ  или 
излишекъ  хлеба?  Тамъ  статистика  во  вся- 
кое время  даете  вамъ  все  данныя  къ  рЪ- 
шен!ю  втой  задачи;  она  скажете  сколько 
десятинъ  засеяно  подъ  хлебъ,  и  даже  подъ 
какой  именно  сорте  его;  сколько  четвери- 
ковъ  собрано  и  сколько  отпущено  за  гра- 
ницу, следовательно  остается  столько-то 
на  провормлеше  населешя  состоящего  изъ 
столькихъ-томиллюновъ  душъ,  нужно  столь- 
ко-то, и  решеже  задачи  готово.  Наш»  мо- 
гутъ  возразить  что  и  въ  Россш  собираются 
статистичесв1я  данныя  по  сельскому  хо- 
зяйству; действительно  собираются,  и  для 
этого  имеется  при  Министерстве  Внутрен- 
нихъ Делъ  Центральный   Статистически 
Комитете  съ  подчиненными  ему  статисти- 
ческими комитетами  въ  губершяхъ.  По- 
следов  нолучають  изъ  Центральнаго  Ко- 
митета заготовленный  формы  въ  которыхъ 
находятся  рубрики  сколько  посеяно,  со- 
брано и  остается  эа  местною  потребностью 
или  недостаетъ  (въ  четвертяхъ).  Бланки 
рассылаются  по  всемъ  волостямъ,  где  во- 
лостные писаря  вписываютъ  цифры  въ  над- 
лежапця  графы  и  передаютьстановымъ  при- 
ставамъ;  те  передаютъ  ихъ  следующей 
инстанщи  —  исправнику,  а  последтй  до- 
ставляете ихъ  губернскому  статистическо- 
му комитету.  Отсюда  эти  сведешя  попа- 
даютъ  въ  губернаторов  отчеты  препро- 
вождаемые въ  двухъ  экземплярахъ  мини- 
стру Внутреннихъ  Делъ  и  Центральному 
Статистическому  Комитету.   Кроме  того, 
три  раза  въ  годъ  Министерство  Внутрен- 
нихъ Делъ  делаете  запросы  губернато- 
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рамъ:  въ  октябре  о  всход*  озимыхъхле- 
бовъ,  весной  —  яровыхъ  и  д-Ьтомъ  о  по- 
ложеши  травъ  и  хлебовъ.  На  эти  запро- 
сы ответы  даются  не  въ  цифр ахъ,  что  бы- 
ло бы  невозможно,  а  только  приблизитель- 
ные: хороши  всходъ,  посредственный,  ни- 
же посредственная.  Ответы  публикуются 
во  всеобщее  сведете  въ  Правительствен- 
номь  Вжтникгъ. 

Со  внешней,  формальной  стороны  все 
обстоять  благополучно:  есть  центральное 
статистическое  учреждение  и  подчиненный 
ему  губернски,  сведетя  собираются  изъ 
каждой  волости— чего  же  больше?  А  между 
тЪиъ,  врядъ  ли  кто  удовлетворенъ  нашею 
офищальною  статистикой,  врядъ  ли  доволь- 
но ею  само  правительство;  въ  негодности 
и  безполезности  этой  статистики,  вероятно, 
ему  недавно  пришлось  убедиться  горькимъ 
опытомъ.  Никого  не  можетъ  удовлетворить 
сообщеше  что  въ  такой-то  губернш  уро- 
жай былъ  посредственный,  хорошШ  или 
плохой.  Ташя  неопределенный  выраженья 
ровно  ничего  не  поясняютъ.  Сравнитель- 
но съ  ч-Ьмъ  посредственный,  плохой  или 
хорошгй  ?  Посредственный  (положимъ  дЪ- 
ло  идетъ  о  средней  полос*  Россш),  если 
сравнивать  его  съ  обильными  урожаями 
удачныхъ  годовъ  въ  Самарской  губернш, 
окажется  плохимъ,  а  если  сравнивать  съ 
худшими  местами,  напримеръ,  Смоленской 
губернш,  можетъ  оказаться  хорошимъ.  Де- 
ло  въ  томъ  что  подобные  эпитеты  очень 
относительны,  а  мерки,  единицы  для  срав- 
нешя  не  дано. 

Но  оставимъ  эту  статистику  въ  покое 
и  обратимся  къ  цифровой.  Последняя  вы- 
ражается, конечно,  определеннее,  но  за 
то  тутъ  другая  беда:  ея  цифры  фантастич- 
ны и  имъ  никто  не  верить.  Впрочемъ, 
иначе  и  быть  не  можетъ:  эта  статистика 
составляется  волостными  писарями  выстав- 
ляющими изъ  году  въ  годъ  большею  ча- 
стно одне  и  т4  же  цифры;  ихъ  никто  не 
провЪряетъ,  а  сами  они  не  на  столько  раз- 
виты чтобы  понять  важность  совершаема- 
го  имъ  дела;  имъ  лишь  бы  съ  рукъ  сбыть 
эту  казенную  обузу.  Какъ  образецъ  то- 
го что  за  св-ЬдЬюя  заключаются  въ  офи- 
щальной  статистик*,  укажемъ  на  Сбор- 
никь  свгьдгьнгй  по  Департаменту  Земледпг- 
лгя  и  Сельской  Промышленности,  издаше 
1880  года,  выпусюь  II,  где  на  страниц* 
52  говорится  что  въ  1851  году  въ  Архан- 
гельской губернш  имелось  1.000  свиней, 
а  въ  1856  году  нгЬтъ  ни  одной;  въ  1861  го- 


ду снова  появляется  1.000,  а  въ  1866  году 
опять  вс*  до  единой  исчезаютъ  и  отсут- 
ств1е  ихъ  продолжается  до  1876  года, 
когда  опять  появляется  заветная  тысяча 
свиней. 

Существование  подобной  статистики  рав- 
нозначительно  ея  отсутствдо,  и  даже  въ 
н*которомъ  отношения  хуже  поогЬдняго, 
такъ  какъ  стбитъ  денегъ,  труда  и  време- 
ни, и  въ  конце  концовъ  только  вводить 
въ  заблуждете  своими  неверными  цифра- 
ми. На  это  стбигъ  обратить  самое  серюз- 
ное  внимаше;  надо  что-нибудь  предпри- 
нять для  устранешя  указаннаго  недостат- 
ка. Или,  можетъ  быть,  мы  будемъ  ждать 
другаго  октября  и  другой  паники? 


3№  &. 

Мооква,  8-го  января. 

Все  яснее,  все  определеннее  высказы- 
ваются наши  фельетонные  педагоги  о  томъ 
идеале  къ  которому,  по  ихъ  мнешю,  не- 
обходимо привести  наши  среднеобразова- 
тельныя  заведен »я.  Мы  уже  знавмъ  какъ 
желаютъ  они,  „безо  всякой  впрочемъ  лом- 
ки, и  уничтожить  учебную  программу  на- 
шихъ  гимяазШ  чтобы  нашимъ  детямъ  такъ 
же  „легко"  было  учиться  какъ  некогда 
Митрофану  Простакову.  Теперь  они  уже 
идутъ  дальше  и  съ  яростью  накидываются 
на  воспитательную  деятельность  школы, 
громко  требуя  уничтожешя  всякой  дис- 
циплины. 

Первымъ  ополчился  противъ  гимназиче- 
ской педагогш  Вгьстникъ  Европы,  кото- 
рый въ  своей  январской  книжке  торже- 
ственно провозглашаем  „полное  крушение 
существующей  системы  народнаго  просвЪ- 
щешя.а  Но  такъ  какъ  нигде  не  видать 
признаковъ  этого  „крушешя,"  то  органъ 
г.  Стасюлевича  съ  едва  скрываемою  до- 
садой советуетъ  правительству  какъ  мож- 
но скорее  „сокрушить"  нашу  школу.  „Мы, 
правда, а  говорить  онъ,  „еще  не  знаемъ 
„достоверно,  насколько  выразилось  это 
„всеми  сознанное  и  всеми  желанное  кру- 
„шеше  въ  офищальныхъ  общихъ  мЪрахъ 
„по  Министерству  Народнаго  Просвеще- 
„шя;  Собрате  узаноненгй,  Правитель- 
пственный  Вгьстникъ  и  самый  Журналъ 
„Министерства  сообщали  объ  этомъ  очень 
„мало  сведенШ;  но  эта  часть  государ- 
ственная управлешя  такъ  важна,  такъ 
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„тЬсно  связана  съ  общимъ  ходомъ  вну- 
„треннихъ  д*лъ  въ  Россш,  ея  нужды  и 
„требовашя  такъ  неотложны,  что,  надо 
„думать,  колебашя  въ  дЬл*  такой  громад- 
иной важности  уже  не  будутъ  продолжи- 
„тельны,  и  крушеше  системы  останется 
„не  однимъ  фактомъ  общественнаго  созва- 
вши и  общей  радости,  но  и  выразится  на 
«практике  такъ  же  ясно  какъ  оказалось 
„оно  въ  сознанш  всего  русскаго  общества. 
„Мы  сами  несколько  разъ  повторяли  что 
„въ  школьномъ  д-Ьл*  надобно  всего  болЪе 
„остерегаться  ломки,  но  благоразумное 
„отрицаше  ломки  не  можетъ  быть  прини- 
маемо въ  смысле  отказа  отъ  деятель- 
ности. "(!!) 

Итакъ  не  нужно  „ломки/  нужно,  „кру- 
шеше!" 

Поел*  этой  общей  тирады,  Впетникь 
Европы  переходить  къ  частностямъ  и  да- 
етъ  министерству  весьма  определенный 
указашя  какъ  сл*дуетъ  осуществить  на 
дЬл*  желаемое  имъ  „полное  крушеше" 
нашего  гимназическаго  образовашя.  Ока- 
зывается что  прежде  всего  схЬдуетъ  отме- 
нить вс*  Правила  Оля  учениковь  химией 
зги,  такъ  какъ  въ  нихъ  заключается  при- 
чина неслыханнаго,  возмутительнаго  раз- 
вращетя  нашего  учащагося  юношества. 
„Эти  Правила,"  восклицаетъ  Вгьстникь 
Европы,  брали  мальчика  съ  десятилЪтня- 
го  возраста,  брали  ребенка  и  сразу  ста- 
вили его  въ  условхя  чуждыя  и  антта- 
тичныя  ею  нпжному  и  правдивому  воз- 
расту, сразу  опутывали  его  сЬтями  офи- 
циальной фальши.14 

Боже  мой,  думаетъ  читатель  содрага- 
ясь  отъ  ужаса,  что  же  это  за  чудовищный 
правила,  „чуждыя  и  антипатичный  нужно- 
му возрасту  ребенка?"  На  этотъ  вопросъ 
Вгьстникь  Европы  отвечаете  вовсе  не  га- 
дательно,  „а  съ  ясными  доказательствами 
въ  рукахъ."  „Въ  первомъ  же  параграфе, 
съ  первыхъ  же  строкъ,  мальчикамъ  вме- 
нялось въ  обязанность,11  говорить  онъ: 

„постоянно  им^ть  въ  виду  1*Ъль  учешя 
вообще  и  гимназическаго  въ  особенности, 
выраженную  въ  словахъ  молитвы  предъ 
учешемъ,  —  „возрасти  Создателю  нашему 
во  славу,  родителямъ  же  нашимъ  на  утЪ- 
шеше,  церкви  и  отечеству  на  пользу." 
Проникаясь  все  болЪе  и  бол*е  духомъ 
Христова  учешя  (говорится  дал-Ье  въ  Пра- 
вилахъ),  они  должны  всеми  силами  своей 
души  стремиться  къ  совершенствование  во 
всЬхъ  отношешяхъ,  по  слову  Спасителя: 

1881  гфдъ. 


„Будите  совершеии,  яко  же  Отецъ  вашъ 
небесный  совершенъ  есть"  *). 

Что  же  туть  такого  ужаснаго?  спраши- 
ваетъ  въ  недоумЪнш  читатель.  А  какъ  же? 
отвечаете  Впстникъ  Европы, 

„отъ  ученика  требовалось  чтобъ  онъшелъ 
въ  школу  съ  ц-Ълъю  которая  едва  ля  была 
по  силамъ  самимъ  составителямъ  этихъ 
правилъ, — съ  цЬлыо  „быть  совершеннымъ, 
яко  же  Отецъ  нашъ  небесный \"  Это  ли  не 
фальшь? 

Редакцдя  Въетника  Европы  и  знать  не 
хочетъ  что  эта,  по  ея  мпЬшю,  „фальшь"  не 
измышлена  составителями  гимназическихъ 
правилъ,  а  поставлена  1исусомъ  Христомъ 
въ  обязанность  каждому  христианину:  ни- 
какою заслугою  не  кичиться,  ни  на  какомъ 
совершенстве  самодовольно  не  засыпать, 
а  вЪчно  стремиться  къ  высшему  совер- 
шенству... 

Наглое  глумлеше  не  ограничивается  при- 
веденнымъ  мЬстомъ;  послушайте  дальше 
чЪмъ  возмущается  совесть  либеральнаго 
фельетониста: 

„По  тЬмъ  же  Правиламъ,  говорить  онъ, 
„ученики  обязаны  въ  воскресные  и  празд- 
„ничиые  дни,  а  также  и  вечеромъ  нака- 
„нукЬ  этихъ  дней  посещать  общественное 
„богослужеше,"  правила  предписывали  имъ 
даже  самое  благоговЪше  съ  какимъ  долж- 
но вести  себя  въ  церкви,  запрещая  имъ 
даже  (!!)  „переходить  съ  м-Ьста  на  м-Ьсто, 
„разговаривать  между  собой  и  вообще  д*- 
„лать  что-либо  такое  чтб  могло  бы  мешать 
„сосредоточенному  молитвенному  настрое- 
„нш  какъ  товарищей,  такъ  и  другихъ  при- 
„хожанъ  церкви. и 

Все  это  представляется  петербургскому 
педагогу  вовмутительнымь  „зал-Ьзашемъ  въ 
чистую  душу  мальчика,  отъ  природы  от- 
крытую всему  живому  и  доброму.*4  Въ  осо- 
бенности же  его  приводить  въ  ярость  пра- 
вило о  посЬщенш  общественнаго  богослу- 
жешя:  „Мы  не  говорюсь  уже  о  томъ,"  пи- 
шетъ  онъ,  „что  значительное  большинство 
гимназистовъ  не  живетъ  въ  сгЬнахъ  гим- 
наз1Й,  что  проживая  въ  бохЪе  или  мен-Ье 
отдаленномъ  разстояшя  отъ  учебнаго  за- 
ведения, оно  поставлено  въ  необходимость 
отправляться  въ  гимнаэгю  (объ  этомъ  въ 
правилахъ  н*тъ  ни  единаго  слова)  даже 
и  въ  праздничный  день  отдыха,  и  не  толь- 
ко въ  праздничные  дни,  но  также  вечеромъ 


*)  Мы  всюду  возстановляекъ  подлинный  текстъ 
Правшь,  намеренно  искаженныхъ  редакщей  пе- 
тербургскаго  журнала. 
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накануне  этихъ  дней! а— Мы  охотно  согла- 
шаемся что  для  сотрудника  Впстника  Ев- 
ропы посЬщеше  церкви  можетъ  быть  де- 
ломъ  „чуждымъ  и  антипатичнымъ . и  Но 
неужели  онъ  полагаете  что  это  посЬщете 
должно  быть  также  «чуждо  и  антипатично 
для  нЪжнаго  и  правдиваго  возраста  рус- 
скаго  ребенка?"  Много  написано  было 
вздору  въ  последнее  время  въ  нашей  пе- 
чати съ  целью  сколько  возможно  изгадить 
и  исковеркать  нашу  школу,  но,  признаем- 
ся, мы  еще  ни  разу  не  встречали  такого 
нахальнаго  цинизма,  такого  безшабашнаго 
отношенш  къ  здравому  смыслу  и  народно- 
му чувству  какъ  въ  этой  стать*.  Тутъ 
такъ  и  выглянулъ  нахально  нашъ  искон- 
ный врагъ,  который  продолжаете  морочить 
нашу  безпомощную  интеллигенщю... 

Мы  .  только  удивляемся  почему  органъ 
г.  Стасюлевича  останавливается  въ  этомъ 
вопросе  на  полдорог*.  Если  гимназисты 
„въ  праздничный  день  отдыха"  не  будутъ 
посещать  гимназической  церкви,  то  сле- 
довало бы  „въ  видахъ  экономш"  отменить 
и  самую  эту  церковь,  да  кстати,  для  бо- 
лее „полнаго  крушешя,и  изгнать  изъ  гим- 
назгй  и  преподаваше  Закона  Бож1я.  Тогда 
останется  только  стащить  баграми  иконы 
со  стЬнъ  классныхъ  комнатъ,  какъ  это  рас- 
порядился сделать  французски  министръ 
народи  аго  просвещешя  Ферри,  котораго 
восторженно  восхваляетъ  газета  Голосъ, 
ставя  въ  образецъ  министру  народнаго 
просвещешя  въ  Россш.  Итакъ,  мы  теперь 
ясно  понимаемъ  кашя  родственны*  и  сим- 
пшпическгя  нужному  возрасту  условш  вос- 
питашя  должны  окружать  русскаго  ребен- 
ка въ  русскихъ  гимназ1яхъ,  организован- 
ныхъ  по  рецепту  друзей  г.  Стасюлевича. 

Вгьстникь  Европы,  требуя  отмены  пра- 
вилъ  относительно  религюзныхъ  обязан- 
ностей учениковъ,  настаиваетъ  также  и 
на  отмене  правилъ  объ  учеши,  о  соблю- 
дена; порядка  и  прнлич1я  вне  стЬнъ  учеб- 
наго  заведетя,  объ  отношешяхъ  къ  на- 
чальникамъ  и  наставникамъ,  всЬхъ  пра- 
вилъ которыми  держится  вообще  жизнь 
школы.  Полная  анарх1я,  вотъ  тотъ  идеалъ 
къ  которому  эти  господа  хотять  привести 
какъ  наше  государство,  такъ  и  нашу  шко- 
лу. Просто  не  веришь  своимъ  глазамъ, 
когда  видишь  предъ  собой  такую  вошю- 
щую  безсмыслицу,  напечатанную  на  стра- 
ницахъ  русскаго  журнала.  Прочтите,  на- 
прим'Ьръ,  следующую  тираду,  въ  которой 
авторъ  нападаетъ  на  педагогичесме  ужа- 


сы какими  ему  представляются  правила 
относительно  учетя:  „Правила  не  упусва- 
ютъ, "  съ  негодовашемъ  восклицаетъ  онъ,— 
„воспретить  самовольный  выходъ  учени- 
ка изъ  класса  во  время  урока  и  предо- 
ставить испрашивать  на  то  дозволеше  пре- 
подавателя лишь  въ  случае  крайней  не- 
обходимости; *  они  заботливо  предписыва- 
ютъ  ученикамъ  „предъ  началомъ  каждаго 
„урока,   до  прихода  преподавателя,  при- 
водить въ  порядокъ  и  приготовлять  тЬ 
„книги,  тетради  и  прошя  учебныя  и  пись- 
„менныя  принадлежности  кои  имъ  понадо- 
бятся.и  Каждый  ученикъ  непременно  дол- 
женъ  занимать  въ  классе  заранее  назна- 
ченное ему  место  и  не  долженъ  переме- 
нять его  самовольно,  не  испросивъ  на  то 
дозволения  класснаго  наставника.  Не  за- 
быто и  установлеше  обязательной  позы 
для  учениковъ:    „Во  время  уроковъ  уче- 
„ники  обязаны  сидеть   прямо,  хотя  бы  и 
„прислонясь  къ  спинке  скамьи,  но  не  об- 
локачиваясь и  не  разваливаясь,  и  отнюдь 
„не  должны  ни  разговаривать,   ни  шеп- 
таться между  собой"  и  пр.  и  пр.  Тутъ 
предусмотрены  и  регламентированы  жесты, 
нескромные  вопросы  учителю,  все  до  по- 
слъднихъ  мелочей.  Каждый  ученикъ  щм- 
обретаетъ  отъ  гимназш  или  прогимназш 
тетрадь,  въ  которую  онъ  обязанъ  записы- 
вать „со  всею  точностью0  то  что  задано 
преподавателемъ  къ  следующему  уроку,  и 
ежедневно  представлять  эту  тетрадь  роди- 
телямъ  или  родственникамъ  на  попеченш 
коихъ  онъ  находится.  Но  всего  оригиналь- 
нее заключительный  параграфъ  Правилъ 
относительно  учетя ,  вменяющШ  ученику 
въ  обязанность  „вполне  добросовестно  при- 
готовляться къ  каждому  уроку,  и  употреб- 
лять на  каждый  урокъ  и  на  каждую  пись- 
менную работу  столько  времени  и  столь- 
„ко  труда,  сколько  необходимо  для  вполне 
„отчетливаго  и  возможно  лучшаго  усвоетя 
„преподаннаго  или  заданнаго,  или  для  воз- 
можно лучшаго  исполнешя  каждой  пись- 
менной работы. и  Разве  все  это  не  сде- 
лано для  того  чтобъ  обратить  мальчика  въ 
манекена,— и  такъ  какъ  подобное  превра- 
щение всегда  оказывается  на  деле  невоз- 
можнымъ,   то  разве  такой  манекенъ,  по- 
чувствовавъ  первое  свободное  дыхате,  не 
попадетъ  на  естественную,  хотя  и  печаль- 
ную для  него  мысль  что  настоящая  сво- 
бода состоять  въ  томъ  чтобы  жить  и  дей- 
ствовать безо  всякихъ  правилъ?  Онъ  уже 
знаетъ  что  нужно  разуметь  вообще  подъ 
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правилами,  и  не  иначе  ять  представля- 
ете какъ  только  одною  модификацией  тЬхъ 
„правилъ"  въ  которыхъ  держали  его  не- 
сколько лЪтъ." 

Чтб  это  такое?  Бредь  сумашедшаго,  бес- 
смысленный леветь  ребенка,  или  нахаль- 
ная насмешка  надъ  русскою  публикой? 
Отбить  только  хоть  слегка  вникнуть  въ 
смыслъ  фразы  чтобы  сразу  увидать  всю 
вошющую  нелепость  ея.  А  смыслъ  ея  оче- 
видно воть  какой:  „Если  наши  дети  бу- 
дутъ  жить  въ  школе  безо  всякихъ  пра- 
вилъ, то  они  по  выходе  изъ  нея  строго 
будутъ  соблюдать  всевозможный  правила 
и  законы,  если  же  они  уже  въ  школе  при- 
выкнуть подчиняться  правиламъ,  то  въ 
жизни  они  но  будутъ  признавать  никакихъ 
правилъ."  Но  въ  разбираемой  нами  статье 
есть  места  еще  более  нахальныя.  Мы  сожа- 
л-Ьеыъ  что  место  не  позволяетъ  наагь  полной 
перепечатки  этой  замечательной  статьи,  н 
мы  по  необходимости  должны  ограничиться 
лишь  некоторыми  выдержками. 

Вотъ,  напримЬръ,  еще  тирада  о  пЬко- 
торыхъ  другихъ  „ужасныхъ"  правилахъ: 

Доводя  регламентами  нравственныхъ  по- 
буждешй  до  послАдняго  абсурда,  Прави- 
ла требуютъ  чтобъ  ученики  „относились 
„къ  своимъ  наставникамъ  и  начальникам» 
„съ  полнымъ  довгЬр1енъ  и  откровенностью, 
„ибо  лишь  при  томъ  условш  могутъ  по- 
„лучать  отъ  нихъ  и  помощь,  я  добрый 
„советь,  и  полезное  наставлеше."  Пра- 
вила,  сами  основанныя  на  глубокой  фаль- 
ши (?!),  предписываютъ  ученикамъ  „быть 
„вполне  правдивыми  вообще  и  особенно  въ 
„отношеши  къ  своимъ  начальникамъ  и  на- 
„ставникамъ,  избная  всякаго  лицемЬргя, 
„притворства,  лжи  и  обмана. "  Виртуозность 
въ  регламентации  чувства  редко  доводи- 
лась до  такого  высоко-художественнаго  со- 
вершенства даже  и  въ  прошломъ  нашего 
отечества,  столь  обильнаго  педагогичес- 
кими опытами  и  столь  беднаго  образова- 
шемъ.  Разумеется,  по  тЬмъ  же  Прави- 
ламъ, ученики  „обязаны  быть  и  между  со- 
„бою  не  только  вежливы,  но  еще  и  добро- 
„желательны  и  дружелюбны.  Имъ  строго 
„воспрещаются  ссоры,  брань  и  драки  между 
„собой;  но  еще  строже  преследуется  зло- 
„употреблеюе  силой  противъ  слабЪйшихъ 
„и  въ  особенности  противъ  новичковъ."  I 
Ученики  должны  дорожить  не  только  своею 
честью,  не  только  честью  своего  заведе- 
шя,  но  и  „въ  отдельности  честью  своего! 
класса."  I 


Все  это,  какъ  вы  видите,  „посгЬдтй 
абсурдъ!" 

Въ  особенности  же  одно  правило  воз- 
мутило нашего  фельетоннаго  педагога  до 
глубины  его  либеральной  души.  Правило 
это  находится  въ  §  27  и  гласить  такъ: 
„Строжайше  преследуется:  употреблеше 
„учениками  въ  разговоре  между  собою  ка- 
„кихъ-либо  кеприличныхъ  словъ  и  выра- 
„жешй,  всякаго  рода  неблагопристойные 
„разговоры  н  разказы  и  всякое  сообщеше 
„или  девств1е  противное  нравственной  чис- 
„тоте  н  клонящееся  къ  соблазну  для  то- 
„варищей,  равно  какъ  и  всякое  подстре- 
„кательство  товарищей  къ  какому-либо  дур- 
„ному  проступку,  а  тЬмъ  более  къ  какимъ- 
„либо  беэпорядкамъ  сообща.  Ученики  саг 
„ми  не  должны  терпеть  въ  своей  среде 
„столь  вредныхъ  товарищей  н  должны  со- 
„общать  о  нихъ  своему  классному  настав- 
„нику."  По  поводу  этого  правила,  выпи- 
саннаго  какъ  и  друпя  въ  искаженномъ 
виде,  педагогъ  Вгьстника  Европы  ставить 
такой  язвительный  вопросы  „Что  скажетъ 
педагопя  о  системе  воспитатя  нравствен- 
ная чувства,  основанной  на  сообщеши?" 
Изъ  этого  следуетъ  что  еслибъ  у  насъ  су- 
ществовали так1я  гимназш  о  какихъ  меч- 
таегь  Въстникъ  Европы,  то  родители  мог- 
ли бы  быть  вполне  покойны  за  нравствен- 
ность своихъ  детей,  которые  принуждены 
были  бы  выслушивать  непристойные  раз* 
казы  какого-нибудь  негодяя-товарища,  не 
имея  возможности  избавить  себя  отъ  этой 
отвратительной  заразы! 

Авторъ  нашей  статьи  до  такой  степени 
знакомь  съ  самыми  существенными  требо- 
ваниями практической  педагогш  что  пред- 
полагаетъ  возможность  школьнаго  воспи- 
ташя  безо  всякой  дисциплины.  Въ  шко- 
лахъ  всего  юра  существуютъ,  какъ  вся- 
кому известно,  твердо  установленный,  точ- 
ный и  подробный  правила  для  учениковъ, 
дабы  эти  последте  ясно  сознавали  въ  чемъ 
заключаются  ихъ  обязанности.  На  ряду 
съ  этими  обязанностями  всюду  действуютъ 
определенный  правила  взыскашй,  для  того 
чтобъ  ученики  понимали  чему  они  могутъ 
подвергнуться  въ  случае  неисполнетя  сво- 
ихъ обязанностей.  Авторъ  статьи  Вгьст- 
ника Европы  делаетъ  видь  будто  ташя 
правила  въ  настоящее  время  существуютъ 
у  насъ  только  въ  Россш,  и  будто  они  „вы- 
писаны изъ  какой-нибудь  старой  преста- 
рой, сухой  и  бездушной  немецкой  педа- 
гогической книжки,  помимо  всякаго  соот- 
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ношешя  и  связи  съ  русскою  жизнью, 
съ  характерными  нащонадьными  способно- 
стями русскаго  юношества.  Эти  правила 
выше  всего  чтб  когда  -  либо  производила 
педагогическая  регламентащя  и,  сколько 
намъ  известно,  они  формально  еще  не  за- 
менены другими...  Можно  себ*  предста- 
вить, какое  подавляющее  впечатлите  долж- 
но производить  чтеше  этихъ  правилъ  на 
нужный  организмъ  ребенка! и  Читатель 
ждетъ  поел*  этого  ужасовъ  и,  къ  своему 
изумлешю,  узнаетъ  что  „помимо  всякаго 
соотношешя  и  связи  съ  русскою  жизнью, 
съ  характерными  нацюнальными  особенно- 
стями русскаго  юношества"  стоять  слЪ- 
дующ1я  правила  о  взыскашяхъ:  (Приводимъ 
подлинный  текстъ  тЬхъ  самыхъ  правилъ, 
йа  который  съ  яростью  и  благороднымъ 
негодовашемъ  нападаетъ  педагогъ  Втъст- 
ника  Европы,  съ  налгЬретемъ  предвари- 
тельно исказивппй  редакщю  этихъ  правилъ) . 

„§  1.  Взыскашя  им*ютъ  д*л1Ю  глав- 
нвйше  нравственное  исправлеше  учениковъ. 
Назначение  взысканШ  совершенно  завысить 
отъ  педагогическихъ  соображенШ  началь- 
ника учебнаго  заведешя  и  прочихъ  настав- 
никовъ  юношества  обучающегося  въ  томъ 
заведеши. 

„§  2.  Ученикъ  подвергается  взыскание 
только  въ  томъ  случае  если  въ  его  винов- 
ности не  можетъ  быть  никакого  сомн-Ьшя; 
но  для  признанья  кого-либо  виновнымъ, 
отнюдь  не  схвдуетъ  вынуждать  наказаниями 
или  угрозами  собственное  лризнаше  об- 
виняемаго. 

я§  3.  Взыскаше,  по  самымъ  свойствамъ 
своимъ,  должно  по  возможности  соответ- 
ствовать свойствамъ  самого  проступка  и 
быть  какъ  бы  естественнымъ  его  посл*д- 
ств1емъ.  Такъ,  леность  наказывается  при- 
нудительною работой,  излишняя  болтли- 
вость или  неуживчивость— удалешемъ  отъ 
товарищей,  высоком-вр^е  —  унижешемъ, 
ложь— недов*Ьр1емъ,  необузданность,  гру- 
бое непокорство  или  проявлеше  злости— 
заключешемъ  въ  карцеръ  на  хл-Ьбъ  и  на 
воду  и  даже  удалешемъ  изъ  учебнаго  за- 
ведешя въ  бол-ве  или  мен-ве  тяжкомъ  его 
вид*  и  т.  д. 

„§  8.  Такъ  какъ  взыскашя  въ  школ* 
назначаются  главнМше  для  исправлешя 
учениковъ  и  следовательно  изъ  любви  къ 
нимъ,  то  исполнеше  всякаго  взыскашя,  да- 
же и  самаго  строгаго,  должно  быть  чуждо 
всякой  насмешки  надъ  виновнымъ,  не  долж- 
но сопровождаться  обнаружешемъ  теЬва 


или  презр1ш1я  къ  виновному  и  не  должно 
лишать  его  надежды  что  своимъ  совершен- 
нымъ  исправлешемъ  онъ  можетъ  еще  за- 
гладить свою  вину  и  возвратить  себ*  доб- 
рое мнЪше  и  дов-Ьрге  своихъ  наставниковъ. 
Точно  также  несовлтетно  съ  характером* 
взысками  въ  школгь  слппое  исполнение  бук- 
вы закона,  соединенное  съ  безучастгемг  къ 
лицу  провинившаъося." 

Какъ  же  петербургский  педагогъ  отзы- 
вается объ  этихъ  разумныхъ  и  гуманныхъ 
правилахъ  воспитания?  Послушайте: 

На  этой  педагогической  риторикЬ  съ 
примвеью  1взуитскаго  (!)  „унижешя"  за 
„высокомЪрхе"  построена  вся  система  взы- 
сканий, применявшаяся  въ  нашихъ  гимна- 
31яхъ  и  прогимназ1яхъ  съ  1874  года.  Мы 
охотно  вЪримъ  что  въ  этотъ  долпй  про- 
межутокъ  времени  изъ  каждаго  десятка  ди- 
ректоровъ  случайно  могъ  выпасть  на  долю 
той  или  другой  гимназш  или  прогимназш 
одинъ,  который  руководствовался  бол-Ье 
простыми,  искренними  и  здоровыми  (?)  по- 
буздешями  въ  своей  педагогической  прак- 
тике. Но  и  для  него  эти  правила  были  гбмъ 
не  мен*е  обязательны,  и  онъ  могъ  горько 
поплатиться,  какъ  и  поплатились  некото- 
рые (?),  за  самостоятельное  къ  нимъ  от- 
ношеше!" 

Скажите,  можно  ли  наглЬе  дурачить  доб- 
рыхъ  людей? 

Мы  вид-Ьли  выше  какимъ  должно  быть 
релипозно-нравственное  воспиташе  въ  гим- 
наздяхъ  организованныхъ  по  систем*  этихъ 
педагоговъ.  Теперь  мы  можемъ  съ  полною 
ясностью  представить  себ*  и  ту  дисципли- 
ну которая  должна  царствовать  въ  подоб- 
номъ  заведеши.  Ученики  будутъ  по  при- 
меру нашихъ  гимназистовъ  50-тыхъ  годовъ 
заниматься  въ  класс*  вевмъ  ч*мъ  угодна 
кром-Ьучешя,  долженствующаго  сократить- 
ся до  полнаго  ничтожества;  они  будутъ 
расти  въ  самой  необузданной  безнравствен- 
ности, безъ  всякаго  надзора  и  взыскашя; 
они  будутъ  съ  неимоверною  легкостью  и 
безъ  всякаго  труда  переходить  изъ  класса 
въ  клаесъ,  поступать  ничего  не  зная  въ 
университета,  гд*  блистательно  кончать 
курсъ  и  пойдутъ  доводить  русскую  науку 
и  Россш  до  „полнаго  крушешя." 

Итакъ,  педагоги  Вгьстника  Европы  ви- 
дятъ  „возмутительный  услов1я,  противныя 
русскому  национальному  характеру, а  въ  са- 
мыхъ элементарныхъ  требовашяхъ  здра- 
ваго  смысла  и  нравственности... 

Вотъ  до  чего  мы  дожили:  гимназ1ямъ  на- 
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шимъ  вменяется  въ  преступлете  то  что 
он*  стараются  дать  своимъ  питомцамъ  се- 
рюзное  и  дельное  образовате,  что  они 
заботятся  объ  ихъ  релипозномъ  и  нрав- 
ственномъ  воспотанш,  то  наконедъ  что  они 
вселяютъ  въ  нихъ  любовь  ко  всему  чест- 
ному и  прямому  и  ненависть  ко  всему  фаль- 
шивому и  двуличному,  чтд,  увы!  тотчасъ 
же  встр*чаетъ  ихъ  при  переход*  со  школь- 
ное скамьи  на  академическую,  и  чему  яр- 
кимъ  прим*ромъ  служить  недавняя  исто- 
р1я  въ  зд-вшнемъ  университет*... 


№   Ю. 

Москва,  9-го  января. 

Одновременно  съ  утверждешемъ  госу- 
дарственной росписи  доходовъ  и  расхо- 
довъ  на  текущШ  годъ,  1  января  состо- 
ялся Именной  Высочайппй  указъ  минист- 
ру Финансовъ  установляющШ,  согласно  его 
представленш,  порядокъ  ликвидащи  сче- 
товъ  по  заимствоватямъ  сд*ланнымъ  въ 
последнюю  войну  Государственнымъ  Каз- 
иачействомъ  изъ  Государственнаго  Банка 
и  по  вызваннымъ  этими  заимствовашями 
временнымъ  выпускамъ  кредитныхъ  би- 
летовъ. 

Указъ  из  дань  съ  двоякою  ц*лио:  во- 
первыхъ,  имеется  въ  виду  установить  бо- 
л*е  правильныя  отношения  Государствен- 
наго Казначейства  къ  Государственному 
Банку;  вовторыхъ— способствовать  посте- 
пенному упрочешю  денежной  единицы.  Пер- 
вая ц*ль  им*етъ  быть  достигнута  упла- 
той Банку  въ  течете  восьми  л*тъ  вс*хъ 
заимствованныхъ  у  него  суммъ.  Второй 
1ГБЛВ  предполагается  достигнуть  уничто- 
жетемъ  кредитныхъ  билетовъ  которые  бу- 
дуть  накопляться  въ  кассахъ  Банка.  От- 
ношевле  указа  къ  этимъ  двумъ  ц*лямъ  не 
одинаковое;  первой  ггвли  отдается  несо- 
мненное преимущество.  Вс*  суммы  чнс- 
ляпцяся  по  счетамъ  Банка  за  Государ- 
ственнымъ Казвачействомъ  должны  быть 
непременно  уплачены.  Но  количество  вы- 
пущениыхъ  кредитныхъ  билетовъ  должно 
•быть  сокращаемо  лишь  по  м*р*  возмож- 
ности, по  соображение  съ  потребностью 
въ  денежномъ  отношенш.  Въ  течете  вось- 
ми л*ть,  если  не  случится  какихъ-ни- 
-будь  чрезвычайныхъ  обстоятельству  весь 
долгъ  казны  Банку  будетъ  уплаченъ  спол- 
на. Но  это  отнюдь  не  значить  чтобъ  од- 


новременно съ  т*мъ  быль  погатенъ  и  весь 
временный  выпускъ  кредитныхъ  билетовъ. 
Изъятие  временно  выпущенныхъ  бумаж- 
ныхъ  денегъ  узаконено,  но  узаконено  ус- 
ловно и  поставлено  въ  зависимость  отъ 
потребностей  денежнаго  обращения.  Если 
окажутся  ственевля  денежнаго  рынка  мо- 
гупця  вызвать  промышленныя  и  торговый 
затруднения,  предписанная  указомъ  м*ра 
изъятая  кредитныхъ  билетовъ  перестаетъ 
быть  обязательною. 

Нельзя  не  поблагодарить  новое  финан- 
совое управление  за  предусмотрительную 
осторожность  съ  которою  оно   приступа- 
ет!, къ  сокращетю  разм*ровъ  нашего  бу- 
мажноденежнаго  обращетя.  До  какихъ  про- 
д*ловъ  можно  идти  въ  д*л*  этого  сокра- 
щетя  безъ  положительнаго  вреда  для  на- 
роднаго  хозяйства,  теоретически,  а  рпоп, 
р*шить  нельзя.  До  временныхъ  выпусковъ, 
вс*  денежныя  сделки  въ  стран*   испол- 
нялись, правда,  посредствомъ  того  коли- 
чества денегъ  которое  обращалось  до  вой- 
ны; временные  выпуски  решено  было  сда- 
лась не  ради  какихъ-либо  нуждъ  народ- 
наго  хозяйства,  а  въ  силу  чрезвычайныхъ 
военныхъ  обстоятельствъ.  Можетъ,  поэто- 
му, казаться  что  эти  временные  выпуски 
нисколько  нуждами  народнаго  хозяйства 
не  требовались;  что  они  насильственно  на- 
вязаны стран*   и  вс*мъ  своимъ  итогомъ 
составляютъ  вредный  для  нея  излишекъ; 
что  необходимо  освободить  ее  отъ  всего 
этого  излишка,  если  не  разомъ,  во  избЬ- 
жаше  внезапнаго  потрясетя  всего  хода 
эконоиическихъ  д*лъ,  то  постепенно,  въ 
несколько   сроковъ.   Но  все  это  можетъ 
казаться  лишь  до  гЬхъ  поръ  пока  не  при- 
нята  во  внимаше  разница  въ  ход*  ако- 
номическихъ  д*лъ  до  и  поелгь  выпусковъ. 
Пока  ихъ  не  было,   страна  переживала 
тяжелый  кризисъ;  были  сгЬланы  выпуски 
бумажныхъ  денегъ,  и  этого  кризиса  какъ 
не  бывало.  Не  им* лось,  правда,  въ  виду 
устранять  кризисъ  посредствомъ  выпуска 
кредитныхъ  билетовъ,  но   полезное  д*й- 
отв1е  расширеннаго  денежнаго  обращетя 
нисколько  этимъ  не  ослабляется.  Трудно 
не  вид*ть  изъ  этого  что  расширение  де- 
нежнаго обращен1я    требовалось    именно 
нуждами  народнаго  хозяйства,  что  выпуски 
кредитныхъ  билетовъ  были  нужны  стра- 
не независимо   отъ  военныхъ  потребно- 
стей. Лишить  ее  этихъ  выпусковъ  зна- 
чило бы  создать  для  нея  вновь  т*  про- 
мышленныя и  торговый  затруднения  отъ 
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которыхь  она  такъ  страдала  въ  1875—76 
годахъ,  повергнуть  ее  вновь  въ  то  поло- 
жеше  кризиса,  оть  котораго  она  такъ 
счастливо  избавилась.  Признавал  все  это, 
нельзя,  однако,  сказать  утвердительно, 
весь  ли  итогъ  временно  выпущенныхъ  бу- 
мажныхъ денегъ  былъ  необходнмъ  стране 
для  улучшешя  ея  экономическаго  поло- 
жешя,  или  же  только  некоторая  часть 
сделаннаго  выпуска  произвела  полезное 
дёйств1б,  а  остальная  загЬмъ  часть  была 
напраснымъ  для  народнаго  хозяйства  при- 
даткомъ.  Бумажныя  деньги  выпускались 
вне  всякихъ  соображешй  о  хозлйствен- 
ныхъ  нуждахъ  страны;  размеры  выпус- 
ковъ  определялись  единственно  потребно- 
стями военными.  Добрымъ  результатомъ 
узаконенныхъ  ныне  м*ръ  должно  быть 
именно  оггред-Ьлеше,  не  теоретическимъ, 
а  практическимъ  путемъ,  какая  доля  рас- 
ширетя  денежнаго  обращешя  должна  ос- 
таться въ  сил^,  какъ  соответствующая 
требовашямъ  оборотовъ  народнаго  хозяй- 
ства, и  какая  должна  быть  устранена  какъ 
пассжвъ  пережитой  временной  политиче- 
ской невзгоды.  По  уплате  казной  Банку 
всехъ  заимствованныхъ  у  него  въ  воен- 
ное время  суммъ,  по  предоставлеши  Банку 
возможности  изъять  всё  временно-выпу- 
щенные кредитные  билеты,  въ  обращеши 
не  останется  ни  одного  рубля  выпущен- 
наго  для  целей  постороннихъ  хозяйствен- 
нымъ  нуждамъ  народа.  И  если  при  этомъ 
размеры  денежнаго  обращешя  не  сокра- 
тятся до  пределовъ  въ  которыхь  оно  дер- 
жалось до  войны,  излишекъ  противъ  преж- 
ней нормы  покажеть  въ  какой  именно  ме- 
ре выпуски  кредитныхъ  билетовъ  требо- 
вались естественнымъ  ходомъ  д-Ьлъ  по- 
мимо случайныхъ  военныхъ  нуждъ.  И  нуж- 
но будеть  помириться  съ  этимъ  излиш- 
комъ;  необходимо  будеть  признать  эко- 
номическую законность  совершившагося 
расширения  въ  денежномъ  обращеши  и  пре- 
клониться предъ  фактомъ. 

Въ  сущности,  постановленныя  указомъ 
I  января  финансовыя  меры  не  предста- 
вляютъ  собою  чего-либо  новаго.  Эти  меры 
уже  практиковались  начиная  съ  осени  1878 
года  почти  безостановочно.  Государствен- 
ное Казначейство  постоянно  уплачивало 
долгъ  числяпцйся  за  нимъ  по  счетамъ  Го- 
сударственнаго  Банка,  а  Банкъ  постоянно 
сокращалъ  количество  выпущениыхъ  кре- 
дитныхъ билетовъ,  по  мере  возможности 
и  сообразуясь  съ  потребностями  въ  денеж- 


номъ обращеши.  И  въ  этомъ  отношешя 
достигнуты  уже  не  малые  результаты.  Отб- 
ить сравнить  осенше  балансы  Государствен- 
наго  Банка  за  1878  годъ  съ  нынешними, 
чтобъ  увидать  какъ  значительно  сократи- 
лись цифры  н  текущаго  долга  Государ- 
ственна™ Казначейства,  и  временнаго  вы- 
пуска бумажныхъ  денегъ.  Это  сокращено 
было  бы  не  больше,  а  меньше  еслибы  въ 
истешше  два  года  уже  действовать  издан- 
ный ныне  указъ.  Но  въ  примененш  ска- 
занныхъ  мерь  въ  истекппе  два  года  не 
было  неуклонной  последовательности;  оне 
носили  характеръ  случайный,  и  оть  нихъ 
безпрестанно  делались  отступлешя.  Вследъ 
за  уплатами  казной  текущаго  долга  Бан- 
ку, делались  новыя  заимствовашя,  вследъ 
за  изъят1ями  кредитныхъ  билетовъ,  дела- 
лись новые  ихъ  выпуски.  При  постоянныхъ 
колебашяхъ  въ  этомъ  отношенш  то  въ  ту, 
то  въ  другую  сторону,   не  каждый  разъ 
можно  было  определить  по  какимъ  сооб- 
ражешямъ  изменяются  размеры  денежнаго 
обращешя,  по  уважешю  ли  къ  народно- 
хозяйственные нуждамъ,  или  по  бюджет- 
нымъ  надобностямъ.  Узаконил  практиковав- 
шаяся въ  два  последше  года  меры,  новый 
указъ  подчиняешь  ихъ  строгому  порядку* 
Заимствовашя  изъ  Государственнаго  Банка 
на  бюджетныя  надобности  отныне  прекра- 
щаются, чемъ  устраняется  и  всякая  на- 
добность въ  дальнейшихъ  выпускахъ  кре- 
дитныхъ билетовъ  не  вызываемыхъ  ходомъ 
экономической  жизни.   Вместе   съ  темь 
приняты  меры  къ  тому  чтобы  поставить 
Банкъ  въ  возможность  производить  какъ 
платежи  по  распоряжешю  Государствен- 
наго Казначейства,  такъ  и  ссуды  по  ком- 
мерческимъ  операщямъ,  ие  прибегая  къ 
новымъ  выпускамъ  бумажныхъ  денегъ.  Изъ 
числа  суммъ  внооимыхъ  въ  Банкъ  казен- 
ными учреждениями,  только  50  миллюновъ 
ежегодно  будутъ  зачитываться  въ  уплату 
числящагося  за  Государственнымъ  Казна- 
чействомъ  долга;  остальныя  вносимыя  въ 
Банкъ  суммы  будутъ  свободными  налич- 
ными средствами  для  производства  Бан- 
комъ  платежей  за  счегь  казны.  ЗагЬмъ 
овначенные  50  миллюновъ,  особенно  вел» 
они  будутъ  уплачиваемы  Банку  предъ  на- 
ступлешемъ  осени,  когдаунасъ  постоянно 
обнаруживается  особенное  оживлеше  тор- 
говыхъ  оборотовъ,  будутъ    спещальнымъ 
средствомъ  дляудовлетворешя  экстренныхъ 
коммерческяхъ  нуждъ. 
Строгое  исяолнеше  предписавныхъ  но- 
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вынь  указомъ  м*ръ  обойдется  казнЬ  не 
дороже  ч*мъ  обходились  он*  и  въ  минув- 
пне  два  года.  Безпроцентный  долгъ  казны 
будетъ  заменяться  процентнымъ  тЬмъже 
порядкомъ  какъ  и  до  сихъ  поръ.  Сомни- 
тельно чтобы  сколько  нибудь  значитель- 
ная часть  тЬхъ  400  миллюновъ  которые 
казна  должна  будетъ  уплатить  Банку  въ 
течете  восьми  л*ть,  могла  быть  покрыта 
изъ  обыкновенныхъ  бюджетныхъ  средствъ, 
какъ  бы  ни  были  велики  тЬ  сокращения  въ 
государственныгь  расходахъ  на  который 
разчитываетъ  новое  финансовое  управле- 
те.  Суммы  для  уплаты  Банку  должны  быть 
добыты  займами.  Ликвидащя  счетовъ  съ 
нимъ  поведетъ  къ  увеличеш'ю  процентнаго 
государственнаго  долгавъ  предстоящей  вось- 
милетий перюдъ  на  400—500  миллюновъ 
рублей,  и  къ  подъему  бюджета  государ- 
етвенныхъ  расходовъ  на  всю  сумму  про- 
центовъ  по  этому  новому  долгу.  Но  не 
весь  итогъ  этихъ  процентовъ  будетъ  д*й- 
ствительнымъ  отягощешемъ  бюджета.  Та- 
кимъ  отягощешемъ  будутъ  лишь  проценты 
съ  суммы  долга  соответственной  тому  ко- 
личеству кредитныхъ  билетовъ  которое  бу- 
детъ изъято  изъ  обращения.  Проценты  по 
другой  части  долга,  которая  послужить 
единственно  усидешемъ  средствъ  Государ- 
ственнаго Банка  для  оказашя  услугъ  тор- 
говле и  промышленности,  будетъ  не  д*й- 
ствительнымъ,  а  оборотнымъ  расходомъ, 
который  будетъ  возмещаться  процентами 
получаемыми  Банкомъ  по  его  ссуднымъ  опе- 
ращямъ,  такъ  что  убыль  въ  одномъ  каэен- 
номъ  карманЬ  будетъ  сопровождаться  при- 
былью въ  другомъ  тоже  казенномъ  карма- 
не. Во  всякомъ  случа-ъ,  на  отягощение 
бюджета  вслЪдствге  установленныхъ  ука- 
зомъ 1  января  м$ръ  не  будетъ  особенныхъ 
причинъ  сгвтовать,  если  этими  м-рами  бу- 
детъ достигнуто  устранеше  дЬйствитель- 
наго,  а  не  мнимаго  излишка  денежныхъ  зна- 
ковъ  противъ  ивгЬющейоя  въ  нихъ  потреб- 
ности, излишка  который  могъ  бы  служить 
препятствхемъ  къ  столь  желаемому  упро- 
чешю  денежной  единицы— ц*ль,  которой 
нельзя  не  имЪть  въ  виду,  хотя  одн-б  ука- 
занный м-вры  и  не  могутъ  привести  къ  ней. 
Но  оказались  бы  несомненно  серювные  по- 
воды къ  свтовашямъ  еслибы  ц-бною  зна- 
чительнаго  новаго  отягощеюя  нодатныхъ 
силъ  народа  было  куплено  не  изъяне  дЬй-> 
ствительнаго  излишка  бумажныхъ  деяегъ, 
а  обеэдеиеженье  страны,  такое  сжатое  раз- 
мЪровъ  денежнаго  обращешя  при  которомъ 


были  бы  затруднены  всяшя  денежный  сдел- 
ки, всяюе  платежи  и  получения.  Тотъ  или 
иной,  благопр1ятный  или  неблагощнятный 
исходъ  дЬла  будетъ  зависать  отъ  того  какъ 
отнесется  управлеше Государственнаго  Бан- 
ка къ  исполнение  возложенной  на  него  за- 
дачи сокращать  количество  кредитныхъ  би- 
летовъ „безъ  виезапнаго  сгвенетя  денеж- 
наго рынка  и  происходящихъ  отъ  сего  про- 
мышленныхъ  и  торговыхъ  затруднение," 
лишь  „по  м*р*Ь  возможности*  и  „по  со- 
ображенш  съ  потребностями  денежнаго  об- 
ращения.а  Наприм*ръ,  подъемъ  учетнаго 
и  ссудиаго  процентовъ,  которые  у  насъ  и 
такъ  иного  выше  ч-Ьмъ  за  границей  и  силь- 
но затрудняюгь  для  нашей  торговли  и  про- 
мышленности конкурренщю  съ  иностран- 
цами, былъ  бы,  полагаемъ,  прямымъ  про- 
тивор'Ьч1емъ  приведеннымъ  правиламъ,  ко-' 
торыя  указомъ  1  января  преподаны  въ  ру- 
ководство Банку.  Такимъ  же  противор*- 
Ч1емъ  этимъ  правиламъ  были  бы,  полага- 
емъ, и  вообще  всяшя  ограничения  разм-Ь- 
ровъ  правильныхъ  ссудныхъ  операщй  Бан- 
ка. Необходимости  прибегать  къ  подоб- 
нымъ  м*рамъ,  при  воспрещети  дальнЬй- 
шихъ  выпусковъ  кредитныхъ  билетовъ  для 
какихъ  бы  то  ни  было  надобностей,  Банкъ 
можетъ  ивб-Ьжать,  какъ  мы  полагаемъ,  если 
постановить  себ*  за  правило  уничтожать 
накопляющиеся  въ  его  кассахъ  кредитные 
билеты  не  въ  весенн!е  месяцы,  когда  въ 
денежныхъ  торговыхъ  оборотахъ  обыкно- 
венно насту паеть  затишье,  а  по  заключе- 
нии осенняготорговаго  сезона,  когда  им-вется 
возможность  точнее  определять  соразмер- 
ность между  количествомъ  денежныхъ  зна- 
ковъ  и  существующею  въ  нихъ  потреб- 
ностью. 

3№  11. 

Москва,  70-го  января. 

А. 

На  дняхъ,  германскому  Союзному  Со- 
вету представленъ  законопроекта  объ  обя- 
эательномъ  страховаши  отъ  ув-ЬчШ  рабо- 
чихъ  на  горныхъ  заводахъ  и  фабрикахъ 
работающихъ  машинами.  Закойопроектъ 
этотъ,  весьма  впрочемъ  объемистый,  со- 
ставляете первый  пробный  шагъ  импер- 
окаго  канцлера  въ  дЬл*  улучшения  быта 
рабочихъ.  О  своихъ  пл&нахъ  въ  этомъ 
отношении  князь  Бисмаркъ  заявлялъ  не- 
однократно въ  посл&дте  годы;  о  нихъ  онъ 
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упоминалъ  даже  при  обсужеши  рейхста- 
гомъ  полтора  года  тому  назадъ  таможен- 
ная) тарифа.  Отчасти  ради  осуществлетя 
этихъ  плановъ  имперскШ  канцлеръ,  посто- 
янно жалуюпцйся  на  обременеше  работой 
и  на  крайнее  утомлеше,  принялъ  на  себя 
непосредственное  заведывате  министер- 
ствомъ  торговли  и  промышленности.  Все 
лето  и  осень  проведенные  во  Фридрихсру 
князь  Бисиаркъ  посвятилъ  своимъ  такъ- 
называемымъ  сощальнымъ  реформамъ,  ко- 
торый должны  составить  необходимое  до- 
полнеше  къ  проводимымъ  имъ  изм-Ьнешямъ 
таможеннаго  тарифа  и  системы  налоговъ. 
Первоначально  князь  Бисмаркъ  замышлялъ 
введеше  общаго  страхованы  всЬхъ  безъ 
изъятая  рабочихъ,  на  всЬхъ  фабрикахъ  и 
заводахъ  и  ото  всЬхъ  случайностей,  имея 
въ  виду  устранить  этимъ  необходимость 
какихъ  бы  то  ни  было  рабочнхъ  кассъ, 
которыя  стали  бы  действительно  излиш- 
ними со  введешемъ  болЬе  дешеваго  стра- 
ховашя  въ  государственномъ  учреждена, 
не  им'Ьющемъ  надобности  взимать  высокую 
страховую  премш.  Обстоятельства  показа- 
ли что  постановка  дела  на  столь  широ- 
кихъ  началахъ  встречается  съ  громадны- 
ми затрудненьями  и  можетъ  быть  исполнена 
только  постепенно.  НастоящШ  проектъ  ог- 
раничивается поэтому  страховашемъ  отъ 
увЪчШ  только  рабочихъ  на  некоторыхъ 
фабрикахъ  и  притомъ  рабочихъ  получаю- 
щихъ  не  свыше  двухъ  тысячъ  марокъ,  хо- 
тя всЬмъ  вообще  рабочимъ  предлагаются 
услуги  вновь  создаваемая  въ  Берлине 
государственнаго  страховало  учреждешя. 
Страховая  премхя  вносится  хозяевами  уч- 
реждетй,  по  четвертямъ  года,  сполна  за 
все  число  рабочихъ  которое  должно  на- 
ходиться въ  ихъ  заведешяхъ,  причемъ  ра- 
боч1е  разделяются  на  две  группы:  на  по- 
лучающихъ  меньше  750  марокъ  въ  годъ 
и  на  получающихъ  отъ  750  до  2.000  ма- 
рокъ при  взносе  премш  за  первытъ,  хо- 
зяевамъ  фабрикъ  должно  быть  оказывае- 
мо содействие  со  стороны  такъ-называемаго 
фонда  бедныхъ  того  округа  где  фабрика 
находится;  второй  разрядъ  рабочихъ  по- 
ловину вьшлачиваетъ  изъ  своихъ  средствъ. 
Вместе  съ  учреждешемъ  государственна- 
го страхован1я  отъ  увечШ,  рабоч1е  теря- 
ютъ  право  страховать  себя  на  этотъ  слу- 
чай въ  частныхъ  рабочихъ  страховыхъ 
кассахъ.  Пособие  изъ  государственной  стра- 
ховой кассы  выдается  въ  случае  болезни 
рабочего  происходящей  отъ  увечья  и  для- 


щейся более  четырехъ  недель,  и  разчи- 
тывается  такимъ  образомъ  что  страховая 
касса  выдаетъ  сумму  необходимую  на  лЪ- 
чеше  и  известный  процентъ  заработной 
платы  получаемой  рабочимъ.  Въ  случае 
смерти  отъ  несчастнаго  случая  на  фабри- 
ке, семья  убитаго  или  его  родители  коимъ 
онъ  доставлялъ  средства  къ  жизни  полу- 
чаютъ  изъ  кассы  отъ  20  до  50%  зара- 
ботной платы.  Рабоч1й  сделавппйся  неспо- 
собнымъ  къ  труду  вследств1е  увечья  по- 
лу чаетъ  ежегодную  пожизненную  пенено, 
смотря  по  состоянш  здоровья,  но  не  свы- 
ше 60%  получаемаго  имъ  на  фабрике  со- 
держащая. 

Законопроектъ  не  устанавливаетъ  раз- 
мера  страховой  премш,  который  будетъ 
определяемъ  Союзнымъ  Советомъиизме- 
няемъ  каждыя  пять  летъ,  причемъ  должна 
быть  принята  во  внимаше  степень  опас- 
ности того  или  другаго  рода  промысла  и 
обязанностей  известной  группы  рабочихъ 
на  фабрике.  Железнодорожные  и  паро- 
ходные рабочее  не  подлежатъ  однако  стра- 
хование, такъ  какъ  въ  силу  изданнаго  въ 
начале  семидесятыхъ  годовъ  закона,  же- 
лезнодорожный компаши  обязаны  возна- 
граждать ихъ  за  увечья  въ  размере  го- 
раздо болыпемъ  нежели  можетъ  доставить 
страховое  учреждеше.  Съ  т*хъ  поръ  ббль- 
шая  часть  железныхъ  дорогъ  перешли  въ 
руки  государства,  которое  приняло  вме- 
сте съ  этимъ  и  все  обязанности  частныхъ 
обществъ  предъ   рабочими  и  служащими. 

Несмотря  на  довольно  тщательную  раз- 
работку законопроекта  въ  подробностахъ, 
большая  часть  германской  печати  выра- 
жаетъ  сомнете  что  онъ  осуществится  въ 
настоящемъ  своемъ  виде;  напротивъ,  надо 
де  ожидать  что  онъ  подвергнется  значи- 
тельнымъ  изиенетямъ  какъ  въ  Союзномъ 
Совете,  такъ  и  въ  только  что  учрежден- 
номъ  политико-экономическомъ  Совете  ко- 
торый соберется  на  днягь  въ  Берлине  и 
на  разсмотреше  коего,  какъ  спещальнаго 
учрежденья  будетъ  внесено  обсуждеше  тех- 
ническихъ  подробностей  проекта. 

Впрочемъ,  новоучрежденному  политико- 
экономическому  совету,  имеющему  только 
совещательный  характеръ,  предстоитъ  съ 
самаго  начала  его  занятШ  разсмотреть  не 
мало  вопросовъ  вызываемыхъ  возникаю- 
щими промышленными  и  торговыми  за- 
труднениями Германш,  которыя  всего  бо- 
лее отзываются  на  положении  того  же  ра- 
бочаго  населения  объ  улучшения  быта  ко- 
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тораго,  въ  пред*лахъ  практической  воз- 
можности, хлопочетъ  теперь  имперсшйканц- 
леръ.  Действительно,  ц*ны  на  хл*бъ  под- 
нялись въ  Гермаши  въ  такой  м*р*  что  на 
всемъ  севере  ея  рожь  стоить  въ  ц*н*  вы- 
ше тпеницы;  рядомъ  съ  этимъ,  въ  восточ- 
ныхъ  провинщяхъ  Пруссш,  им*вшихъ  и 
въ  этомъ  году,  какъ  въ  прошломъ,  весьма 
посредственный ,  въ  общенъ  даже  недоста- 
точный урожай,  фабрики  я  промысловый 
конторы  должны  были  сократить  своид*- 
ла,  отчего  тысячи  рабочихъ  остались  безо 
всякихъ  средствъ.  Съ  особенною  силой 
упадокъ  д*лъ  выразился  въ  приморскихъ 
городахъ  Восточной  Пруссш  и  главнымъ 
образомъ  въ  Кенигсберге,  гд*  массы  ра- 
бочихъ въ  несколько  сотъ  челов*къ  не- 
однократно уже  осаждали  городскую  рату- 
шу требуя  работы.  Дума  обсуждаетъ  м*ры 
который  необходимо  принять  для  ПОСОб1Я 
нуждающимся,  причемъ  въ  первое  же  за- 
с*даше  этого  гона  оберъ-бургомистръ,  за- 
м*тивъ  что  причиною  упадка  торговли  и 
промышленности  Кенигсберга  быль  отчасти 
новый  таможенный  уставь,  не  ст*снился 
свалить  главную  вину  б*детвШ  города  на 
„восточнаго  сос*да,а  принявшаго  де  та- 
шя  к*ры  всл*дста1е  коихъ  торговое  дви- 
жете направляется  теперь,  мимо  Кениг- 
сберга, въ  руссше  балпйсше  порты,  зна- 
чете  коихъ  быстро  развивается.  Въ  Ке- 
нигсберг*, а  пожалуй  н  въ  Берлин*,  какъ 
видно,  считаютъ  своею  привилепей  дер- 
жать въ  рукахъ  значительную  часть  рус- 
скаго  отпуска  и  весьма  негодуютъ  на  пе- 
ремену въ  положении  д*лъ  обусловленную 
впрочемъ  не  какими-либо  м-рами  „восточ- 
наго  сос*да,а  а  затруднеюями  кои  создалъ 
для  транзитной  торговли  прусскихъ  бал- 
«пйскихъ  портовъ  германскай  таможенный 
уставь,  вошешшй  въ  силу  съ  января  пропг- 
лаго  года.  Понятно  почему  именно  Кениг- 
сбергское  купечество  обращалось  къ  кня- 
зю Бисмарку  съ  ходатайствомъ  предло- 
жить Росши  отсрочить  на  десять  дней  вве- 
дете десятипроцентная  повышешя  тари- 
фа. Прямой  отказъ  заставляетъ  теперь 
Г.ермашю  искать  иного  выхода  изъ  затруд- 
нений: проектируется  устройство  отд*лешй 
н*мецкихъ  фабрикъ  въ  пограничныхъ  ча- 
стяхъ  Россш  съ  тЬмъ  чтобы  сбыть  туда 
часть  остающегося  бевъ  д*ла  рабочаго  лю- 
да, и  сверхъ  того  пересмотръ  жел*зно-до- 
рожныхъ  тарифовъ,  въ  видахъ  представ- 
летя  льгогъ  товару  идущему  въ  Россш  или 
оттуда  транэитомъ  къгерманскимъпортамъ. 


Изм*нешя  въ  тарифахъ  иогутъ  быть  та- 
ковы что  часть  грузовъ,  и  можетъ-быть 
значительная,  идущихъ  теперь  къ  Либав* 
и  РигЬ,  попреждему  предпочтетъ  направ- 
леше  на  Кенигсбергъ.  Во  всякомъ  ел уча* 
изи*нешежел*знодорожныхъ  тарифовъ  па- 
рализуеть  невыгоды  возвышешя  русскихъ 
ввозныхъ  пошл  инь.  Такая  уступка  со  сто- 
роны князя  Бисмарка  т*мъ  в*роятн*е  что 
иначе,  уступая  сил*  вещей,  онъ  принуж- 
денъ  былъ  бы  согласиться  на  понижете 
таможенной  пошлины  по  крайней  м*р*  на 
русски!  хл*бъ,  что  значило  бы  исполнить 
требоваше  фритредеровъ,  а  этого-то  имен- 
но и  не  хочетъ  имперскШ  канцлеръ. 


Поел*  завтра,  12  января,  праздникъ 
Московскаго  Университета,  съ  которымъ 
соединяется  столько  предашй  дорогихъ  для 
русскаго  образовашя.  Праздникъ  такъ 
праздникъ  1  Въ  праздникъ  всякш  заботы 
отлагаются,  злоба  дня  стихаетъ  и  враж- 
ду юпця  стороны  слагаютъ  оружге.  Во  вся- 
комъ д*л*  есть  трудъ  и  борьба;  но  благо 
тому  у  котораго  есть  хотя  одно  мгновеше 
праздннчнаго  отдыха,  одно  мгновеше  бла- 
годатнаго  мира  собирающаго  во  едино 
всгЬхъ  и  все.  Стар*йппй  изъ  русскихъ  уни« 
верситетовъ  заслужилъ  себ*  праздникъ 
правдивый  и  честный,  онъ  заслужилъ  се- 
б*  мгновеше  св*тлаго,  всезамиряющаго 
отдыха.  Как1я  бы  ни  были  неудовольств1я 
и  как1я  бы  заботы  ни  тревожили,  ни  вол- 
новали насъ,  д*тей  нашей  акпае  та!г15, 
все  должно  на  эту  минуту  стихнуть,  —  и 
да  будетъетыдно  тому  кто  явится  на  празд- 
никъ не  отложивъ  попечешй  о  завтраш- 
немъ  и  не  оставивъ  злобы  вчерашняго  дня. 
Никто  не  им*етъ  права  ни  изъ  какихъ 
видовъ,  ни  въ  какомъ  смысл*  смущать 
торжество  нашего  Университета  и  лишать 
его  праздника.  Говоримъ  это  потому  что 
въ  последнее  время  университетское  тор- 
жество, къ  сояиигЬшю,  не  р*дко  злоупо- 
треблялось  для  разныхъ  заявлешй  тенден- 
шознаго  свойства.  Возстановимъ  же  честь 
этого  праздника,  возвратимъ  ему  чистоту 
и  его  светлый  характеръ,  встр*тимъ  и 
проводнмъ  нынешнее  торжество  нашего 
Университета  съ  уб*ждешемъ  и  ун*ренно- 
ст1Ю  что  д*ло  добра  и  правды  которому 
ояъ  призванъ  служить  восторжеотвуеть, 
что  облака  на  нашемъ  неб*  разе*ютоя, 
жучки  и  песьи  мухи  исчезнуть...  Для  на- 
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шихъ  универснтетовъ  должна  наступить 
пора  лучшей  и  высшей  жизни  во  всЬхъ 
отношетяхъ.  Дай  Богъ  только  чтобы  наг 
ше  учащееся  юношество  выдержало  съ  че- 
стью испыташе  кризиса,  чтобъ  оно  сум-Ь- 
ло  разобраться  въ  обстоятельствахъ,  чтобъ 
оно  показало  себя  выше  обмановъ  и  ин- 
трига, чтобы  лучппе  люди  въ  немъ  дока- 
зали свою  способность  критически  и  соб- 
ственнымъ  умомъ  добираться  до  истины, 
чтобы  вместе  съ  собою  наше  универси- 
тетское юношество  сберегло  будущность 
русской  науки  и  Русской  земли... 


Л2   13. 

Москва,  12-го  января. 

А. 

Дворянская  организащя  еще  продолжаетъ 
свое  существоваше,  но  она  видимо  ослабе- 
ла и  какъ  бы  потерялась  среди  новаго  окру- 
жающаго  ее  строя.  Дворянство  какъ  буд- 
то не  чувству етъ  почвы  подъ  собою,  какъ 
будто  не  находить  себе  места  среди  новыхъ 
формащй,  какъ  будто  не  видитъ  зач'Ьиь 
оно  еще  существуетъ  и  къ  чему  оно  мо- 
жегь  еще  служить.  Недавно,  всего  двадцать 
л-Ьтъ  тому  назадъ,  оно  было  всЬмъ  въ  го- 
сударстве, оно  было  главною,  коренною, 
могущественною  силой;  на  немъ  лежала 
ответственность  за  все;  оно  было  утвер- 
ждетемъ  существовавшаго  порядка  и  обез- 
печешемъ  внутренняго  мира.  Изъ  него  ис- 
ходили и  на  него  опирались  и  администра- 
тивный, и  полицейоюя,  и  судебныя  власти; 
дворянство  было  управляющимъ  сословхемъ 
въ  полномъ  и  самомъ  реальномъ  значеиш 
этого  слова.  Но  съ  падетемъ  кр-Ьпост- 
наго  права  и  почти  съ  каждою  изъ  дальнЪй- 
шихъ  реформъ,  оно  все  более  и  более  теря- 
ло это  реальное  значеше;  оно  какъ  бы  пере- 
жило само  себя,  и  остается  только  какъ 
восяоминаше,  какъ  предаше,  какъ  отго- 
лосокъ  минувшихъ  дней,  какъ  зирегзШю. 
Такъ  ли  это?  Не  таится  ли,  однако,  въ 
дворянстве  некоторая  внутренняя  сила,  спо- 
собная при  новыхъ  обстоятельствахъ  со- 
служить новую  службу?  Если  же  въ  дво- 
рянстве есть  еще  надобность  для  государ- 
ства, то  съ  иэменешемъ  всего  вс  кругъ  не 
требуется  ли  какихъ-либо  измененШ  и  въ 
самой  организации  дворянства?  Вотъ  во- 
просы  которые    невольно   приходить   на 


мысль  когда,  разъ  въ  три  года,   откры- 
ваются дворянстае  выборы. 

Сегодня,  12  января,  открылись  дворян- 
сше  выборы  въ  Москве.  На  этотъ  разъ 
они  были  открыты  высшимъ  представите- 
лемъ  государственной  власти  въ  Москве, 
генералъ-губернаторомъ.  Казалось  свое- 
вреиеннымъ  ободрить  дворянство,  поднять 
его  духъ,  напомнить  ему  о  прошломъ  и 
оживить  его  веру  въ  свое  призвате.  Та- 
ковъ  смыслъ  речи  сказанной,  при  откры- 
тш  выборовъ,  княземъ  В.  А.  Долгоруко» 
вымъ.  Вотъ  ея  текстъ: 

„Мм.  Гг. 

„Почтенное  сословге  ваше  собралось  для 
выбора  на  должности  замещаемыя  по  за- 
кону отъ  дворянства, 

„Московское  дворянство,  предатя  ко- 
тораго  неразрывно  связаны  съ  историче- 
скою жизн1ю  Москвы,  служить  достой- 
нымъ  выразителемъ  того  учаспя  которое 
древнепрестольная  столица  принимала  въ 
судьбахъ  нашего  отечества.  Отъ  вашихъ 
предковъ,  господа,  вы  наследовали  завет- 
ныя  чувства  приверженности  къ  престолу 
и  любви  къ  отечеству.  На  полератномъ, 
на  чреде  государственна!  о  и  обществен- 
наго  служетя,  Московское  дворянство  оста- 
валось неизменно  вернымъ  своему  нрав- 
ственному долгу  поддерживать  честь  и 
достоинство  родной  земли,  содействовать 
ея  благосостояние,  хранить  нерушимо  ос- 
новы ея  внутренняго  строетя.  Въ  памяти 
Московскаго  дворянства  остаются  навсегда 
запечатленными  слова  русскихъ  Венценос- 
цевъ,  многократно  обращенный  къ  нему  въ 
знакъ  милостиваго  вниматя  къ  его  в-Ько- 
вымъ  доблестнымъ  заслугамъ. 

„Въ  нынешнее  царствовате,  обильное 
мудрыми  преобразованный,  Московское  дво- 
рянство оказало  себя,  какъ  и  всегда,  на 
высоте  своего  призватя,  сочувственно  и 
самоотверженно  ответствуя  на  призывы 
царсше  какъ  въ  деягаяхъ  мира,  такъ  и 
въ  подвигахъ  военныхъ.  Довер1емъ  и  ми- 
лоспю  Монарха  предъ  вами  открылось 
широкое  поприще  общественной  деятель- 
ности, где  ваше  просвещенное  учаспе, 
проникнутое  совиатемъ  долга  и  отчизио- 
люб1емъ,  принесло  и  продолжаетъ  прино- 
сить несомненную  пользу  въ  осуществле- 
ны мудрыхъ  начинашй  укаванныхъ  верхов- 
ною властно. 

„Въ  последнюю  освободительную  войну 
Московское    дворянство,    верное   завету 
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предковъ,  когда  мнопе  изъ  среды  его  му- 
жественно сражались  подъ  победоносными 
русскими  знаменами,  отличило  себя  щед- 
рыми пожертвовашями,  за  который  удо- 
стоилось Монаршей  признательности,  выс- 
казанной въ  самыхъ  теплыхъ  выражешяхъ. 

„Когда  зат*мъ  преступная  рука  набра- 
сывала не  разъ  мрачную  пелену  смущеюя 
на  благомыслящее  русское  общество,  среди 
мрака  этого,  Московское  дворянство,  не- 
изменно преданное  кореннымъ  уставамъ 
на  которыхъ  зиждется  могущество  Россш, 
обнаруживало  себя  въ  полномъ  величш 
присущихъ  всему  русскому  дворянству  в*р- 
ноподанническихъ  чувствъ. 

„Совершившееся  двадцатипятил*т1е  сла~ 
внаго  царствовашя  Государя  Императора 
дало  случай  Московскому  дворянству  виовь 
проявить  эти  чувства  и  ознаменовать  этотъ 
велишй  день  добрымъ  д*ломъ  учреждетя 
стипендШ  въ  Петровско-Александровскомъ 
пансюн*-приот*.  Въ  Высочайшемъ  рес- 
крипт* 8  марта  1880  года  Его  Величес- 
тву благоугодно  было  выразить  о  вс*хъ 
своихъ  в*рноподданныхъ  что  они  „явили 
„саиыя  теплыя,  искрения  и  наглядный  до- 
„казательства  одушевляющей  ихъ  верно- 
подданической преданности,  ознамено- 
0вавъ  день  19  февраля  1880  года  щедры- 
„ми  пожертвовашями  на  благотворитель- 
и  общеполезный  ц*ли.и 

„Вамъ,  господа,  какъ  сословно  передо- 
вому, лредлежитъ  оказывать  разумное  и 
плодотворное  возд*йств1в  на  течете  д*лъ, 
къ  участаю  въ  которыхъ  вы  призваны,  и 
въ  числ*  ихъ  столь  важнаго  д*ла  какъ 
народное  образоваше.  Предстоящие  выборы, 
въ  которыхъ  выразится  ваша  справедли- 
вая оц-внка  достоинства  и  заслугъ  т*хъ 
лицъ,  на  которыхъ  надеть  вашъ  безпри- 
страстный  выборъ,  еще  разъ  докажутъ  что 
исполнеше  обязанностей,  соединеииыхъ  съ 
правами  вашего  сослов]я,  предоставлено 
вами  лицамъ  способнымъ  оправдать  высо- 
кое дов*р1е  Государя  Императора  къ  ва- 
шему сословш. 

„Объявляю  Московское  губернское  дво- 
рянское собрате  открытымъ  и  приглашаю 
ваеъ,  мм.  гг.,  къ  принято  установленной 
присяги. и 

Наэто  ободряющее  слово  губернски  пред- 
водитель, графъ  А.  В.  БобринскШ,  отвгв- 
чаль  изъявлетемъ  благодарности  отъ  ли- 
ца Московскаго  дворянства,  и  засвид*- 
тельствовалъ  о  его  безпредвльной  предан- 
ности Престолу  и  Отечеству  и  о  неизм*я« 


ной  готовности  и  впредь  служить  имъ  какъ 
служили  предки. 

Присяга  принесена  была  дворянами,  по 
обычаю,  въ  Чудовомъ  монастыре.  Зд*сь 
преосвященный  АмвросШ,  въ  свою  очередь, 
напомнилъ  имъ  о  долг*  ихъ  призвашя. 
Дворянство,  говорилъ  преосвященный,  было 
всегда  впереди  при  борьб*  со  внешними 
врагами  отечества;  оно  призвано  также 
отстаивать  в*чныя  начала,  на  которыхъ 
зиждется  христианское  общество,  въ  борь- 
бе съ  духомъ  времени. 

Борьба  нравственнаго  свойства  есть 
борьба  съ  собою.  Ея  торжество  не  про- 
тивника поразить,  а  раскрыть,  возвысить 
и  очистить  то  что  намъ  дорого  и   свято. 

В. 

Французеюя  палаты,  собравгшлся,  по 
уставу,  9  января,  возобновили  свои  дей- 
ствительный засвдатя  лишь  21  января,  и 
въ  этотъ  день  вновь  избраны  президента- 
ми, въ  сенат*  г.  Леонъ  Сэ,  а  въ  палат* 
депутатовъ  г.  Гамбетта.  Въ  ожидаши  ис- 
хода городскихъ  выборовъ  была  отсрочена 
сесшя  законодательныхъ  палатъ,  и  г.  Гам- 
бетта не  даромъ  торжествовалъ  поб*ду  въ 
р*чи  произнесенной  имъ  21  января  поел* 
избратя  его  президентомъ  палаты  депута- 
товъ, и  въ  другой,  произнесенной  имъ  въ 
тотъ  же  день  на  банкет*  виноторговцевъ, 
указывая  на  муниципальные  выборы  какъ 
на  важн*йшее  собыпе  и  предзнаменование 
для  себя. 

Но  внутренняя  собы-пя  во  Франщи  обра- 
щаютъ  на  себя  всеобщее  внимаше  не  столь- 
ко сами  по  себ*  сколько  по  тому  значе- 
шю  какое  им*еть  для  будущей  политики 
Европы  окончательный  исходъ  теперешней 
внутренней  борьбы  во  Франщи.  Роль  Фран- 
щи въ  европейскихъ  д*лахъ  пока  еще 
очень  незначительна.  Ёя  двусмысленный 
образъ  д*йотшй  лучше  всего  доказываешь 
что  только  уверенное  въ  себ*  правитель- 
ство можетъ  действовать  последовательно 
и  отстаивать  твердо  интересы  своей  стра- 
ны въ  международной  политик*. 

9  января  происходили  выборы  мушщи- 
пальиыхъ  сов*товъ  въ  36.000  общивахъ 
на  который  равдЬлена  вся  Франпдя.  Вы- 
боры эти  чрезвычайно  интересовали  во* 
партии;  исходъ  ихъ  быль  пробой  силъ  и 
долженъ  былъ  показать  на  чьей  сторон* 
наибольппе  шансы  поб*ды  при  всеобщемъ 
голосовали  предстоящемъ  къ  концу  л*та 
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для  возобновлешя  состава  законодатель- 
наго  собрашя.  Главная  борьба  шла  между 
такъ-называемоюпарт1ейюоппортунистовъ" 
и  револющонною  парией  совдалистовъвсЬхъ 
оггЬнковъ  которая  въ  последнее  время 
оглашала  ФранпДю  неистовымъ  крикомъ  и 
потому  казалась  великою  силой.  Бывгше 
коноводы  парижской  коммуны  не  только 
успели  все  поголовно  вернуться  во  Фран- 
щю,  но  и  выступить  въ  первый  разъ  ко 
дню  этихъ  выборовъ  полноправными  граж- 
данами, въ  силу  закона  объ  амнистш  при- 
нятаго  летомъ  прошлаго  года,  коимъ  быв- 
пив  мятежники  не  только  прощены,  но  и 
возстановлены  во  всЬхъ  своихъ  политиче- 
скихъ  правахъ.  Разнузданная  печать  этой 
парт)  и  „  непримиримыхъ "  выражаласьтакимъ 
поб'Ьдоноснымъ  тономъ  что  полное  торже- 
ство „сощальной  револющи"  и  принциповъ 
коммуны,  казалось,  не  могло  подлежать 
сомн!ш1ю.  Но  даже  и  те  кто  понималъ  всю 
намеренную  преувеличенность  этихъ  рево- 
лющонныхъ  возгласовъ  и  зналъ  настоящую 
ц-Ьну  этого  самохвальства,  усматривая  зло- 
в&пце  признаки  въ  возраставшей  съ  каж- 
дымъ  днемъ  агитащи,  и  правительство  ви- 
димо робело  предъ  напоромъ  револющон- 
ной  черни  заметно  поднявшей  голову,  осо- 
бенно въ  Париж*. 

Но  исходъ  выборовъ  успокоилъ  обще- 
ство: онъ  еще  разъ  показалъ  что  элемен- 
ты разрушения,  даже  во  Францш,  сами  по 
себ*  не  составляютъ  действительной  силы, 
а  служатъ  лишь  орудоемъ  въ  чужихъ  ру- 
кахъ,  будучи  подчинены,  сознательно  или 
неведомо  для  нихъ  самихъ,  постороннему 
вл1ятю.  Партая  „несговорчивыхъ*  потер- 
пела повсеместно  поражеше  и,  что  всего 
замечательнее,  имела  решительный  не- 
успехъ  въ  самомъ  Париже,  где,  казалось, 
все  имъ  благопр1ятствовало  и  где  было 
выставлено  более  50  кандидатовъ  изъ  быв- 
шихъ  вожаковъ  коммуны.  Изъ  этихъ  кан- 
дидатовъ не  прошелъ  ни  одинъ,  что  въ 
особенности  замечательно  въ  виду  того  что 
парижское  населете  принимало  на  этотъ 
разъ  весьма  ревностное  учаспе  въ  выбо- 
рахъ.  Составъ  парижскаго  муниципальная 
го  совета  остался  вообще  прежтй,  и  хотя 
городское  управлеше  французской  столицы 
издавна  отличалось  радикализмомъ,  оно  все- 
таки  далеко  отстало  отъ  яростныхъ  комму- 
никовъновейшаготипа,иеще  не  задолго  до 
последнихъ  выборовъ  отвергло  огромнымъ 
большинствомъ  предложение  чтобы  на  одной 
изъ  парижскихъ  площадей  быль  воздви- 


гнуть памятникъ  „павшимъ  героямъ  ком- 
муны." 

Но  независимо  отъ  того  что  выборы 
9  января  доказали  относительную  слабость 
той  партш  которая ,  казалось ,  увлекала  Фран- 
щю  на  край  гибели,  торжество  г.  Гам- 
бетты  при  возобновлен^  состава  муници- 
пал ьныхъ  советовъ  имееть  еще  другое, 
более  прямое  и  практическое  значеше  для 
предстоящихъ  во  Францш  переменъ,  ибо 
составъ  французской  верхней  палаты  на- 
ходится въ  прямой  зависимости  отъ  соста- 
ва муниципалитетовъ.  Французсюй  сенатъ 
состоять,  какъ  известно,  частью  изъ  по- 
жизненныхъ,  частью  же  изъ  выборныхъ 
членовъ,  выбывающихъ  чрезъ  каждые  три 
года  въ  числе  75.  Въ  этомъ  году  пред- 
стоитъ  такое  частичное  возобновлете  со- 
става сената,  и  такъ  какъ  вновь  избран- 
нымъ  480,000  муниципальнымъ  советни- 
камъ  принадлежитъ  преобладающей  голосъ 
въ  избирательныхъ  коллепяхъ  (изъ  чле- 
новъ муниципальныхъ,  генеральныхъ  и 
окружныхъ  советовъ  и  депутатовъ  нижней 
палаты  каждаго  департамента)  призывае- 
мыхъ  для  избратя  сенаторовъ,  то  партля 
г.  Гамбетты  можегь  теперь  разчитывать 
на  значительное  ослаблете  той  оппозищи 
которую  она  до  сихъ  поръ  встречала  въ 
сенате  не  только  со  стороны  монархиче- 
скихъ  группъ,  но  и  той  республиканской 
фракщи  сенаторовъ,  во  главе  которой  сто- 
ить непримиримый  врать  г.  Гамбетты, 
г.  Жюль  Симонъ. 

Такимъ  образомъ  г.  Гамбетта  подвинул- 
ся еще  на  одинъ  и  очень  решительный 
шагъ  къ  своему  будущему  президентству, 
и  власть  его  надъ  Франщей,  которая  и 
теперь  принадлежитъ  ему  въ  большей  мере 
нежели  офищальнымъ  правителямъ  страны, 
значительно  укрепилась.  Трудно  сказать 
въ  какомъ  направлеши  будетъ  онъ  поль- 
зоваться своею  властью  для  внутренняго 
управлешя  и  насколько  онъ  сумеетъ  отде- 
латься отъ  традищй  той  револющониой 
среды,  которой  онъ  самъ  обязанъ  своимъ 
возвышетемъ.  Не  даромъ  ему  присвоена 
кличка  „оппортуниста."  Но  что  касается 
внешней  политики  будущаго  главы  Фран- 
щи, то  въ  этомъ  отношенш  физюном1я  его 
достаточно  выяснилась,  и  едва  ли  можно 
сомневаться  что  успехъ  г.  Гамбетты,  его 
возрастающая  популярность,  есть  главнымъ 
образомъ  результатъ  укоренившегося  въ 
его  последователяхъ  сознашя  что  онъ  оли- 
цетворяетъ  собою  заветную  идею  огром- 
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наго  большинства  Французскаго  народа— 
идею  разчета  съ  Германией.  Въ  Германш, 
по  крайней  м*р-Ь,  никто  не  сомневается  что 
президентство  Гамбетты  знаменуетъ  откры- 
тую вражду  противъ  Германш  и  попытку 
отплатить  ей  за  понесенные  Франщей  удары. 

Но  пока  отношешя  Франщи  къ  ЕвропЬ 
вообще  и  къ  еа  заклятому  противнику  въ 
особенности,  отличаются  большою  неяс- 
ностью и  нельзя  сказать  чтобы  диплома- 
тически* д-Ьйствдя  Франщи,  коими  озна- 
меновалось со  времени  Берлинскаго  кон- 
гресса ея  „появлеше  на  поприщ-Ь  между- 
народной политики"  было  вообще  удачно. 
Франщи  принаддежитъ,  по  крайней  м^рЪ 
на  словахъ  первенствующая  роль  въ  Гре- 
ческомъ  вопрос*.  Она  первая  заступилась 
за  интересы  Грещи  на  Берлинскомъ  кон- 
грессе; она  же  больше  всгЬхъ  орудовала 
при  созваши  Берлинской  конференщи  ко- 
торая, собственно  говоря,  создала  „Гре- 
чесшй  вопросъ"  принявший  теперь  харак- 
теръ  остраго  кризиса,  ибо  Грещя  ничего 
инаго  не  требу етъ  какъ  приведешя  въ  испол- 
нение того  что  этою  конференцией  едино- 
гласно постановлено*  Очень  странное  впе- 
чатлите произвела  по  этому  известная 
циркулярная  депеша  французскаго  минист- 
ра иностранныхъ  дЬлъ  отъ  24  декабря  про- 
шедшаго  года,  въ  которой  г.  Бартелеми- 
Сентъ-Илеръ,  вопервыхъ,  категорически 
отрицаетъ  чтобы  постановление  Берлинской 
конференщи  было  для  кого  бы  то  ни  было 
обязательно,  а  вовторыхъ,  утверждаетъ 
что  война  между  Грещей  и  Турщей  не- 
медленно должна  вызвать  всеобщШ  пожарь 
и  „увлечь  Европу  на  край  гибели. и 

Въ  самой  Франщи  циркуляръ  г.  Бар- 
телеми-Сентъ-Илера  породилъ  большое  не- 
доумЪше  и  р*Ьзк1Я  порицаюя  со  стороны 
органовъ  партш  г.  Гамбетты,  который,  какъ 
всЪмъ  известно,  быль  недоволенъ  назна- 
чешемъ  „стараго  теоретика"  преемникомъ 
г.  Фрейсине.  По  слухамъ,  которые  насто- 
чиво  поддерживаются  берлинскою  печатью, 
г.  Гамбетта  смотритъ  на  ГреческШ  воп- 
росъ  и  на  возможный  послЬдств1Я  его  съ 
точки  зрЪшя  дамотрально-противополож- 
ной  той  которая  обозначена  въ  циркуляре 
24  декабря. 

Въ  виду  этого,  получаетъ  особенный 
интересъ,  внесенный  третьяго  дня  во  фран- 
цузскую палату  депутатовъ,  запросъ  объ 
иностранной  политике,  г.  Пру.  Запрощикъ 
одинъ  изъ  приближенныхъ  г.  Гамбетты, 
и  претя  предстоящая  по  поводу  этого  за- 


проса на  будущей  недЪхЬ  въ  среду  долж- 
ны, какъ  думаютъ  мноие,  бросить  св-Ьтъ 
и  на  политику  французскаго  кабинета,  и 
на  отношешя  самаго  г.  Гамбетты  къ  Гре- 
ческому вопросу.  Если  запросъ  имЪетъ 
ц&лью,  какъ  указываютъ  органы  г.  Гам- 
бетты, пошатнуть  положеше  не  подчиняю- 
щаяся его  ВЛ1ЯН1Ю"  г.  Бартелеми-Сентъ- 
Илера  и  заменить  его  однимъ  изъ  при- 
верженцевъ  „Бурбонскаго  дворца, а  то  съ 
другой  стороны,  какъ  соебщаютъ  изъ  Па- 
рижа, противники  г.  Гамбетты  имЪютъ  въ 
виду  воспользоваться  этимъ  запросомъ  да- 
бы вызвать  г.  Гамбетту  на  объяснешя  о 
томъ  какъ  относится  онъ  самъ  къ  дЬлу 
Грещи. 

Впрочемъ,  по  другимъ  слухамъ,  въ  са- 
мые послЪдше  дни  состоялось  между  г.  Гам- 
беттой  и  правительствомъ  соглашеше,  такъ 
что  парт1я  президента  палаты  не  будетъ 
публично  критиковать  дЬйствШ  правитель- 
ства по  дЬламъ  Грещи  и  не  доведетъ  до 
кабинетиаго  кризиса.  Г.  Гамбетта,  имЪя 
теперь  вс*  шансы  достигнуть  власти  къ 
концу  года,  не  шгЬетъ  повода  торопить 
событхя. 


Москва,  78-го  января. 

Осада  Геокъ-Тепе  вступила  въ  свою 
последнюю  фазу.  Осадныя  работы  нахо- 
дятся всего  въ  17  саж.  отъ  непрштель- 
скихъ  укр-Ьплевшй.  Близится  развязка;  а 
вм-ЬсгЬ  съ  этимъ  уже  появляются  слухи 
будто  анмайское  посольство  въ  Петер- 
бург* получило  на  дняхъ  изъ  Лондона 
телеграмму  предлагающую  лорду  Дэффе- 
рину  войти  въ  переписку  съ  нашимъ  Ми- 
нистерствомъ  Иностранныхъ  Д*лъ  по  во- 
просу о  томъ  насколько  Россш  намерена 
расширить  свои  границы  въ  Средней  Азш 
окончивъ  войну  съ  Ахалъ-Текинцами.  Речь 
идетъ  здЬсь,  очевидно,  о  томъ  намерена 
или  нЬгь  Рост  занять  и  удержать  за 
собою  Мервъ,  населеше  котораго  прини- 
маетъ  столь  деятельное  участе  въ  борь- 
бе противъ  наоъ  и  составляетъ  одборную 
часть  ващитниковъ  Геокъ-Тепе. 

Въ  Лондон*  очевидно  понимаютъ  что 
Росс1я  не  можетъ  ограничиться  однимъ 
только  „урокомъ"  Текинцамъ,  во  изб'Ьжа- 
ше  повторены  такихъ  же  дорого  стбящихъ 
и  людьми  и  средствами   экспедшцй;   въ 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


30 


Лондоне  понимаютъ  что  Россия  для  под- 
держашя  своего  значешя  въ  Средней  Азш 
должна  разъ  навсегда  положить  конецъ 
•гЬмъ  набегамъ  этого  хищнаго  племени 
которые  обратили  почти  въ  пустыню  часть 
сЬвернаго  Афганистана  и  Персш,  где  да- 
же земледЪлецъ  выходить  на  пашню  съ 
ружьемъ  и  при  малейшей  пыли  показав- 
шейся на  горизонте  спешить  укрыться  въ 
башню  нарочно  устроенную  на  пол*  что- 
бы служить  уб*жищемъ  отъ  хищниковъ. 
Такими  башнями,  по  свидетельству  наше- 
го полковника  Гродекова,  про*Ьхавшаго 
въ  1878  году  чрезъ  весь  северный  Афга- 
нистанъ  и  Передо  усеяны  все  поля  въ 
м-Ьстностяхъ  подверженныхъ  нападетямъ 
Ахалъ-Текинцевъ.  *)  Тотъ  же  полковникъ 
Гродековъ  свидетельствуешь  что  населе- 
те  упомянутыхъ  странъ,  отчаявшееся  въ 
помощи  своихъ  правотельствъ,  безсиль- 
ныхъ  справиться  съ  Текинцами,  возлага- 
ете уповаше  только  на  Россш.  „Въ  Пер- 
сш и  отчасти  въ  Гератской  области,  го- 
ворить г.  Гродековъ,  существуютъ  спе- 
щальныя  молитвы  объ  избавлены  народа 
отъ  набеговъ  Туркменъ.  Населеше  во  мно- 
гихъ  м*Ьстностяхъ  умоляло  меня  довести 
до  св-Ьд-Ьшя  Б-Ьлаго  Царя  ихъ  благодар- 
ность за  освобождеше  отъ  хивинскаго  раб- 
ства и  просьбу  о  сокрушеши  Туркменъ. 
Жители  прямо  высказывали  что  единствен- 
ная надежда  на  избавлеше  отъ  Туркменъ, 
это  на  Русскаго  Царя." 

При  такихъ  услов1яхъ  остановиться  на 
полдороге  нельзя;  нельзя  уже  и  потому 
что  съ  народомъ  который  держится  по- 
словицы: „если  врагъ  нападаетъ  на  кибит- 
ку твоего  отца,  то  ты  пристань  къ  нему 
и  грабь  вместе,  а~  никашя  сделки  и  усло- 
В1я  невозможны.  Еще  важнее  по  своимъ 
посл*дств1ямъ  могла  бы  стать  неудача  въ 
этомъ  второмъ  нашемъ  походе  въ  землю 
Текинцевъ.  Понятно,  поэтому,  что  настоя- 
щая экспедищя  обставлена  съ  особою  пре- 
дусмотрительностью, которой  научилъ  насъ 
не  только  собственный  прошлогодни  опытъ, 
но  и  опытъ  Англичанъ  въ  Афганистане 
прошлою  зимой.  Вотъ  почему  настоящая 
экспедищя  шла  и  идетъ  можетъ-быть  мед- 
ленными, но  за  то  верными  шагами.  При- 
готовлетя  къ  дЬйств1Ямъ,  по  офищаль- 
нымъ  св4д*шямъ,  заняли  всю  весну,  хЪ- 
то  и  часть  осени.  „Задача  эта,  говорить 
Русскгй  Инвалидъ,  представляла  чрезвы- 

*)  Чрезъ  Лфганистанъ.  Путевыя    записки  пол- 
ковника Гродекова.  Спб.  1880  г. 


чайныя  затру днетя;  нужно  было  издале- 
ка собрать  до  двадцати  тысячъ  верблю- 
довъ,  устроить  правильную  перевозку  мо- 
ремъ,  пристани  въ  Михайловскомъ  зали- 
ве, откуда  начато  теперь  проложеше  же- 
лезной дороги  по  Кизылъ-Арвату  на  про- 
тяжеши  слишкомъ  200  верстъ.  Надлежало, 
наконецъ,  разработать  дорогу  ведущую 
отъ  Чакишляра  къ  Вами,  въ  оазисъ,  на 
протяженш  слишкомъ  300  верстъ.  ЗагЬмъ 
нужно  было  перевезти  все  необходимое 
для  действующа™  отряда,  изучить  мест- 
ность на  протяженш  слишкомъ  120  верстъ 
между  занятымъ  еще  въ  доне  городомъ 
Вами  и  Геокъ-Тепе,  где  сосредоточились 
главныя  силы  какъ  Ахалъ-Текинцевъ,  такъ 
и  помогающихъ  имъ  Мервъ -Текинцевъ.  Къ 
началу  декабря  все  это  было  исполнено, 
и  наши  войска  успели  занять,  укрепить 
и  снабдить  запасами  селешя  Арчманъ, 
Дурунъ,  Келятъ  и  Эгманъ-Батыръ-Кала 
(Самурское  укр*плеюе)  лежанця  на  пути 
отъ  Вами  къ  Геокъ  или  правильнее  къ 
Денгиль  -  Тепе.  Такъ  образовался  рядъ 
прочно  заложенныхъ  пунктовъ.  Явилась 
возможность  безъ  особаго  риска  присту- 
пить къ  действ1ямъ  противъ  главнаго  гнез- 
да Текинцевъ.  Въ  прошлую  экспедищю, 
значительную  долю  неудачи  приписывали 
незнакомству  съ  планомъ  Геокъ-Тепе  и 
съ  окружающею  местностью.  Генералъ 
Скобелевъ  еще  летомъ  сумЬлъ  пополнить 
недостатокъ  нашихъ  плановъ  и  картъ. 
Геокъ-Тепе  снять;  но  этимъ  дело  не  ог- 
раничилось. 4  декабря  генералъ  Скобе- 
левъ съ  небольшимъ  отрядомъ  произвелъ 
новую  рекогносцировку  Геокъ-Тепе;  12  де- 
кабря произведена  третья  рекогносциров- 
ка обратившаяся  въ  крупное  дело,  такъ 
какъ  Текинцы  скопищемъ  до  20  тысячъ 
встретили  нашъ  отрядъ  въ  шести  вер- 
стахъ...  Но  цель  была  достигнута:  пози- 
ц)'я,  расположете  и  средства  противника 
были  высмотрены.  Представлялась  возмож- 
ность нанести  первый  ударъ  и  обложить 
Геокъ-Тепе.  Къ  югу  отъ  этого  гнезда  хищ- 
никовъ расположенъ,  верстахъ  въ  двухъ, 
укрепленный  аулъ  Янги-Кала.  Непр1ятель 
ждалъ  нападетя  именно  отсюда  и  въ  ожи- 
даши  нашихъ  дЬйствШ  сильно  укрепилъ 
южную  сторону  аула  устроивъ  завалы  и 
затопивъ  местность  отводомъ  воды  изъ 
прилегающаго  ручья  или  арыка  Секазъ. 
Штурмъ  быль  произведенъ  двумя  колона- 
ми изъ  которыхъ  одна,  подъ  начальствомъ 
известнаго  полковника  Куропаткина,  обо- 
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шла  аулъ  съ  севера.  Решительная  атака 
во  флангъ  заставила  противника  бежать 
подъ  огнемъ  артиллерш  главныхъ  силъ  и 
подъ  удараии  лихой  кавалерМской  атаки. 
Здесь  будетъ  кстати  напомнить  что  пол- 
ковникъ  Курапоткинъ,  такъ  много  содей- 
ствовавши занятш  Янги-Кала,  за  несколь- 
ко дней  передъ  этииъ  совершилъ  другой 
въ  своемъ  роде  безпримериый  подвигъ, 
пройдя  въ  течете  18  дней  400  версгъ  по 
песчаной  степи  отъ  низовШ  Аму-Дарьи  къ 
Кизылъ-Арвату  по  тому  пути  по  какому 
въ  1873  направлялся  на  Хиву  отрядъ  Марн 
козова.  По  этому  пути  отъ  Измухшира, 
на  Шахъ  Сенемъ  и  Ортакуя,  въ  конце 
Хивинскаго  похода  Скобелевъ  проскакалъ 
одинъ  въ  сопровождены  казака  и  двухъ 
Туркменъ. 

Занявъ  прочно  Янги-Кала,  нашъ  отрядъ 
успелъ  въ  то  же  время  подвинуться  до 
дороги  ведущей  изъ  Геокъ-Тепе  къ  югу- 
востоку  въ  Асхабадъ,  т.-е.  занять  путь 
отступлешя  противника  которымъ  онъ  бы- 
ло пытался  воспользоваться  въ  прошлую 
экспедишю  чтобъ  избежать  необходимости 
сдачи.  Заште  нами  пути  отстуалешя  есте- 
ственно заставило  Текинцевъ  попытаться, 
пользуясь  десятернымъ  превосходствомъ 
въ  силахъ,  сбить  нашъ  отрядъ.  Текинцы 
произвели  три  нападения  кончивппяся  для 
нихъ  вполне  неудачно.  Последнее  изъ 
нихъ  было  предпринято  въ  ночь  на  21  де- 
кабря. Этотъ  день  должно  признать  за 
конецъ  боевъ  обыкновенно  сопровождаю- 
щихъ  обложеше  крепости,  охваченной  те- 
перь нашими  силами  са  запада,  юга  и 
востока. 

Занявъ  позищю  въ  самомъ  близкомъ  раз- 
стояши  отъ  укреплешй,  нашъ  отрядъ, 
пользуясь  многочисленною  артиллер1вй  и 
нравственнымъ  превосходствомъ,  могъ  бы 
попытаться  принудить  противника  къ  сда- 
че бомбардировкой,  или  же  засыпавъ  го- 
родъ  снарядами  взять  его  штурмомъ.  Но 
это  значило  бы  допустить  въ  планъ  дей- 
ств1й  некоторую  долю  риска,  темъ  более 
что  положете  укреплетй  Геокъ-Тепе  и 
оамаго  гарнизона  ныне  уже  далеко  не  то 
что  въ  прошломъ  году.  Тогда  за  укреп- 
летями  укрывались  не  только  воины,  но 
и  ихъ  семейства,  тогда  городъ  былъ  пере- 
полненъ  стадами  и  лошадьми  укрывшейся 
въ  немъ  непрмтельской  конницы.  Теперь 
Текинцы  успели  вывести  отсюда  и  семей- 
ства, и  кавалерш.  Теперь  бомбардироваше 
уже  не  могло  дать  тЬхъ  поразительныхъ 


результатовъ  какъ  въ  прошлую  экспеди- 
щю,  когда  отъ  выстреловъ  нашей  немного- 
численной артиллерш  въ  городе,  какъ 
выразился  нашъ  корреспондентъ,  „стонъ 
стоялъ." 

Открытый  штурмъ  сильныхъ  укр-Ьплвтй, 
занятыхъ  многочисленнымъ  гарнизономъ, 
повелъ  бы,  какъ  показалъ  опытъ  къ  тяж- 
кимъ  потеря мъ,  гЬмъ  более  что  против- 
никъ  успелъ  значительно  развить  свои 
укрЬплетя  насгроивъ  передовыхъ  зава- 
ловъ  и  даже  обнеся  всю  оборонительную 
лишю  гласисомъ,  какъ  видно  изъ  послЬд- 
нихъ  депешъ  генерала  Скобелева. 

Оставалось  прибегнуть  къ  постепенной 
правильной  осаде,  сулящей  хотя  медлен- 
ный, но  верный  и  менее  дорогою  ценой 
покупаемый  успехъ.  Осада  представлялась 
темъ  болЬе  удобною  что  отсутств!в  у  про- 
тивника артиллерш  давало  возможность  на- 
чать первыя  работы  весьма  близко  отъ 
укреплетй.  Действительно,  на  разсвете 
23  декабря  заложена  первая  параллель  все- 
го въ  800  шагахъ  отъ  крепости,  то-есть 
на  разстоянш  которое  рекомендовалось  въ 
то  время  когда  не  было  нарезной  артил- 
лерш. Заложен1е  не  обошлось  безъ  горя- 
чаго  дела.  Следуюпце  дни  пошли  на  укреп- 
лете  и  усилеше  параллели  и  выходящихъ 
изъ  нея  подступовъ.  Въ  ночь  съ  26  на  27 
выведена  уже  вторая  параллель  въ  400 
шагахъ  отъ  крепостной  стены,  следова- 
тельно какъ  разъ  опять  на  дистанщи  счи- 
тавшейся въ  прежнее  время  нормальною. 
28  декабря  назначенъ  быль  выходъ  изъ 
второй  параллели  подступами.  Атака  Те- 
кинцевъ, произведенная  въ  болыпихъ  си- 
лахъ, замедлила  было  ходъ  раб  отъ,  но 
все-таки  оягЬ  были  окончены  къ  утру  29 
декабря,  и  затемъ  начата  усиленная  бом- 
бардировка крепости  и  ея  восточныхъ  пере- 
довыхъ укреплетй,  продолжавшаяся  до 
трехъ  часовъ  пополудни,  после  чего  пред- 
принять былъ  штурмъ  передовыхъ  укреп- 
летй восточнаго  фронта  окончивппйся  ихъ 
заштемъ. 

Несмотря  на  построенныя  нашими  вой- 
сками укреплетя,  гарнизонъ  Геокъ-Тепе 
повторяегь  свою  прошлую  тактику:  про- 
изводить вылазки  въ  болыпихъ  разыЬрахъ 
успевая  сосредоточивать  до  тридцати  ты- 
сячъ  человекъ  и  атакуя  не  только  работы 
съ  фронта  и  фланговъ,  но  и  лагерь  рас- 
положенный къ  тылу.  Этому  особенно  со- 
действуетъ  то  обстоятельство  что  крепость 
не  обложена  съ  севера,  такъ  какъ  обло- 
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жеше  это  заставало  бы  слишкомъ  растя- 
нуть наши  силы  и  потону  можетъ-быть 
только  способствовало  бы  успеху  пред- 
пршмчиваго  противника.  Сверхътого,осад- 
ныя  работы  зимой  и  траншейная  служба  и 
теперь  уже,  по  свидетельству  генерала 
Скобелева,  весьма  трудная,  сделалась  бы 
можетъ-быть  не  подъ   силу  отряду. 

А  между  гЬмъ  траншейныя  работы  пред- 
приняты были,  какъ  видно,  въ  широкихъ 
размЪрахъ  и  по  заранее  составленному 
плану:  фланги  нашей  лиши  прикрыты  проч- 
ными редутами;  въ  параллеляхъ  возведены 
осадныя  батареи;  лагерь  также  укрЪпленъ, 
несмотря  на  то  что  въ  течеше  осады,  по 
мере  успеха,  удалось  продвинуть  его  до 
первой  параллели. 

Наступалъ  решительный  фазисъ  осады. 
„Въ  ночь  съ  3  на  4  января,  после  доста- 
точна™ укр*плешя  собственныхъ  позищй 
и  лагеря,  сказано  въ  офищальной  депеше, 
заняты  съ  боя  поэицш  въ  двадцати  саже- 
няхъ  отъ  нещиятельской  стены. и  Все  на- 
стойчивый попытки  выбить  осаждающаго 
изъ  этихъ  позищй  оказались  тщетными,  а 
четвертаго  числа  вылазка  непр1ятеля  пред- 
принятая было  по  всему  фронту  нашихъ 
работъ  была  отброшена  и  преследуема  „за 
крепостные  валы",  после  чего  „возобно- 
влено фортификащонное  наступлеше  ти- 
хою сапой  съ  целью  венчашя  гласиса." 
Работа  тихою  сапой  предпринимается  уже 
тогда  когда  приходится  работать  подъ 
сяльнымъ  огнемъ  лишающемъ  возможности 
вести  подступы  закладывая  известный  зиг- 
загъ  на  всемъ  его  протяжении  разомъ. 
Работа  тихою  сапой  производится  уже  ис- 
ключительно саперными  войсками  и  под- 
вигается впередъ  всегда  медленно.  Выборъ 
этого  средства  обусловленъ  подъ  Геовъ- 
Тепе  всего  более  благороднымъ  желан!емъ 
сберечь  людей. 

Съ  развийемъ  работъ  на  гласисе  остает- 
ся, по  общепринятымъ  понятамь,  пробить 
брешь  въ  сгЬнахъ  и  атаковать  его  посте- 
пенною фортификащонною  атакой  или  от- 
крытою силой.  Противъ  Геокъ-Тепе,  впро- 
чемъ,  едва  ли  преследуется  именно  эта 
цель.  Разбить  толстыя,  хотя  бы  и  глиня- 
ныя  стены  полевою,  а  темь  более  горною 
артиллер1ей  очень  трудно,  а  открытый 
штурмъ  при  малочисленности  осаждающихъ 
не  обещаетъ  вернаго  успеха.  Но  остается 
еще  надежное  средство:  съ  близкаго  раз- 
стояшя  громить  и  стены,  сгоняя  съ  нихъ 
обороняющагося,  и  внутренность  укрепле- 


шя,  не  оставляя  въ  немъ  ни  пяди  земли 
куда  не  падали  бы  наши  снаряды.  Если 
до  сихъ  поръ,  за  исключешемъ  лишь  од- 
ного дня  штурма  передовыхъверковъ,  бом- 
бардировало не  было  предпринято,  то  это 
объясняется  необходимостью  беречь  сна- 
ряды до  последней  решительной  минуты, 
когда  действхе  каждаго  изъ  нихъ  можетъ 
быть  особенно  сильно.  Еслибы  до  нашихъ 
складовъ  отъ  Геокъ-Тепе  было  не  400—500 
верстъ,  какъ  теперь,  то  бомбардироваше 
началось  бы  вероятно  одновременно  съ  за- 
ложешемъ  первой  параллели.  Теперь  же 
беречь  снаряды,  хотя  ихъ  и  три  комплекта, 
необходимо,  если  осаждаюпцй  решился  въ 
последнШ  момента  дЬйствШ  огнемъ  заста- 
вить противника  подчиниться  безусловно 
своей  воле.  Но  для  этого  необходимо  чтобы 
въ  осажденной  крепости  „воздухъ  кровью 
напоили" ,  изрешетили  все  где  можетъ  толь- 
ко укрыться  врагъ  и  чтобы  землю  „намос- 
тили" свинцомъ  и  чугуномъ.  Такой  раз- 
громъ  Геокъ-Тепе,  къ  которому  очевидно 
клонится  дело,  долженъ  произвести  силь- 
ное впечатлеше  и  убедить  Текинцевъ  что 
никакое  ихъ  скопище  не  можетъ  противу- 
стоять  нашимъ  войскамъ  и  никакая  стена 
не  укроетъ  и  не  защитить  ихъ  отъ  войсвъ 
способныхъ  въ  восемнадцать  дней  пройти 
четыреста  верстъ  по  степи  зимой. 


«№  15. 

МооквЛу  14-го  января. 

А. 

Славное  дело,  по  обстоятельствамъ  рав- 
носильное блистательной  победе  въ  вели- 
кой войне.  Гнездо  хищническаго  народа, 
до  котораго  такъ  трудно  было  добираться, 
наконецъ  разорено.  Наши  войска  взяли 
штурмомъ  укрепленныя  позищй  обороняе- 
мый вдесятеро  сильнейшимъ  и  хорошо 
вооруженнымъ  противиикомъ.  Горсть  на- 
шихъ войскъ  боролась  не  съ  войокомъ, 
но  съ  целымъ  народомъ.  Въ  минуту  раз- 
вязки численность  победителя  была  нич- 
тожна сравнительно  съ  силами  побежден- 
наго.  За  то  ни  одного  шага  не  было  сде- 
лано на  рискъ,  везде  верное  предпочтено 
случайному,  везде  видна  забота  беречь 
людей  и  съ  возможно  меньшими  потерями 
достигать  наиболыпяхъ  результатовъ .  Честь 
и  слава  полководцу! 
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Крепость  ве  могла  4&ыть  вполиЬ  обло- 
жена. Штурмъ  быль  неязб-Ьженъ,  в  же- 
стокШ  девятичасовой  рукопашный  бой  не 
могъ,  конечно,  обойтись  бевъ  чувотвитель- 
ныхъ  потерь,  но  можно  сказать  съ  ув*^ 
венноотью  что  напраоныгь  жертвъ  не  было 
и  что  противнику  нанесееъ  ударь  реши- 
тельный... 

В. 

Статья  г.  К.  Л.  „Краткое  сравнение  хо- 
зяйства крестьяиъ  Тамбовокаго  и  Насса- 
усваго"  (см.  Моск.  В*ьд.  X  11)  не  должна 
была  бы  пройти  неэамЪчениою  им  при  ва- 
кяхъ  обстоятельствах^».  Но  въ  виду  об- 
щаго  внимашя  какое  въ  последнее  время 
было  обращено  на  продовольственный  во* 
просъ,  а  также  на  вопросъ  о  размЪрахъ 
креотьянсваго  землевладЬшя,  статья  эта 
получаетъ  особый  ннтересъ. 

Толви  объ  обЪднен1и  крестьянъ  вдуть, 
не  превращаясь,  вотъ  уже  нЪсвольво  л*Ьть 
въ  ряду.  Господствующая  въ  втихъ  тол- 
кать общая  мысль  та  что  быть  кресть- 
янъ представляете  мало  утЬшительнаго, 
главаымъ  образомъ  водЪдстае  того  что 
крестьявсше  земельные  надЬлы  слишкомъ 
валы.  Будь  у  крестьянъ  больше  земли,  и 
они  стали  бы  бдагоденетворать.  Во  мно* 
гихъ  чаотныхъ  случать  ата  мысль  овавы- 
вается  верною.  Малоземелье  въ  н-Ъкото- 
рыхъ  ккстиостяхъ  есть  одна  изъ  глав* 
ныхъс  причяяъ  затруднительна™  положегая 
крестьянскихъ  хозяйств*.  Крестьяне  полу* 
чинное  даровые  надкшживутъ,  8а  нежно- 
гимн  исключеньями,  вообще  много  хуже 
крестьянъ  получившихъ  надЬш  въ  поя* 
номъ  размер**  хотя  они  и  не  иесутъ  на 
оебЪ  тягоотв  выкупныхъ  платежей.  Но  въ 
общей  масс*  крестьяне  получившее  даро- 
вой над^лъ  составлять  лишь-  небольшой 
процента»,  и  на  яхь  исключительное  по 
ложеше  имеется  вть  виду  когда  идетъ  р-Ь^ь 
о  недостаточности  раЫгЬровъ  крестьянско- 
го аемлевлад-Ьвм  вообще.  Эта  {размеры  не 
одинаковы  вгь  рааныхъ  нЪагноотлхъ, :  не 
одинаковы  и  въ  одной  и  той  яге  мЬстяо* 
сти,  даже  въ  самом*  блиэвомъ  сос&дстагк 
Въ  иныхъ  случаях* ,  нельзя  не  првзнмъ 
что  расширение  и  округлею  крестьянскихъ 
земельныхъ  участковъ  могло  бы  значитель- 
но способствовать  улучшение  яхъ  быта: 
Но  говоря  вообще*  въ  модозенель-Ь  ли  лр*- 
жить  главная  причина  неудовлетворитель- 
ности крестьянскихъ  хозяйствъ?  Вышеупо- 
мянутая  статья  г,  К.  Л.   представляете 

1881  год*. 


рядъ  ннтересныхъ  даяяыхъ  для  еуждешй 
по  атому  вопросу,  и  эти  данныя  им'Ьютъ 
тЬиъ  большее  зиачеше  что  авторъ  не  за- 
дается ниважими  мыслями, но  просто  сравни- 
вав», условхя  и  результаты  двугь  кресть- 
янскихъ хозяйствъ,  одного  въ  Россиг, 
въ  БорисоглЪбовомъ  уЬэлЬ,  Тамбовской 
губерши,  другаго  въ  Нассау,  въ  Герма- 
иш,  и  сравниваете  на  осяоваши  докумен- 
товъ  заслуживающихъ  полна!  о  довЪр1я. 

Взятое  для  сравнения  хозяйство  русской 
крестьянской  семьи  ведется  на  12  деся- 
тинахъ  земли.  Итогъ  всЪхъ  получаемых* 
семьей  съ  этого  пространства  продуктовъ 
составляете  валовой  доходь  оцениваемый 
въ  242  р  10  к.  Этой  суммы  оказывается 
недостаточно  на  покрытие  всЬхъ  расхо- 
довъ  семьи  по  собственному  продоволь- 
ствие, на  разным  домашняя  надобности  и 
на  уплату  разныхъ  податей  и  повинностей. 
По  самому  экономному  раз  чету,  годовой 
бюджете  овначеннаго  крестьянокаго  хозяй- 
ства сводятся  съ  дефицитом^  въ  25  руб. 
65  коп.  Чтобы,  свести  -концы  съ  концами, 
семья  должна,  сверю»  сдоихъ  12  десятяйъ, 
арендовать  еще  несколько  десятинъ,  и  кро- 
шЪ  того  наниматься  на  работы  у  оос*д- 
ишсь  землевладЬльцевъ.  Почему  это  такъ? 
Потому  ли  что  двенадцати  десятинъ  во* 
обще  недостаточно  для  обеэпбчешя  быта 
крестьянской  семьи?  ' 

ОпгЬтъ  на  етотъ  вопьюсь  даегь  опиоя* 
ше  хозяйства  германской  крестьянской 
оемьи  въ  Нассау.  Это;  хозяйство  ведется 
не  на:  12  деоятаяахь,  а  всего  на  10  ген* 
тарахъ,  то-естБ  на  девяти  с*  аеболынимъ 
деоггинахъ.  Но  валоваго  докуда  съ  $тихъ 
девяти  десятинъ  получается  не  242  рубля, 
а  2.420  рублей.  За'покрыйемъ  всЬхъ  рас- 
ходонъ,  и  хозяйственным^  #  по  собствен- 
ному содержало,  и  >  по-  уплат*  податей  и 
повинностей,  годовой  бюджеты  семьи  дает* 
избытою  дохода  надъ  раеходомь  въ  4^вр, 
72  коп.  Чистый' доходе  су*ъ<  хозяйства 
ямкауся*го  крестьянина  яа  девяти  деся- 
тинахъ  оказывается,  такимъ  образомъ,  да- 
лево  превышающЬмъ  весь  валовой  доходь 
хозяйстеа  борисогг-Ьбскаго  крестьянина  на 
12  десятинах*.  При  такомъ  положетнд*л*, 
понятно  что  иассаусдай  креетвяиюгь,  вла- 
дея девятью  десятинами,  не  имЪетъ  на- 
добнооти  ни  принанимать  'чужую  землю, 
ян  тЬмъ  мен-ве  наниматься  въ  работники, 
Онъ<  напронивъ  еанъдержйггь  постояннаго 
работника,  нанимая  кром*  того  поденщи* 
корь  во  время  сггЪппшхъ  работ*,  ^о  еже- 
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годно  входить  въ  бюджетъ  его  хозяйствен- 
ные расходовъ. 

Итакъ,  съ  одной  стороны,  девять  деся- 
тинъ  превосходно  обезпечиваютъ  быть 
крестьянской  семьи  и  даютъ  ей  возмож- 
ность д-влать  ежегодно  значительный  сбе- 
режетя.  Съ  другой  стороны,  двенадцать 
десятинъ  не  обезпечиваютъ  существовашя 
крестьянской  семьи,  которая  бьется  на  нихъ 
какъ  рыба  объ  ледъ.  Въ  разм-Ьрахъ  ли 
землевладЬтя  сл*дуетъ  искать  тутъ  объ- 
яснения такой  невыгодной  для  русскаго 
крестьянина  разницы? 

Въ  данномъ  сравнеши,  значеше  невы- 
годной разницы  усиливается  еще  тбмъ  что 
у  борисогл^бской  крестьянской  семьи  не 
только  больше  земли,  но  и  самая  земля 
гораздо  лучше:  однако  выходить  такъ  что 
въ  ея  рукахъ  12  десятинъ  хорошаго  чер- 
нозема безъ  сравнения  менЬе  производи- 
тельны твмъ  9  съ  небольшимъ  десятинъ 
обыкновенная  суглинка  на  которыхъ  хо- 
зяйничаетъ  нассаусюй  крестьянинъ. 
.  Не  количество  и  даже  не  качество  зем- 
ли играютъ  главную  роль  въ  указанныхъ 
крестьянскихъ  хоаяйствагь  дающихъ  столь 
различные  результаты,  а  способы  эксплуа- 
тации земли,  несравненно  ббльшая  интен- 
сивность германскаго  крестьянскаго  хо- 
зяйства сравнительно  съ  русскимъ.  У  при- 
веденнаго  въ  прим-Ьр*  нассаускаго  крестья- 
нина «гораздо  бол-Ье  и  уменья,  и  средствъ 
хорошо  вести  свое  хозяйство.  Этогь  наст 
саускШ  крестьянинъ  не  ведета  многополь- 
наго  хозяйства;  онъ  хозяйничаетъ  нотой 
же  трехпольной  системе  какая  господству- 
етъ  у  наоъ;  но  у  него  такой  живой  и  мерт- 
вый хозяйственный  инвентарь  о  какомъ 
русски  крестьянинъ  едва  ли  даже  к&чта* 
етъ .  Онъ  держать  большое  количество 
скота,  притомъ  скота  хорошаго,  и  потому 
располагает*  бол  ыпимъ  коля  чествомъудоб- 
ревоя,  которое»  кром-в  того,  прикупаетъ  со 
стороны.  Благодаря  этому,  онъ  удобряетъ 
свои  поля  два  раза  въ  течете  трехгодич- 
на™ севооборота,  и  потому  получаетъ  съ 
нихъ  хорошее  урожаи.  Чтобъ  им'вть  воз- 
можность прокармливать  содержимый  имъ 
скотъ,  онъ  часть  своей  земли  отводить 
подъ  травосЬяше.  Паровое  поле  у  («его  не 
гуляетъ,  а  почти  все  засевается  разными 
хозяйственными  растениями.  У  него  и  хо- 
рошая рабочая  лошадь,  и  хороппя  земле- 
д'Ьльчесшя  орудоя,  а  потому  и  земля  об- 1 
рабатывается  у  него  несравненно  лучше] 
ч*мъ  у  русскаго  крестьянина  съ  его  гро- ! 


шовымъ  инвентареиъ  и  лошадью  едва  пе- 
редвигающею ноги. 

Принимая  все  это  во  внимаше,  трудно 
не  признать  что  самая  слабая  сторона  на- 
шего крестьянскаго  хозяйства  заключает- 
ся не  въ  недостаточности  размЪровъ  зе- 
мельнаго  надвла,  а  въ  неимущи  средств!» 
извлекать  изъ  этого  надела  то  что  онъ 
можетъ  дать.  Въ  иныхъ  случаяхъ  можетъ 
быть  очень  полезно  увеличить  и  округлить 
крестьянсюе  земельные  участки;  но  въ 
этомъ  н*тъ  необходимости  по  отношенио 
къ  огромному  большинству  крестьянъ.  Для 
улучшешя  ихъ  хозяйствъ  требуется  иное. 
Поставить  ВЪ  ДуЧППЯ   уСЛОВ1Я  ихъ  ското- 
водство, дать  имъ  возможность  улучшить 
свой  инвентарь,   научить  ихъ  бол*е  пра- 
вильному ведешю  хозяйства,  вотъ  что  бы- 
ло бы  благодЬяшемъ  для  всего  крестьян- 
скаго населения  и  повело  бы  къ  его  обо- 
гащению, а  стало  быть  и  къ  обогащенш 
всего  государства.  Вотъ  сторона  д*ла  на 
которую   преимущественно   должно   быть 
обращено  внимаше  и  которая  должна  сто- 
ять впереди  заботь  о  разныхъ  средствахъ 
къ  расширенно  крестьянскаго  землевладв- 
тя.  Съ  этимъ  д-вломъ  связана  вея  эконо- 
мическая будущность    страны.    Большая 
часть  всей  обрабатываемой  почвы  принад- 
лежать крестьянамъ,  и  лишь  много  мень- 
нал  часть  находится  въ  рукахъ  частныхъ 
владЪльцевъ.  Производительность  почвы, 
степень  ея  доходности,  стало-быть  богат- 
ство и  бедность  страны,  самое  обевпече- 
ше  народнаго  продовольствия,   находятся 
тавимъ  образомъ  въ  прямой  зависимости 
отъ  того  какъ  вдеть  крестьянское  хозяй- 
ство. Крупный  и  средшя  хозяйства  им-в- 
ютъ  тутъ  лишь  второстепенное  зиачепе. 
А  между  тбмъ  всего  хуже  идетъ  у  насъ 
именно  крестьянское  хозяйство.  Это  было 
заявлено»  между  прочимъ,  еще  ль  докла- 
де известной  сельскохозяйственной  ком- 
мисеш  1873  года.  Можно   усомниться  въ 
верности  приведенннхъ  въ  этомъ  доклад* 
цифръ,  по1  которымъ  выходить  что  у  кре- 
стьянъ десятина  даетъ  вообще  почти  вдвое 
меньшее  количество  ржи  и  овса  ч*мъ  сни- 
мается ихъ  съ  той  же  десятины  другими 
землевладельцами.  Но  полагая  даже  что 
такая  разница  чрезмерно  преувеличена, 
все-таки  нельзя  отрицать  что  доставппяся 
крестьянамъ  земли  воздвлываются  хуже 
прочихъ,  что  эти  земли,  при  существую- 
щихъ  уСлов1яхъ,  наименее  производитель- 
ны. И  производительность  ихъ  годъ  отъ 
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году  не  тольео  яе  возрастаете,  а  напро- 
тивъ  уменьшается.  Неудобряемыя  земли 
годъ  отъ  году  истощаются.  Боли  д*ло  бу- 
детъ  идти  такъ  и  впредь,  можно  опасать- 
ся въ  будушемъ  серозной,  трудно  попра- 
вимой б*ды,  можно  опасаться  что  земле- 
д*пе  перестанеть  наконвцъ  обезпечивать 
у  насъ  общее  народное  продоволыптае. 

Въ  своей  стать*,  г.  К.  Л.  предлага- 
ете между  прочимъ  устраивать  въ  вндахъ 
улучшетя  крестьянскаго  хозяйства  не- 
болъпйе  образцовые  хутора  съ  10  или  12 
десятинами  зеклц,  то-есть  въ  разм*рахъ 
подходящихъ  къ  разм*рамъ  крестьянска- 
го землевладения.  Присматриваясь  къ  спо- 
собамъ  в  результатамъ  ведешя  хозяйства 
на  такихъ  хуторахъ,  крестьяне,  конечно, 
могли  бы  обучиться  многикь  полезнымъ 
сельскохозяйственным*  пргемамъ  пригод- 
нымъ  въ  мелкихъ  хозяйствахъ.  Но  вотъ 
вопросъ,  можетъ  ли  быть  у  крестьянъ  до- 
статочное побуждено,  даже  просто  воз- 
можность 1филагать  къ  д*лу  эти  сельско- 
хозяйственные пр!емы,  при  госяодотвую- 
щей  систем*  частыхъ  яеред*ловъ  земли? 
Не  требуется  ли  прежде  всего  принять 
миры  протнвъ  этихъ  перед*ловъ,  побуж- 
дающихъ  крестьянина  воздерживаться  отъ 
удобрешя  н  улучшетя  обрабатываема™ 
нмъ  участка  земли,  такъ  кань  этотъ  уча- 
стокъ,  при  первомъ  передал*,  уйдетъ  отъ 
него,  и  все  что  въ  него  вложено  пропа- 
детъ  даромъ.  Не  въ  этихъ  ли  перед*лахъ 
коренится  причина  яечальнаго  застоя  въ 
крестьянскомъ  хозяйствуй  ничтожной  про- 
изводительности креотьяискихъ  земель? 
В*дь  такого  застоя  не  замечается  въ  т*гь 
м*сгностяхъ  гдгЬ  господствуетъ  не  общин- 
ное, а  участковое  влвдЬте  землей,  какъ 
это  было  замечено,  между  прочить,  и  въ 
доклад*  сельскохозяйственной  коммнеош 
1873  года.  Не  сгЬдуетъ  ли  вр!искать  оно- 
собъ  къ  устранению  вреда  прмчнняемаго 
общяняымъ  эенлевлад*темъ,  хотя  бы  не 
нарушая  принципа  общинной  земельной 
собственности? 

ЗатЬмъ,  одно  изъ  самыхъважныхъ  усло- 
В1Й  для  улучшетя  крествяковаго  хозяй- 
ства заключается  въ  принятии  м*ръ  къ 
подъему  крестьянскаго  скотоводства.  Ко- 
личество окота  у  крестьянъ,  по  общимъ 
отзывамъ,  не  увеличивается,  а  даже  умень- 
шается, чаопю  отъ  надежей,  частно  отъ 
продажи  скота  и  добровольно  самими  кре- 
стьянами, и  недобровольно  при  взыскаш- 
яхъ  падающихъ  на  нихъ  по  круговой  по- 


рук* за  недонмщиковъ.  Необходимо  устра- 
нить по  возможности  эти  причины  вредя- 
Щ1я  крестьянскому  скотоводству,  безъ  ус- 
п*ховъ  коего  невозможны  н  усп*хи  земле- 
д*л1я.  Къ  сожад*тю,  вопросъ  о  м*рахъ 
протнвъ  надежей,  который  несколько  л*тъ 
тому  назахь,  казалось,  быль  блнзокъ  къ 
р*шен!ю,  всл*дъ  за  т*мъ  какъ-то  совс*мъ 
заглохъ.  Не  мен*е  ч*мъ  м*рами  по  этой 
части  могло  бы  быть  сд*лано  для  усп*- 
ховъ  крестьянскаго  скотоводства  отм*ной 
или  по  крайней  м*р*  ограничетемъ  фи- 
нансовой круговой  поруки,  которая  ли- 
шаете крестьянъ  ув*ренности  въ  тоиъ 
что  ихъ.  скотъ  не  будегь  проданъ  за  не- 
доимки соо*дей, — обстоятельство  мало  по- 
ощряющее крестьянъ  увеличивать  количе- 
ство и  улучшать  качество  своего  скота. 

Вопросъ  объ  отм*н*  круговой  поруки, 
самъ  собою  ставится  на  очередь  возве- 
щенною отм*ной  подушныхъ  податей,  и 
нельзя  не  пожелать  чтобъ  этотъ  вопросъ 
быль  р*шенъ  какъ  того  требуютъ  суще- 
ственные интересы  крестьянскаго  хозяй- 
ства, которые  слишкомъ  долго  приноси- 
лись въ  жертву  фискальнымъ  удобствамъ. 


Л5   1в. 

Москва,  15 -го  января. 

Мы  радуемся  вэяпю  Туркменской  кре- 
пости какъ  одной  изъ  блистательн*йшихъ 
поб*дъ;  и  радоваться  есть  чему.  Это,  дей- 
ствительно, славное  д*ло,  и  по  доблести, 
и  по  искусству,  и  по  значит*  для  Росо1и. 
Мы  нанесли  ударъ  самому  воинственному, 
непокорному  племени  Средней  Аэ»и,  и  рус- 
ско  владычество  въ  ней  будетъ  оконча- 
тельно обезпечено  оъ  его  окончательнымъ 
усмиретемъ. 

Но  конченъ  ли  тяжелый  походъ,  вогь 
вояросъ  который  естественно  занимаегь 
теперь  вс*къ.  Сломленъ  ли  врагъ  окон- 
чательно? Отв*ть,  тотъ  или  другой,  зави- 
сать прежде  всего  отъ  и*ли  предприня- 
таго  похода. 

Докол*  яе  истощены  до  конца  силы 
этого  хищническаго  племени,  война  не  мо- 
жетъ считаться  оконченною.  Она  можетъ 
^остановиться  на  время,  моясетъ  принять 
иной  характеръ,  что  еще  недавно  трижды 
подъ  рядъ  испытали  Англичане  въ  Афга- 
нистане. Раздавленный,  казалось;  против- 
никъ  усп*валъ  въ  течете  н*котораго  вре- 
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мени  оправиться,  вновь  собраться  съ  си- 
лами и  снова  начать  борьбу. 

Подъ  Геокъ-и  Денгиль-Тепе,  въ  крово- 
пролитномъ  бою,  врагь  раз  дав  лень,  оше- 
домленъ,  разс*янъ,  но  не  уничтоженъ.  Ге- 
окъ-  и  Денгиль-Тепе,  взятые  нашими  вой- 
сками, лежать  далеко  не  на  рубеж*  тер- 
риторш  Текинцевъ.  Они  почти  въ  центр* 
ея.  Еще  далеко  на  юго-западъ  тянется  у 
подножья  Копетъ-Дага  узкая  полоса  те- 
кинскаго  оазиса,  а  дал*е,  прямо  на  во- 
стокъ,  за  трудно  проходимою,  почти  без* 
водною  степью  лежитъ  обильная,  плодо- 
родная земля  Мервъ-Текинцевъ,  принимав- 
шихъ  пока  лишь  некоторое,  хотя  и  весь- 
ма деятельное,  участае  въ  борьб*  съ  нами. 
.  Съ  самаго  начала  экспедищи,  еще  въ 
1879  году,  вс*  хорошо  поняли  что  рус- 
сшя  войска  не  могутъ  остановиться  тамъ 
гд*  вздумается,  что  сила  вещей  заставить 
ихъ  добраться  до  крайняго  предала  текинг 
скихъ  вдад*шй  и  быть-можетъ  занять  Мервъ . 
АнглШская  дипломатия  тогда  же  тревожно 
заговорила  объэтомъ,  называя  Мер*ъ  клю- 
чомъ  къ  Герату,  лежащему  де  въ  сфер* 
ашшйскихъ  интересовъ.  Англ1я  даже  гро- 
зила при  первомъ  нашемъ  шаг*  къ  Мерву 
занять  своими  войсками  Гератъ  и  взять 
чрезъ  то  Перст  въ  свор  опеку.  Въ  са- 
момъ  начал*  прошлой  нашей  экспедищи 
англШская  дипломатия  въ  Персш  старалась 
воспрепятствовать  усп*ху  нашего  похода. 
Изъ  Анрлщ  чрезъ  тотъ  же  Гератъ  даа 
Текрщдоъ  деятельная  помощь  ворохомъ 
и  оруададъ.  /Не  мало  теперешвдазъ  яа- 
шихь  в^аговъ  усп*ли  тогда  вооружиться 
скоростр*льными  ружьями  аивдйсюй  ра- 
боты. ,  •      .  •  ■    «  ' 

И  въ  настоящую  эделедищю  Англичане; 
не  остались  равнодушны  н(ь  нашимъ  уо- 
п*ханъ.  Ихъ  корреспонденты,  разо*янные 
въ  н*сколькихъ  ближайшихъ  кь  м*сту  д*й- 
ств1я  пунктахъ  скверной  Передо, .  со>.  &а- 

М-Ьчадв|ЛЬНОЮ  НОДробнОбТЬЮ  ОСВ*ДОМД*иЩСЬ 

о  нашихъ  движеюяхъ  и  о  плавахъ  нашег 
го  цротивннка.  И  англМская  дипломатия, 
повидимому  изменившая  свои  отношешя 
къ  намъ,  все-таки  продолжаетъ  беапоко- 
иться  о  нведяхъ  усп*хахъ,  и  вступая  съ 
нами  въ  переговоры  о  взаимномъ  положе- 
ши  въ  Средней  Азш,  желаетъ  знать  на- 
сколько Росс1я  нам*рена  расширить  свои 
гранццы  окоичивъ  войну  съ  Ахалъ-Текин- 
цами..  Опять  р*чь  вдеть  зд*сь  очевидно  о 
томъ  намерена  ли  Россия  занять  и  удер- 
жать за  собою  Мервъ,  служащий,  по  рас* 


проетраненнымъ  въ  Англш  пояятошъ,  кдю- 
чомъ  къ  Герату. 

Естественно  что  ходъ  переговоровъ,  сущ- 
ность условШ,  политика  которую  приметь 
Англия  въ  Афганистан*,  все  это  будеть 
поставлено  въ  зависимость  отъ  того  оста- 
новятся ли  наши  войска  на  рубеж*  от- 
д*ляющемъ  Мервъ  отъ  земель  Ахалъ-Те- 
киндевъ.  Весьма  в*рсштно  что  въ  Лондо- 
н*,  по  прежнему,  желають  чтобы  наши 
войска  не  шли  дал*е.  Но  справедливо  ли 
такое  жвлаше,  не  есть  ли  оно  результата 
ошибокъ,  оотатокъ  той  .ревнивой  и  недоб- 
рокачественной политика  которой  еще  такъ 
недавно  держалась  относительно  насъ  Ан- 
глия? Отв*тъ  на>этотъ  вопрооъ  мы  иахо- 
димъ  въ  вышедшей  л*томъ  интересной 
брошюр*  полковника  Гродекова  Чрезъ 
Афюмистанъ.  „Я  щель,  пинютъ  онъ,  по 
дорог*  изъ  Мерва  въ  Гератъ.  Для  пере* 
движения  сколько-нибудь  значительнаго  от- 
ряда атотъпутьневоаможанъ,аотсюдая  поз- 
воляю оеб*  вопреки  мн*шямъ  Раулпнсона 
и  других*  авторитетов^  высказать  что 
Мервъ  не  есть  па^очькь  Герату.  Еолибъ 
Англичане  заняли  Гератъ,  то  зан*тае  на- 
ми Мерва  нисколько  не  уравнов*онтъ  на- 
ше положение  съ  ашчийокимъ,"  а  ч*л*до- 
вательно  и  обратно:  ^  Нрав  да,  говорить 
несколько  ниже  г.  Гродековъ,  есть  другой 
путь  на  Серахсь,  перомдскую  кр*постцу 
на  р*к*  Гери-Руди,  приводящей  ташжэ  къ- 
Герату,  но  на  этомъ  пути  являются  три 
безводные  перехода  «аждыйвъ  60  веретъ^ 
чего  не  въ  сидахъ  иодеь  рядъ  преодолеть 
сколько-нибудь  шгамсдоный  отредъ.  Та- 
княъ  образомь  ж  еь  втой  стороны  Мервъ. 
не  есть  ключъ  къ  Герату. и    . 

Итакъ  заватю ;  Мерва  русскими  войска-* 
ми  не  меокетъ  имгЬаъ  нвноередвтаенжаго  в 
прнтомъ  неблапициятнаоо  д*йств1яца(  по- 
ложеше Англичаяъ  въ  Афганистан*.  Пре- 
кращение дафЬговъ  Туркменъ  иахгЬверную 
часть  Гератской  области  и  Перошу  спо- 
собствуя мирному  развитою  этихъ  странъ; 
можетъ  быть  разв*  благощйятяв  для  ан- 
глийской торговли..  " 

Въ  янтерееахъ  Аигдш  было  бы  екор*б- 
добиваться  занята*  Руссиагми  Мерва  неже- 
ли противод*йетвовалгь  тому*  СЬверяый 
афгансюй  Туркестанъ,вотъ  та  естествен- 
ная полоса  относительно  которой  можегь 
последовать  какое-либо  соглашеше  между 
Англ1ей  и  Росшей^ 
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.№  17. 

Москва,  16-го  января. 

Мноие  органы  европейской  печати  удив- 
ляются что  страна  столь  ничтожная  какъ 
Грещя,  съ  населейемъ  въ  полтора  мнл- 
люна,  осмеливается  быть  непослушною 
воле  Европы  н  упорствовать  въ  своихъ 
приготовлешягь  къ  войне  съ  Турщей  въ 
то  время  когда  ей  со  ыЛть  сторонъ  вну- 
шается что  она  должна  сидеть  смирно, 
такъ  какъ  Европа  этой  войны  не  желаеть. 
Не  знаемъ  на  сколько  искренно  это  удив- 
лете  турвофильскихъ  по  преимуществу 
газетъ;  но  что  усиля  европейской  дипло- 
мата не  искренни  и  прикрывають  оовеЬмъ 
иные,  быть-можетъ  противоположные  за- 
мыслы, это  ясно  всякому  хотя  бы  н  не  по- 
священному въ  то  что  совершается  за  ку- 
лисами, но  внимательно  следящему  за  гЬмъ 
чтд  разыгрывается  на  сцене.  Возьмемъ 
хотя  бы  последшя  пд-ЬЙств1яа  француз- 
скаго  правительства  по  д*лу  Грещи.  Кто 
станеть  утверждать  что  заявлешя  фран- 
дузскаго  министра  иностранныхъ  д-Ьлъ  вы- 
ражаютъ  серюзный  и  прямодушный  взглядъ 
на  дело?  Неужели  кто-нибудь  можетъ  со- 
гласиться съ  гЬмъ  что  постановлеше  бер- 
линской конференщи  было  только  „актомъ 
посредничества"  между  спорными  сторо- 
нами, и  тго  оно  никакихъ  правь  для  Гре- 
щи не  создало,  изъ  чего  де  слйдуетъ  что 
теперь  нужно  новое  посредничество?  Подъ 
оосредничествомъ  всяшй  привыкъ  помы- 
шлять совсемъ  иное:  посредникъ  старает- 
ся только  сблизить  двухъ  противниковъ, 
уравнять  для  нихъ  путь  къ  соглашетю, 
оставляя  за  ними  всю  свободу  р-Ьшешя;  по- 
средничество можегь  быть  удачно  или  не- 
удачно, но  въ  обоихъ  случаяхъ  не  посредни- 
ку принадлежите  решительное  олово,  или 
же  онъ  перестанетъ  быть  посредникомъ,  и 
навязывая  свой  способъ  разр*шетя  спора 
перейдегь,  если  им*етъ  къ  тому  власть  или 
«силу,  изъ  роли  посредника  въ  роль  третей- 
скаго  судьи.  Только  въ  этомъ  случае  онъ 
-самъ  произносить  приговоръ.  Споряпця  сто- 
роны (или  одна  изъ  нихъ)могутъ  оспаривать 
справедливость  этого  приговора,  или  про- 
сто уклониться  огь  исполнешя  его,  но  слы- 
ханное ли  дело  чтобы  самъ  судья  сталъ  ос- 
паривать силу  своего  приговора  и  наста- 
ивать предъ  гЬмъ  изъ  противниковъ  ко- 
торый этоть  приговоръ  принялъ  что  сущ- 
ность спора  отнюдь  не  изменилась  после 


решетя,  и  что  сл*дуетъ  начать  дело  сыз- 
нова и  при  этомъ  опять  принять  посред- 
ничество того  же  самоотрекающагося  судьи? 
Чтобы  шатюе  аргументы  французскаю  ми- 
нистра получили  въ  глазахъ  Грековъ  зна- 
чение авторитетнаго  внушешя,  надо  убе- 
дить ихъ  что  „Европа44  въ  самомъ  деле 
намерена  во  чтд  бы  то  [ни  стало  предот- 
вратить столкновение.  Но  кто  можетъ  убе- 
дить въ  этомъ  Грец!ю?  Турщя  первая  по- 
казала что  она  не  верить  въ  существо- 
вате  воли  Европы,  хотя  эта  воля  и  обле- 
чена въ  формальный  актъ  Берлинской  кон- 
ференщи. Турщя  отказалась  подчиниться 
этому  акту;  можно  ли  ожидать  чтобы  Гре- 
ки были  более  наивны  и  поверили  въ  еди- 
нодупне  Европы,  когда  глашатаемъ  ея  но- 
ваго  взгляда  становится  г.  Бартелеми- 
Сентъ-Илеръ,  прибегающей  къочевиднымъ 
натяжканъ,  который  имели  лишь  то  по- 
следств!е  что  Турщя  укрепилась  въ  сво- 
емъ  упрямстве  и  самоуверенности?  Фран- 
цузская офищозная  печать  замечаетъ  что 
г.  Бартелеми-Сентъ-Илеръ  не  повиневгь  въ 
томъ  что  его  „конфиденщальный"  цирку- 
ляръ  отъ  24  декабря  сдЬлался  достояшемъ 
публики,  такъ  какъ  онъ  быль  оглашенъ 
венскою  печатью  противъ  воли  и  безъ  ве- 
дома Фраицузскаго  правительства.  Но  эта 
нескромность  венской  печати  и  глумления 
берлинскихъ  и  в-внскихъ  газетъ  надъ  фран- 
цузскимъ  министромъ  не  служать  ли  ука- 
зайемъ  на  то  что  далеко  не  все  въ  Ев- 
рой  желаютъ  во  что  бы  то  ни  стало  пред  * 
отвратить  греко-турецкую  войну? 

Иной  вопросъ,  знаменуетъ  ли  собою  это 
потаенное  противодействие  новейшимъ  ми- 
ролюбивымъ  усил!ямъ  Франщи  дружелюб- 
ное расположеюе  къ  Грещи  или  наоборотъ? 
Снова  поневоле  вспоминается  что  и  смуты 
въ  Боснш  и  Герцеговине,  который  повели 
къ  громаднымъ  собьгпямъ  и  который  Ев- 
ропа столь  же  тщетно  усиливалась  замять, 
были  искусственно  вызваны  рукою  отнюдь 
несочувственною  последовавшему  за  ними 
славянскому  движение. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  въ  виду  того 
что  до  сихъ  поръ  не  удалось  повидимому 
сбить  Грещю  съ  того  положешя  на  кото- 
ромъ  она  стоить  твердо,  признавая  по- 
становлеше Европы  источникомъ  права  для 
себя  и  что  военная  развязка  становится 
вероятною,— интересно  взглянуть  на  те 
средства  какими  располагаете  ГреЦ1Я  для 
борьбы.  Какъ  ни  ослабела  Турщя  после 
выдержанной    ею    страшной    войны,    она* 
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имЪетъ  много  преимуществъ  предъ  Грещей. 
У  Турщи  и  войска  больше,  и  ея  войско 
гораздо  более  ч*мъ  греческое  прхучено 
къ  боевому  делу;  Оттоманская  империя 
обладаетъ  еще  значите льнымъ  флотомъ, 
который  можетъ  причинить  огромный  вредъ 
греческому  побережью,  открытому  для 
нападешя  съ  трехъ  сторонъ.  Наконецъ 
Турщя  обладаетъ  многими  опытными  ге- 
нералами. Военные  рессурсы  Грещи,  на- 
противъ,  весьма  скудны;  греческая  армш 
никогда  еще  не  участвовала  въ  регуляр- 
ной войн*,  и  неизвестно  найдутся  ли  у 
нея  генералы  на  высоте  задачи.  Военнаго 
флота  Грещя  почти  не  имееть,  да  и  на- 
пасть на  Константинополь  оъ  моря  для 
нея  было  бы  очень  трудно,  такъ  какъ 
Дарданеллы  могутъ  быть  заграждены  тор- 
педами. ТЬмъ  не  менее,  шансы  Греши  не 
представляются  безнадежными.  Греческая 
арм1я  уже  теперь  имёетъ  подъ  ружьемъ 
70.000  человЬкъ,  и  корреспонденты  отзы- 
ваются съ  похвалой  о  военной  выправке 
греческихъ  солдать;  слабее  кавалерш,  но 
артиллер1я,  по  отзывами  компетентныхъ 
людей,  очень  хороша:  она  состоитъ  изъ 
25  батарей  для  коихъ  все  пушки  новей- 
шей конструкщи  поставлены  Круппомъ. 

Еще  важнее  преиму  ществаГрещи  въ  стра- 
тегическомъ  отношеши.  Не  говоря  о  томъ 
что  местности  предполагаемаго  театра  вой- 
ны населены  по  большей  части  единоплемен- 
никами и  единоверцами  Грековъ,  они  име- 
ютъ  значительную  выгоду  въ  положеши  ост- 
рова Корфу.  Северовосточная  оконечность 
этого  острова  отделена  весьма  узкимъ  про- 
ливомъ  (всего  въ  два  километра)  отъ  Эпир- 
скаго  берега,  и  гречески  корпуоъ,  кото- 
рому удалось  бы  съ  этой  стороны  про- 
никнуть на  турецкую  территорий,  очутился 
бы  въ  тылу  турецкой  армш  и  ея  главной  обо- 
ронительной позищи  у  Арты  и  при  Ларисе. 
На  острове  Корфу  идутъ  теперь  весьма  де- 
ятельный военный  приготовлешя  и  тамъ  со- 
средоточены значительный  силы,  который, 
какъ  Греки  надеются,  получать  во  время 
войны  подкреплешя  волонтерами  съ  остро- 
вовъ  Архипелага  и  изъ  Италш. 

Недоброжелательные  ко  Грещи  органы 
европейской  печати  уже  теперь  обратили 
внимаше  на  важное  стратегическое  зна- 
чение острова  Корфу,  и  стараются  дока- 
зать что  Грещя  не  имеетъ  права  пользо- 
ваться имъ  какъ  опорнымъ  пунктомъ  для 
военныхъ  операщй  противъ  Турщи,  такъ 
какъ  1ошйск1е  острова,  поставленные  въ 


1815  году  подъ  протекторатъ  Англш, 
ею  уступлены  Грещи  въ  1863  году  (при 
воцаренш  короля  Георгая)  подъ  темь  усло- 
В1емъ  чтобы  все  укреплешя  на  острове 
Корфу  были  срыты.  Но  представитель 
Грещи  уже  тогда  отказался  подписать  со- 
ставленный по  этому  предмету  Лондонсшй 
протоколъ,  отъ  14  ноября  1863,  а  25  ян- 
варя 1864  составленъ  былъ  новый  прото- 
колъ, въ  последствии  принятый  Грещей, 
въ  коемъ  ничего  уже  не  сказано  о  срытш 
крепостей,  а  упомянуто  только  что  остро- 
ва Корфу  и  Наксосъ  становятся  нейтраль- 
ными. Можно  ли  однако  применять  уело- 
В1Я  нейтралитета  къ  данному  случаю  ког- 
да нейтральная  территоргя  принадлежитъ 
воюющей  стороне?  Да  и  кто  возьмется 
принудить  Грещю  соблюдать  нейтралитетъ 
острова  Корфу? 


Л»  18. 

Мооква,  П-го  января. 

Завтра  последшй  день  Московскихъ  дво- 
рянскихъ  выборовъ.  Мы  сопровождали  ихъ 
открытое  вопросомъ, — вопросъ  носился  въ 
воздухе;  теперь,  предъ  ихъ  закрьгпемъ, 
скажемъ  ответное  слово  по  своему  разу- 
меню. 

После  отмены  крепостнаго  права  много 
было  толковъ  о  нашемъ  дворянстве.  Одни 
находили  что  дворянство  подложить  упразд- 
нена; друпе  полагали,  напротивъ,  что  оно 
должно  быть  усилено,  что  утраченное  право 
должно  быть  возмещено  другими,  которыя 
возвратили  бы  поместному  дворянству  въ 
иной  форме  прежнее  значение  л  вл1яше.  И 
те  и  друпе  находили  что  дворянство  утра- 
тило почву  подъ  собой,  и  одни  видели  въ 
томъ  успехъ,  друпе— ущербъ  и  опасность. 
Въ  то  время  когда  обдумывались  у  насъ 
земешя  учреждения  возникалъ  вопросъ  о 
томъ  не  можетъ  ли  дворянская  организа- 
ция слиться  съ  новосоздаваемою  земскою. 
Казалось  возможнымъ  ввести  въ  существу- 
ющую дворянскую  организацию  новые  эле- 
менты и  дать  ей  земское  значеше.  Мы  было 
высказывались  въ  пользу  такого  соедине- 
на, но  предположение  это  ие  состоялось, 
и  мы  не  знаемъ  жалеть  ли  объ  этомъ? 
Дворянская  организащя  осталась  въ  от- 
дельности, рядомъ  съ  новообразованною 
земскою.  Между  ими,  однако,  установлена 
связь  не  лишенная  значешя:  председате- 
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лями  земскихъ  собрашй  положено  быть 
предаодителямъ  дворянства.  Въ  последнее 
время  раздавалась  голоса  требовавпйе,  буд- 
то бы  въ  интересе  земскихъ  учреждешй, 
чтобы  председателями  земскихъ  собрашй 
были  лица  ими  самими  избираемый,  а  не 
предводители  дворянства.  Мы  не  видимъ 
какое  существенное  неудобство  для  зем- 
скихъ собрашй  въ  томъ  что  председатель- 
отво  въ  нихъ  принадлежите  дворянскимъ 
предаодителямъ;  но  нельзя  не  видеть  вна- 
чительнаго  удобства  въ  томъ  что  предсе- 
датель земскаго  собрашя  не  завнсвтъ  отъ 
его  большинства  и  можетъ  безпристрастно 
относиться  ко  вс&мъ  его  партошъ. 

Жалеть  ли  о  томъ  что  дворянство  пе- 
рестало быть  въ  государстве  тою  громад- 
ною силой  какою  было  оно  при  кр-Ьпост- 
номъ  праве?  Это  право  было,  какъ  сви- 
детельствуешь исторья,  государственною  не- 
обходимое™, чрезъ  которую  перешли  все 
народы;  на  немъ  не  могла  остановиться 
истор1я,  и  оно  подлежало  рано  или  поздно 
отмене.  Но  исчерпывается  ли  этнмъ  пра- 
вомъ  все  значеше  дворянства,  какъ  оно 
у  насъ  сложилось?  Во  владеши  ли  народ- 
ными массами  на  праве  частной  собствен- 
ности заключалось  все  прнзваше  дворян- 
ства? Въ  этомъ  ли  его  сущность,  и  те- 
ряется ли  смыслъ  его  и  всякая  въ  немъ 
надобность  съ  падешемъ  крЬпостваго  пра- 
ва? Конечно,  нетъ.  Эта  историческая  не- 
обходимость была  ему  навязана  какъ  вре- 
менное назначеше;  его  положеше  измени- 
лось, но  надобность  въ  немъ  не  миновала, 
и  оно  остается  существенною  функщей  въ 
нашей  народной  жизни.  Было  бы  во  вся- 
комъ  случае  легкомысленно  не  принимать 
въ  разчетъ  силу  которая  проходить  черезъ 
всю  историю  нашего  государства,  н  пола- 
гать что  можно  отбросить  ее  безъ  суще* 
ствеинаго  ущерба  для  цЪлаго. 

Чемъ  менее  осталось  въ  дворянской  ор- 
ганизации привилепй  стеснительныхъ  для 
свободы  друтихъ  сословШ,  темь  верн-Ъе  и 
прочнее  положеше  дворянства.  Съ  утра- 
той внешняго  могущества  оно  становится 
более  внутреннею  стапей  въ  народе*  Сила 
которая  отъ  него  отошла  не  была  его  су- 
ществомъ,  и  освободившись  отъ  ней  оно 
стало  более  собою.  Бели  нопытаться  по- 
кончить съ  нимъ,  то  принципъ  который 
оно  представляетъ  воввратится  въ  другомъ 
виде  и  оживетъ  въ  другомъ  тбле. 

Но  зачемъ  была  бы  нужна  такая  по- 
пытка? И  почему  сталъ  бы  кто-нибудь  же- 


лать другаго  тела  для  той  идеи  которую 
представляетъ  наше  дворянство?  Дворян- 
ская организашя,  какою  создала  ее  рус- 
ская исторхя  и  какъ  оставили  ее  реформы 
последияго  двадцатые™,  не  заключаете 
въ  себе  ничего  что  въ  какомъ  бы  то  ни 
было  уважительномъ  интересе  могло  бы  ка- 
заться подлежащимъ  упразднений.  Она  не 
югЪеть  ничего  общаго  съ  кастами  и  ари- 
стократическими классами  другихъ  странъ. 
Русское  дворянство  вынесло  изо  всей  на- 
шей исторш  характеръ  чисто  служилаго 
сослов1я,  отнюдь  не  замкнутаго,  а  напро- 
тивъ  открытаго  для  всЬхъ  кто  служить 
государству.  Служба  государству,  изъ  ко- 
торой оно  произошло  и  откуда  непрерывно 
пополняется ,  определяете  его  значеше.  Дво- 
рянское общество  есть  общество  по  пре- 
имуществу политическое.  Въ  этомъ  госу- 
дарственномъ,  въ  этомъ  служиломъ  харак- 
тер дворянства,  заключается  вся  его  осо- 
бенность и  его  благородство.  И  пока  оно 
остается  вернымъ  этому  своему  характеру, 
пока  живетъ  въ  немъ  государственный  духъ , 
оно  стоить  на  высоте  своего  приввашя.  Оно 
отзывается  на  все  что  касается  целости, 
чести,  сохранности  государства,  и  на  все 
что  способствуем  его  возвышенш,  благо- 
устройству и  процветанию.  Благо  стране 
въ  которой  исторически  выработалась  та- 
кая общественная  организация!  Прежде  дво- 
рянство было  крепостнымъ  слугою  госу- 
дарству и  само  держало  въ  крепости  у  себя 
народный  массы.  Теперь  дворянство  сво- 
бодно. Государство  уже  не  нуждается  въ 
обязательной  службе;  но  оно  не  можетъ 
не  нуждаться  въ  свободной  поддержке  ор- 
ганизованна™ общества  которое  всею  своею 
истор1ей  связано  съ  нимъ  по  духу  и  ко- 
торое отъ  него  только  береть  свое  значе- 
ше и  весь  интересъ  своего  существовашя. 
Говорить,  дворянство  должно  быть  элемен- 
томъ  по  преимуществу  консервативнымъ  въ 
государстве;  но  консервативность  и  либе- 
ральность плохге  термины  для  того  чтобъ 
определить  характеръ  историческихъ  фор- 
мапдй.  Эти  отвлеченности,  истертыя,  ту- 
пыя,  незряч1я,  ничего  не  разъясняютъ,  а 
напротивъ  сбиваютъ  людей  съ  толку.  Рус- 
ское дворянство  не  есть  отвлеченная  фор- 
мула, ни  консервативная,  ни  либеральная; 
оно  живая  принадлежность  Русскаго  на- 
рода, то  сослов1е  его  которое  находится 
въ  теснейшей  связи  съ  его  государствен- 
ною жизнью.  Въ  дворянстве  отпечатле- 
лась вся  исторш  Русскаго  государства  отъ 
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начала  до  сего  дня,  вс*  ея  имена  и  вс* 
преданья.  Прежде  всего  н  съ  особенною 
силою  отзывается  върусскомъ  дворянстве, 
то  чтй  полезно  и  что  вредно  Русскому  го- 
сударству. Каждое  изъ  прочихъ  сословий 
составляющихъ  народную  организацию  пред- 
ставляете собою  какой-либо  частный  ин- 
тересъ;  дворянство  же  гЬмъ  бол*Ье  соот- 
вЪтствуетъ  своему  призвашю  ч*Ьмъ  мен-Ье 
имЪетъ  своего  отд-Ьльнаго,  ч*мъ  мен-Ье 
представляетъ  какой-либо  частный  инте- 
рес?». Отдельный  лица  или  отд-Ьльныя  груп- 
пы въ  немъ  могутъ  руководиться  какими 
угодно  воззр-Ьшями  и  интересами,  но  оно 
само  не  можетъ  представлять  собою  ни- 
чего иного  какъ  местное  выражеше  вели- 
каго  ц*Ьлаго.  Вотъ  почему  функщя  дво- 
рянства не  ограничивается  только  веде- 
темъ  своихъ  д*лъ,  которыя  очень  немно- 
госложны и  вовсе  не  требуютъ  особой  ор- 
ганизации. Оно  служить  д'Ьятелышмъ  ор- 
ганомъ  мЪстнаго  управлешя  и  живою  связью 
между  государственною  администращей  и 
общественными  учреждениями.  Представляя 
собою  дорогой  принципъ  самоличнаго  уча- 
спя  и  полнаго  равенства  въ  пользованш 
правами  своего  сословия,  оно  выбираетъ 
изъ  своей  среды  деятелей  которые  не  толь- 
ко вЪдаютъ  его  дЬла,  но  и  призваны  къ 
участно  почти  во  всЬхъ  губернскихъ  и  уЬзд- 
ныхъ  д*лахъ,— къ  учаспю  которое  можетъ 
быть  только  полезно,  —  къ  деятельности 
направляющей,  помогающей,  контролирую- 
щей. Предводители  дворянства  несутъ  на 
себ-Ь  мнопя  и  тяжелыя  обязанности,  пред- 
ставляя собой  съ  гЬмъ  вмЪсгЬ  принципъ 
безмезднаго  служешя  общему  дЪлу  изъ 
одной  чести.  Эти  органы  мЪстнаго  управ- 
лешя, выставляемые  дворянствомъ,  неза- 
менимы. Мы  привыкли  смотреть  по  сторо- 
намъ,  судить  о  своихъ  дЪлахъ  съ  чужой 
точки  зр-Ьшя  и  прилаживать  свои  дЬла  къ 
иноземнымъ,  не  югЬющимъ  съ  ними  ничего 
общаго,  и  потому  недостаточно  ц-Ьнимъ  то 
что  выработала  намъ  своя  истор!л. 


^  ЗО. 

Москва,  19-го  января. 

Предъ  нами  лежитъ  вышеднпй  на  дняхъ 
въ  св-Ътъ  объемиетый  томъ  Обзора  Внпт- 
ней  Торговли  Россш  ва  1879  годъ.  Инте- 
ресъ  этого  статистическаго  сборника,  безъ 
сомгсЬшя,  нисколько  ослабляется  запозда- 


лостью сообщаемыхъ  въ  немъ  цифръ  и 
св'Ьд-Ьшй.  Въ  1881  году  какъ-то  странно 
толковать  о  томъ  какъ  шла  торговля  не 
въ  прошломъ  1880,  а  въ  запрошломъ  1879 
году.  Деиартаментъ  Таможенныхъ  Сборовъ, 
конечно,  придалъ  бы  своимъ  ежегоднымъ 
торговымъ  Обзорамъ  гораздо  бол-Ье  инте- 
реса еслибъ  издавалъ  ихъ  своевременнее, 
а  ускорить  ихъ  издаше  на  несколько  м*- 
сяцевъ  очень  возможно.  Хлопотъ  по  со- 
ставлешю  Обзоровъ,  полагаемъ  не  больше, 
меньше  ч*Ьмъ  по  составлен»)  отчетовъ  Го- 
сударственнаго  Контроля,  и  однако  по- 
схЬдше  не  заставляюгь  ожидать  своего 
появлешл  въ  свЪтъ  такъ  долго  какъ  пер- 
вые. Будучи  опубликованъ  несколькими 
месяцами  ран-Ье,  изданный  иынЬ  Обзорь 
Внятней  Торговли  за  1879,  конечно,  въ 
большей  мЪрЪ  обратилъ  бы  на  себя  об- 
щее внимаше  ч*мъ  появляясь  нын-Ъ.  Но 
п  при  некоторой  запоздалости  издашя, 
масса  интеросныхъ  цифровыхъ  данныхъ 
входящихъ  въ  Обзорь  все-таки  не  теряетъ 
своего  виачешя,  и  на  н-Ькоторыхъ  нельзя 
не  остановиться. 

Изъ  отрывочныхъ  св*д*нШ,  офишаль- 
ныхъ  и  неофищальныхъ,  кашя  можно  бы- 
ло им*Ьть  до  сихъ  поръ  о  ход*  внешней 
торговли  въ  1879  году,  давно  уже  соста- 
вилось мните  что  означенный  годъ  при- 
надлежалъ  къ  числу  наиболее  благопр1- 
ятныхъ,  несмотря  на  то  что  въ  первые 
его  месяцы  паника  вызванная  Ветлянскою 
чумой  причинила  не  малую  заминку  въ 
торговыхъ  оборотахъ.  Вышедпнй  ньпгЪ 
томъ  Обзора  Внгыиней  Торговли  подтвер- 
ждаете это  мпЬше.  Общая  стоимость  на- 
шего отпуска  въ  1879  году  значительно 
поднялась  даже  протявъ  небывало  высо- 
кой цифры  до  какой  дошелъ  оиъ  въ  1878; 
в-Ьсы  торговаго  баланса,  значительно  скло- 
нивппеся  въ  1878  году  въ  нашу  пользу, 
въ  1879  году  склонились  въ  ту  же  сто- 
рону еще  въ  большей  степени.  ВсЬхъ  то- 
варовъ  по  всЬмъ  границамъ,  со  включе- 
шемъ  оборотовъ  по  торговле  съ  Финлян- 
дией, было  привезено  на  сумму  587.713.000, 
а  отпуекъ  русскихъ  товаровъ  въ  то  же 
время  выразился  цифрой  627.768.000  руб- 
лей. Разница  въ  нашу  пользу,  при  таком ь 
баланс*,  равняется  сорока  миллюнамъ. 
По  одной  Европейской  торговл-Ь,  оставляя 
въ  сторон*  Аз1ятскую,  а  также  Финлянд- 
скую, разница  еще  больше;  отпуекъ  ока- 
зался тутъ  больше  привоза  на  58  мидль 
оновъ  рублей  слишкомъ.  Правда,  значение 
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этой  цифры  много  ослабляется,  вопервыхъ, 
недостаточною  уверенностью  въ  точности 
делаемыхъ  таможнями  оценокъ  отпуск^ 
ныгь  и  привозныхъ  товаровъ;  вовторыхъ, 
звачнтельнымъ  разви'пемъ  контрабанды, 
которая,  особенно  по  Прусской  границе, 
ведется  почти  какъ  правильный  широко 
организованный  промыселъ.  До  какихъ  раз- 
меровъ  доходить  контрабанда,  конечно, 
судить  трудно,  но  если  ея  обороты  дей- 
ствительно таковы  какъ  говорить  о  нихъ 
князь  Бисмаркъ  несколько  летъ  тому  на* 
задъ,  то  не  мудрено  если  они  обратятъ 
въ  нуль,  и  даже  въ  отрицательную  вели- 
чину, весь  значапцйся  по  офвщальнымъ 
цвфрамъ  пврев^съ  отпуска  надъ  приво- 
зомъ. Однако  и  въ  такомъ  случае  все  же 
нельзя  не  признать  что  торговый  балансъ 
въ  1879  году  быль  выгоднее  для  Россш 
тЬмъ  въ  прежнее  время,  когда  привозъ, 
даже  не  принимая  въ  разчегь  контрабан- 
ды, обычно  превышалъ  стоимость  отпуска 
на  мноде-миллюиы. 

Отмечая  исключительную  благопрхят- 
ность  торговаго  баланса  въ  1879  году, 
нельзя,  впрочемъ,  не  сделать  некоторыхъ 
оговорокъ.  Мало  того  что  крупная  цифра 
какою  выражается,  по  даннымъ  Обзора у 
перевесь  отпуска  надъ  привозомъ  можетъ 
на  деле  сильно  сократиться  повышеука- 
заннымъ  причинамъ;  еслибы  даже  этотъ 
перевесь  и  действительно  быль  такъ  ве- 
лнкъ  какъ  значится  въ  Обзоргъ,  едва  ли 
имъ  можно  удовлетвориться  при  существу- 
ющие экономическихъ  и  финансовыхъ 
отношенЬзхъ  Россш  къ  заграничному  М1ру. 
Какъ  не  велика  цифра  этого  перевеса, 
она  еще  далеко  не  такъ  велика  чтобы 
возместить  собою  массу  недочетовъ  подру- 
гимъ  етатьямъ  нашвхъ  ежегодныхъ  между- 
народныхъ  разчетовъ.  Если  РоссЫ  и  не 
задолжала  въ  1879  году  за  привезенные 
изъ-за  границы  товары,  то  гЬмъ  не  ме- 
нее избытокъ  ея  отпуска  не  быль  доста- 
точенъ  для  покрытая  всехъ  ея  платежей 
иноотранцамъ  Вовторыхъ,  выгодность  тор- 
говаго баланса  1879  года  была  фактомъ 
случайиымъ,  завислщит»  отъ  необычно 
болыпаго  отпуска  хлеба  по  необычно  вы* 
сокимъ  ценамъ.  Ни  на  то,  ни  на  другое 
постоянно  разчитывать  нельзя.  Поэтому,  ра- 
дуясь благопрштнывгь  результатамъ  внеш- 
ней торговли  въ  1879  году,  нельзя  делать 
на  ихъ  основашн  8аключен1я  объ  удов- 
летворительности хода  ея  вообще.  Одна 
ласточка  весны  не  делаетъ.  Торговые  ба- 


лансы 1877 — 1879  годовъ  были  выгодны, 
во  это  нисколько  не  устраняетъ  необхо- 
димости озаботиться  изменетемъ  условШ 
нашей  внешней  торговли  такимъ  образомъ 
чтобы  перевесь  отпуска  надъ  привозомъ 
былъ  у  насъ  не  одною  счастливою  слу- 
чайноспю.  Помимо  меръ  которыя  могли 
бы  содействовать  расширенно  нашего  от* 
пуска  и  внееешю  въ  него  ббльшаго  чемъ 
ныне  разнообразш,  требуется  пересмотръ 
таможеннаго  тарифа  для  ограничетя  раз- 
меровъ  привоза. 

Съ  Новаго  Года  наши  таможенный  пош- 
лины повышены  на  десять  процентовъ. 
Это  повышение  пошлинъ  нигде  не  вызвало 
никакихъ  особыхъ  толковъ  и  неудоволь- 
отв1я,  кроме  Гермаши  За  то  въ  этой  стра- 
не противъ  Россш  разразилась  просто  буря 
негодовашя.  Это,  впрочемъ,  и  не  удиви* 
тельно  если  взять  во  внимаше  что  ни  од- 
но государство  не  заинтересовано  до  та- 
кой степени  въ  ходе  всей  русской  внеш- 
ней и  особенно  привовной  торговли  какъ 
именно  Герматя.  Роль  которую  играетъ 
она  въ  нашей  внешней  торговле  совсЪмъ 
иная  чемъ  роль  другихъ  европейскихъ  го- 
сударству балансъ  нашей  торговли  съ 
Гермашей  отличается  совсемъ  ияымъ  ха- 
рактеромъ  чемъ  балансы  по  торговымъ 
оборотамъ  съ  другими  странами. 

Нашъ  обпцй  торговый  балансъ  въ  1879 
по  Европейской  торговле  былъ  вы  го  до  нъ; 
но  эта  выгодность  распределяется  по  тор- 
говымъ оборотамъ  съ  разными  государ- 
ствами очень  не  равиоверяо.  Европа  рас- 
падается для  насъ  въ  этомъ  отношенш  на 
две  части,  на  Герман1ю  и  на  проч1я  стра- 
ны. Эти  проч!Я  страны  были  для  насъ 
преимущественно  рынками  сбыта  нашихъ 
продуктовъ.  Оне  взяли  нашихъ  товаровъ 
почти  на  425  миллюновъ,  и  привезли  сво- 
пхъ  лишь  на  240—245  миллюновъ  руб- 
лей. Герматя  наоборотъ.  Она.  взяла  рус- 
скихъ  товаровъ  всего  на  181 V*  миллю- 
новъ,  а  бросила  на  наши  рынки  въ  пол- 
тора раза  больше,  на  сумму  почти  267 
миллюновъ  рублей. 

Герматя  одна  ввозить  къ  намъ  разныхъ 
товаровъ  более  чемъ  все  друпя  европей- 
ская государства  вместе  взятыя.  Она  до- 
ставлиетъ  намъ  не  только  свои  собствен- 
ные продукты,  но  играетъ  роль  постав- 
щика для  Россш  и  всякаго  рода  инозем- 
ныхь  товаровъ.  Чрезъ  нее  идутькъ намъ 
и  чай,  и  хлопокъ,  и  иные  всевозможные 
продукты.   Она  привыкла  къ  господству 
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почти  во  всЬхъ  отрасляхъ  нашей  привоз- 
ной троговли,  и  считаетъ  себя  въ  ней 
какъ  бы  хозяиномъ.  Естественно  что  вся- 
кое изм-Ьнеше  условШ  въ  этой  торговле 
ник&мъ  не  можетъ  такъ  близко  прини- 
маться къ  сердцу  какъ  Гермашей.  Всякое 
повышеше  нашихъ  пошлинъ  считается  тамъ 
какъ  бы  прямымъ  посягновешемъ  на  гер- 
мансюе  интересы.  Этого,  полагаемъ,  не 
было  бы  еслибы  русская  внешняя  торгов- 
ля приняла  иной  ч*мъ  нын'Ь  характеръ, 
еслибы  она  мало-по-малу  излечилась  отъ 
той  пассивности  которою  понын-Ь  отли- 
чается, еслибы  по  крайней  л'Ър'Ь  было  въ 
ней  устранено  невыгодное  посредничество 
третьихъ  рукъ  и  установилась  бы  прямая 
выписка  товаровъ  изъ  странъ  гд*Ь  они  про- 
изводятся. ЗачЪмъ  намъ  выписывать  чай 
изъ  Германш,  когда  мы  можемъ  приво- 
зить его  и  сухимъ  путемъ  и  моремъ  пря- 
мо изъ  Китая?  ЗачЪмъ  намъ  привозить 
хлопокъ  изъ  Германш  и  Англш,  которыя 
ихъ  не  производить,  когда  мы  можемъ 
получить  его  прямо  изъ  Америки  и  Ость- 
Нндш?  Почему  Гермашя  должна  быть  по- 
ставщикомъ  для  насъ  даже  м*Ьховъ,  шел- 
ка, рису  и  т.  д.^  и  пользоваться  при  сбы- 
ть ихъ  въ  Россш  тЬмъ  барышомъ  какой 
обычно  достается  поставщику  сверхъвы- 
годъ  ,как1я  долженъ  получить  произво- 
дитель? 

Нельзя,  впрочемъ,  сказать  чтобы  со 
стороны  русскихъ  людей  выписывающихъ 
иностранные  товары  не  делалось  попы- 
токъ  установить  прямыя  сношешя  со  стра- 
нами гхЬ  эти  товары  производятся,  минуя 
накладное  посредничество  третьихъ  рукъ. 
Эти  попытки  делались  и  делаются  по  тор- 
говле чаемъ  до  сихъ  поръ,  однако  мор- 
ской привозъ  чая  прямо  изъ  Китая  ос- 
тается крайне  ограниченным^  поставщи- 
ками чая  для  Россш  попрежнему  остаются 
Гермашя  и  Англия.  Но  по  выписке  хлоп- 
ка, судя  по  св*Ьд*Ьюямъ  сообщаемымъ  въ 
Обзорахъ  Внгыиней  Торговли,  д*ло  идетъ 
много  усп'Ьшн'Ье.  Въ  1879  году,  напри- 
м*ръ,  бол-Ье  половины  всего  привезет*- 
го  въ  Россш  хлопка  шло  прямо  изъ  Аме- 
рики. Гермашя  и  Англш  не  перестаютъ, 
правда,  быть  поставщиками  этого  необхо- 
дима™ для  нашихъ  мануфактуръ  сырья: 
изъ  Германш  было  привезено  его  на  И1/, 
миллишовъ,  изъ  Англш  на  7  миллюновъ. 
Но  въ  то  же  время  прямо  изъ  Америки 
привезено  было  хлопка  на  35  у,  миллю- 
новъ рублей. 


Какъ  видно  изъ  Обзора  Вмъшней  Тор- 
говли, не  ОДверо-Американсше  Соединен- 
ные Штаты,  а  главнымъ  образомъ  Южная 
Америка  снабжаетъ  насъ  хлопкомъ.  Бла- 
годаря этому,  она  заняла  теперь  первое 
поел*  Германш  и  Англш  м-Ьсто  въ  ряду 
странъ  отпускающихъ  въ  Россш  наиболь- 
шее количество  товаровъ.  Такую  роль 
стала  она  играть  относительно  недавно. 
До  1869  года  хлопка  изъ  Южной  Амери- 
ки не  привозилось;  въ  пятилй-пе  1869— 
1873,  его  стали  привозить  оттуда,  но  въ 
небодьшомъ  количестве,  отъ  2э  до  170 
тысячъ  пудовъ  въ  годъ.  Оь  1874  года  на- 
чался привозъ  хлопка  изъ  Южной  Аме- 
рики уже  въ  большихъ  размЪрахъ,  а  съ 
1878  года  Южная  Америка  стала  нашимъ 
главнымъ  хлошеовымъ  рынкомъ.  Такъ,  въ 
1878  году,  весь  привовъ  хлопка  въ  Рос- 
сш составлялъ  6.316.000.  пудовъ,  и  въ 
это  число  Южная  Америка  доставила 
3.298.000  пудовъ;  въ  1879  году  хлопка 
было  привезено  5.720.000  пудовъ,  и  въ 
томъ  числ*  изъ  Южной  Америки  3.253.000 
пудовъ.  Спрашивается,  однако,  прямымъ 
ли  путемъ  производится  выписка  хлопка 
изъ  Южной  Америки,  или  все-таки  чрезъ 
посредство  третьихъ  рукъ? 


Л*  31. 

Москва,  20-го  января. 

На  дняхъ  последовало  въ  Берлине  от- 
крыта Пруескаго  Народно-Хозяйственна- 
го  Совета  (Уо1кз\У1г1Ъ8сЬаЙ8гаШ),  учреж- 
денная для  предварительна™  обсуждешя 
законопроектовъ  касающихся  торговли , 
промышленности,  сельскаго  и  лЬснаго  хо- 
зяйствъ.  Сов-Ьтъ  этотъ  организованъ  на 
основанш  королевскаго  декрета  огь  17  но- 
ября прошлаго  года,  и  состоитъ  частш  изъ 
назначеиныхъ  правительствомъ,  частш  изъ 
выборныхъ  лицъ  отъ  органовъ  торговыхъ, 
промышленныхъ  и  хозяйственныхъ  кор- 
пораций. Выборы  эти  подлежать  однако 
утверждеиш  правительства  которое  можетъ 
устранить  того  или  другаго  изъ  числа  пред- 
ложенныхъ  ему  каидидатовъ. 

Необходимость  въ  такомъ  учрежденш 
не  только  для  Пруссш,  но  и  для  всей  Гер- 
манш сознавалась  уже  давно  правитель- 
ствомъ, ио  до  послЬдняго  времени  встре- 
чались серюэныя  препятствия  къ  осущест- 
влешю  этой  мысли.  Правительство  им&ло, 
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конечно,  возможность  и  средства  устра- 
нить эти  прехштствш,  но  имперски  канц- 
леръ видимо  избегалъ  лишнихъ  поводовъ 
къ  пререкашямъ  въ  парламенте.  Действи- 
тельно,  и  теперь  когда  мысль  о  хозяй- 
ственномъ  советЬ  достаточно  созрела  н  но* 
пуляризовалась  въ  Гермаши,  въ  парла- 
ментскихъ  кругахъ  и  въ  подручной  имъ 
печати  громко  заговорили  что  такое  учре- 
ждеше,  представляющее  въ  своихъ  ргЬше- 
юяхъ  вотумъ  многочиоленнаго  сельско-хо- 
зяйственнаго,  торговаго  и  промышленнаго 
сослов1Й,  противопоставленное  парламенту, 
есть  прямое  нарушеше  правь  народнаго 
представительства,  противоречить  консти- 
туции и  можетъ  поставить,   при  случае, 
правительство   если  не  въ  безвыходное, 
то  въ  весьма  затруднительное  шхюжеше. 
„Что  будетъ  делать  правительство,  спра- 
шивали сторонники  шаблониаго  парламен- 
таризма, что  будетъ  делать  оно  въ  томъ 
случае  если  взгляды  подитико-зкономиче- 
скаго  совета  разойдутся  съ  требованиями 
парламента?  Къ  какому  органу  или  къ 
какимъ  средствамъ  прибегнетъ  правитель- 
ство чтобы  выйти  изъ  затруднения,  и  кто, 
наконецъ,  долженъ  будетъ  уступить,  хо- 
зяйственный советь  ли,   представляющий 
де  исключительно  лишь  интересы  произво- 
дителей, иди  парламента,  выразитель  за- 
конныхъ  взглядовъ  н  потребностей  всей 
страны,  представитель  интересовъ  всего 
населешя."  И  этимъ  дело  не  ограничилось. 
Противники  вновь  созданнаго  учреждешя 
пытались  даже  привлечь  на  свою  сторону 
партикуляризму  указывая  что  Хозяйствен- 
ный Советь  какъ  спещальное  и  притомъ 
исключительно  прусское  учреждеше  не- 
избежно долженъ  и  будетъ  оказывать  сво- 
ими предварительными  решешями  давле- 
ще  на  Союзный   Советь  и  тЬмъ   вл!ять 
на  его  резолющи  въ  смысле  не  ныгод- 
номъ  для  остальныхъ  государствъ  входя- 
щихъ  въ  составь  имперш. 

Сила  вещей  была  однако  на  стороне 
князя  Бисмарка,  и  онъ  имелъ  тенерь  пол- 
ную возможность,  не  рискуя  оерюэно  ни- 
чемъ,  оставить  вопли  порламентаристовъ 
не  только  безъ  нооледстаШ,  но  и  безъ 
внимашя.  Промышленный  и  торговый  за- 
труднешя, застой  въ  хозяйстве,  дали  по- 
чувствовать стране  недостатки  законода- 
тельства кабинетнаго,  разрабатываемаго 
безъ  содейств1я  гЬхъ  лицъ  конхъ  оно  по 
преимуществу  касается.  Недостатки  шаб- 
лониаго парламентаризма  въ  законодатель- 


стве обнаруживались  съ  поразительною 
ясностью,  доказавъ  что  парламента  вовсе 
даже  не  служить  выражешемъ  настоящаго 
мнешя  и  нуждъ  страны,  не  есть  предста- 
витель большинства  его  населешя  и  по- 
тому редко  можетъ  быть  компетентенъ  въ 
решети  сложныхъ  практическнхъ  вопро- 
совъ.  Въ  речи  сказанной  при  открытой 
Хозяйственнаго  Совета,  князь  Бисмаркъ 
съ  особенною  силой  указалъ  на  это  обстоя- 
тельство, послужившее  одною  изъ  глав- 
иейшихъ  причинъ  учреждешя  Совета.  И 
прежде  не  разъ  канцлеръ  свидетельство- 
валъ  что  въ  парламентахъ  дела  решают- 
ся обыкновенно  не  по  существу,  а  подъ 
вл1яшемъ  совершенно  постороннихъ  делу 
соображешй  и  стремлений;  что  самые  се- 
рюзные  и  важные  законопроекты  стано- 
вятся только  предлогомъ  борьбы  партШ, 
игрушкою  случайнаго  большинства,  на  ко- 
торое ни  въ  какомъ  случае  не  можетъ 
опираться  правительство,  несущее  на  себе 
ответственность  за  благо  страны  и  приз- 
ванное заботиться  объ  удовлетворен»  ея 
действительныхъ  нуждъ.  Въ  речи  къ  Хо- 
зяйственному Совету,  имперскШ  канцлеръ 
только  прямее  и  откровеннее  объясняетъ 
причины  этого  явленья.  „Вовсе  не  случай- 
но, сказалъ  онъ,  а  прямо  вследствхе  обре- 
менешл  заняпями  и  по  самому  свойству 
ихъ,  представители  сельскаго  хозяйства, 
особенно  торговли  и  промышленности,  при- 
нимаю» далеко  меньшее  участие  въ  пар- 
ламентскихъ  заштяхъ  нежели  представи- 
тели прочихъ  отраслей  деятельности,  а 
потому  постоянно  являются  въ  палате  какъ 
меньшинство,  хотя  они-то  и  составляють 
действительное  большинство  населешя. * 
Съ  другой  стороны,  правительство  даже 
достаточно  сильное,  могущее  идти  напе- 
рекоръ  партдямъ,  не  можетъ  въ  делахъ 
хозяйственныхъ  брать  на  себя  олишкомъ 
много.  „Въ  правительственныхъ  сферахъ, 
продолжаеть  имперски  канцлеръ,  тамъ  где 
идетъ  предварительная  разработка  пред- 
ставляемыхъ  парламенту  законопроектовъ, 
по  самой  природе  вещей,  преобладаютъ 
элементы  чиновничШ  и  ученый, и  чуждые 
бдизкаго  и  практическая  знакомства  съ 
деломъ;  вотъ  почему  .при  обсужденш  ле- 
чальнаго  упадка  промышленной  жизни,  про- 
должавшагося  столько  деть,  и  при  пере- 
говорахъ  относительно  реформъ  къ  коимъ 
стремятся  союзный  правительства,  возник- 
ли глубошя  и  существенный  разноглас1я  о 
причинахъ  этого  упадка  промышленности 
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и  сельскаго  хозяйства;  столь  же  разнооб- 
разны» толковашямъ  подвергается  теперь 
и  постепенное  возвращеше  къ  более  пра- 
вильнымъ  экономическимъ  отношешямъ." 
Но  пока  не  выяснены  причины  того  или 
другаго  явлеюя,  нельзя  ожидать  и  приня- 
та] правильныхъ  ьгвръ  чтобы  направить 
события  въ  ту  или  другую  сторону.  „По- 
этому, и  для  правительству  и  для  самаго 
парламента  является  действительная  не- 
обходимость дать  наконецъ  возможность 
высказаться  тёмь  кто  прежде  и  более  всехъ 
долженъ  почувствовать  действ1е  вновь  про* 
ектируемаго  закона." 

Такова  была,  по  толкованию  князя  Бис- 
марка, последняя  причина  заставившая 
правительство  немедленно  учредить  Хозяй- 
ственный Советь,  которому  предстоитъ  де 
въ  послЪдствш  изъ  учреждения  прусскаго 
стать  общеимперскимъ.  Если  это  не  сде- 
лано съ  самаго  начала,  то  лишь  по  той 
причине  что  правительство  желало,  съ 
одной  стороны,  выиграть  время,  съ  дру- 
гой, воспользоваться  указаниями  опыта. 

Любопытно  что  имперскШ  канцлеръ,  лишь 
недавно  взявпий  на  себя  непосредственное 
управление  министерствомъ  торговли  и  про- 
мышленности, весьма  скоро  убедился  въ  не- 
достаточности для  законодательныхъ  ра- 
бота простаго  спроса  такъ  называемыхъ 
компетентныхъ  лицъ,  мненШ  торговыхъ 
палатъ,  уже  давно  существующихъ  въ  Гер- 
маши,  и  другихъ  м*стныхъ  экономиче- 
скихъ  и  сельскохозяйственныхъ  органовъ 
и  корпорацШ.  Действительно,  при  пред- 
варительной разработке  законопроектовъ, 
въ  Пруссш  и  въ  Гермаюи,  почти  всегда  тре- 
бовались мн*шя  этихъ  учрежденШ,  кото- 
рый никогда  и  не  затруднялись  предла- 
гаемыми имъ  вопросами,  но  ответы  ихъ 
по  большей  части  бывали  столь  противоре- 
чивы что  правительство  затруднялось  да- 
же сделать  обпцй  выводе»  изъ  получен- 
ныхъ  имъ  замечанШ. 

У  насъ  въ  посл-вдше  годы  вошло  въ 
обычай,  при  разработке  законопроектовъ, 
приглашать  на  совещаше  представителей 
той  иди  другой  отрасли  промышленности 
и  торговли,  или  спрашивать  мнъшя  бир- 
жевыхъ  комитетовъ  или  иныхъ  учрежде- 
на. Сверхъ  неудобствъ  замеченныхъ  въ 
Гермати,  такой  спросъ  у  насъ  оказывает- 
ся еще  и  совершенно  случайнымъ.  Вотъ 
почему  можетъ~быть  и  вопросъ  о  соляномъ 
налоге  тянулся  чуть  не  двадцать  леть, 
вотъ  почему  таюе  вопросы  какъ  о  желез- 


нодорожномъ  и  таможенномъ  тарифахъ,  о 
разныхъ  мерахъ  для  развития  сельскаго 
хозяйства,  не  получаютъ  скораго  и  же- 
лаемаго  решешя,  чуть  не  десятки  л-бтъ 
обременяя  центральныя  канцелярш  массою 
работы  по  собирашю  разнаго  рода  пред- 
варительных^ особенно  статистическихъ 
данныхъ.  У  всехъ  на  глазахъ,  какую  поль- 
зу могло  бы  принести  и  у  насъ  учрежде- 
ние подобное  новосозданному  прусскому 
Народно-Хозяйственному  Совету. 


де  аз. 

Москва,  21-го  января. 

Отличительную  и  вместе  съ  темъ  осо- 
бенно слабую  сторону  нашей  заграничной 
торговли  составляешь  чрезвычайная  гро- 
моздкость нашихъ  отпускныхъ  товаровъ. 
Несмотря  на  то  что  и  въ  ряду  привозныхъ 
товаровъ,  сырые  полуобработанные  мате- 
р1алы  преобладаютъ  надъ  готовыми  пред- 
метами потребления,  весь  итогъ  привоза 
по  весу  въ  два  съ  половиной  раза  менее 
веса  отпускныхъ  продуктов*,  хотя  по  цен- 
ности привозъ  и  отпускъ  почти  уравнове- 
шиваютъ  другъ  друга.  Такъ  въ  1879  году, 
какъ  значится  въвышедшемъ  недавно  томе 
Обзора  Втьшней  Торговли  Россги,  весъ 
всехъ  привезенныхъ  по  Европейской  гра- 
нице товаровъ  определился  цифрой  менее 
203  У2  миллюновъ  пудовъ,  а  весь  всехъ 
вывезенныхъ  за  ту  же  границу  продук- 
товъ простирался  почти  до  517  миллюновъ 
пудовъ. 

Это  весовое  отношение  привоза  къ  от- 
пуску имеетъ  огромное  экономическое  зна- 
чение. Имъ  создается  независимое  отъ  чьей- 
либо  воли  поощрение  привоза  иностран*- 
ныхъ  товаровъ,  ибо  въ  ихъ  пользу  силою 
самихъ  вещей  устанавливается  крупная 
прем1я  въ  цене  провоза.  Эту  премдо  при- 
возимые въ  Росс1ю  товары  получаютъ  съ 
двухъ  сторонъ,  и  оть  Русскихъ,  и  отъ 
заграничныхъ  путей  сообщения.  О  нера- 
венстве провозной  платы  какую  вэимають 
руссюя  железный  дороги  съ  иностранныхъ 
я  русскихъ  товаровъ  было  не  мало  пи- 
сано и  говорено.  Это  неравенство,  безъ 
сомн-бшя,  крайне  невыгодно  для  русскихъ 
интересовъ.  Было  бы  однако  несправедли- 
во произносить  слишкомъ  стропи  приго- 
воръ  надъ  железными  дорогами  за  допу- 
щен!е  ими  такого   неравенства.  Ихъ  под- 
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важно!  соотавъ,  говора  вообще,  не  им*» 
етъ  недостатка,  въ  грузахъ  назначаемыхъ 
кь  доставке  въ  разные  пункты  мореной  н 
сухопутноб  границы.  Но  при  обратномъ 
движеши  отъ  пограничныхъ  пуиктовъ,  тотъ 
же  самый  подвижной  составь  долженъ  до- 
вольствоваться въ  21  Д  раза  меньшимъ  ко- 
личествомъ  грузовъ;  изъ  пяти  вагоновъ, 
трв  должны  возвращаться  порожня  комъ. 
Невыгоды  отъ  пробега  порожнихъ  ваго- 
новъ, естественно,  наши  дороги  возкЬща* 
ютъ  повышетеиъ  платы  за  провоаъ  рус* 
скихъ  товаровъ,  въ  которую  такимъ  об- 
разомъ  входить  частно  стоимость  провоза 
въ  два  конца.  Наоборотъ  иностранные  то- 
вары находятся  въ  самыхъ  благопршгныхь 
условьяяъ  по  отиошешю  въ  спросу  и  пред* 
ложешю  средетвь  перевозки.  Этихъ  средствъ 
оказывается  въ  наличности  въ  2г/%  раза 
больше  чЪмъ  нужно.  Не  товары  жд уть  не 
не  дождутся  вагоновъ,  а  вагоны  разныхъ 
дорогъ  на  перебой  другъ  передъ  другомъ 
гонятся  за  товарами,  готовые  на  вояюя 
уступки  и  сзддни  чтобы  только  не  остать- 
ся сов&Ьмъ  безъ  груза.  Понятно  въ  ка- 
кой степени  такой.  ходъдЪла  до  лжеиыкн 
нижать  железнодорожные  тарифы  по.двн-» 
жешю  отъ  сухопутной'  и  морскихъ  гра- 
нят» внутрь  страны.  Но  понятно  также 
какимъ  сильнымъ  поощремемъ  привоза  яв- 
ляются эти  пониженные  тарифы,  и  къ  ка- 
кому подрыву  внутреннего  производства 
ведетъ  это  поощряемся  найоднеше  руоскихь 
рынковъ  иностранными  продуктами.  Все 
это  естественный  результата  существую- 
щаго  положены* '  вещей,  но  .отсюда?  конеч- 
но, вовсе  не  ол*дуегь  чтобы,  ъъ  нимъ  долж- 
но быдо  мириться.:  Какъ  необходимо  топ- 
ливо для  огражден»  людей  отъ  мороза, 
танъ  точно  необходимы  <1гЬрн  для  ограж- 
дения русской  производительности -отъ  в  ль 
шя  естественна™  неравенства  въ  ра&отЬ* 
рахъ  жршовиой  платы  для  овоихъ  и  чу- 
жихъ  продуктов^  Вредъ  этого  неровен-» 
ства  можетъ  быть  устраненъ,  даже  безъ 
нзмЪнешя  существующая)  порядка  уста- 
новлен]* жехЬ8иодороакныхъ'  тарифавъ ,  од* 
нимъ  переемотромъ  таможениаго  тарифа. 
Но  при  этомъ, пересыотр-Ь,  помимо  другихъ 
соображешй  по  котарымъ  определяется 
размерь  пошлины  по  каждой  привозной 
стать*,  на  первомъ  план*  должно  стоять 
уравнов*шеше  пошлиной  тЪхъ  естествен* 
ныхъ  прем1й  каюя  даетъ  у  наеъвсЬмъ  во- 
обще иностраннымътовара1гь/в*соьое  отно- 
шение нашего  привоза  къ  нашему  отпуску. 


Эти  времш  товарамъ  идущимъ  въ  Рое* 
еш>,  въ  ущербъ  товарамъ  идущимъ  изъ 
Россш,  даются,  какъ  выше  сказано,  не  рус- 
скими только,  но  и  заграничными. путями 
оообщешя.  Такъ,  напримгЬръ,  въ  1879  го- 
ду чрезъ  нашу  сухопутную  границу  было 
привезено  къ  намъ  товаровъ  всего  532/9 
мидлшновъ  пудовъ,  а  вывезено  нашихъ 
товаровъ  чрезъ  ту  же  границу  124  мил- 
дшна  пудовъ.  Заграничный  жел'Ьзяыя  до- 
роги имЪли  такимъ  образомъ  массу  гру- 
зовъ отъ  русской  границы,  но  ихъ  вагоны 
должны  были  идти  за  этими  грузами  на 
воловину  и  даже  болЪе  ч*мъ  на  половину 
порожнякомъ,  что  естественно  должно  бы- 
ло вести  къ  установлешю  разницы  въ  про* 
возныхъ  тарифахъ  въ  ту  и  другую  сто- 
рону, разницы  накладной  для  русскихъ  и 
выгодной  для  иностранныхъ  товаровъ.  По 
морской  границ*  д'Ьло  стоить  еще  въ  худ* 
шемъ  положети,  отношеше  привоза  къ 
отпуску  еще  бол*е  невыгодное:  привозу 
150  миллшновъ  (149.773.858  пуд.)  соот- 
в-Ьтствуеть  тутъ  отпускъ  почти  400  мил- 
люновъ  пудовъ  (392.994.017  пуд.).  Изъ 
восьми  кораблей  приходящихъ  за  нашими 
товарами,  пять  должны  приходить  породе- 
някомъ,  сь  однимъ  балластомъ.  Отправи* 
тели  русскихъ  товаровъ  должны  такижъ 
образомъ  ллатить  этимъ  юорабяямъ  лева 
одииъ,.  а  за  два  рейса.  Между  тЪжъ  эти 
идущее 'къ  руоскнмъ  нортамъ  корабли  ве- 
зуть  къ  ваш»  иностранные  товары  чуть  не 
даромъ,  сбивая  своею  взаимною  вонкуррен* 
щей  провозную  таксу  на  нихъ  до  поолЬд* 
ней  крайности.  На  это.  обстоятельство 
должно  быть  обращено,  при  ожидаеномъ 
пересмотр*  тамоокеннаго  тарифа,  самое  се- 
рнюпое  внимаше.  Происходящая  отсюда 
для  Робсш  невыгоды  могутъ  бы^ь  наряди* 
зоваяы  только  извЪотнымъ  разнгЬромъ  та^ 
моженныхъ  пошлин*  и  ничЪмъ  бол*в1  Про- 
тнвъ  разишь  неравевствъ  и  несообразно^ 
еггей  въ  Русскихъ  жед-Ьзнодорожнцхъ  та* 
рифахь  еще-  могутъ  быть  приняты  ииыя 
агЪры  крсйгЬ  тваюжемныхъ1  русоюя  жедгЬз* 
выя  дорога  можно  заставить  изменить  ихъ 
тарифы,  соглаейвавъ  оные  съ  Государстве^- 
нымц  видами.  Но  ничего  нодобнаго  на 
вгкшнихъ  путяхъ  еообщешя  стлать  нель- 
зя; противъ  существующихь  иа  нихъ  не- 
выгодныгь  для  Росоиг  условШ  можно  бо- 
роться только  при  помощи,  таможениаго 
тарифа. 

Изъ  ввЪшняхъ  путей  сообщешя»  наи- 
большее эначеше  для  Роесш  иагЪютъ  ко- 
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нечно,  моря.  Изъ  общей  массы  720  мил- 
люновъ  пудовъ  привезенныхъ  къ  намъ  и 
вывсзенныхъ  отъ  насъ  въ  1879  году  то* 
варовъ,  су  химъпутемъ  прошли  то  лысо  177  У, 
миллюновъ  пудовъ,  а  542а/|  миллюновъ 
пудовъ  были  провезены  мореиъ.  Условия 
морской  перевозки  обращаютъ  на  себя  по- 
этому особенное  внимаюе;  нанихъ  нельзя 
не  остановиться. 

Море,  вне  узкой  прибрежной  полосы,  не 
нринадл ежить  никому.  Морсше  пути  суть 
общее  достояюе.  Извлекать  изъ  нихъ  вы- 
годы можетъ  каждый.  Это  самое  обшир- 
ное поле  всемирной  конкурренщи.  И  каж- 
дое государство  стремится  захватить  воз- 
можно большую  долю  выгодъ  даваемыхъ 
морскими  сообщешями,  каждое  заботится 
о  возможно  большемъ  развита  своего  тор- 
говаго  флота,  ибо  даваемыя  имъ  выгоды 
по  перевозке  товаровъ  часто  далеко  пре- 
вышаютъ  прямыя  торговый  выгоды  отъ  ихъ 
международная)  обмана.  Какъ  же  велики 
выгоды  извлекаемый  Росшей  изъ  морскихъ 
сообщетй,  какую  роль  играетъ  на  нихъ 
руссшй  торговый  флотъ?  Торговые  флоты 
другихъ  государствъ  не  довольствуются 
размерами  собственной  внешней  торговли, 
а  наживаютъ  еще  не  малые  капиталы  на 
перевозке  товаровъ  между  другими  стра- 
нами. О  такомъ  равввгпи  русскаго  торго- 
ваго  флота  пока  еще  рано  и  мечтать.  Пока 
было  бы  довольно  еслибъ  онъ  находился 
въ  н*Ькоторомъ  соотв*Ьтств1и  хотя  съ  раз* 
мерами  собственно  русской  внешней  тор- 
говли. Находится  ли  онъ  въ  такомъ  со- 
отв*Ьтствш  съ  ними? 

Грустное  впечатлите  производить  въ 
этомъ  отношеши  сообщаемый  въ  Обзорсисъ 
Вюьшней  Торговли  овгЬдЬшя.  Вотъ,  напри- 
мерь,  Черное  и  Азовское  моря.  Для  раз- 
витая на  нихъ  русскаго  торговало  флота 
принесены  въ  последнюю  четверть  века 
не  малыя  пожертвовашя.  А  капе  мы  ви* 
димъ  результаты?  Всего  въ  приходе  къ 
Черноморскимъ  и  Азовскимъ  портамъ  было 
въ  1879  году  4.813  кораблей  въ  1.560.240 
ластовъ,  и  изъ  нихъ  русскихъ  было  только 
515  съ  296.121  ластовъ.  По  числу  судовъ 
руссшй  торговый  флотъ  въ  этихъ  моряхъ 
далеко  уступалъ  не  только  англШскому, 
но  и  греческому,  и  даже  австрШскому.  Тор- 
говое же  значеше  этого  русскаго  торго- 
ваго  флота  не  соответствуете  даже  его 
численности.  По  особымъ  услов1ямъ  въ  ка- 
кихъ  онъ  находится,  на  долю  русскихъ 
судовъ  приходится  гораздо  высшй!  про- 


цента прихода  и  отхода  съ  балластомъ 
чемъ  на  долю  судовъ  плавающигь  подъ 
другими  флагами.  Что  же  касается  роли 
русскаго  флота  у  Кавказскихъ  береговъ, 
то  тамъ  она  еще  незавиднее.  Первенство 
прияадлежятъ  тутъ  турецкому  флоту,  за* 
тЪмъ  австрЯскому,  затемъ  французско- 
му.. 

Въ  Балтайекомъ  море  дело  русскаго  фло- 
та стоить  еще  хуже  ч*мъ  въ  Черномъ.  Въ 
русскихъ  балтШскихъ  портахъ,  изъ  десяти 
приходящихъ  и  отходящигь  кораблей,  вы 
только  иа  одномъ  видите  р  у  оскШфлагъ(такъ 
въ  1879  году  ивъ  8.378  пришедшихъ  су- 
довъ, подъ  русскимъ  флагомъ  было  836); 
но  по  вместимости  судовъ,  учаот1в  рус- 
скаго флота  въ  нашей  балтийской  внеш- 
ней торговле  было  более  ч*мъ  въ  12  разъ 
менЬе  сравнительно  съ  иностранными  фло- 
тами. Львиную  долю  выгодъ  по  переиозк-Ь 
товаровъ  въ  наши  порты  и  изъ  нашихъ 
портовъ  брала,  конечно,  Англ1я;  съ  нею 
соперничали  Гермашя,  затемъ  Швещя  и 
Норвепя,  затемъ  маленькая  Дашя.  Русски 
же  флотъ  принималъ  въ  нашей  балтийской 
торговле  даже  меньшее  учаспе  ч*мъ  дат- 
стай.  Да  еще  ложно  ли  въ  строгомъ  смысл* 
назвать  это|ъ  флотъ  русскимъ,  хотя  со- 
ставляющая его  суда  и  пшаваютъ  подъ  рус- 
скимъ флагомъ? 

Можно  было  бы  надеяться  что  русски 
флагъ  преобладаетъ  по  крайней  м*р*  въ 
БеломъМоре,  где  имеются  выгодный  спод- 
ручный услои1я  для  развития  русскаго  ко- 
раблестроетя  и  свыкшееся  съ  моремъ  рус- 
ское наоелепо.  Но  иЪтъ!  По  числу  судовъ 
въ  беломорских*  портахъ  преимущество, 
пожалуй,  остается  за  русскимъ  флагомъ: 
но  но  вместимости,  по  важвости  учаспя 
во  впЪшней  торговле,  первое  место  при- 
надлежишь тутъ  шведскому  и  норвежско- 
му флоту,  съ  количесгаомъ  ластовъ  втрое 
брльшимъ  нашего,  валтЬмь  английскому  и 
германскому,  тоже  поднявшими  каждый 
вдвое  болыше  грузы.  ' 

Вь  общей  сложности,  наша  внешняя  от- 
пускная и  привозная  торговля  привлекла 
въ  руссше  порты  въ  1879  году  более  14.000 
судовъ  съ  громадною  вместимоспю  свыше 
3.150.000  ластовъ.  Но  въ  этомъ  счету  на 
долю  русскаго  флота,  включая  въ  него  и 
финляндсюй, приходится  едва  десятая  часть. 
Более  девяти  десятыхъ  всехъ  выгодъ  отъ 
перевозки  150  миллюновъ  пудовъ  иноотр&н- 
ныхъ  и  393  миллюновъ  пудовъ  русскихъ 
грузовъ  (всего  иа  сумму  более  7687*  мил- 
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люиовъ  рублей)  достались    чужеземныиъ 
флотамъ. 

Между  тЬмь  нельзя  сказать  чтобъ  у 
васъ  не  было  условШ  для  более  широка- 
го  развитая  собственна™  торговаго  флота. 
7  насъ  есть  и  материалы  для  кораблестро- 
ения, найдутся  и  люди  для  судовыгь  эки- 
пажей. Если  ихъ  мало  теперь,  то  потому 
что  нЬтъ  на  нихъ  спроса.  Явится  спросъ, 
будетъ  и  предложение  услугъ.  Мореход- 
ный промыселъ  есть  одинъ  изъ  самыхъ  вы- 
годныхъ  цромысловъ,  и  даваемыя  имъ  вы- 
годы не  замедлили  бы  создать  многочислен- 
ный контингента  морявовъ,  подобно  тому 
какъ  появился  класеъ  фабричныхъ  съ  по- 
явлешемъ  фабрикъ.  Крупные  заработки 
русскаго  флота  на  фрахтахъ  изменили  бы 
въ  нашу  пользу  нашъ  международный  раз- 
четный  балавсъ.  Широкое  развит  рус- 
скаго торговаго  флота  вывело  бы  нашу 
торговлю  изъ  той  пассивности  которая  со- 
ставляете самую  слабую,  самую  невыгод- 
ную ея  сторону. 

Но  какими  м-рами  всего  успешнее  мож- 
но было  бы  содействовать  столь  желатель- 
ному развилю  у  насъ  своего  торговаго 
флота?  Субсидиями,  привилепями?  Опьггь 
сделанный  на  Черномъ  Мор*  показать  что 
это  средство  не  даетъ  желаемыхъ  резуль- 
татовъ,  что  ото  частно  обращается  даже 
во  вредъ  той  цели  которая  шгЬетсявъ  виду. 

Невольно  припоминается  средство  испы- 
танное въ  Аяглш,  поднявшее  ея  флоть  на 
небывалую  до  того  высоту,  помогшее  ей 
отнять  у  Голлаидцевъ  принадлежавшее  имъ 
преждо  господство  на  моряхь.  Мы  разу- 
мЬемъ  веданный  въ  Аяглш  въ  октябрь 
1651  года  Навигащонный  Автъ,  въ  силу 
котораго  на  иноетранныхъ  кораблягь  могли 
быть  ввозимы  въ  Англпо  только  товары  тЬхъ 
государотвъ  которымъ  эти  корабли  принад- 
лежали, чЪиъ  была  расширена  сфера  де- 
ятельности собственно  англШекаго  флота, 
съ  устранешемъ  изъ  ея  торговли  посред- 
ничества третьихъ  лицъ  и  ихъ  судовъ.  Мо- 
жетъ-быть  было  бы  неудобно-  применять 
въ  настоящее  время  подобный  ажтъ  во  всей 
его  сил*  къ  русской  морской  торговле.  Но 
приблизительно  такое  же  и  можегь  -  быть 
еще  лучшее  дейотв!е  произвело  бы  уста- 
новлете  разницы  въ  размер*  пошлинъ  вэи* 
маемыхъ  съ  товаровъ  прнвозимыхъ  въ  рус- 
сов порты  на  русскихъ  и  иноетранныхъ 
судахъ.  Установлено  такой  разницы  обез- 
печило  бы  русскимъ  корабля  мъ  отвозящимъ 
руссше  продукты  получете  товаровъ  вгь 


обратные  рейсы,  а  обезпеченные  ими  рус- 
сше мореходцы  имели  бы  возможность  по- 
нижать фрахты  для  русскихъ  грузовъ,  не 
имЬя  уже  необходимости  взимать  съ  нихъ 
провозную  плату  въ  оба  конца  Почему  не 
дать  русскому  флоту  такой  привилепи?  Она 
не  совдала  бы  никакой  монополш  въ  поль- 
зу неиногихъ  предпринимателей,  она  рас- 
пространялась бы  одинаково  на  воехъ  рус- 
екяхъ  арматоровъ.  Въ  отместку  за  нашъ 
навигащонный  актъ  друпя  страны  могли 
бы  ответить  намъ  гЬиъ  же?  Пусть.  Это 
намъ  не  опасно.  Пока  остается  въ  силе 
существующее  нЬоовое  отношете  между 
нашимъ  привозомъ  и  вывозомъ,  русскому 
флоту  будетъ  слишкомъ  достаточно  дела 
по  оборотамъ  собственной  внешней  тор- 
говли, безъ  учаеття  въ  торговыхъ  оборо- 
тахъ  между  другими  странами. 


ле  аз. 

Москва,  22-го  января. 

27  января  была  роздана  членаиъ  фран- 
цузскаго  законодательная  ообрашд  Жел- 
тая Книга,  содержащая  въ  себе  дипло- 
матическую переписку  по  Греческому  воп- 
росу, начиная  оть  16  апреля  1880  до  17 
января  настоящего  года.  Сборникъ  етотъ 
даеть  такимъ  образомъ  возможность  обоз- 
реть весь  иоторическШ  ходъ  этого  воп- 
роса угрожающая  ныя*  европейскому  ми- 
ру. Считаемъ  нелишнимъ  крапай  обзоръ 
содержатя  французской  Желтой  Киши. 

Первый  документа  содержащим  въ  сбор- 
нике есть  циркудяръ  г*  де-Фрейоине,  оть 
16  апреля,  ко  французехниъ  представи- 
телям^ въ  коемъ  онъ  сообщаеть  что  дер- 
жавы, по  иредложенЬо  Англш,  согласились 
между  «обою  назначить  спещальную  ном- 
миссш  дабы  выработать  новую  греко-ту- 
рецкую границу,  соответственно  постаиов- 
легаю  заключающемуся  въ  18-мъ  прото- 
коле Берлинскаго  конгресса.  Комниоедя 
должна  совершить  свою  работу  по  при- 
меру подобныхъ  коммяссШ  дЬйствовавшихъ 
на  основанш  Берлинскаго  трактата  въ  Бол- 
гарии и  въ  прочихъ  нестахъ,  где  границы 
турецкигь  владетй  подверглись  иёиене- 
шю  после  войны.  Конмиеоя  должна  де 
постановить  свое  решете  по  большинству 
голооовъ,  н  это  рЬшеше  будетъ  затЬмъ 
предложено  къ  принятию  оть  имени  дер- 
жавъ  какъ  Турщн,  такъ  и  Грещи.  Въ  цир- 
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куляр*  прибавлено  что  остается  устранить 
лишь  одно  затруднение,  а  именно  пред- 
стоитъ  согласиться  съ  Портов  о  порядке 
услов1яхъ  при  коихъ  международная  ком- 
миосдя  должна  производить  свою  работу 
на  Турецкой  территорш. 

Вотъ  какъ  просто  и  решительно  вопросъ 
о  греко-турецкой  границе  поставленъ  былъ 
«а  первыхъ  цорахъ!  И  какой  поразитель- 
ный контрастъ  съ  неясностью  и  путани- 
цей теперешняго  положешя!  Въ  апр*д* 
прошедшаго  года  никакихъ  разнор*чШ  о 
самомъ  принципе  не  было:  вс*  державы 
смотрели  на  д*ло  такимъ  образомъ  что 
греко-туредкая  граница,  подобно  новымъ 
границамъ  Болгарш,  Сербш,  Руиыши  и 
Черногорш,  есть  д*ло  решенное  Берлин- 
скимъ  конгрессомъ,  и  что  остается  тех- 
нически разработать  и  привести  въ  испол- 
нено вопросъ  въ  принцип*  установленный. 
Еще  въ  ма*  д*ло  продолжало  стоять  на 
той  же  почв*:  11  мая,  какъ  видно  также 
изъ  Желтой  Книги,  лордъ  Гранвилль  пред- 
ложилъ  державамъ  послать  Порт*  коллек- 
тивную ноту  съ  требовашемъ  немедлен- 
наго  исполнетя  13-го  протокола  Берлин- 
скаго  конгресса.  Но  сомн*те  тогда  уже 
возникло,  ибо  лордъ  Гранвилль  въ  той  же 
нот*  предложи лъ,  въ  случае  отказа  Пор- 
ты, собрать  конференщю  изъ  пословъ  ве- 
ливихъ  державъ  въ  Париж*  или  Берлин*. 
-Предложеше  одеммащи  адресованной  Пор- 
т*,  какъ  известно,  не  состоялось.  Т*мъ 
но  мен*е  державы,  повидимому,  въ  это 
время  ужа  убедились  что  д'Ьло  не  такъ 
просто  и  что  приходится  спорить  о  са- 
момъ принцип*,  для  чего  в  порушена  была 
конференщя.  Герман1я*  прежде  всего,  ло- 
ваботиларь  о  томъ  чтобы  ей  отведена  было 
«а  конференции  первенствующее  мЬсто*  хо- 
тя и  изъ  дальн*йшиХъ  ея  д*8ствШ  «видно 
что  она  навередеь  отказывалась  огь  вся- 
каго  активнаго  участья  на  случай  еслибы 
д*ло  дошло  до  лрийудитедьныхъ  м*ръ  про* 
тивъ  Турщи-  Гермашя  согласилась  на  кон- 
ференщю подъ  тЬвгь  уолошемъ  чтобъ  она 
происходила  въ  Берлин*,  подъ  ея  пред- 
с*дательствомъ.  Сверхъ  того,  Гермашя  на- 
стаивала на  томъ  чтобы  Турщя  была  до- 
пущена, юь  участпо  въ  конференщи  съ  т*мъ 
услов1вмъ  что*  она  признаетъ  поотановде- 
Н1я  конференщи  для  себя  обязательными. 
Предложеше  это  характеризуется  т*ми 
возражениями  который  были  сд*лаиы  про- 
тивъ  онаго:  изъ  нихъ  видно  что  Греция, 
по  мн*Н1Ю  Германш,  должна  была  быть  во- 


все устранена  отъ  учаспя  въ  конферен- 
щи. Англ1я  возразила  что,  по  еямн*шю, 
ни  Турщя,  ни  Грещя  не  должны  быть  до- 
пущены къ  участпо  въ  конференщи,  такъ 
какъ  по  самому  свойству  обсуждаемаго 
предмета  имъ  трудно  прМти  къ  соглаше- 
ние. Фракщя,  съ  своей  стороны,  возразила 
что  если  допустить  Турщю  къ  участив  въ 
конференщи,  то  н*тъ  повода  устранить 
Грещю.  Вопросъ  этотъ,  какъ  известно, 
разр*шенъ  согласно  мн*шю  Англш.  Въ  цир- 
куляр* отъ  3  шня,  г.  Фрейонне  изв*стилъ 
французскихъ  представителей  что  конфе- 
ренщя р*шена,  а  12  доия  фраяцузеюй 
посолъ  въ  Берлин*  донеогь  что,  согласно 
взаимному  соглашешю,  ему  предоставлено 
внести  на  конференщю  предложеше  о  не- 
обходимости исправления  греческой  грани- 
цы. Въ  циркуляр*  отъ  15  ионя  Порта  изло- 
жила свой  протестъ  противъ  собрашя  кон- 
ференщи, которая  между  т*мъ  собралась 
въ  Берлин*  и  окончила  свое  д*ло  доволь- 
но скоро  и  весьма  р*шительно.  Въ  цир- 
куляр* отъ  25  поня  Фрейсине  сообщаетъ 
что  пограничная  лишя,  предложенная  Фран- 
цией, единогласно  принята  •  конференщей. 
Зат*мъ,  какъ  нзвгЬстио,  началась  зна- 
менитая демонстращя  ф  л  отовъ  противъ  Тур- 
щи.  Такъ  какъ  демонстращя  р*шена  была 
поел*  Берлинской  коифереищи,  то  естест- 
венно было  ожидать,  что  „принуадеше" 
противъ  Порты  будетъ  дагЬтъ  м*сто  какъ 
поповоду  Черногорской  .  такъ'  в  по  пово- 
ду Греяеокой  границы.  Въ  томъ  н  дру- 
гомъ  случа*  Порта  отказывалась,  подчи- 
ниться единодушному  р*теюю  Европы,  и 
на  первыхъ  пор&гь,  когда  •  демонстращя 
еще  считалась  серЬвнымъ  дЪдоыъ,  не  толь- 
ко Греки,  но  и  вс&  думали  что  »покончивъ 
свою  мвос1ю  въ  Ад{шти*еснот  мор*,  со- 
единенный флотъ  отправится  ^принуждать* 
Порту  ц  въ  Архипелаг*.  Ва  французской 
Желтой  Жнимъ  эпизодъ  демонстращя  обой- 
дешь скромиымъ  молчашемъ,  по  крайней 
м*р*  о  ней  и*тъ  р*ни  въ.  оофбщаемыхь 
извлечениях*. 

.  Но  Греки  почерпнули  для  себя  доста- 
точное поучете  изъ  „коллективна!*)  д*й- 
ств1Я"  въ  Адр1атив*,  и  обманувшись  въ 
своихъ  надеждагь,  принялись  д*ятелвно 
вооружаться  дабы  самимъ  добиться  того 
что  державы  отказались  для  нихъ  сдЬлать. 
Съ  этого-то  времени  начиняются  новый  рядъ 
„энергячесвихъ" .  заявлешй  Французсваго 
правительства  по  поводу  -Грещя;  -  на  вел 
эмерпя  теперь  ужо  направлена  къ  тому 
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чтобъ  удержать  Грещю  отъ  самостоятель- 
ныхъ  д*иств1Й.  Въ  нот*  отъ  13  ноября 
ко  французскому  посланнику  въ  Аеинахъ, 
г.  Бартелеми  Сентъ-Илеръ  стараетоя  убе- 
дить Греческое  правительство  что  оно  долж- 
но избегать  и  ткни  аггрессивной  политики 
противъ  Турщи,  въ  виду  того  что  Европа 
желаетъ  сохраиешя  мира;  что  оно  лишить 
себя  всякихь  правь  на  поддержку  дер- 
жавъ  наиболее  ему  сочувствующие  если 
бевразсудно  кинется  въ  войну. 

Зат*мъ  въ  циркуляр*  отъ  20  декабря  | 
г.  Бартелеми  Сентъ-Илеръ  поручаетъ  пред- 
ставителямъ  Фраищи  предложить  учреж- 
деше  третейскаго  суда.  Герматя  уже  21 
декабря  изъявила  соглааде,  но  съ  т*мъ 
что  она  „ни  въ  какомъ  случа*  не  приметь 
учаспя  въ  материальной  экзекущи  буду- 
щаго  р*шедая.а  Росш  согласилась  на  тре- 
тейский судъ  подъ  услов1емъ  если  прочая 
державы  согласятся  и  если  Грещя  и  Тур- 
щя  обяжутся  подчиниться  будущему  при- 
говору. Италая  приняла  предложение  бево 
веякихъ  оговорокъ.  Австрия  согласилась 
въ  принцип*,  но  съ  двумя  условиями:  1) 
если  об*  стороны  обяжутся  подчиниться 
р*шенш  и  2)  чтобъ  она  ни  въ  какомъ 
случа*  не  была  обязана  участвовать  въ 
прннудительномъ  исполнеши  р*шен1я.  Усло- 
вия поставленныя  Гермашей  и  Австргей  не 
только  напередъ  обездоливали  будушдй  йри- 
говоръ  третейскаго  суда,  но  должны  были 
уб*дить,  съ  одной  стороны,  Турщю  что 
она  ни  въ  какомъ  случа*  не  подвергнется 
коллективному  принужденно  Европы,  а  Гре- 
ки съ  другой  стороны  не  могли  не  выве- 
сти эаключешл  что  отъ  третейскаго  суда 
они  могутъ  только  потерять,  ибо  въ  те- 
оретическомъ  отношеши  р*шеше  это  могло 
только  уменьшить  (но  ни  въ  какомъ  слу- 
ча* увеличить)  ихъ  притязания  къ  Тур- 
щи; въ  практическомъ  же  отношеши  кат- 
кую пользу  могли  они  ожидать  отъ  р*ще- 
шя  о  коемъ  напередъ  заявляется  что  при- 
нуждошя  къ  исполненш  его  не  будетъ? 

Неосуществимость  третейскаго  суда  бы- 
ла сознана  съ  самаго  начала,  и  уже  22 
декабря  г.  Сень-Вальс  доносить  что,  по 
мн*шю  германскаго  посла  въ  Константино- 
пол*,  графа  Гатцфельдта,  нельзя  ожидать  I 
никакихь  плодотворныхъ  последствий  отъ 
третейскаго  суда.  Т*мъ  не  мен*е,  г.  Бар- 
телеми Сентъ-Илеръ,  съ  усерд1емъ  достой- 
нымъ  лучшаго  д*ла,  продолжалъ  наста- 
ивать на  своемъ  проект*  и  между  прочимъ 
разослалъ  свой  знаменитый  циркуляръ  отъ 

1881  родъ. 


24  декабря,  въ  которомъ  уб*ждалъ  Гре- 
новъ  что  Верлинокан  конференщя  не  соз- 
дала для  нихъ  никакихь  правъ.  Легко  по- 
нять какое  навидаше  должна  была  извлечь 
для  себя  изъ  этого  Турщя;  если  Берлин- 
скою конференщей,  противъ  которой  она 
формально  протестовала,  не  создано  для 
Грековъ  никакихъ  правъ,  то  выгодно  ли 
Турщи  добровольно  согласиться  на  новый 
вердиктъ,  который  быть-можеть  н  сбавить 
кое-что  изъ  того  что  прежде  присуждено 
было  Грещи,  но  на  этотъ  разъ  сталъ  бы, 
цо  крайней  м*р*  въ  теорш,  источникомъ 
права  для  Грещи  которое  нын*  отвергает- 
ся? И  вотъ  Желтая  Книга  заканчивает- 
ся донесешемъ  французокаго  посла  въ  Кон- 
стантинонол*,  отъ  17  января  сего  года, 
изв*щающимъ  что  Турщя  отклонила  пред- 
ложение о  третейскомъ  суд*. 

Съ  своей  стороны,  Порта  предложила 
конференцию  пословъ  въ  Конотантинопол*. 
И  это  предложеше,  о  судьб*  котораго  въ 
Желтой  Книмь  еще  н*тъ  указашй,  пови- 
димому,  не  принято,  но  судя  ПОП08ДН*Й- 
шимъ  газетнымъ  изв*спямъ,  державы  сог- 
ласились каждая  въ  отд*льности,  уговари- 
вать Порту  къ  уступчивости,  и  опред*ливъ 
такимъ  образомъ  крайшй  пред*лъ  тЬхъ 
уступокъ  которыя  могутъ  быть  сд*ланы 
Грещи,  коллективно  рекомендовать  по- 
ел* дней  принята  оныхь. 

Но  изъ  того  что  державы  будутъ  пред- 
ставлять Порт*  свои  сов*ты  отдельно  вид- 
но что  „крайни  пред* ль44  съ  точности) 
формулованный  Берлинскою  конференщей 
не  принять  въ  основаши  этихъ  перегово- 
ровъ,  и  что  мн*шя  на  этотъ  счетъ  расхо- 
дятся. Кто  же  приведеть  ихъ  къ  согла- 
шешю?  И  приметь  ли  одна  держава  за 
крайшй  пред*лъ  то  что  будетъ  признано 
таковымъ  другою? 

Въ  виду  всего  этого  очень  трудно  принять 
на  в*ру  офищальныя  ув*решя  о  „непремЬн- 
номъ"  желаши  всей  Европы  предотвратить 
войну  между  Грещей  и  Турщей. 


3№  24. 

Мооква,  28-го  января. 

Блестящая  поб*да  русскаго  оруж1я  въ 
Средней  Азш  вызвала,  какъ  и  следовало 
ожидать,  массу  самыхъ  разнообразныхъ 
толковъ  въ  западной  Бвроп*.  На  первомъ 
план*  по  этому  предмету  сл*дуетъ  поста- 
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вить  разговоръ  происходивши  28  января 
въ  англШскомъ  парламент*.  Членъ  кон- 
сервативной парии,  г.  Бартлемъ,  обра- 
тился съ  запросомъ  къ  статсъ-оекретарю 
по  д*ламъ  Индш,  маркизу  Гартингтону, 
который  ответилъ,  какъ  было  сообщено 
по  телеграфу,  что  рЪшеше  Бритаяскаго 
кабинета  занимать  Кандагаръ  лишь  вре- 
менно было  принято,  при  существовали 
уже  уверенности  въ  конечномъ  успехе 
русскаго  похода  въ  страну  Туркменъ,  и 
что  недавняя  победа  генерала  Скобелева 
ни  въ  чемъ  не  ослабила  указаннаго  ре- 
шешя.  Но  маркизъ  Гартингтонъ  не  ука- 
залъ  точнее  когда  именно  правительство 
предполагаем  прекратить  временное  за- 
нятие Кандагара,  о  предстоящемъ  очище- 
Н1И  котораго  возвещено  было  въ  тронной 
речи,  при  открыли  парламента.  Сверхъ 
того,  въ  англШской  Ойней  Книт,  роз- 
данной после  открытая  парламента,  обна- 
родовано письмо  того  же  маркиза  Гар- 
тингтона  къ  индШскому  вице-королю,  отъ 
11  ноября  прошедшаго  года,  въ  коемъ 
весьма  настойчиво  доказывается  что  Аиппя 
не  имеетъ  надобности  расширять  границы 
своихъ  влад*н1й  насчегь  Афганистана, 
вопервыхъ,  потому  что  это  сопряжено  для 
Англш  съ  огромными  издержками  и  боль- 
шими затруднениями,  доказанными  опы- 
томъ  посл*Ьдняго  времени,  а  вовторыхъ, 
потому  что  постепенное  и  обусловливае- 
мое силою  вещей  расширете  русскаго 
владычества  въ  Средней  Азш  отнюдь  не 
представляетъ  такой  опасности  для  Англш 
какъ  думали  прежде.  Почему  же,  спра- 
шиваютъ  мнопе,  возвращете  Кандагара 
Афганцамъ  отсрочено  на  неопределенное 
время?  Очевидно  потому,— таковъ  ответь, 
—что  победа  генерала  Скобелева  все-таки 
расшевелила  застарелую  недоверчивость 
Англичанъ  къ  Росога  и  породила  некото- 
рую тревогу  касательно  дальнЬйшаго  на- 
правления русскаго  похода. 

Такое  толковате  отчасти  находить  себе 
подтверждеше  въ  манифестащяхъ  англШ- 
ской  печати  по  поводу  штурма  Геокъ-Тепе. 
Мы  беремъ  газету  наиболее  дружественно 
расположенную  къ  Россш  и  въ  то  же 
время  наиболее  приближенную  къ  тепе- 
решнему кабинету— Вайу  Шюз.  Въ  са- 
мый день  получешя  известия  о  победе 
генерала  Скобелева,  петербургски  корре- 
спондеятъ  названной  газеты  поспешилъ 
„успокоить"  англШскую  публику  что,  по 
сведешямъ  имъ  собраннымъ,  Русское  пра- 


вительство еще  за  два  месяца  до  того 
уверило  Англ1Йск1Й  кабинегь  что  оно 
отнюдь  не  намерено  занять  навсегда  те- 
кинскую крепость  Геокъ-Тепе,  и  что 
какъ  только  она  будете  взята  и  Текинцы 
будуть  побеждены,  руссйя  войска  не 
только  не  будуть  двигаться  на  Мервъ, 
но  напротивъ  возвратятся  къ  берегамъ 
Касшя,  и  железная  дорога  проложенная 
въ  закасмйской  степи  будетъ  упразднена. 
Корреспондентъ  намекаетъ  при  этомъ  что 
лишь  при  этомъ  условш  АнглШское  пра- 
вительство сочтетъ  возможнымъ  исполнить 
объявленное  имъ  намереше  очистить  Кан- 
дагаръ. Редакщя  Вайу  Неюз  сопровож- 
даеть  указанную  корреспонденцию  пере- 
довою статьей,  которая  высказывается  го- 
раздо более  скептически  нежели  ея  пе- 
тербургски агентъ.  БаНу  Иеьоз  думаетъ 
что  блистательной  победы  при  Геокъ-Тепе 
„более  нежели  достаточно  для  чести  рус- 
скаго оруж1я  дабы  смыть  пятно  прежней 
неудачи,"  и  что  теперь  можно  было  бы 
придти  къ  какому-либо  соглашению  съ 
Туркменами  и  не  продолжать  далее  по- 
ход ъ.  Однако,  основываясь  на  сообщеш- 
яхъ  другаго  своего  корреспондента,  близко 
наблюдающаго  за  русскими  войсками  съ 
персидской  границы,  Вайу  Шю8  пола- 
гает!» что  походъ  едвали  прекратится  взя- 
•пемъ  Геокъ-Тепе  и  предвидитъ  не  только 
В8ят1е  Асхабада,  но  и  дальнейшШ  походъ 
на  Мервъ,  „этой  Мекки  самаго  воинствен- 
наго  изъ  Туркменскихъ  племенъ."  АиглН!- 
ская  газета  утешаегь  себя  лишь  темъ 
что  походъ  на  Мервъ  будетъ  сопряженъ 
съ  огромными  трудностями,  и  хотя  она 
думаетъ  что  и  обладаше  Мервомъ  не  бу- 
детъ представлять  прямой  опасности  для 
иядШскихь  владенШ  Англш,  однако  вы- 
ражаетъ  надежду  что  „падшее  Геокъ-Тепе 
послужить  предбломь  ея  слишкомъ  доро- 
гихъ  предпр1ят1Й  въ  центральной  Азш.ы 

Итакъ,  въ  советахъ  и  благожелашяхъ 
уже  теперь  нетъ  недостатка.  Иные  ду- 
маютъ  что  въ  заявлети  англШекаго  ми- 
нистра относительно  Кандагара  заклю- 
чается и  скрытая  угроза;  временное  за- 
шгпе  Кандагара  не  прекратится  де  пока 
Росс1я  не  остановится  въ  своемъ  походе 
на  Туркменъ,  или  пока  она  не  вернется 
назадъ  довольствуясь  „моральиымъ  эффек- 
томъ*  своей  победы  надъ  разбойничьимъ 
племенемъ.  Удивительная  угроза!  Англхя 
находить,  на  основанш  горысаго  опыта 
своего  недавнаго  вторжетя  въ   Афгани- 
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стань,  что  для  нея  далеко  не  безопасно 
и  отнюдь  не  выгодно  оставить  за  собою 
навсегда  Кандагаръ;  это  было  решено, 
по  заявление  англШскаго  министра,  когда 
уже  предвиделась  вероятность  успеха  рус* 
скаго  похода  противъ  Текинцевъ.  Значить 
Кандагаръ  ненуженъ  Англш  и  дальнейшее 
влад-Ьше  имъ  даже  сопряжено  для  нея  съ 
опасностями.  Но  разве  Росой  вмешива- 
лась въ  это  дЬло?  Разве  съ  ея  стороны 
были  каше-либо  протесты  или  увещатя 
но  поводу  англШскаго  похода  въ  Афга- 
нистана? Разве  и  она  въ  свою  очередь 
ставила  Англш  каюя-либо  требовашя?  Въ 
Англш  прнзнаютъ  что  походъ  на  Мервъ 
будетъ  сопряженъ  для  Россш  съ  огром- 
ными жертвами  и  большимъ  рискомъ,  а 
съ  другой  стороны  уверяютъ  что  и  по  за- 
нята Мерва  никакая  опасность  не  будетъ 
угрожать  англШсквмъ  владЬшямъ  со  сто- 
роны Россш.  Въ  этомъ  мы  и  сами  убеж- 
дены. Но  пусть  же  и  Россш  предоставить 
самой  обсудить  выгодно  ли  для  нея  про- 
должать свой  походъ  и  руководствоваться 
въ  этомъ  отношении  своими  интересами, 
а  не  соображениями  о  томъ  насколько  тру- 
сливые люди  въ  Англш,  вопреки  мнетю 
всехъ  авторитетовъ  на  которыхъ  ссылается 
маркизъГартингтомъ  въ  упомянутомъ  пись- 
ме, будутъ  тревожиться  прнближешемъ 
Россш  къ  пределамъ  аигло-индШскихъ 
владЬшй. 

Въ  Берлине  особенно  зорко  следятъ  за 
всеми  признаками  пробуждения  английской 
недоверчивости  къ  Россш.  Тамошшя  га- 
зеты не  скрывали  своего  злорадства  по 
поводу  иввеспй  объ  отчаянномъ  сопроти- 
влении оказанномъ  Текинцами  до  падешя 
Геокъ-Тепе  и  поговаривали  о  „новой  Плев- 
не"  встреченной  де  РосЫей  среди  а81ят- 
скихъ  степей.  Но  когда  пала  текинская 
крепость,  то  берлинсшя  газеты  стали  вы- 
сказывать, съ  одной  стороны,  что  для  под- 
держашя  своего  обаяшя  въ  Средней  Азш 
Росс1я  должна  нанести  решительный  ударь 
туркменскимъ  хищникамъ,  не  ограничи- 
ваясь успехомъ  при  Геокъ-Тепе,  а  съ  дру- 
гой—что Англ1я  не  можетъ  взирать  рав- 
нодушно на  успехи  Россш,  возрастание 
которыхъ  темъ  более  де  вероятно  что  въ 
недавнее  время  ей  развязаны  руки  вел  вд- 
•стае  мирнаго  исхода  столкновения  съ  Ки- 
таемъ.  По  поводу  этого  после дняго  обстоя- 
тельства также  не  обошлось  безъ  ядови- 
тыхъ  намековъ:  берлинская  печать  прове- 
дала уже  о  содержаши  новаго  трактата  съ 


Китаемъ  заключеннаго  въ  Петербурге,  по 
которому  Роос1я  уступила  будто  бы  Китаю 
обратно  почти  всю  Кульджу,  за  исключе- 
шемъ  небольшаго  клочка,  составляющего 
лишь  двадцатую  часть  всей  провинщи.  „И 
тутъ,"  замечаетъ  берлинская  Националь- 
ная Газета,  „Россш,  согласно  старинному 
изречешю,  досталась  голая  степь,  а  дру- 
гому народу  хорошая  земля. и 

Не  знаемъ  откуда  берлишшя  газеты 
почерпнули  сведешя  о  содержаши  новаго 
русско-китайскаго  трактата;  но  оне  види- 
мо не  совсемъ  довольны  даже  и  гЬмъ  что 
миръ  съ  Китаемъ  купленъ  Росшей  будто 
бы  ценою  великой  уступчивости;  оне  по- 
лагаютъ  что  дело  окончилось  бы  иначе 
еслибы  торш  управляли  делами  Англш. 
Мирная  парт1я  въ  советахъ  Китайской 
имперш  получила  де  перевесь  лишь  после 
того  какъ  известный  полковникъ  Гордонъ 
быль  поспешно  командированъ  въ  Пекинъ 
и  когда  ему  удалось  убедить  мандариновъ 
что  война  съ  Россией  можетъ  быть  гибель- 
ною для  Китая.  Съ  другой  стороны,  и  въ 
Петербурге  сочли  де  за  лучшее  миролю- 
биво покончить  съ  Китаемъ  въ  виду  по- 
хода въ  Среднюю  Азш  и  осложненШ  Гре- 
ческаго  вопроса. 

Изъ  раэсуждешй  берлинскихъ  газетъ 
весьма  ясно  проглядываетъ  недовольство 
темъ  что  Рошя  не  въ  той  мвре  отвле- 
чена отъ  „осложненШ  Греческаго  вопроса** 
и  вообще  отъ  дЬлъ  Балканскаго  полустрова 
какъ  ожидалось. 


Мооквй,  24-го  января, 

Заметивъ  у  себя  продолжавшШся  не- 
сколько летъ  упадокъ  сельскаго  хозяйства 
и  промышленности,  соседняя  намъ  Герма- 
Н1я  решила  предпринять  целый  рядъ  ре- 
формъ  долженствующихъ  изменить  суще- 
ствующая условгя  народнаго  хозяйства  н 
высоко  поднять  его  уровень.  Преобразо- 
вание условШ  народнаго  хозяйства  у  насъ 
еще  нужнее  чЪмъ  въ  Германии.  Наше  сель- 
ское хозяйство  и  промышленность  нахо- 
дятся въ  несравненно  большемъ  упадке 
чемъ  у  нашихъ  соседей,  и  задача  поднять 
ихъ  у  насъ  гораздо  сложнее. 

Прообразовали  въ  народномъ  хозяйстве 
оказались  въ  Гермаши  деломъ  столь  важ- 
нымъ  что  германскШ  канцлеръ,  какъ  ни 
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занять  онъ  спец!алъно  политическими  во- 
просами, решился  посвятить  ему  свой  трудъ 
*  время,  прияявъ  на  себя  непосредствен- 
ное управлеше  мивистерствомъ  торговли 
и  промышленности.  Мало  наклонный  сле- 
довать  чужимъ  советамъ  въ  д*лахъ  поли- 
тическихъ,  князь  Бисмаркъ  смотри тъ,  од- 
нако, совершенно  иначе  на  дела  народно* 
хозяйственный.  Въ  этихъ  дёлахъ  онъ  от- 
нюдь не  выказываетъ  той  самонадеянности 
въ  которой  его  упрекали.  Напротивъ,  онъ 
держится  мкЬшя  что  въ  хозяйственныхъ 
дЬлахъ  правительство  не  должно  слишкомъ 
много  брать  на  себя,  что  оставляя  за  со- 
бою инищативу  и  рЪшеше  вонросовъ,  оно 
должно  внимательно  выслушивать  т*хъ  кто 
прежде  и  более  вс*гь  должны  почувство- 
вать на  себе  дМств1е  проектируемыхъ  ре- 
формъ.  Въ  обсуждети  этихъ  реформъ,  онъ 
мало  полагается  на  чиновничий  и  ученый 
элементы,  зная  обшдй  и  существенный  ихъ 
недостатокъ  заключаюоцйся  въ  отсутствш 
блиэкаго  практическая  знакомства  съ  нуж- 
дами страны  и  ея  хозяйственными  уело- 
в1ями  и  убедившись  какимъ  вредомъ  это 
незнакомство  отзывается  на  ход*  хозяй- 
ственныхъ делъ.  Не  более  полагается  онъ 
на  парламента,  зная  по  опыту  какъ  слабо 
бываютъ  представлены  въ  немъ  интересы 
сельскаго  хозяйства,  торговли  и  промыш- 
ленности, какое  преобладающее  вл1яте 
имеюгь  тамъ  интересы  иныхъ  категорМ, 
и  какое  значеше  им-Ьетъ  въ  парламентскихъ 
р-Ьшен1яхъ  простая  случайность  составле- 
юя  большинства  то  въ  ту,  то  въ  другую 
сторону,  случайность,  которая  не  должна 
иметь  места  въ  обсужденш  важныхъ  на» 
родно-хозяйственныхъ  вонросовъ.  Не  счелъ 
онъ  также  возможнымъ  удовольствоваться 
практиковавшеюся  доселе  при  подготови- 
тельныхъ  законодательныхъ  работахъ  по 
экономическимъ  вопросамъ  системой  спро- 
са экспертовъ,  торговыхъ  палатъ  и  раз- 
ныхъ  местныхъ  экономическихъ  и  сельско- 
хозяйственныхъ  органовъ  и  корпоращй. 
Выборъ  экспертовъ  приглашаемыхъ  къ  об- 
сужденно  экономическихъ  делъ  постоянно 
носить  на  себ*  или  характеръ  случайно- 
сти, или  намереннаго  предпочтешя  лицъ 
съ  известными  мяешями;  а  отзывы  мест- 
ныхъ  экономическихъ  корпоращй  отлича- 
ются обыкновенно  такою  противоречи- 
востью что  въ  массе  различныхъ  мн*тй 
трудно  опознаться,  трудно  решить  какое 
изъ  нихъ  заслуживаетъ  бблыпаго  вниматя 
какъ  более  согласное  съ  общими  интере- 


сами страны.  Въ  помощь  правительству 
при  разработке  законодательныхъ  вопро- 
совъ  по  части  народнаго  хозяйства,  соз- 
дается въ  Пруссш,  по  мысли  князя  Бис- 
марка, новое  центральное  учреждеше,  дол- 
женствующее вскоре  распространить  свою 
деятельность  на  всю  Герматю,  —Народно- 
Хозяйственный  Советь  (Уо1к8^1г1;ЬзсЬаЙ8- 
га!Ь),  частою  изъ  выборныхъ,  частою  изъ 
назначениыхъ  правительствомъ  лицъ.  По 
своему  составу,  этогь  Советь  долженъ 
быть  представителемъ  всехъ  важнейшихъ 
сельско-хозяйственныхъ ,  промыш ленныхъ 
и  торговыхъ  интересовь  всей  страны.  Отъ 
такого  учрежденья  позволительно  ожидать 
наиболее  правильнаго  и  полнаго  разъяс- 
нешя  причинъ  упадка  разныхъ  отраслей 
хозяйства,  а  равно  и  практическая)  ука- 
зашя  уоловШ  при  которыхъ  эти  отрасли 
стали  бы  преуспевать.  При  обсужденш  въ 
такомъ  учреждеяш  экономическихъ  вонро- 
совъ, всего  лучше  можетъ  определиться 
удельный  весь  разноречивыхъ  по  нямъ 
мнешй,  да  и  самыя  эти  разнореч]я  будуть 
сглаживаться,  такъ  какъ  люди  призванные 
въ  центральный  Советь,  оставаясь  пред- 
ставителями действительныхъ  нуждъ  стра- 
ны, будуть  самымъ  своимъ  положетемъ 
выведены  изъ  узкой  сферы  частиыхь  и 
местныхь  интересовь. 

Менее  ли  чемъ  въ  Германш  нужно  у 
насъ  въ  Россш  учреждете  подобное  ново- 
открытому въ  Берлине  Народно -Хозяй- 
ственному Совету?  Онъ  призванъ  къ  жизни, 
потому  что  условня  при  которыхъ  доныне 
происходила  въ  Германш  разработка  за- 
конодательныхъ вопросовъ  по  экономиче- 
ской части  оказались  недостаточными,  не- 
состоятельными. Можемъ-ли  мы  оказать  что 
услов1я  обсуждешя  ихъ  у  насъ  таковы  что 
ими  можно  удовлетвориться?  Если  герман- 
ски! ученый  и  ЧИНОВНИЧ1Й  миръ,  который 
все-таки  менее  чемъ  нашъ  отрЪшенъ  отъ 
народа  и  знакомь  съ  хозяйственными  де- 
лами по  крайней  мере  изъ  серюзныхъ 
статистическихъ  изследованШ,  признается 
мало  компетентнымъ  въ  решети  сложныхъ 
практическихъ  вопросовъ,  какъ  мало  зна- 
комый съ  практическимъ  ихъ  значетемъ,. 
то  можно  ли  въ  большей  степени  полагать* 
|ся  на  нашихъ  чиновниковь,  на  нашихъ 
ученыхъ,  не  обладающихъ  даже  сколько- 
!  нибудь  солидными  статистическими  оведе- 
!  шями?  Какихъ  промаховъ,  могутъ  наделать 
|  они  при  с&монадеянномъ  решеваи  важныхъ 
и  сложныхъ  народно-хозяйственныхъ   во- 
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просовъ  показ  ываетъ,  нежду  прочимъ,  не- 
давни примеръ  акцизно-сахарнаго  вопро- 
са. Это  быль  вопросъ  простой  и  несложный, 
казалось-бы,  всего  легче  поддающейся  нхъ 
решешю.  Нужно  было  изменить  норны  вы- 
вода сахара  при  существующихъ  на  са- 
харныхъ  заводахъ  сокодобывателяхъ,  съ 
ц-Ьлш  увеличена  казеннаго  дохода.  Целая 
КОИМИСС1Я  занималась  обсуждешемъ  вовыхъ 
нормъ  и  наконедъ,  поел*  тщательныхъ  со- 
ображешй  и  разчетовъ,  выработала  лхъ. 
Новыя  повышенныя  нормы  были  введены 
въ  д-Ьйств1в.  Какой-же  получился  резуль- 
татъ?  Вместо  того  чтобъ  увеличиться,  ка- 
зенный доходъ  съ  сахароварешя  умень- 
шился. Ббльшая  часть  сахарныхъзаводовъ, 
подъ  влшшемъ  нововведенныхъ  вермъ,  тот- 
часъ  же  совершенно  переустроились;  на 
эту   переустройку  и  на  выписку  новыхъ 
машинъ  изъ-за  границы  свеклосахарною 
промышленностью  затрачено   разомъ  не- 
сколько милдкшовъ  рублей.   Но  выбитые 
правительственною  ошибкой  изъ  прежней 
колеи,   сахарозаводчики  находятся  ныне 
подъ  страхомъ  скоро  быть  выбитыми  и  изъ 
новой,   подъ  страхомъ  что  всЬ   разчеты 
съ  какими  были  сделаны  вызванные  новы** 
ми  нормами  расходы  будутъ  обмануты,  что 
все  эти  ихъ  расходы  окажутся  сделанными 
напрасно,  что  имъ  придется  поплатиться 
за  ошибку  чиновниковъ  и  такъ-называе- 
мыхъ  спепдалистовъ.  Подъ  впечатхЬтемъ 
результатовъ  этой  ошибки  предполагается 
перемена  всей,  системы  взимали?   акциза 
съ  сахара,    перемена,    которая,   почемъ 
анать?— можетъ-быть  окажется  еще  боль- 
шею ошибкой  ч*мъ  недавно  изданныя  нор- 
мы, и  если  не  подорветъ  нашей  свекло- 
сахарной промышленности,  то,  пожалуй, 
остановить  тЬ  постоянные  и  действительно 
замечательные  успехи  которыми  отлича- 
лась она  въ  последше  годы.   Люди  ока- 
аавнпеся  мало  надежными  даже  въ  такомъ 
яростомъ  деле  какъ  опредедеше  завод- 
скихъ  нормъ  сахародобывашя  могутъ  ли 
быть  нриэнаны  достаточно  компетентными 
въ  р-Ьшенш  важныхъ  и  крайне  сложныхъ 
вопросовъ  нашего  народно-хозяйствеинаго 
«быта  вообще?  Бюрократа  при  разработке 
законопроектов  экономического  характе- 
ра, подобно  тому  какъ  это  было  и  въГер- 
маши,  приглашаетъ  у  насъ  иногда  на  со- 
яещаюя   представителей   техъ    отраслей 
промышленности  и  торговли  который  ими 
затрогиваютея*  Но  можно  ли  относиться 
45езъ  некоторой  подозрительности  ко  мне- 


н&амъ  и  заявлешямъ  людей  непосредствен* 
но  заинтересованныхъ  въ  деле?  Не  быва- 
етъ  ли  зачастую  результатомъ  такихъ  со- 
вещатй  не  разъяснеше,  а  зетемнете  дела? 
Къ  чему  повели,  напр  им*  ръ,  происходив- 
шая въ  прошломъ  году  совещаюя  по  во- 
просамъ  о  лучшей  постановке  въ  Россш 
металлическаго  и  машиннаго  производства? 
Кроме  созыва  экспертовъ,  иногда  у  насъ 
спрашиваются  также  мнешя  сельско-хозяй- 
ственныхъ  обществъ,  биржевыхъ  комите- 
товъ,  мануфактурныхъ  советовъ,  земскихъ 
и  иныхъ  учрежден^.  Но  если  практичесше 
результаты  такихъ  запросовъ  оказываются 
весьма  неудовлетворительными  въ  Герма- 
ши,  где  имеется  на  лицо  целая  раскину- 
тая по  всей  стране  сеть  корпоративныхъ 
учрежденШ  въ  равныхъ  областяхъ  народ- 
наго  хозяйства  и  гдЬ  эти  учреждешя  креп- 
ко организовались  и  достигли  широкаго  раз- 
вита, то  какихъ  результатовъ  можно  ожи- 
дать у  насъ,  где  подобный  учреждешя  су- 
ществуютъ  такъ-сказать  въ  зародыше,  кое- 
где  и  въ  маломъ  числе? 

А  между  темъ  задачи  народнаго  хозяй- 
ства настоятельно  требуюиця  решетя  у 
насъ,  повторяемъ,  гораздо  сложнее  н  важ- 
нее техъ  съ  которыми  имеегь  ныне  дело 
Гермашя.  Отъ  правильности  ихъ  решешл 
зависитъ  вся  экономическая  будущность 
Россш.  За  каждую  ошибку,  за  всякую  не- 
соответственность  решешя  д-Ьйствитель- 
нымъ  нуждамъ  и  условаямъ  страны,  ей 
придется  долго  и  дорого  платиться,  и  не 
всякая  ошибка  можетъ  оказаться  попра- 
вимою. 

Вопросовъ,  которые  могутъ  быть  разъ- 
яснены и  получить  надлежащее  направле- 
ше  при  участш  въ  нхъ  разработке  учреж- 
дения додобнаго  берлинскому  Народно-Хо- 
зяйственному  Совету  такъ  много  что  труд- 
но было  бы  перечислить  даже  гдавнейпня. 
Такое  учреждеше  оказалось  бы  на  высоте 
задачи  и  по  вопросамъ  о  наидучщемъ  прь 
уроченш  существующей  железнодорожной 
сети  и  жехЬзнодорожныхъ  тарифовъ  къ 
народно-хозяйственны лъ  интересамъ,  и  по 
вопросамъ  о  дальнейшецъ  развитии  этой 
сЬти  постройкой  вовыхъ  лиши.  Врборъ 
этихъ  линШ  былъ  у  насъ  большою  частно 
деломъ  случая.  Изъ  ряда  проектируемыхъ 
линШ,  выбирались  къ  немедленной  пост- 
ройке не  те  который  воехъ  нужнее,  а 
как!Я  пришлось.  Въ  народно-хозяйствен- 
ном* совете  лучше,  правильнее >  безпри- 
страстнее  ч$щ>  въ  какомъ  бы  то  ни  было 
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бюрократическомъ  учрежденш  или  коммис- 
еш  долженъ  определяться  уд*льный  в*съ 
разныхъ  жел*знодорожныхъ  проектовъ;  въ 
немъ  лучше  ч*мъ  гд*-либо  подвергнутся 
обличешю  попытки  давать  уэкимъ  м*ст- 
нымъ  стремлешямъ  облиюъ  общегосудар- 
ственныхъ  интересовъ,  попытки  который 
такъ  вредно  отзывались,  наприм*ръ,  на 
вопрос*  о  Сибирской  дорог*,  который  ис- 
портили направлеше  многихъ  лиши,  напри- 
м*ръ  Либавской  и  Одесской. 

Въ  д*л*  преобразовали  финансовой  си- 
стемы, отъ  сказаннаго  учреждешя  можно 
ожидать  наиболее  д*льныхъ  указанШ  на 
относительный  выгоды  и  невыгоды  преж- 
иихъ  и  новыхъ  налоговъ,  на  т*  посл*д- 
ств1я  какими  должны  отозваться  въ  ход* 
народнаго  хозяйства  проектируемый  пере- 
мены. То  же  самое  ел*дуетъ  сказать  о 
вс*хъ  уставахъ  и  положетяхъ  регламеи- 
тирующихъ  народно-хозяйственную  жизнь. 
По  вс*мъ  вопросамъ  касающимся  сельскагб 
хозяйства,   промышленности    и  торговли, 
мн*шя  получаюнця  господство  и  въ  публи- 
ке, и  въ  административиыхъ  сферахъ  об- 
разуются большею    частно  случайно,   на 
основаши  одностороннихъ  св*д*шй  и  со- 
ображенШ,  а  иной  разъ  просто  въ  силу 
совершенно  постороннихъ  д*лу  стремлешй. 
Въ  народно -хозяйственномъ  сов*т*  эти 
вопросы  будутъ  взвешиваться  со  вс*хъ 
практическихъ    стороаъ    людьми    близко 
стоящими  къ  д*лу  и  способными  проверять 
,  другь  друга  и  устранять  всякую  затем- 
няющую ихъ  фальшь.  Принимая  р*шея1Я 
по  разъясненнымъ  и  разработаннымъ  та- 
кимъ  образомъ  вопросамъ,   государствен- 
ная власть  будетъ  действовать  вполне  со- 
знательно, а  не  на  угадъ,  будегь  бороться 
съ  действительными,   а  не  мнимыми  при- 
чинами упадка  сельскаго  хозяйства  и  ела- 
баго  развита  промышленной  жизни.  Вотъ, 
наприм*ръ,  таможенно-тарифный  вопросъ. 
Въ  какомъ  иаправленш  долженъ  быть  онъ 
р*шенъ   для   наилучшаго    удовлетворения 
вс*хъ    многоразличныхъ    хозяйственныхъ 
интересовъ  которые  гЬоно  съ  нимъ  свя- 
заны? МнЪшями  ли  теоретиковгь  или  интри- 
гами партШ  должно  руководствоваться  въ 
этомъ  д*л*,   отъ  которого  на  практик* 
зависитъ  жизнь  и  смерть  множества  отрас- 
лей народнаго  хозяйства,   обогащение   и 
обнищаше   д*лыхъ    класоовъ    населетя? 
Приведегъ  ли  къ  правильному  р*шешю  по- 
очередный опросъ  представителей  каждой 
изъ  этйхъ  отраслей  отд*лыю,  опросу  при 


которомъ  получатся  лишь  своекорыстные 
отв*ты,  ибо  каждый  будетъ  думать  только 
о  себ*  и  своей  польз*,  не  заботясь  о  томъ 
что  его  польза  будетъ  вредомъ  для  дру- 
гихъ?  Трудность  найти  средтя  р*шетя 
есть  одна  изъ  причинъ  вадерживающихъ 
у  насъ  пересмотръ  таможеннаго  тарифа. 
Н*тъ  органа  на  компетентность  и  безпри- 
страст1е  котораго  правительство  могло-бы 
положиться  въ  этомъ  д*л*. 


2№  37. 

Москва,  26-го  января. 

Для  нашихъ  публицистовъ  М1ръ  распа- 
дается на  дв*  чаегги:  либераловъ  и  кон- 
серваторовъ.  Себя  причисляютъ  они  къ 
либераламъ  и  любятъ  говорить  вздоръ,  но 
не  любятъ  когда  ихъ  въ  этомъ  уличаютъ, 
въ  особенности  если  ихъ  уличаютъ  такъ 
что  вмъ  и  возражать  невозможно.  Въ  этомъ 
посл*днемъ  случа*  они  обыкновенно  посту- 
паютъ  но  испытанному  не  въ  однихъ  толь- 
ко интеллигентныхъ  слояхъ  практическому 
способу:  они  не  возражаютъ,  а  ругаются. 
Для  этой  ц*ли>  у  ннхъ  крон*  общеупо- 
требительныхъ  ругательныхъ  словъ  есть 
еще  и  свой  особый  списокъ  либеральныхъ 
крЬпкихъ  словцовъ,  къ  которому  они  всег- 
да и  приб*гаютъ  чтобъ  огорошить  против- 
ника если  его  нельзя  опровергнуть. 

По  ихъ  поштямъ,  напр.  нарушать  за- 
коны можетъ  только  „гнусный  консерва- 
торъ,"  котораго  нужно  за  это  всячески 
изобличать;  если  нарушителемъ  законовъ 
окажется  „либералъ,"  то  объ  этомъ  сл*~ 
дуетъ  молчать,  а  если  кто  не  смолчитъ, 
то  „ему  возражать  не  стоить,*1  достаточно 
его  обругать  „шпюномъ  и  донощикомъ.а 

Или  вотъ  если  „либералъ"  скажетъ  не- 
л*пую,  но  на  первый  взглядъ  эффектную 
фразу,  то  „всякШ  порядочный  челов*къ* 
долженъ  благоговеть  предъ  этою  фразой; 
раскрывать  же  ея  нел*ность  онъ  не  см*етъу 
иначе  его  тотчасъ  же  обзовутъ  „инсинуа- 
торомъ;"  точно  также  если  „либералъ" 
скажетъ  въ  одномъ  м*ст*  одно,  а  въ  дру- 
гомъ  совершенно  иное,  или  если  онъ  въ 
одномъ  м*ст*  выразится  туманно,  а  въ 
другомъ  уже  ясно,  то  этихъ  м*сгь  сопо- 
ставлять нельзя,  ибо  это  будетъ  „подта- 
совкой, выдергивашемъ  словъ  и  передерж- 
кой," и  эа  это  можнб  получтъ  эффектный 
эпитеп»  „шуллера,"  который  конечно  про* 
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изведетъ  на  публику  такое  сильное  вдечат~ 
Ате  что  она  и  вабудетъ  справиться  о  томъ 
почему  же  либералъ  ни  единымъ  словомъ 
иеооровергъвзведенныхънанего  обвинешй. 

Особенно  кргЬпко  ругаются  эти  своего 
рода  либералы  если  кто-нибудь  осмелится 
показать  въ  нстииномъ  свете  игь  нелЬпыя 
нравственный  ниЬшя;  для  этого  случая  у 
нихъ  существуете  целый  арсеиалъ  аффект- 
ныхъсловъ,  какъ-то:  01езуитъ,  обскуранта, 
Тартюфъ,  ретроградъ  воняюшдй  деревян- 
иымъ  масдомъ,  крЪпостникъ,  баронъ,  хан- 
жаа  и  т.  п.  И  эти  слова  пускаются  въ  ходъ 
все  съ  тою  же  целью:  огорошить  против- 
ника и  этимъ  разгромить  его  обвинения,  ив 
опровергнувъ  нхъ  ни  единымъ  словомъ. 

Такъ  точно  поступилъ  между  прочимъ 
и  г.  Стасюлевичъ.  Въ  Л  9  нашей  газеты 
мы  наглядно  показали,  на  основами  одной 
статьи  Впстника  Европы,  каковы  нрав- 
ственные идеалы  нашихъ  журнадьныхъ  пе- 
дагоговъ.  На  нашу  статью  отвЪтилъ  еже* 
дневный  оргааъ  г.  Стаеюлевича  Порядок*. 
(X  11).  Но  какъ  онъ  отвЪтнлъ?  По  выше 
указанному  шаблону.  Не  опровергая  фак- 
тически ни  одною  слова  нашей  статьи,  онъ 
разразился  противъ  насъ  пригодными  для 
этого  случая  словцами.  Мы  туть  встреча- 
емъ  и  я1взуита,а  и  „подтасовку,"  и  „вы- 
дергивайте,"  и  наконецъ  даже  „Тартюфа;" 
и  все  это  заметьте  по  всгЬмъ  правиламъ 
либеральной  полемики,  совершенно  голо- 
словно, ибо  отвечать  не  нужно,  воскли- 
цаетъ  Порядокъ,  „такъ  какъ  для  каждаго 
норядочнаго  человека  туть  двухъ  ответовъ 
не  можетъ  быть.а  Единственный  „фактъ* 
который  онъ  приводить  заключается  въ  томъ 
что  кашя-то  наши  слова  можно  будто  бы 
при  бгыломъ  чтенш  принять  за  олова 
Впстника  Европы.  Между  тЬмъ  всякШ 
кто  прочтетъ  нашу  статью  совершенно  ясно 
увидитъ  кашя  слова  принадлежать  намъ, 
а  кашя  Вгъстниху  Европы,  а  если  кто 
сличить  нашу  статью  со  статьей  журнала 
г.  Стаеюлевича,  тотъ  еще  яснее  увидитъ 
что  не  мы  „навявываемъ  этой  статье  не- 
вероятный мысли,"  а  что  эти  по  истингЬ 
невероятный  мысли  действительно  въ  ней 
находятся.  Единственное  отступлеше  отъ 
подлиинаго  текста  Впстника  Европы  ко- 
торое мы  сочли  необходимыми  сделать  и 
которое  мы  оговорили  въ  своей  стать*  ааг 
хлюпалось  въ  томъ  что  мы  возскавовили 
истинную  редакщю  гЬхъ  гимназическихъ 
правилъ  который  честный  петербургски 
журнадъ  для  своихъ  целей  немилосердно 


изуродовал».  Туть  следовательно,  если  и 
была  „подтасовка  и  искусное  вырываше 
фразъ,"  то  она  была  во  всякомъ  случае 
не  на  нашей  стороне. 

А  вотъ  еще  интересный  случай:  Въ  №  10 
Голоса  была  помещена  передовая  статья 
которая  съ  какою-то  бешеною  яростью  на- 
падала на  Ученый  Комитетъ  Министерства 
Народнаго  Просвещены!,  требуя  немедлен* 
наго  смещешя  членовъ  этого  Комитета, 
нодъ  гЬмъ  будто  бы  предлогомъ  что  они 
доказали  свое  „  прямое  невежество  научное 
и  педагогическое. в  Петербургская  газета 
заявляла  при  этомъ  что  ей  „доставленъ  бо- 
гатый натергалъ  для  характеристики  Уче- 
наго  Комитета,"  которыиъ  она  однако  по- 
чему-то не  заблагорассудила  поделиться  со 
своими  читателями,  надеясь  на  ихъ  сле- 
пую веру  въ  ея  честность  и  добросовест- 
ность; она  по  этому  просто  заявила  что 
„многгя  выскавываемыя  Комитетом  мнп- 
нгя  которыя  должны  принять  въ  руковод- 
ство авторы  прямо  противорпчатъ  какъ 
науки»,  такъ  и  педаипическимъ  требова- 
нгнмъ." 

Мы  своевременно  въ  №  14  нашей  газеты 
обратили  внимаше  читателей  на.  эту  вы- 
ходку „либеральна™  органа*  отваживша- 
гося  на  совершенно  голословное  обвине- 
ше  и  назвали  эту  выходку  настоящимъ  ея 
именемъ. 

Голосъ  сообраэилъ  что  действительно 
основательность  его  обвинешй  должна  ка- 
заться весьма  подозрительною  если  они  не 
буд уть  подкреплены какимъ-нибудь  „харак- 
теристическимъ  документомъ,"  наглядно 
овидетельствующимъ  о  „научномъ  и  педа- 
гогическомъ  невежестве  Учеиаго  Комите- 
та.** И  вотъ  онъ  съ  этою  целью  торже- 
ственно обнародовадъ  въ  своемь  №  20  тре- 
буемый „документа, "  заранее  празднуя 
свою  победу  и  обращаясь  къ  намъ  со  сле- 
дующими словами: 

„Московская  В п>домосгпы  дЬлаютъ  уп- 
рекъ  редакщи  Голоса  въ  томъ  что  она, 
сообщивь  недавно  неприглядные  факты  (?!) 
этого  Комитета  въ  деле  раземотретя  и 
одобретя  учебниковъ,  не  подтвердила  „сво- 
ихъ обвинений  надлежащими  свидетель- 
ствами." На  этотъ  разъ  московская  газета 
едва  ли  можетъ  пожаловаться  на  недоста- 
ток „свидетельств*."  Приводимый  нами 
свидетельства  грубаго  давлен1я  Ученаго 
Комитета  на  педагогическую  литературу 
до  того  „надлежащи"  и  красноречивы  что 
устраняюсь  всякое  недоразумение." 
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Мы  конечно  поинтересовались  ознако- 
миться съ  этимъ  „краснор-Ьчивымъ"  до- 
кументомъ,  на  который  такъ  победоносно 
ссылается  Голосъ  и  изъ  котораго  онъ,  къ 
сожалеюю,  приводить  лишь  несколько 
скудныхъ  и  несвязныхъ  отрывковъ.  Нои 
эти  отрывки  оказались  действительно  въ 
высшей  степени  „любопытными  и  крас- 
норечивыми/ такъ  какъ  они  самымъ 
нагляднымъ  образомъ  обнаружили  всю 
фальшь  такъ  называющей  себя  „либе- 
ральной прессы. " 

Д^ло  вотъ  въ  чемъ:  л*тъ  тринадцать 
тому  назадъ  въ  Петербурге  былъ  осно- 
ванъ  журналъ  Народная  Школа,  который 
благодаря  редактору  своему  покойному 
Медникову,  быстро  выдвинулся  изъ  ряда 
прочихъ  перюдическихъ  издатй  посвящен- 
ныхъ  делу  нашего  народнаго  обучетя. 
Ученый  Комитетъ  счелъ  поэтому  своимъ 
долгомъ  рекомендовать  начальнымъ  шко- 
ламъ  выписку  этого  журнала.  Но  вотъ 
спустя  несколько  летъ  редакторъ  МЪдни- 
ковъ  умираетъ,  и  Народная  Школа  пе- 
реходить въ  руки  „либеральныхъ"  педа- 
гоговъ,  гг.  Пятковскаго  и  Бвтушевскаго. 
Характеръ  журнала  должевъ  былъ,  ко- 
нечно, вследствхе  этого  перехода  изме- 
ниться, и  онъ  изменился  къ  худшему. 
Новымъ  редакторамъ  было  не  до  народ- 
наго  обучения;  они  устремили  свое  орунае 
противъ  Министерства  Народнаго  Просв-ъ- 
щешя  вообще  и  противъ  Ученаго  Комитета 
въ  особенности,  печатали  на  своихъ  страт 
нидахъ  возмутительный  клеветы  противъ 
учебной  администрация  народныхъ  школъ, 
старались  вселить  въ  народныхъ  учите- 
ляхъ  непримиримую  и  слепую  ненависть 
ко  всемъ  органамъ  Министерства  Народ- 
наго Просвещен1Я  и  такимъ  образомъ  не 
содействовали,  а  препятствовали  успеш- 
ному развитие  нашего  народнаго  образо- 
ваны. На  страницахъ  этого  журнала  ста- 
ли появляться  корреспонденции  въ  кото- 
рыхъ  хлесткими  либеральными  фразами 
обличалось  местное  учебное  начальство 
во  всевовможныхъ  и  даже  совершенно  не- 
возможныхъ  цреступлешдхъ,  и  все  это  съ 
тою  единственною,  целью  чтобы  народный 
учитель,  лишенный  въ  своемъ  захолустье 
самыхъ  элементарныхъ  средетвъ  критиче- 
ской оценки  такихъ  корреспонденщи,  сде- 
лался Жертвой  петербургскаго  либераль- 
ного обмана,  вообразидъ  бы  себя  муче- 
ннкомъ  какого-то  слепаго  невежествен- 
на™ деспотизма   и  показалъ  бы   своимъ 


ученикамъ  наглядный  примерь  возмущешя 
противъ  всякихъ  начальствъ,  властей,  за- 
коновъ  „и  прочаго  вздора." 

Что  же  сделалъ  Ученый  Комитетъ  въ 
виду  такого  направдешя  Народной  Шко- 
лы ?  Онъ  позаботился  прекратить  нздаше 
этого  журнала?  Нетъ.  Такъ,  онъ  по  край- 
ней мер-Ь  лишилъ  его  прежняго  своего  до- 
вер1я  и  пересталъ  рекомендовать  его  на- 
роднымъ  учителямъ  для  чтешя  и  выписки 
на  скудныя  училищныя  средства  въ  свои 
школьныя  библштекв?  Нетъ.  Такъ  что  же 
наконецъ  онъ  сделалъ?  Неужели  онъ  на- 
рушилъ  свою  прямую  обязанность  и  не 
пришить  никакихъ  мерь  для  ограждешя 
русскихъ  народныхъ  школъ  отъ  отврати- 
тельной язвы  лжи?  Нетъ,  онъ  принялъ 
меры,  но  нашелъ  нужнымъ  дойти  въ  нихъ 
до  самыхъ  крайнихъ  пределовъ  утончен- 
ной гуманности  п  либеральности. 

Онъ  обратился  къ  редакторамъ  Народ- 
ной Школы  съ  заявлешемъ  что  они  мо- 
гутъ  попрежнему  свободно  печатать  вся- 
К1Я  корреспонденщи  катая  имъ  вздумается, 
и  что  Ученый  Комитетъ  ихъ  за  это  не 
станете  лишать  своего  одобрешя  и  своей 
рекомендащи,  съ  темь  однако  услотаемъ 
чтобы  редакщя  согласилась  смотреть  на 
свои,  корреспонденщи  не  яакъ  на  простой 
наборъ  хлесткихъ  облнчнтельныхъ  фразъ, 
а  какъ  на  драгоценный  матер1алъ  способ- 
ный содействовать  полному  и  бозпристраст- 
ному  уяснешю  истиннаго  положешя  народ- 
ной школы  и  устранению  всехъ  злоупо- 
треблений мешающихъ  успешному  разви- 
тою нашего  начальнаго  образования. 

Вотъ  подлинный  слова  этого  заявления, 
въ  томъ  виде  какъ  ихъ  передаетъ  Голоси 

„  Некоторый  изъ  корреспонденщи  обли- 
чительнаго  содержашя  набраеываютъ  не- 
благовидную тень  на  действ1я  училищнаго 
начальства,  причемъ  частные  факты  не- 
редко обобщаются  и  даютъ  поводъ  къ  не- 
заслуженные нарекашямъ  на  целое  ве- 
домство... По  мнение  членовъ  особаго  от- 
дела, было  бы.  целесообразно  сведете 
объ  упущешяхъ  и  гбмъ  более  о  влоупо- 
треблен1яхъ .  со  стороны  некоторыхъ  лицъ 
учебнаго  ведомства  по  отношение  въ  на- 
родной шкбл в,  а  равно  и  объ  упущешяхъ 
училишдыхъ  советовъ  и  даже  самихъ 
земству  получаемый  редакцией  журнала, 
предварительно  сообщать  Министерству, 
конечно  бе*ъ  утзамя  корреспондентом  и 
въ  томъ  случае  если  сообщаемые  факты 
по  своей  важности  заслуживают^  внима- 
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шя,  и  печатать  игь  ц*лвкомъ  или  въ  из- 
влечеши  уже  поел*  проверки  ихъ,  или 
съ  надлежащимъ  опровержешемъ,  или  съ 
указашемъ  на  м*ры  который  были  при- 
няты всл*детв1е  кЬрно  сообщевыхъ  фак~ 
товъ.* 

Ученый  Комитетъ  предлагалъ  следова- 
тельно редакщи  Народной  Школы  м*ру 
какой  не  могъ  бы  не  принять  вояюй  ор- 
ганъ  искренно  и  истинно  приннмающШ  къ 
сердцу  улучшеше  нашвхъ  народныхъ  учи- 
лшцъ.  Народная  Школа  могла,  благодаря 
этой  м*р*,  прюбр*сти  значительное  вль 
лте  на  успешный  ходъ  нашего  народнаго 
образоватя.  Сообщешя  ея  корреспонден- 
товъ  немедленно  вызывали  бы  подробное 
разсл*довате  неудоботвъ  или  злоупотреб- 
лений, устранеше  которыхъ  Народная  Шко- 
ла съ  полнымъ  правомъ  могла  бы  въ  зна- 
чительной степени  приписывать  своей  пу- 
блицистической деятельности.  Она  могла 
бы  такнмъ  образомъ  давать  овонмъ  чита- 
телямъ  правдивую  картину  объ  истин- 
номъ  положети  нашего  начальнаго  обра- 
зоватя, а  правительству  полезный  указ** 
шя  къ  улучшение  этого  образования.  Такъ 
какъ  каждую  корреспонденте  тутъ  же  оо- 
нровождали  бы  указатя  на  результаты 
вызваниаго  ворреспонденщей  разол*дова- 
шя,  то  публика  получила  бы  полную  воз- 
можность следить  задкйствщмн  учебнаго 
начальства  н  дЪлать  имъ  справедливую 
оценку.  Заметьте  при  этомъ  что  коррес- 
понденты газеты  могли  свободно  вступать 
въ  полемику  съ  Миниетерствомъ  еелябы 
какой-нибудь  сообщенный  ими  фактъ  д*й- 
ствительнаго  злоупотребления  не  быль  по 
достоинству  оц*ненъ  Миниетерствомъ;  они 
могли  бы  этямъ  вызывать  еще  бол*е  тща- 
тельное разсл*доваше  обличенныхъ  ими 
злоупотреблешй,  и  ото  всего  этого  д*ло 
истины  и  правды  могло  бы  выиграть,  т*мъ 
бол*е  что  Министерство  отнюдь  не  требо- 
вало сообщешя  ему  мменъ  корресвонден- 
товъ,  дабы  не  оказывать  и  тЪни  какого- 
нибудь  давлешя  на  нихъ.  ВЬдь  гг.  Пят- 
ковокШ  и  ЕвтушевскШ  почапали  на  стра-» 
нидахъ  своего  журнала  различных  кор- 
респонденции, конечно  не  ради  же  скан- 
дала, а  съ  похвальною:  ц*лж>  показать 
наше  народное  обравовагпе  ъъисяшчиомъ 
его  св*тЬ  и  содействовать'  немедленному 
устранешю  злоупотреблешй,.. 

Такъ  невидимому  поняла  это  д*ло  ре* 
дакща  Народной  Шкалы,  которая  вполне 
согласилась  :съ  доводами  Министерства  и 


формальнымъ  образомъ  об*щала  принять 
предложенную  Ученымъ  Комитетомъ  м*ру. 
Правда,  она  отнеслась  весьма  „либераль- 
но" къ  своему  об*щанш,  то-есть  она  его 
не  исполнила.  Зная  очень  хорошо  что  въ 
оя  корреспондешцяхъ  н*тъ  ничего  вром* 
самаго  дешеваго  либеральная  вранья,  ей 
совгЬстно  было  посылать  эти  нахальные 
листки  въ  вид*  „драгоц*ннаго  матераала" 
въ  Министерство  и  8ат*мъ  изобличать  сво-* 
ихъ  собствешшхъ  „корреспондентов^"  въ 
нагломъ  обман*.  Но  за  то  она  теперь  съ 
яростно  накинулась  на  Ученый  Комитетъ 
обвиняя  его  въ  „грубомъ  и  деспотиче- 
скомъ  давленш  на  педагогическую  лите- 
ратуру." Въ  этомъ  безсовЬстномъ  обви- 
нены она,  какъ  и  следовало  ожидать,  на- 
шла себ*  сообщника  въ  Голос*.  Либе- 
ральная газета  напечатала  приведенный 
выше  отрывокъ  изъ  обнародованнаго  ею 
„любопытнаго  документа,"  въ  воторомъ, 
какъ  мы  вид*ли,  Ученый  Комитетъ  отнес- 
ся къ  Народной  Школп>  съ  такою  снисхо- 
дительностью и  либеральностью,  и  присо- 
единилъ  къ  этому  отрывку  сл*дукшця  не- 
в*роятныя  радмышлеюя,  которыя  могутъ 
служить  образцомъ  либеральная  вранья: 

„Приведенное  м*сто  возбуждаетъ  тяже- 
лыя  мысли.  Оно  показываете  какъ  учре- 
ждено которому  всего  ближе  должно  ле- 
жать юь  сердцу  д*ло  народнаго  образо- 
вашя  и  освобождение  этого  образования  по 
возможности  ото  вс*хъ  препятствий  его 
окружающихъ,  всего  меньше  думало  имен- 
но объ  ннтересахъ  народнаго  образоватя, 
а  считало  себя  поставлеиньшъ  на  страж* 
того  чтобы  не  проникло  въ  печать  (1)  че- 
го-нибудь неодобрите льнаго  о  д*йотв!яхъ 
ведомства  имъ  въ  данаомъ  случа*  пред- 
ставляемаго.  Редакторы  педагогическаго 
журнала,  разум*ется  (!),  не  согласились 
делиться  получаемыми  ими  корреспондент 
щями  съ  правительственными  местами,  но 
ви*ст*  оъ  ттзмъ  должны  были  почти  со- 
во*мъ  закрыть  въ  своемъ  журнал*  отд*лъ 
ижЬвиМ  особенный  ннтересъ  для  обще- 
стаа"  (!!)♦    • 

Это  ли  не  безсов*стное  изд*вательотво 
яадъ .  здрмвымъ  смысломъ  русской  публи- 
ки? Петербургская  газета  воображаетъ  се- 
б*  что  ея  читатели  идюты  которые,  чи- 
тай какую-нибудь  сталью,  тотчасъ  забън 
ваютъ  о  содержеяш  первой  строчки  какъ 
скоро  переходить  къ  чтенцо  второй.  Какъ 
же  можно  рядомъ  въ  одномъ  и  тонъ  же 
столбц*  печатать'  „документа*  в)ь  кото- 
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ромъ  Ученый  Комитетъ  приглашаете  ре- 
дакшю  Народной  Школы  „печатать  ц-Ь- 
ликомъ  св'Ьд'Ьтя  объ  упущеюяхъ  в  тЬмъ 
более  злоупотреблешяхъ  со  стороны  лицъ 
учебнаго  ведомства,"  и  „тяжелый  мысли" 
о  томъ  будто  «Ученый  Комитетъ  считадъ 
себя  поставленнымъ  на  страж*  того  что- 
бы не  проникло  въ  печать  чего-нибудь  не- 
одобрительнаго  о  действ1яхъ  ведомства 
имъ  въ  данномъ  случае  предетавляемаго." 
Но  наивность  или  безсов-Ьстность  либераль- 
ной гавоты  переходить  уже  всяше  преде- 
лы когда  она  пршскиваетъ  благовидный 
вредлогъ  который  могъ  бы  объяснить  по- 
чему „редакторы  педагогическаго  журна- 
ла, разумеется,  не  согласились  делиться 
получаемыми  ими  корреспондеащями  съ 
правительственными  местами. и  Они,  види- 
те ли,  сделали  это  будто  бы  потому  что 
„авторы  корреспонденщй,  хотя  и  неуказан- 
ные, были  бы,  конечно,  уволены  отъ  долж- 
ности (?)  прежде  появлешя  офищальныхъ 
опровержений  ихъ  писемъвъ  печати!!"  Не- 
лепость этого  предлога  совершенно  оче- 
нидна.  Одно  изъ  двухъ:  или  Министерство 
не  липло  узнать  авторовъ  корреспонденции, 
или  оно  могло  узнать  ихъ.  Въ  первомъ 
случае  опасешя  гг.  редакторовъ  были  оче- 
видно совершенно  неосновательны.  А  во 
второмъ  случае  они  не  могли  бы  сохра- 
нить анонимность  своихъ  корреспондеа- 
товъ  еслибы  даже  напечатали  ихъ  „обли- 
чительный письма"  безъ  предварительна™ 
ихъ  сообщешя  Министерству.  Неужели  ре- 
дакторы Народной  Школы  серюзно  дума- 
ли что  до  напечатайся  „корреспонденции 
Министерство  узнаетъ  автора,  а  после  на* 
печаташя  не  узнаетъ?  Такой  наивности 
предположить  въ  гг.  Пятковскомъ  и  Евту- 
шевскомъ  нельзя,  а  следовательно  нужно 
искать  другой  причины  того  стравнаго  яв- 
ления что  они  отказались  исполнить  обе- 
щаше  данное  ими  Ученому  Комитету.  Мы 
уже  указали  на  эту  причину.  Это  столь 
распространенный  между  нашими  „либе- 
ралами" страхъ  предъ  правдой.  Врать, 
клеветать,  обманывать,  съ  бешенствомъ 
набрасываться  на  всЪхъ  кто  ие  пасуетъ 
нредъ  ихъ  наглою  хлестаковщиной,  это 
они  любятъ,  въ  этомъ  они  мастера.  Это 
ежедневно  практикуется,  иапримеръ,  мос- 
ковскою газетой  которая  находится  на 
службе  у  некоторыхъ  московсквхъ  нрофес- 
соровъ.  Но  серюзно  трудиться  надъ  разъ- 
яснешемъ  действительной  правды,  этого 
они    страшатся   пуще  огня.   Предложите 


этимъ  господамъ  открыть  гласный  путь  къ 
описашю  правды,  и  они  тотчасъ  обратят* 
ся  въ  позорное,  трусливое  бегство  хотя 
не  преминуть  въ  бешеномъ  припадке  прав- 
добоязви  васъ  же  забросать  хоть  и  голо- 
словною, но  все-таки  трескучею  бранью» 
А  если  вы  ихъ  упрекнете  въ  этой  голослов- 
ности, то  она  вамъ  представить  „факта," 
все  равно  какой,  хотя  бы  и  прямо  опро- 
вергающие нхъ  собственную  руготню.  Такъ 
поступила  въ  данномъ  случае  Народная 
Школа,  такъ  поступилъ  и  Голосъ.  Петер- 
бургский органъ  русской  либералыцины 
громко  провозгласить  что  онъ  докумен- 
тально докажетъ  свое  прежнее  голослов- 
ное обвянете  Ученаго  Комитета  въ  „пря- 
момъ  научномъ  и  педагогаческомъ  неве- 
жестве и  въ  грубомъ  давлеши  на  педа- 
гогическую литературу,"  а  между  т*мъ 
привелъ  только  документъ  въ  которомъ 
обнаружилась  чрезмерная  снисходитель- 
ность Ученаго  Комитета,  приглашавшаго 
провинщальныхъ  Хлестаковыхъ  обличать 
безо  всякаго  зазрешя  совести  существу- 
ющая и  не  существующая  злоупотреблен1я 
учебнаго  начальства  и  обещавшаго  даже 
рекомендовать  чтение  этой  чепухи  народ- 
иымъ  учитедямъ  и  принимать  меры  къ 
устрааешю  верно  сообщенных*  алоупотре- 
бленШ. 

Но  Голосъ,  какъ  истый  либералъ,  даже 
и  не  замечаетъ  что  приведенный  имъ  до- 
кументъ служить  не  къ  подтверждали), 
а  къ  опровержению  его  обвинешй.  Онъ  все 
съ  тою  же  беззастенчивою  хлесткостью  по- 
бедоносно восклицаете:  „Приводимые  на- 
ми свидетельства  грубаго  давленья  Уче- 
наго Комитета  на  педагогическую  литера- 
туру до  того  надлежащи  и  красноречивы 
что  устраняютъ  всякое  недоразумеше." 

Мы  сейчасъ  коснулись  къ  слову  Рус- 
скихъ  Ведомостей.  Во  вчерашней  выход- 
ке этой  газеты  есть  намекъ,  ускользнув- 
ши сначала  отъ  нашего  вниматя,  но  ко- 
торый мы  не  можемъ  оставить  безъ  за- 
мечан1Я;  Упрекая  иасъ  постоянно  въ  ин- 
синуцьмхъ,  хотя  мы  всегда  прямо  выока- 
эываемъ  то  что  думаешь,  помянутая  га- 
зета инсинуируете  въ  окольныхъ  выраже- 
шяхъ  о  какомъ-то  доносе  куда-то  по- 
слаяиомъ,  при  участш  какой-то  редакщи, 
съ  явнымъ  намекомъ  на  наеь.  Мы  не  им*- 
емъ  никакой. надобности ■ и  считаешь лиш* 
нимъ  возражать  этой  паяете  и  ивобдичать 
ее  во  лжи.  Чемъ  хуже,  она  о  насЪ  дума- 
ете, темъ  лучше.  Но  мы  считаемть  долж- 
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ньшъ  оговориться  для  публики.  Мы  зна- 
емъ  лично  многихъ  правительственныхъ 
лицъ  и  со  многими  находились  и  находим- 
ся въ  сношетяхъ;  во  никогда  никому 
не  говорили  и  не  писали  того  чего  не 
заявляли  гласно  въ  печати.  Чтд  мы  го- 
ворили  то  мы  печатали,  и  чтб  печатали 
то  мы  говорили.  И  въ  печати,  и  не  въ 
печати  мы  доносили  правительотвеняымъ 
лицамъ  лиан»  на  ихъ  собственный  жЬй- 
ств1Я  который  казались  намъ  ошибочными 
или  неправильными.  За  то  сколько  разъ, 
и  еще  недавно,  ваша  такъ-называемая  л«*~ 
беральная  пресса  прямо  выставляла  насъ 
вакъ  органъ  неблагонадежный  и  вредный, 
подрывающей  дов*р1е  къ  правительству, 
волнукмщй  общество  и  подлежащей  ет*с- 
нешямъ  и  запрещение...  Н*тъ,  не  отъ 
насъ,  а  именно  на  насъ  были  доносы,  не 
фиктивные,  но  въ  точномъ  смысл*  доносы, 
о  чемъ,  мы  полагает»,  не  безызвестно 
н*которымъ  лицамъ  близким*  къ  упомя- 
нутой газегЬ. 


Л2  86. 

Москва,  2б-го  январи. 

Германская  печать,  которая  при  всгЬхъ 
свонхъ  оппозищонныхъ  выходкахъ  противъ 
внутренней  политики  князя  Бисмарка  ни- 
когда не  позволяете  оеб*  критиковать 
его  д*5ств1я  по  иностранной  политик*, 
всегда  одобряла  и  то  что  князь  Бисиаркъ 
не  считаетъ  нужнамъ  отдавать  парламен- 
ту офищальный  отчеть  въ  ход*  диплома- 
тическихъ  переговоровъ  Гермкнш,  и  ни- 
какихъ  сбормииовъ  дтгломатическихъ  ак- 
товъ  не  представляете.  Т*мъ  не  мен*е 
пЬмещпя  газеты  всегда  съ  особенною  тща- 
тельностью просматрвваютъ  Кнюи  вс*хъ 
цв*товъ  радуги  предотавляемыя  иностран- 
нымъ  аарламеятамъ,  разыскивая  въ  иихъ 
ядоетов*рныгь"  св*д*шй  о  д*йств!яхъ 
Гермаши  по  общеевропейскимъ  д*ламъ. 
Таяъ  было  и  по  случаю  явдатя  послед- 
ней французской  Желтой  Книги,  въ  ко- 
торой нашлось  несколько  весьма  интерес- 
ныхъ  указашй  на  политику  Гермая1и  по 
Греческому  вопросу,  а  вм*ст*  <я>  гЬмъ  я 
на  ея  отношения  ко  Франщи.  По  этому 
поводу  вновь  всплыло  на  поверхность  вос- 
поминание о  знаменитой  р*чи  г.  Гамбет» 
ты,  произнесенной  имъ  10  августа  въ 
ШербургЪ,  о  которой  Н*мцъг  забыть  не 


могутъ.  Р*чь  эта  получаете  де,  по  сло- 
вамъ  я*мецкихъ  газетъ,  совершенно  но- 
вое осв*щев1е  въ  виду  данкыхъ  содержа- 
щихся во  французскемъ  дипломатическомъ 
сборник*,  изъ  коихъ  явствуетъ  что  въ 
август*  прошедшаго  года  Англш  подстре- 
кала Фраищю  воспользоваться  д*лами  Тре- 
щи для  активнаго  политическая  шага,  и 
что  это  подстрекательство  окончилось  не- 
удачей, помимо  воли  г.  Гамбетты.  Ука- 
зания эти  действительно  не  лишены  инте- 
реса, хотя  несовскиъ  ясно  какую  роль 
игралъ  въ  этомъ  д*л*  г.  Гамбетта,  кото- 
рому напуганное  воображеше  н*мещсихъ 
нублицистовъ  старается  во  чтд  бы  то  ни 
стало  придать  роль  „заговорщика"  про- 
тивъ. мира  и  0ПОКОЙСТВ1Я  Европы. 

4  августа,  какъ  видно  изъ  Желтой 
Книги,  фраипузетй  пов*ренный  въ  д*лахъ 
при  Аеинокомъ  двор*  доносить  что  Аи- 
гл!я  не  считаетъ  бол*е  нужнымъ  удержи- 
вать Грещю  отъ  военныхъ  прнготовлетй, 
который  она  считаетъ  благовременными. 
Въ  тотъ  же  день  г.  Фрейсине,  тогдашшй 
министръ  иностранныхъ  д*лъ,  сообщаетъ 
г.  Шальиель-Лакуру,  французскому  послу 
въ  Лондон*,  что  кь  нему  явился  англШ- 
сн!й  пов*рвииый  въ  д*лахъ  г.  Адаллъ,  и 
очень  настаивалъ  на  Т01гь  чтобы  Франщя 
приняла  такую  аое  инищативу  по  д*ламъ 
Грещи  какую  Аипня  приняла  по  д*ламъ 
Черногорш,  я  предложила  бы  Европ*  на- 
чать принудительно  д*йствовать  противъ 
Турщи.  Но  Фрейсине,  какъ  явствуетъ  изъ 
его  отв*тонь  на  англШское  предложеше, 
энергически  и  р*зко  высказался  противъ 
этого  предложетя.  Въ  эти-то  дни  Гам- 
бетта пос*тилъ  Шербургъ  и  произиесъ 
тамъ  свою  знаменитую  р*чь*  На  другой 
день  поел*  произнесет*  оной,  Гамбетта 
поб*тилъ  прибывпий  въ  Шербургъ  англШ- 
ск!й  военный  корабль,  и  зд*сь  «нглйсшй 
лордъ  адмиралтейства  г.  Шоу-Лефевръ 
прив*тотвовалъ  его  р*чью,  которая  со-» 
гласно  изложенш  оной  появившемуся  въ 
газет*  Т*тезь  была  прямымъ  отражешемъ 
его  собственной  р**я.  Все  это  приво- 
дить нЬмещоя  газеты  къуб*ждендо  что 
въ  начал*  августа  коалищя  съ  ц*лью  д*- 
ятельнапо  вн*ша*гедьотва  въ  пользу  Гре- 
щи была  готова,  если  не  между  Ашшей  и 
Франшей,  то  между  г.  Гцадстомомъ  и  г.  Гам- 
бетгой;*  Ч*я  рука  раэсггронла  эту  коали- 
цию и  по  чьей:  вии*  провалился,  пладгь  при- 
нудинелъяыхъ  д*йстнгй  противъ  Турщ*, 
этого  1»ъ  Желтой  Кмти  не  видно.  Но 
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что  планъ  этотъ  провалился  видно  изъ  то- 
го что  въ  циркулярной  ногЬ  лорда  Гран* 
вилля,  отъ  21  августа,  предлагается  дер- 
жавамъ  обратиться  къ  ПортЬ  съ  коллек- 
тивною нотой  настаивающею  на  томъ  что 
н*тъ  повода  пересматривать,  какъ  того 
домогается  Турщя,  постановлена  о  греко- 
турецкой  границ*,  и  требующей  чтобы 
Порта  подчинилась  этимъ  постанов  л  ешямъ; 
о  принудительныхъ  же  м*рахъ  противъ 
Турщи  въ  циркуляре  лорда  Гранвилля  уже 
уже  н*тъ  р*чи.  Н*мещая  газеты  указы- 
ваютъ  что  какъ  разъ  въ  это  самое  вре- 
мя султанъ  обнаружилъ  „особенное  дов-в- 
р1еа  къ  Германш,  сказавшееся  въ  при- 
зваши  въ  Константинополь  ц*лой  массы 
н*мецкихъ  офицеровъ  и  чиновниковъ.  Не- 
мецкому читателю  дается  такимъ  образомъ 
возможность  догадаться  кому  Турщя  обя- 
зана своимъ  спасешемъ  отъ  упомянутой 
коал  и  щи.  Турецкая  газеты  и  туркофил  ь- 
ск1в  органы  австро  -германской  печати  дав- 
но уже  впрочемъ  проводить  ту  мысль  что 
Турщя  обязана  Германш  тЬмъ  что  демон- 
стращя  флотовъ  въ  Адоанопол*  не  им*- 
ла  для  нея  никакихъ  трагическихъ  по- 
сл*дств1й,  и  что  она  не  подверглась  ни- 
какому принуждеюю  по  поводу  Грещи. 
Позволительно  лишь  спросить,  въ  самомъ 
ли  д*л*  европейсшй  миръ  быль  спасенъ 
благодаря  избавлетю  Турщи  отъ  указан- 
ныхъ  нещнятностей  или,  наоборотъ,  Тур- 
щя никогда  не  решилась  бы  такъ  открыто 
воспротивиться  велгЬшямъ  Европы,  еслибъ 
она  не  была  напередъ  уверена  что  кол- 
лективная принуждешя  противъ  нея  не 
будетъ? 

Спустя  нед-Ьли  три  поел*  указанныхъ 
переговоровъ,  въ  август*,  г.  Фрейсине 
вышелъ  въ  отставку,  и  н*мевдая  газеты 
повторяютъ  чтоонъ  былъ  свергнуть  г.  Гам- 
беттой,  который  былъ  де  имъ  недоволеиъ 
за  то  что  тотъ  разстроилъ  его  планы  ак- 
тивной политики  по  д*ламъ  Греши.  Но 
если  такова  была  причина  падешя  г.  Фрей- 
сине, которое  свид*твльствуетъ  о  сил* 
президента  французского  законодательна- 
го  собрашя,  то  что  же.  вынгралъ  г.  Гам- 
бетта  отъ  аам*яы  г,  Фрейсине  г.  Барте- 
леми  Сентъ-Илеромъ?  Посл*дшй,  какъ 
ивв*стно,  не  только  во  всемъ  продолжалъ 
политику  своего  преХшеетвеюнка,  но  по- 
шелъ  еще  дальше  по  пути  „уверенности." 
Отало-быть,  одно  изъ  двухъ:  либо  даль- 
нейшая политика  Французского  кабинета 
ш>д*ламъ  Востока  не  совсЬмъ  противо- 


р*чила  видамъ  г.  Гамбетты,  либо  зам*на 
одного  министра  иносгранныхъ  д*лъ  дру- 
гимъ  вовсе  не  было  его  д*ломъ. 

Гермашя,  между  т*мъ,  не  переставала 
относиться  съ  большою  недов*рчивостыо 
ко  вс*мъ  предложевгемъ  Франщи  по  гре- 
ческимъ  д*ламъ.  Такими  опасешями  встр*- 
чено  было  первоначально  самое  преддоже- 
ше  г.  Бартелеми  Сентъ-Илера  о  третей- 
скомъ  суд*.  Г.  Сенъ-Валье  донесъ  22  де- 
кабря о  разговор*  который  онъ  им*лъ  по 
этому  предмету  съ  представителями  гер- 
манскаго  министерства  иносгранныхъ  д*лъ 
и  съ  германскимъ  посломъ  въКонстанти- 
нопол*  графомъ  Гацфельдомъ,  прибыв- 
шимъ  изъ  турецкой  столицы  въ  Берлинъ 
и  пос*тившемъ,  до  разговора  съ  г.  Сень* 
Валье,  князя  Бисмарка  во  Фрндрихсру. 
На  это  донесете,  г,  Бартелеми  Севтъ- 
Илеръ  отв*чалъ  г.  Сенъ-Валье  отъ  31 
декабря,  благодаря  его  за  то  что  тотъ 
сум*лъ  „разс*ять  посл*дшй  остатокъ  опа- 
сен1й  остававппвся  въ  ум*  Германскаго 
правительства."  „Мы  никогда  не  им*ли 
въвиду,"  зам*чаетъ  французеюй  министръ 
въ  томъ  же  письм*^  „вновь  поставить  на 
„очередь  Восточный  вопросъ  дабы  вм*- 
„шаться  въ  оный  бол*е  настойчивымъ  об- 
„разомъ  и  увлечь  за  собою  одну  или  н*- 
„сколько  европейскихъ  державъ.  Бще  ме- 
„и*е  наша  ц*ль  заключалась  въ  томъ 
„чтобы  заставить  державы  идти  лал*е  ч*мъ 
„он*  сами  желаютъ  и  побудить  ихъ  къ 
„употреблений  принудптельныхъ  м*ръ.  Я 
„см*ю  утверждать  что  идея  третейокаго 
„суда  внушена  намъ  совс*мъ  иными,  скажу 
„бол*е,  противоположными  соображешями. 
„Я  разчитываю  специально  на  поддержку 
„Берлинскаго  кабинета,  съ  которымъ  мы 
„но  этому  вопросу  всегда  д*йствовали  въ 
„соглашети  и  помощь  котораго  такъ  намъ 
„необходима  для  совокупиаго  усп*ха.к 

Мы  знаемъ  однако  что  предложеше  о 
третейскомъ  суд*,  несмотря  на  во*  заиоки- 
вающгя  ув*рен1я  г.  Бартелеми-Сентъ-Иле- 
ра,  все-таки  не  состоится.  Для  „предот- 
вращения вооруженнаго  столкновения  между 
Турщей  и  Грегцей"  въ  конц*  концовъ  при- 
нять тотъ  образъ  д*йствШ  который  впер- 
вые предложилъ  графъ  Гацфельдтъ  во  вре- 
мя упомянутаго  выше  разговора  съ  г.  Сенъ- 
Валье.  Каждый  изъ  пословъ  въ  Констан- 
тинопол*  „старается  путемъ  дружеетвеи- 
ныхъ  к  конфиденщальныкъ  переговоровъ 
съ  Порто!*  уговорить  посл*днюю  къ  воз* 
можно  большей  уступчивости  относительно 
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Грещи.  Эти-то  коифиденщальныя  увеща- 
тя  и  происходить  въ  настоящее  время. 
Но,  вопреки  всему  этому,  вероятность 
войны  возрастаете  съ  каждымъ  днемъ,  и 
на  дняхъ  еще  греческШ  министръ  Кумун- 
дуросъ  говорить  въ  Аеинской  палате  то- 
номъ  дающимъ  освоваше  заключать  что 
война  есть  дело  решеное. 

Франщя  не  желаетъ  предстоящей  войны. 
Едва  ли  и  Ашшя  желала  этой  войны,  когда 
она  предлагала  сообща  принудить  Турщю 
къ  уступке  Эпира  и  бессалш,  ибо  это 
быль  самый  действительный  споеобъ  пре- 
дотвратить войну;  а  теперь  Англия  совсЬмъ 
отступила  на  второй  планъ  и  слишкомъ 
занята  своими  собственными  делами  чтобы 
новое  осложнеше  на  Балканскомъ  полу- 
острове могло  входить  въ  ея  виды.  Все 
согласны  и  съ  т*мъ  что  Росоя  съ  самаго 
возникноветя  Греческаго  вопроса  ограни- 
чивалась пассивною  ролью.  Темь  не  менее 
война  между  Турщей  и  Грещей  считается 
неминуемою. 

Кому  же  нужна  эта  война?  Вопросъ 
этотъ  рождается  поневоле,  ибо  трудно  до- 
пустить что  Европа  не  сумела  бы  предот- 
вратить войну,  еслибъ  она  въ  самомъ  деле 
была  для  всехъ  нежелательна» 


2У>  ЗЭ. 

Москва,  28-го  января. 

Вчера  мы  напечатали  доставленное  намъ 
оть  управления  имешямиграфаА.  В.  Боб- 
ринскаго  въ  Епифанскомъ  уезде  разъясни- 
те дела  крестьянъ  села  Люторичъ,  подав- 
шаго  поводъ  но  многимъ  толкамъ  и  крикамъ. 

Обстоятельства  этого  дела  сами  по  себе 
очень  просты.  Въ  1877  роду  этн  крестьяне, 
задолжавшее  конторе  Епифанскихъ  имешй 
графа  Бобринскаго,  выдали  его  управляю- 
щему, г.  Фишеру,  три  заемный  письма,  все- 
го на  5.198  руб.  39  копеекъ,  по  которымъ 
обязались  уплатить  въ  три  срока,  въ  ок- 
тябре и  декабре  того  же  1877  года.  Упла- 
ты въ  срокъ  не  последовало;  г.  Фишеръ 
предъявилъ  заемвыя  письма  ко  изысканно 
въ  ТульскШ  окружный  судъ  и  получилъ 
исполнительный  листъ.  До  взыскаюя  по 
этому  листу  дело,  однако,  дошло  не  ско- 
ро. Сперва  крестьяне,  не  отрицавппе  дол- 
га, хотели,  вместо  уплаты  деньгами,  от- 
работать должную  сумму  и  въ  этомъ  смысле 
заключили  осенью  1878  года  съ  конторой 


графа  Бобринскаго  договоръ.  Но  договоръ 
этотъ  не  быль  приведешь  въ  неполноте  и 
быль  уничтоженъ  весной  1879  года  еще 
до  начала  работа.  Тогда  г.  Фишеръ  при- 
ступилъ  ко  взысканию  по  заемнымъ  пись- 
мамъ  и  даль  ходъ  исполнительному  листу 
выданному  Тульскимъ  окружнымъ  судомъ. 
22  апреля  1879  года  прибыль  въ  село 
Люторичя  судебный  приставь  вместе  съ 
исправникомъ  для  описи  крестьянского  иму- 
щества, но  крестьяне  объявили  что  къ  опи- 
си своего  имущества  не  допустятъ,  говоря 
что  взыскиваемый  съ  нихъ  деньги  уже  упла- 
чены. Въ  виду  сопротивлешя  крестьянъ, 
взыскаше  съ  нихъ,  съ  соглаюя  г.  Фише- 
ра, было  временно  приостановлено.  Вновь 
къ  нему  было  приступлеио  3  мая.  На  этотъ 
разъ  въ  село  Люторичи  прибыли,  кроме 
судебнаго  пристава,  исправникъ,  становой 
приставь,  5  урядниковъ,  15  сотскихъ  и 
30  деоятскихъ.  Лютореше  крестьяне  вновь 
отказались  допустить  прибывпшхъ  къ  опи- 
си. Произошла  буйная  сцена,  причеиъ  былъ 
-избить  волостной  старшина  и  сами  поли» 
цейсюя  власти  не  считали  себя  въ  полной 
безопасности.  Опись  опять  пришлось  отлог 
жить.  Затемъ,  5  мая,  въ  село  прибыла 
военная  команда,  вредъ  которою  крестья- 
не должны  были  смириться.  При  этомъ 
34  человека  были  арестованы,  а  затемъ 
преданы  суду  ва  соиротивлеше  вдастямъ. 
Судились  они  только  за  это  соиротив- 
леше. До  гражданскаго  иска,  послужив- 
шаго  воводомъ  къ  сопротивлешю,  суду  не 
было  деда.  Но  защите  требовалось  прь 
искать  обстоятельства  для  смягчешя  вины 
подсудимыхъ.  Тавдя  обстоятельства  защи- 
та могла  бы  найти  въ  толкахъ  распростра- 
няемыхъ  въ  народе  о  нредстоящемъ  будто 
бы  переделе  земель,  —  толкахъ  которые 
были  въ  особенномь  ходу  именно  около 
того  времени  когда  въ  селе  Люторячахъ 
разыгралось  описанное  выше  печальное  про- 
исшествие. Защита  могла  найти  смягчаю- 
ща обстоятельства  также  во  вредномъ  вдйя- 
|  ши  на  крестьянъ  известнаго  рода  адвока- 
|товъ,  смущающихъ  темный  людъ  обеща- 
,  шями  эа  договоренную  плату  выиграть  де- 
ло въ  ихъ  пользу.  Но  защита  оставила 
все  это  въ  стороне  и  принялась  искать 
I  смягчаюпця  обстоятельства  въ  образе  дей- 
ств1Й  помещика  и  его  управляющая)  по 
|  отношешю  къ  крестьянамъ.  Она  поставила 
|себе  задачей  показать  что  крестьяне  въ 
самомъ  деле  могли  считать  себя  не  обя- 
,  занными  уплачивать  по  производившемуся 
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взыскание,  такъ  вакъ  къ  сопротивлению 
властямъ  они  де  были  побуждены  отчая- 
шемъ  до  котораго  довели  игь  иритбснешя 
конторы  графа  Бобринскаго.  Эти  крестья- 
не были  де  доведены  помЪщичьею  эксплу- 
атацией до  того  безвыходнаго  положешя 
при  которою  теряется  „вира  въ  возмож- 
ность просвета  жизни,  чутье  правды  и  не- 
правды, вера  въ  законъ  и  заступничество 
передъ  нимъ,"  до  положешя  подобнаго  то- 
му „при  которомъ  мутится  разумъ  д-Ьлыхъ 
народовъ."  У  нихъ  де  нищенскШ  наделъ, 
и  безъ  найма  земли  имъ  обойтись  нельзя, 
а  нанять  ее  можно  только  у  графа  Боб- 
ринскаго, имЪтя  коего  захватываютъ  поч- 
ти треть  Бпифанскаго  уезда:  земель  де 
иныхъ  владельцевъ  въ  близкомъ  соседстве 
н'Ьтъ.  Наемъ  земель  графа  Бобринскаго 
имеетъ  де  поэтому  характеръ  вынужден- 
ныхъ  сдёлокъ.  Крестьяне  вынуждены  буд- 
то бы  принимать  предписываемый  имъ  усло- 
В1я,  заключать  съ  конторой  чудовищные  до- 
говоры, обязываться  уплатой  самыхъ  ро- 
стовщическихъ  неустоекъ.  Пр1емы  поме- 
щичьяго  хозяйства  ставятъ  де  ихъ  въ  по- 
ложеше  постоянныхъ  неоплатныхъ  должни- 
ковъ,  въ  положете  кабалы.  Съ  нихъ  молъ 
безпощадно,  посредствомъ  продажи  послЪд- 
няго  имущества,  взыскиваются  неустойки 
въ  неслыханныхъ  размЪрагь,  до  ста  и  бо- 
лее процентовъ  съ  договорныхъ  суммъ,  въ 
„книги  ЭКОНОМ1И  ежегодно  вносятся  тыся- 
чи рублей  неустоекъ  собранный  изъ  ни- 
щенскихъ  копеекъ,"  а  новые  долги  все 
образуются.  Этого  мало,  по  однимъ  и  тЬмъ 
же  обязательствамъ  съ  нихъ  де  иногда 
взыскиваются  деньги  по  два  раза;  вотъ, 
вотъ,  кричалъ  адвоката,  до  какой  недобро- 
совестности доходить  бевчелорЬчная  экс- 
плуатащя!  Давалось  понять  что  долгъ  Лю- 
торскихъ  крестьянъ  составился  именно  изъ 
неустоекъ,  что  часть  его  взыскивалась 
вдвойне.  Вызванный  защитою  свидетель 
показывалъ  что,  какъ  ему  „кажется,*  хо- 
зяйственная система  усвоенная  конторой 
графа  Бобринскаго  состоять  въ  томъ  что- 
бы держать  крестьянъ  въ  постоянномъ  не- 
оплатномъ  долгу,  и  что  именно  этою  си- 
стемой были  вызваны  происшедппе  безпо- 
рядки.  Въ  подтверждение  делаются  ссылки 
на  многочисленный  решетя  мироваго  судьи 
за  длинный  рядъ  л*тъ,  по  искамъ  конто- 
ры съ  крестьянъ,  решетя  по  которымъ 
выдавались  между  прочимъ  исполнительные 
листы  на  взыскагае  огромныхъ  неустоекъ. 
Въ  примерь  особенно  пригЬснительныхъ 


действШ  конторы,  ея  крайней  жестокости 
при  взысканш  долговъ  и  неустоекъ,  при- 
ведена межку  прочимъ  ея  сделка  съ  дерев- 
ней М их ай ловкой,  которая  продала  управ- 
ляющему, г.  Фишеру,  все  свое  имущество. 

Все  это  говорилось,  говорилось,  гово- 
рилось на  оуд*  съ  драматическими  эфек- 
тами,— а  ответа  и  возражешя  на  это  не 
было  и  не  могло  быть,  потому  что  суди- 
лись крестьяне,  а  не  графъ  Бобринсшй  и 
не  управитель  его. 

Теперь,  изъ  объяснешй  управления  Еои- 
фанскимиимешлми  графа  Бобринскаго  вид- 
но насколько  нарисованная  на  суд*  кар- 
тина отношешй  его  къ  крестьянамъ  со- 
гласна съ  действительностью.  Люторсше 
крестьяне,  какъ  явствуетъ  изъ  этого  объ- 
яснена, вовсе  не  были  въ  необходимости 
нанимать  непременно  земли  графа  Бобрин- 
скаго: всего  въ  двухъ  верстахъ  отъ  своей 
усадьбы  могли  нанимать  они  земли  другихъ 
владельцевъ,  но  предпочитали  наемъ  граф- 
скихъ,  именно  потому  что  он*  сдавались 
въ  аренду  по  ценамъ  более  льготнымъ, 
более  умереннымъ  ч*мъ  друпя  въ  окруж- 
ной местности.  Неустойки  действительно 
вносились  въ  договоры  съ  крестьянами,  но 
не  съ  гЬмъ  чтобы  взыскиваться,  а  един- 
ственно какъ  побудительная  мера  къ  испол- 
нении договоровъ.  Будто  бы  неоплатные 
долги  лежапце  на  крестьянахъ  ограничи- 
ваются цифрой  11.296  р.  56  к.  на  все 
5.700  душъ  въ  19  сел ешяхъ  расположен- 
ныхъ  въ  районе  Бпифанскихъ  иметй  гра- 
фа Бобринскаго,  н  если  исключить  изъ 
этой  суммы  долги  собственно  Люторскихъ 
крестьянъ,  то  на  все  остальное  пятиты- 
сячное иаселеше  останется  съ  неболыпимъ 
пять  тысячъ  долга— цифра  слишкомъ  да- 
лекая отъ  той  которая  могла  бы  ставить 
крестьянъ  въ  безвыходное  кабальное  по- 
ложете. Разорительныхъ  продажъ  вресть- 
янскаго  имущества  по  ввыскалпямь  (не  не- 
устоекъ который  вовсе  не  взыскивались, 
а  даже  действительныхъ  долговъ)  тоже  на 
деле  не  оказывается.  Офищально  выдан- 
ный судебнымъ  приставомъ  Кедровымъ  по- 
дробный сведешя  о  всехъ  взыскашяхъ 
произведенныхъ  во  всехъ  имешяхъ  графа 
Бобринскаго  въ  Епифанскомъ  уезде,  на- 
чиная съ  1875  по  1879,  показываютъ  что 
за  все  это  время  взыскано  всего  3.100  руб- 
лей 16  копеекъ,  чтокъ  продажамъ  почти 
вовсе  не  приходилось  прибегать,  и  что 
суммы  значивпияся  въ  исполнительныхъ 
листахъ  не  взыскивались  полностш.  Про- 
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дажа  деревней  Михайловной  своего  иму 
щества  г.  Фишеру,  какъ  явствуете  изъ  „За- 
явлетя"  крестьянъ  этой  деревин,  была  мЬ- 
рой  не  только  не  разорительною  для  этихъ 
крестьянъ,  но  напротявъ  спасавшею  игь 
отъ  разорешя.  Еслибы  г.  Фишеръ  не  взялъ, 
по  просьбе  крестыпгь,  игь  имущества  за 
долгъ  на  нить  чвсливппйея,  то  они  без- 
возвратно лишились  бы  своего  имущества, 
оно  пошло  бы  на  удовлетворено  другаго 
игь  кредитора  съ  которымъ  шутки  плохи. 
Купивъ  у  нихъ  имущество,  г.  Фишеръ  не 
допустилъ  игь  до  разорешя,  даль  имъ 
возможность  оправиться  и  расплатиться. 
Самый  долгь  Люторскихъ  крестьянъ  сло- 
жился вовсе  не  изъ  неустоекъ:  неустоеч- 
ныхъ  суммъ  не  вошло  въ  него  ни  копейки. 
Оказать  что  этотъ  долгъ  быль  результа- 
томъ  притЪснешй  значило  бы  счесть  при- 
ткснешями  и  получете  оброка  следую- 
щая) по  Положению,  и  получете  денегь 
за  отданную  въ  наймы  землю,  и  полу  че- 
те денегь  за  данныя  въ  ваймы  пшеницу 
и  овесъ,  и  получете  обратно  даниыхъ  въ 
«суду  денегь.  Двойяаго  иолучетя  денегь 
по  одному  и  тому  же  обязательству,  какъ 
разъяснено  управлейемъ,  тоже  никогда  не 
было.  Сомн-Ьюя  въ  томъ  что  они  действи- 
тельно должны  контор*  взыскиваемую  съ 
нихъ  сумму  у  Люторскихъ  крестьянъ  не 
было  ни  тогда  когда  они  выдавали  заемныя 
письма,  ни  тогда  когда  они  взамЬнъ  де- 
нежной уплаты  по  нимъ  составляли  дого- 
вора» объ  уплатЬ  долга  работой.  Это  со- 
мнете было  заявлено  только  при  взыска- 
нии долга  судебнымъ  приставомъ,  въ  то 
время  когда  Люторсюе  крестьяне  (но  всему 
вероятно  подстрекаемые  добрыми  людьми 
со  стороны)  стали  требовать  увеличетя 
земельнаго  надела  и  предъявлять  претен- 
31и  иа  владЬте  мельницей  и  питейнымъ 
заведешемъ  составляющими  и  по  уставной 
грамотЬ,  и  по  выкупной  сделке  собствен- 
ность графа  Бобринскаго. 

Во  всемъ  этомъ  защитникъ  Люторскихъ 
крестьянъ  на  судЬ,  вероятно,  могъ  бы  удо- 
стовериться самъ  ранее  произнесешя  своей 
р*Ьчи,  еслибы  въ  1анномъ  случае  онъ  быль 
заинтересован  раскрьтемъ  истины. Но  онъ 
быль  заинтересованъ  совсемъ  другимъ.  Его 
задача  была  выставить  вое  что  могло  бы 
уменьшить  вину  подсудимых-*,,  сказать  все 
чтб  могло  бы  вызвать  къ  нимъ  сострадае- 
те, чтобы  заключить  свою  речь  патети- ! 
ческнмъ  возгласомъ:  „Люди  они,человеки!а 
И  онъ  достигь  своей  цЬли.  Этотъ  возгласъ 


м  последовавшее  загЬмъ  падете  на  коле- 
ни вс-Ьхъ  подсудимыхъ  произвело  желаемое 
впечатлейе.  Не  хорошо,  бевъ  сомиетя, 
когда  истина  нарушается  въ  какомъ  бы  то 
ни  было  интересе,  особенно  если  при  томъ 
возводятся  незаслуженный  нарекатя  на 
трегьихъ  лицъ,  не  имеющихъ  возможности 
тутъ  же  опровергнуть  сказанную  о  нихъ 
ложь.  Но  докажете  истины  со  стороны 
защиты  находить  себе  все-таки  некоторое 
извинете  въ  пели  съ  которою  оно  делается, 
хотя  цЬль  не  оправдываетъ  средства.  При- 
томъ  адвокаты,  говоря  словами  защиты, 
тоже  люди,  тоже  челов-Ьки.  Защитить  во 
чтб  бы  ни  стало  своего  клиента  даже  при 
всемъ  убеждети  въ  его  виновности,  до- 
биться его  оправдашя,  хотя  бы  для  этого 
пришлось  черное  выставить  белымъ,  а  бе- 
лое чернымъ,  это  такъ  лестно  для  адво- 
катскаго  самолюб1Я  что  иной  разъ,  по  че- 
ловеческой слабости,  можетъ-быть  и  трудно 
удержаться  отъ  соблазна. 

Но  у  печати  поспешившей  воспользо- 
ваться Люторскимъ  деломъ,  поднявшей  по 
поводу  его  невообразимый  шумъ  и  гамъ  и 
нагло  набросившейся  съ  непозволительны- 
ми ругательствами  на  графа  Бобринскаго 
и  его  управляющая),  неть  никакихъ  из- 
вииетй.  Если  защита  не  остановилась  при- 
бегнуть ко  лжи  ради  оправдатя  подсуди- 
мыхъ, то  ради  какихъ  целей  дань  этой 
лжи  широкМ  ходъ  печатью?  Люди  пишу- 
щ!е  въ  газетахъ  не  могутъ  не  знать  въ 
какой  мере  можно  полагаться  иа  все  то 
что  говорится  въ  адвокатскихъ  речахъ  и 
въ  одностороянихъ  свидЬтельскихъ  вока- 
занляхъ.  Имъ  не  могло  не  придти  въ  го- 
лову что  въ  томъ  что  говорилось  въ  Лю- 
торскомъ  процессе  о  системе  управлешя 
имениями  графа  Бобринскаго  должны  быть, 
по  меньшей  мере,  преувеличешя,  что  туть 
что-нибудь  да  не  такъ.  Но  они  прикину- 
лись верящими  во  все  сказанное  на  суде 
какъ  въ  непреложную  истину.  Они  про- 
возгласили все  взведенныя  на  экономию 
графа  Бобринскаго  обвинешя  фактами,  до- 
казанными иа  суде,  какъ  будто  бы  по  этимъ 
обвинетямъ  было  произведено  следств1е, 
какъ  будто  въ  самомъ  деле  быль  судъ 
надъ  графомъ  Бобринскимъ.  Они  обрадо- 
вались этимъ  обвинетямъ  чтобы  на  осно- 
вами ихъ  забросать  грязью  все  русское 
помещичье  сослов1е,  в<уЬ  послереформен- 
ныя  отношешя  между  крестьянами  и  ихъ 
бывшими  владельцами,  хотя  и  должны  были 
понимать  что  еслибы  даже  все  говоренное 
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о  хозяйств*  графа  Бобринскаго  было  прав- 
дой, то  и  въ  такомъ  случае  все  русское 
дворянство  не  могло  быть  отвйтственнымь 
за  частную  случайность.  И  вотъ  эти  люди- 
челов-Ьки  нашей  печати  выдаютъ  свои  суж- 
детя  за  „общественное  мятЬте!"  И  еще 
требуется  чтобы  всЬ,  и  цравитедьство  и 
законодательство,  прислушивались  къ  это- 
му общественному  мн-Ьшю  и  руководились 
имъ!  Требуется  чтобы  каждый  на  кого  оно, 
то-есть  любой  писака,  обрушится  съ  не- 
годовашемъ  спЬшилъ  оправдаться  предъ 
нимъ,  чтобы  до  тЬхъ  поръ  пока  онъ  не 
оправдается,  всЬ  сторонились  отъ  него... 

Къ  чести  графа  Бобринскаго  должно 
сказать  что  онъ  сохранидъ  полное  и  до- 
стойное спокойств1б  посреди  этого  гама. 
Онъ  не  только  самъ  не  находилъ  нужнымъ 
отвечать  на  лай  газетъ,  но  проси лъ  чтобъ 
этого  не  дЬлади  за  него  и  друпе  пока  не 
кончатся  выборы  Московскаго  дворянства, 
котораго  онъ  былъ  предводителемъ. 

Но  знаменательнымъ  й  истинно  утЬши- 
тельнымъ  явлешемъ  сд-Ьдуетъ  признать  то 
достоинство  которое  обнаружено  было,  по- 
среди этой  агитащи,  самимъ  Московскимъ 
дворянствомъ.  Лучгше  представители  об- 
щества доказали  какъ  мало  эти  газетные 
толки  заслуживают^  назвашя  ебществен- 
наго  М1ГБН1Я.  Ни  съ  чьей  стороны  на  вы- 
борахъ  не  было  ни  мал-Ьйшаго  намека  на 
эти  толки.  Графъ  БобринскШ  былъ  выбранъ 
вновь  блистательнымъ  болыпинствомъ,  и 
ии  одного  слова  не  потребовалось  отъ  него 
для  разъяснешя  нареканШ  возведенные 
на  него  мнимымъ  общественнымъ  мн^шемъ. 
Въ  самомъ  д*Ьл*Ь,  каково  было  бы  поло- 
жеше  общества  еслибы  честнымъ  людямъ 
приходилось  нервно  и  трепетно  спешить 
оправ  дашемъ  предъ.  всетою  фальшивою  аги- 
ташей  которая  прокатится  по  типограф- 
скимъ  станкамъ,  предъ  всякимъ  нарека- 
шемъ  пущеннымъ  въ  ходъ  безответствен- 
ными фабрикантами  такъ-называемаго  об- 
щественнаго  мнЬшя? 


;№  зо. 

Москвь,  29-го  января. 

„Поражеше  Текинцевъ  полное/  сказа- 
но въ  первомъ  изв-встш  о  взятаи  Геокъ- 
Тепе.  Но  только  теперь,  по  прочтенш  по- 
дробной релящи  о  штурм*  и  донесенШ  о 


далыгёйшихъ  движешяхъ  нашихъ  войскъ, 
можно  вноли-в  од-внить  всю  важность  по- 
беды 12  января.  Это  былъ  полный  раз- 
громъ  текинской  силы.  Едва  ли  не  треть 
защитниковъ  Геокъ-Теве  пали  при  оборо- 
ни и  во  врем'Б  горячаго  пятнадцативерст- 
наго  пресгвдовашя  по  пятамъ.  Сокруши- 
тельная осада  и  штурмъ  должны  были  про- 
извести потрясающее  впечатлите  на  про- 
тивника: онъ  раэсЬялся,  и  беглецы  наве- 
ди ужасъ  на  населеше  т-Ьхъ  ауловъ  гд-Ь 
още  не  видали  русской  силы.  Победителю 
остается  пользоваться  плодами  победы.  И 
тутъ  уже  сделано  все  возможное.  По  16  ян- 
варя главный  силы  отряда  занимали  Ге- 
окъ-Тепе;  приводились  въ  известность  по- 
тери, пополнялась  и  исправлялась  мате- 
риальная часть,  а  18  января  уже  прочно 
и  безъ  боя  занятъ  Асхабадъ,  а  кавалерхя 
успела  продвинуться  еще  дал*е,  до  Аниау, 
между  т*мъ  какъ  до  сихъ  поръ  каждый 
аулъ  на  пути  отъ  Бами  до  Геокъ-Тепе 
приходилось  занимать  посл-в  болЪе  иди 
менЬе  горячаго  дЬла  съ  превосходаымъ  въ 
силахъ  цротивникомъ.  Асхабадъ  л  ежить 
приблизительно  въ  40  верстахъ  отъ  Ге- 
окъ-Тепе,  по  прямому  путинаюго-востокъ, 
а  Аннау  еще  в>  15  верстахъ  за  Асхаба^ 
домъ.  Быстрое  заиятхе  обоихъ  этихъ  пунк- 
товъ  очень  важно  въ  стратегичеекомъ  отно- 
шении Асхабадъ  есть  поолЪднШ  большой 
аулъ  въ  земд'Ь  Ахалъ-Текинцевъ  и  центръ 
одного  изъ  теки  иски  хъ  родовъ;  въ  немъ 
считалось  въ  последнее  время  до  двухъ 
тысячъ  кибитокъ,  что  составляете,  по  раз- 
чету  полковника  Куропаткина,  около  де- 
сяти тысячъ  жителей.  Аннау— небольшой 
аулъ,  но  важенъ  гЬмъ  что  отсюда  отхо- 
дить несколько  путей  какъ  прямо  къ  во- 
стоку, такъ  и  на  югъ,  въ  горы  Кюренъ- 
данц  и  дал*е  въ  персидская  влад'Ьшя. 

Быстрое  движете  впередъ  и  эаште  на- 
званныхъ  пунктовъ  требовались,  вопер- 
выхъ,  чтобъ  усилить  впечатлЬше  произ- 
веденное на  Текинцевъ  только -что  одер- 
жанною победой;  вовторыхъ,  чтобы  вос- 
препятствовать разсЬяннымъ  защитникамъ 
Геокъ-Тепе  вновь  собраться  и  пригото- 
виться къ  сопротивлению.  Также  важно 
было  немедленно  овладеть  путями  веду- 
щими въ  горы.  Еслибы  Текинцы  успели 
занять  горныя  трущобы  то  пришлось  бы 
употребить  не  мало  усилШ  для  вытЪснешя 
ихъ  оттуда  и  для  обезпечешя  путей  веду- 
щихъ  въ  Персш,  оттуда,  въ  случай  на- 
добности, могутъ  быть  доставлены,  какъ 
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и  црошлою  осенью,  запасы  для  отряда  при 
дальн*йшемъ  его  движеши. 

Обстоятельства  подтвердили  верность 
этихъ  соображений.  Уже  18  января,  немед- 
ленно по  занятш  Асхабада,  въ  отрядъ  стаг 
ли  являться  депутащи  отъ  Тевинскаго  на* 
селетя  еъ  изъявлетемъ  покорности,  а  за- 
т*мъ,  ивъ  донесения  отъ  20  января,  из- 
вестно что  жители  Аняау  поднесли  гене- 
ралу Скобелеву  адресъ  съ  просьбой  „о 
приняли  ихъ  подъ  покровительство  Б*ла- 
го  Царя."  Вм*стЬ  съ  этимъ  положительно 
выяснилось  что  хотя  часть,  весьма  неболь- 
шая, тевинскихъ  воиновъ  успела  б*жать 
въ  Персш,  но  главныя  массы  направились 
къ  с*веровостоку  „въ  пески,*4  вероятно 
по  дорогамъ  къ  Мерву.  Такимъ  образомъ 
горные  пути  свободны;  остается  перехва- 
тить только  б*жавшихъ  „въ  пески/  куда 
двинуты  уже  дв*  колонны,  одна  подъ  ко- 
мандой славнаго  командира  Туркестанской 
стр*лковой  бригады  Куропаткина,  а  другая 
подъ  начальствомъ  подполковника  Гайдаро- 
ва,  штурмовавшаг.0  юго-западную  часть 
Геокъ-Тепе. 

Д*йств1емъ  этихъ  колонне,  определятся 
дальн*йиия  предпритя  отряда,  который 
долженъ  былъ  остановиться  у  Асхабада  и 
Аннау  для  устройства  своихъ  сообщешй  и 
для  собраны  точныхъ  св*д*нШ  о  дорогахъ, 
такъ  какъ  им*юицеся  въ  распоряжении  кар- 
ты и  планы  составлены  почти  исключи- 
тельно на  основанш  такъ  -  называемыхъ 
разспрооныхъ  св*д*шй. 

Очевидно  что  не  Асхабадомъ  и  поселе- 
Н1ЛМИ  лежащими  къ  юговостоку  отъ  него 
ограничатся  дЬйствгя  экспедищоннаго  от- 
ряда: ц*лью  его  должно  быть  заште  Мерв- 
скаго  оазиса,  длинной  и  узкой  полосы  по 
р*к*  Мургабъ.  Оолковникъ  Гродековъ  (те- 
перь генералъ -майоръ),  въ  своей  книг* 
Чрезъ  Афганистанъ,  считаетъ  длину  этой 
полосы  во  120,  а  ширину  только  въ 
12  версть.  „То  м*сто  на  картахъ,  гово- 
рить онъ,  гд*  подписано  Мервъ,  въ  на- 
тур* им*етъ  всего  два  дома,  мечеть  и 
школу,  и  несколько  разбросанныхъ  на 
болыпомъ  разстоянш  одинъ  отъ  другаго 
дворовъ,  окруженныхъ  глиняными  забора- 
ми," хотя  Мервъ  еще  въ  1784  году,  когда 
имъ  владели  11ерс1яне,  былъ  цв1зтушдмъ, 
богатымъ  городомъ,  откуда,  равно  какъ  и 
изъ  принадлежащаго  имъ  города  Серахса, 
Перс1лне  „грозно*  держали  въ  повиновенш 
Туркменъ.  МервскШ  оазисъ  отличается  не- 
обыкновеннымъ  плодород1вмъ,  р*ка  Мур- 

1881  годъ. 


габъ  изобил1емъ  воды."  Вс*  бывавппе  въ 
Мервскомъ  оазис*,  продолжаете»  г.  Гроде- 
ковъ, отзываются  о  немъ  съ  восхищешемъ. 
Они  говорить  что  если  Рушив  вавоюютъ 
Морвъ,  то  масса  народа  изъ  Персш  пе- 
рейдетъ  сюда  на  житье."  Только  съ  за- 
штемъ  Мервскаго  оазиса  представится 
возможность  действительно  держать  въ  ру- 
кахъ  Текинское  племя,  т*мъ  бол*е  что  на- 
селение Мерва  многочисленнее  Ахалъ-Те- 
кинцевъ.  ПослЬдиихъ  насчитываютъ  всего 
сорокъ  тысячъ  кибитокъ,  а  первое  состо- 
ять изъ  48  тысячъ  кибитокъ  или  изъ  250 
тысячъ  челов*къ.  Мервъ-Текинцы  теперь 
не  готовились  къ  оборон*,  а  въ  зимнее 
время  неудобно  д*лать  тащя  приготовле- 
Н1Я,  хотя  жители  Мерва  занятые  возведе- 
шемъ  и  исоравлешемъ  своихъ  плотинъ  от- 
личаются большимъ  искусствомъ  въ  земля- 
ныхъ  работахъ.  Любопытно  что  генералъ 
Гродековъ,  про*хавш1Й  м*стами  подвер- 
женными нападеншмъ  Мервъ  -Текинцевъ, 
считаетъ  необходимымъ  въ  случа*  поко- 
решя  Мерва  „независимо  отъ  денежной 
контрибущи  отобрать  у  Текинцевъ  луч- 
шихъ  жеребцовъ  и  кобылъ,*  такъ  какъ 
они  „бу*утъ  разбойниками  до  т*хъ  поръ 
пока  у  нихъ  такая  прекрасная  порода  ло- 
шадей, пока  Туркменъ  и  его  лошадь  до- 
полняютъ  другъ  друга. и  Высокое  положе- 
ше  которое  занимаетъ  теперь  въ  экспеди- 
щонномъ  отряд*  генералъ  Гродековъ  даетъ 
основаше  думать  что  высказанная  имъ  мысль 
будетъ  принята  во  внимаше  относительно 
не  только  Мервъ -Текинцевъ,  но  и  всего 
Текинскаго  племени. 

Движете  къ  Мерву  и  заняло  этой  тер- 
риторш  представляетъ  не  малыя  трудно- 
сти, но  усп*хи  генерала  Скобелева  ув*- 
риди  даже  Ангдичанъ  въ  неизбежности  на- 
шего окончательная  усп*ха.  Р*чь  между 
Англичанами  идетъ  уже  не  о  томъ,  какъ 
прежде,  чтобы  задержать  наше  поступа- 
тельное движете  въ  Средней  Азш,  а  что- 
бы проложить  туда  рельсовый  путь.  Ан- 
глийское посольство  въ  Петербург*,  по  слу- 
хамъ,  уже  выразило  „полное  желаше  осу- 
ществить эту  мысль  въ  возможно  скоромь 
времени,"  хотя  проектируемая  теперь  въ 
Лондон*  с*ть  будетъ,  говорить,  сообщена 
въ  Петербургъ  только  „по  окончаши  экспе- 
дицш  въ  Ахалъ-Теке." 
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3№  31. 

Москва,  30- го  января. 

Несколько  времени  тому  назадъ  распро- 
странился слухъ  что  англШскШ  посолъ  при 
нашемъ  дворЬ  им*егь  поручеме  разузнать 
о  целяхъ  Ахалтекинской  экспедищи  въ  ви- 
ду намеренШ  Британскаго  правительства 
войти  въ  соглашеше  съ  Русскимъ  кабине- 
томъ  чтобы  Росс1я  не  подвигалась  въ  Сред- 
ней Аз1и  далее-  известнаго  пункта.  Въ  пе- 
тербургской печати  появилось  извееие  буд- 
то бы  британсшй  посолъ,  действительно, 
осведомлялся  о  пределахъ  до  которыхъ 
Росс1я  намерена  продолжать  свое  движе- 
те. Отвергая  это  изв-Ьспе  какъ  не  имею- 
щее никакого  основяшя  и  принимая  къ 
св'Ьд-Ьшю  что  мнопя  газеты  придаютъ  ему 
веру  и  возвращаются  къ  этому  вопросу, 
Адепсе  вёпёгак  Виззе  отъ  18  января,  во 
избЪжаше  всякигь  другихъ  ложныхъ  слу- 
ховъ  въ  этомъ  роде,  нашла  нужнымъ  объ- 
яснить ц-Ьль  экспедищи.  „Цель  эта,"  го- 
ворить офищозная  газета,  „та  же  самая 
что  имелась  въ  виду  при  всехъ  походахъ 
которые  мы  предпринимали  одинъ  за  дру- 
гим ь  въ  течеши  почти  двухъ  вековъ,  а 
именно:  вопервыхъ  открыть  путь  для  на- 
шей торговли  съ  Хивою  и  вовторыхъ  обез- 
печить  этотъ  путь.  Такимъ  образомъ  мы  бы- 
ли принуждены  овладеть  Красноводскомъ, 
затемъ  Чикишляромъ  и  наконецъ  обезпе- 
чить  спокойств1в  въ  ханствахъ.  Когда, 
вследств1е  сделанныхъ  нами  успеховъ, 
торговля  наша  достигла  значительной  сте- 
пени развитая,  многочисленные  караваны 
шедппе  по  торговому  пути  обратили  на 
себя  внимаше  живущихъ  разбоями  Тевин- 
цевъ.  Они  стали  производить  частые  на- 
беги на  подчиненный  намъ  территорш,  ко- 
торымъ  мы  обязаны  были  оказывать  по- 
кровительство, равно  какъ  и  на  наши  ка- 
раваны, что  и  понудило  Россш  образумить 
это  разбойничье  племя.  Съ  этою  целью 
было  предпринято  несколько  экспедищи 
который  приходилось  повторять  потому  что 
жители  степи,  Текинцы,  пораженные  на 
одномъ  пункте  сбирались  съ  силою  въ  дру- 
гомъ  и  вскоре  возобновляли  свои  грабежи, 
а  это  препятствовало  нашимъ  торговымъ 
сношешямъ  съ  Хивою  и  развита)  другихъ 
среднеаз1ятскихъ  рынковъ.  Возгордившись 
своимъ  относительнымъ  успехомъ  въ  прош- 
ломъ  году,  они  стали  еще  смелее.  Вслед- 
ств1е   этого   и   было  решено   напасть   на 


нихъ  въ  ихъ  собствениыхъ  пределахъ  и 
нанесть  имъ  решительный  ударъ...  Эта 
цель  достигнута  блестящимъ  успехомъ  ге- 
нерала Скобелева.  Теперь  вопросъ  въ  томъ 
какъ  обезпечить  войска  Россш  въ  этихъ 
местахъ.  Къ  какимъ  бы  рЬшешямъ  ни  при- 
шло правительство,  изъ  предыдущаго  вид- 
'  но  что  они  ни  въ  какомъ  случае  не  мог- 
ли бы  послужить  основашемъ  для  вме- 
шательства какой-либо  иностранной  дер- 
жавы." 

Эти  строки  офищозяаго  листка  служать 
отвЬтомъ  на  статьи  некоторыхъ  иностран- 
ныхъ  газетъ,  который  худо  скрывая  свою 
недружелюбную  подозрительность  подаютъ 
намъ  советы  не  увлекаться  ненужными  прь 
обретенЫми  которыя  лягутъ  де  только  тя- 
желымъ  бременемъ  на  бюджетъ,  между 
темъ  какъ  ихъ  значеше  въ  будущемъ  (!) 
сомнительно.  Въ  такомъ  духе  разсуждала 
недавно  лондонская  Тътез*  Органъ  Сити 
убедится  можетъ-быть  что  не  у  одной  Ан- 
глш,  а  также  и  у  насъ  есть  свои  торго- 
вые  интересы,  которые  Русское  правитель- 
ство считаетъ  долгомъ  ограждать.  Изве- 
ст1е  о  взятш  Геокъ-Тепе  не  могло  быть  осо- 
бенно йргятнымъ  для  Англичанъ,  а  въ  ви- 
ду рЬшен1я  правительства  г.  Гладстона  въ 
скоромъ  времени  очистить  Кандагаръ  долж- 
но было  произвести  некоторую  тревогу  и 
озаботить  противниковъ  современной  поли- 
тики Британскаго  правительства. 

При  самомъ  открыли  нынешней  парла- 
ментской сессш,  графъ  Беконсфильдъ,  кри- 
тикуя действ1я  министерства,  сказ&лъ  меж- 
ду прочимъ  что  г.  Глад  сто  нъ  вопреки  всемъ 
англхйскимъ  традищямъ  опрокииулъ  поли- 
тику прежняго  правительства,  и,  надобно 
сознаться,  что  въ  отношенш  къ  Афганиста- 
ну эти  слова  вполне  справедливы.  Г.  Глад- 
стонъ,  оставаясь  самимъ  собою,  иначе  и 
не  могъ  поступить.  Онъ  никогда  не  одо- 
брялъ  афганской  политики  графа  Бекоис- 
фильда,  считалъ  все  затеи  бывшаго  премь- 
ера въ  Средней  Азш  не  только  безполез- 
ными,  но  вредными,  и  ставь  во  главе  ми- 
нистерства решился  покончить  съ  ними  во 
чтб  бы  то  ни  стало.  И  вотъ  теперь  англШ- 
ск1в  руссофобы  снова  начинаютъ  бить  тре- 
вогу. КалькутскШ  корреспондентъ  газеты 
Тътез,  въ  своей  депеше  отъ  30  января, 
высказалъ  весьма  мрачный  взглядъ  на  воз- 
мо'кныя  посхЬдств1я  очищешя  Кандагара. 
„Не  подлежитъ  сомнешю,  говорить  онъ, 
что  правительство  вопреки  почти  едино- 
душному мн'Ьшю   какъ  военныхъ  такъ  и 
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политических ь  экспертовъ,  намерена  съ 
наедуплешемъ  весны  удалить  изъ  Канда- 
гара, а  можетъ-быть  и  изъ  Пншнна  все 
британсшя  войска.  Здесь  убеждены  что 
ЦндШское  правительство  стоить  за  удер- 
жаше  Пишина»  основываясь  на  тонъ  что 
онъ  находился  подъ  нашимъ  покровитель- 
ствомъ  въ  теченш  двухъ  л*Ьтъ,  и  что  если- 
бы  мы  очистили  его,  то  населеше  стало 
бы  терпеть  отъ  Какаровъ  и  другихъ  пле- 
пень.  Но  более  чЬмь  сомнительно  что- 
бы Британское  правительство  согласилось 
удержать  даже  и  этотъ  последний  плодъ 
нашей  двухлетней  войны.  Достаточно  ли 
силенъ  Абдуррахманъ  чтобы  занять  и  удер- 
жать за  собою  Кандагаръ  после  нашего 
удалешя,  это  вопросъ.  Власть  его  до  сихъ 
ооръ  еще  далеко  не  упрочена  даже  и  въ 
сЬверномъ  Афганистане,  а  дураноше  вож- 
ди въ  южномъ  Афганистане  считаются  сто- 
ронниками Эюбъ-хана  и  имя  Абдуррахма- 
на  тамъ  не  популярно.  Очень  возможно 
что  между  этими  двумя  соперниками,  до  не- 
которой степени  утвердившимися  на  двухъ 
важныхъ  пунктахъ,  въ  Кабуле  и  Герате, 
возникнуть  распря  за  Кандагаръ.  Весьма 
сомнительно  чтобы  Британское  правитель- 
ство, отозвавъ  разъ  свои  войска,  могло 
сделать  что-нибудь  для  умиротворенья  стра- 
ны.8 Такъ  разсуждаетъ  корреспонденту  и 
разсуждешя  его  клонились  къ  следующе- 
му: „Теперь*  продолжаетъ  онъ,  когда  по- 
сле падвшя  Геокъ-Тепе,  дорога  на  Мервъ 
практически  открыта,  влгяше  Россш  заи- 
меть место  нашего,  и  весьма  вероятно 
чта  будущимъ  летомъ  мы  очутимся  без- 
помощными  зрителями  анархж  въ  Афгани- 
стане, причемъ  обе  споряпця  стороны  бу- 
дутъ  искать  помощи  не  у  насъ,  а  у  наше- 
го великаго  соперника." 

Тотъ  же  корреспондентъ  приводить  тексть 
меморандума  составленная  по  Кандагар- 
скому  вопросу  лордомъ  Непиромъ  Магдаль- 
скимъ.  На  вопросъ  какъ  поступить  съ 
Кандагаромъ,  лордъ  Непиръ  указываетъ 
четыре  возможная  решенья:  1)  предоста- 
вить его  кому  онъ  достанется;  2)  продол- 
жать его  вашгпе  для  поддержки  въ  немъ 
какого-нибудь  туземнаго  правителя;  3)  пе- 
редать его  Абдуррахману;  4)  присоеди- 
нить къ  Индш  округъ  или  известную  часть 
его  съ  городомъ  и  крепостью  основываясь 
на  военныхъ  и  политическихъ  соображе- 
Н1яхъ.  Въ  первомъ  случае,  но  мнешю  лор- 
да Иепира,  возникла  бы  неизбежно  распря 
и  Кандагаръ  могъ  бы  достаться  Эюбу,  ко- 


торый сталъ  бы  похваляться  что  прогналъ 
Англичанъ  своею  победой  надъ  генераломъ 
Боррозомъ,  въ  чемъ  де  и  быль  бы  отча- 
сти правъ.  Второй  способъ,  какъ  пока- 
залъ  уже  опытъ,  не  ведетъ  ни  къ  чему. 
Передача  округа  Абдуррахману  вызвала 
бы  неудовольствие  и  могла  бы  повести  да- 
же къ  низложешю  эмира.  Итакъ  для  без- 
опасности Индш  и  благополучия  самого 
Кандагара  остается  только  его  присоеди- 
неше.  Что  касается  издержекъ,  то  ихъ  де 
не  миновать,  такъ  какъ  нетъ  сомнения  что 
потребуются  новыя  экспедищи,  стоимость 
коихъ  не  будетъ  возмещена  доходами  съ 
округа.  Къ  тому  же  половину  издержекъ 
на  занятое  могла  бы  взять  на  себя  сама 

АНГЛ1Я. 

Если  Руссше  составляюсь  реальную  си- 
лу въ  Средней  Азш,  если  они  завладели 
Бухарой,  Самаркандомъ  и  Ташкентомъ,  и 
намерены  занять  Мервъ,  изъ  чего  де  они 
и  не  делаютъ  тайны;  если  у  нихъ  будетъ 
удобный  путь  на  Гератъ,  то  несомненно 
де  что  въ  случае  робости,  апатичности  и 
уступчивости  Англичанъ,  они  вскоре  бу- 
дутъ  обладать  неприступною  крепостью 
командующею  путемъ  въ  Индш,  причемъ 
дальнейшее  движете  ихъ  очень  облегчит- 
ся, какъ  это  доказалъ  Эюбъ-ханъ  своимъ 
быстрымъ  походомъ  на  Кандагаръ.  Лордъ 
Непиръ  указываетъ  далее  на  опасность, 
еслибы  соглашеше  между  Русскими  и  эми- 
ромъ  Ширъ-Али  созрело  вполне.  Что  ка- 
сается трудностей  похода  по  неудобной  и 
гористой  местности,  то  при  существова- 
ли опорнаго  пункта  искусство  можетъ,  по 
его  мненно,  преодолеть  все  препятств1я. 
Онъ  советуетъ  поэтому  присоединить  Кан- 
дагаръ и  укрепить  какъ  его,  такъ  и  всю 
комуникащонную  линш. 

Таковы  старыя  погудки  на  новый  ладъ 
людей  принадлежащихъ  къ  той  партш  въ 
Англш  которая  никакъ  не  можетъ  отре- 
шиться отъ  традищонной  подозрительно- 
сти къ  Россж  и  которую  вечно  пресле- 
дуете кошмаръ  русскаго  похода  въ  Инддю. 
Но  настоящее  правительство  Великобри- 
тати  не  раз  деля  етъ  этихъ  страховъ,  и 
наши  отношен1я  дружелюбнее  чемъ  когда- 
нибудь.  Речь  у  Англичанъ  идетъ  теперь 
не  о  томъ  чтобы  загораживаться  отъ  насъ 
крепостями  и  совершенствовать  „научную 
границу,"  а  о  сближенш  посредствомъ  до- 
рогъ  и  о  взаимной  торговле.  Въ  этомъ  от- 
ношении замечательна  речь  произнесенная 
въ  британской  палате  лордовъ  28  января 
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герцогомъ  Аргайлемъ,  съ  содержавдемъ  ко- 
торой мы  уже  познакомили  нашихъ  чита- 
телей. Онъ  доказывать  что  въ  интересахъ 
торговли  и  цивилизащи  надо  радоваться 
усггЬхамъ  Русскихъ  и  желать  чтобъ  они 
вполне  усмирили  разбойничье  племя  Тур- 
ки енъ.  „Некоторые  говорить,"  сказалъ 
онъ  между  прочимъ,  „что  опасно  не  на- 
падете Русскихъ  на  Индио,  а  русстя  ин- 
триги. Но  отъ  интригъ  не  спасетъ  ника- 
кой гарниэонъ.  Если  Англгя  возстановитъ 
противъ  себя  Афганцевъ  присоединешемъ 
части  ихъ  территорш,  то  этимъ  только 
усилить  русское  вл!ян1е.  Она  должна  по- 
казать Афганцамъ  что  желаетъ  ихъ  не- 
зависимости подъ  властью  сильнаго  пра- 
вителя." 


•)№  32. 

Москва,  31 -го  января. 

4  февраля  князь  Бисмаркъ  произнесъ 
речь  въ  Прусскомъ  ландтаге,  и  хотя  речь 
эта  была  посвящена  вопросу  имеющему 
весьма  ограниченный  интересъ,  но  такова 
сила  и  авторитетъ  этого  государственнаго 
человека  что  и  на  этотъ  разъ  его  публич- 
ное слово  стало  выдающимся  собьтемъ 
дня  не  только  въ  Пруссш,  но  и  въ  Евро- 
пе. Князь  Бисмаркъ  лишь  мимоходомъ, 
какъ  бы  обмолвкой,  коснулся  высшей  по- 
литики; но  и  этого  было  достаточно  чтобы 
дать  надолго  пищу  газетнымъ  комента- 
торамъ  и  внести  большое  оживлеше  въ 
скучные  толки  берлинской  печати  о  фи- 
нансовыхъ  вопросахъ,  иоглотившихъ  всю 
нынешнюю  сессш  Прусскаго  ландтага. 

Въ  прошедшую  пятницу  предстояло  въ 
ландтаге  первое  чтете  законопроекта  о 
наилучшемъ  употребленш  ожидаемыхъ  при- 
ращетй  въ  государственныхъ  доходахъ  отъ 
увели  чеши  сборовъ  вслед  ств1в  таможенной 
реформы.  Излишки  предполагается  употре- 
бить на  отмену  низшихъ  четырехъ  разря- 
довъ  класснаго  (подоходнаго)  налога  суще- 
ствующая въ  Пруссш,  а  также  на  то  чтобъ 
избавить  общинное  (земское)  управлеше 
отъ  лежащихъ  на  нихъ  чрезмерныхъ  тя- 
гостей чрезъ  иринятае  на  счетъ  государ- 
ственной казны  некоторыхъ  расходовъ, 
покрывавшихся  до  сихъ  поръ  нзъ  земскихъ 
налоговъ,  напримеръ,  содержате  полищи. 
Предлагаемое  преобразоваюе  есть  начало 
осуществлешя    основной   идеи  всего  фи- 


нансоваго  проекта  князя  Бисмарка,  кото- 
рая заключается  въ  томъ  что  прямые  на- 
логи должны  быть  по  возможности  заме- 
нены косвенными.  Главнымъ  опнонентомъ 
выступилъ  и  на  этотъ  разъ  вожакъ  про- 
грессистовъ,г.  Рихтеръ,  ученый  экономистъ 
изъ  школы  фритредеровъ,  поставившей  се- 
бе задачей  опровергать  въ  принциц*  и  въ 
подробностяхъ  вс*  новЪйпие  экономиче- 
сше  замыслы  князя  Бисмарка.  Г.  Рихтеръ— 
одинъ  изъ  немногихъ  немецкихъ  депута- 
товъ  им-Ьющихъ  смелость  свободно  и  резко 
критиковать  князя  Бисмарка.  Эта  смелая 
критика  всегда  такъ  раздражительно  дей- 
ствуете на  имперскаго канцлера  что  онъ,  по 
собственному  сознатю,  потому  такъ  редко 
сталъ  являться  въ  засЬдатя  ландтага  и 
рейхстага  чтобы  не  слыхать  „дерзостей* 
высказываемыхъ  ему  въ  глаза  г.  Рихтс- 
ромъ.  На  этотъ  разъ  тоже  не  обошлось 
безъ  дерзостей  со  стороны  этого  еп{апЬ 
(егНЫе  прогрессиотской  партш.  Но  князь 
Бисмаркъ  нетолько  выслушалъ  речь  г.  Рих- 
тера безъ  видимыхъ  признаковъ  раздра- 
жешя,  но  и  отв*Ьтилъ  ему  въ  весьма  длин- 
ной речи,  ограничиваясь  лишь  некоторы- 
ми саркастическими  выходками  противъ  на- 
падокъ  своего  противника.  Вообще  по- 
клонники князя  Бисмарка  весьма  довольны 
его  бодрымъ  видомъ  и  здоровьемъ,  замет- 
но поправившимся  после  его  продолжитель- 
на™ пребыван1я  въ  Фридрихсру.  Самъ  князь 
Бисмаркъ  засвидетельствовалъ  предъ  ланд- 
тагом ъ  что  онъ  чувствуетъ  себя  гораздо 
более  крепкимъ  и  что  онъ  оставилъ  вся- 
кую мысль  объ  отставке.  „Два,  три  года 
тому  назадъ,"  сказалъ  онъ,  „я  имелъ  на- 
мереше  удалиться  отъ  делъ,  частью  вслед- 
ств1е  разстроеннаго  здоровья,  частью  по- 
тому что  не  находилъ  необходимой  под- 
держки, но  теперь  я  отъ  этой  мысли  от- 
казался. Объ  этомъ  я  заявляю.  Этому  ре- 
шен!Ю  много  способствовало  то  что  я  уви- 
делъ  кто  именно  обрадуется  моему  уда- 
ленно. Я  убедился  что  моя  служба  еще 
можетъ  пригодиться  отечеству,  и  я  решил- 
ся продолжать  ее  до  последняго  остатка, 
моихъ  силъ  и  умереть  въ  борьбе  съ  мо- 
ими противниками,  такъ  какъ  борьба  эта 
вероятно  при  жизни  моей  не  прекратится.11 
Князь  Бисмаркъ  разчитываетъ  остаться  у 
делъ  по  крайней  мере  еще  летъ  десять. 
На  такой  перюдъ  онъ  предполагаетъ  ра- 
стянуть осуществлете  своихъ  финансовыхъ. 
реформъ,  о  чемъ  онъ  заявилъ  дня  за  два 
до  указаннаго  заседатя  палаты  на  пар- 
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ламентскомъ  вечере  у  себя  на  дому.  Въ 
ландтаге  же  онъ  прибавилъ  что  „война  еще 
надолго,  слава  Богу,  не  предвидится,"  а 
потону  онъ  надеется  что  будетъ  доста- 
точно досуга  для  борьбы  со  внутреннею 
ошюзищей  за  осуществлеше  его  экономи- 
ческихъ  проектовъ. 

II  риведенныни  замечашями  ограничивает- 
ся все  что  было  въ  последней  речи  кня- 
зя Бисмарка  общеинтерсснаго.  Онъ  наме- 
ренъ  служить  до  конца  своихъ  дной,  твер- 
до убежденный  повидимбму  что  лишь  соб- 
ственная его  воля,  а  не  внЪшшя  собьгпя 
какого  Сы  то  ни  было  свойства,  можетъ  по- 
ложить конецъ  его  служебной  деятельно- 
сти, и  онъ  предвидеть  долпй  перюдъ  ми- 
ра. На  чемъ  основана  последняя  уверен- 
ность,   князь    Бисмаркъ   не    объяснилъ. 
Подъ  словомъ    „война"   все  въ  Германш 
разумеютъ  прежде  всего  войну  съ  Фран- 
щей. Офищозный  органъ  князя  Бисмарка, 
Слверо-Германская  Всеобщая  Газета,  до- 
полнилъ  его  замечашя  въ  ландтаге  на  счетъ 
войны  въ  двухъ  заметкахъ,  коихъ  содер- 
жаще было  намъ  передано  по  телеграфу. 
Названная  газета  приветствуетъ   победу 
одержанную  во  французскомъ  законодатель  - 
номъ  собраши  мирною  политикой  прави- 
тельства надъ  воинственными   замыслами 
г.  Гамбетты,  такъ  какъ  запросъ  г.   Пру 
окончился  одобрешемъ  выраженнымъ  Фран- 
цузскою палатой  образу  действШ  г.  Бар- 
телеми-Сентъ-Илера.  Берлинская  офищоз- 
ная    газета  при  этомъ  прямо   обличаетъ 
г.  Гамбетту  въ  томъ  что  онъ  питаетъ  воин- 
ственные замыслы.   Но  разве  положеше 
г.  Гамбетты,  его  вл1яше  въ  стране  и  его 
виды  на  президентство  республики  пошат- 
нулись вследствие  того  что  запросъ  г.  Пру 
окончился  ничемъ?  Этого  никто  во  Фран- 
щи  пока  не  утверждаетъ,  и  на  г.  Гамбет- 
ту попрежнему  смотрятъ  какъ  на  челове- 
ка ближайшаго  будущаго.   Стало-быть  и 
вопросъ  о  войне  или  мире  между  Герма- 
шей  и  Франщей   далеко  не  можетъ   счи- 
таться надолго  обезпеченнымъ  въ  смысле 
мира.    Берлинский  правительственный  ор- 
ганъ, напротивъ,  самъ  значительно  содей- 
ствуешь укрепленш  того  убеждешя  что 
вступлешс  въ  управление  Франщей  г.  Гам- 
бетты будетъ  знаменовать  войну  съ  Гер- 
машей,  какъ  выдающуюся  черту  програм- 
мы новаго  правительства.   А  при  такихъ 
услов|'яхъ  едва  ли  брошенное  княземъ  Бис- 
маркомъ  мимоходомъ  „мирное0  замечаше 
можетъ  имЬть  то  значеше  которое  стара- 


лись оному  придать  на  первыхъ  порахъ 
берлинсю'я  газеты. 

;  Замечательно  еще  и  то  что  Сгъверо-Гер- 
I  майская  Всеобщая  Газета  сама  ставить 
вопросъ  о  войне  между  Франщей  и  Гер- 
манией въ  тесную  зависимость  отъ  во- 
проса о  войне  между  Грещей  и  Турщей. 
Эта  связь  далеко  не  для  всЬхъ  такъ  оче- 
видна какъ  думаетъ  повидимому  берлин- 
ская газета.  Она,  правда,  говорить  что 
„игра  съ  огнемъ  Греческаго  вопроса"  бы- 
ла бы  въ  рукахъ  Французскаго  правитель- 
ства косвеннымъ  вызовомъ  Германш.  Но 
если  Гермашя  сама  лишена  всякихъ  воин- 
ственныхъ  тенденщй,  то  весьма  трудно 
придумать  какъ  могъ  бы  г.  Гамбетта  и  его 
единомышленники  добраться  до  Гермами 
такимъ  окольнымъ  путемъ.  Гермашя  такъ 
категорически  и  неоднократно  заявляла  о 
неимеши  ннкакихъ  своихъ  интересовъ  на 
Востоке,  а  съ  другой  стороны  и  Франщя 
никогда  не  присвоивала  себе  прямыхъ 
выгодъ  отъ  успеха  Грещи.  Где  же  тотъ 
пунктъ  на  которомъ  могло  бы  произойти 
прямое  столкновение  между  Гермашей  и 
Франщей  на  почве  греко-турецкаго  вопро- 
са? Въ  Европе,  утверждаетъ  берлинская 
газета,  нетъ  кабинета  который  не  желалъ 
бы,  во  что  бы  то  ни  стало,  предотвратить 
войну  между  Грещей  и  Турщей.  Пусть  такъ. 
Но,  вопервыхъ,  наилучшимъ  сцособомъ 
для  этого  было  бы,  по  всей  вероятности, 
энергическое  настояше  Европы  на  точномъ 
исполнены  того  что  она  сама  по  этому 
делу  постановила;  предстоящая  война  все- 
таки  касается  прежде  всего  воюющихъ 
сторонъ  и  страшна  для  Европы  не  сама 
по  себе,  а  по  темь  осложнешямъ  который 
можетъ  повлечь  за  собою  всякая  война  въ 
которой  участвуешь  Туршя.  Если  Европа 
не  можетъ  навязать  спорящимъ  своего  ре- 
шетя, то  она  могла  бы,  кажется,  принять 
меры  чтобы  локализовать  войну... 


3№  33. 

Москва,  1-го  февраля. 

Достоевскому  воздается  честь  не  просто 
какъ  писателю,  не  просто  какъ  литера- 
турному таланту.  Въ  немъ  особенно  цен- 
но, особенно  дорого  то  духовное  направ- 
ление которое  въ  немъ  выработалось  его 
жизшю.  Онъ  принадлежалъ  къ  числу  из- 
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бранныхъ  душъ  которыя  неутомимо  ищутъ 
правды,  ищутъ  Бога.   Вотъ  въ  *:емъ,  въ 
этомъ  исканш  Бога,  истинный  п  огрессъ 
и  человека,  и  человечества!  Какъ  бы  въ 
этомъ  исканш  ни  заблуждался  человекъ, 
оно  спасетъ  его,  оно  выведетъ  его  на  путь, 
если  только  искаше  правды  само  правди- 
во и  идетъ  изъ  глубины  души.  Въ  комъ 
живетъ  это  животворящее  духовное  нача- 
ло, тотъ  выдержитъ  всякое  испытате^  тотъ 
не  изнеможетъ  ни  въ  какой  борьбе.  Мно- 
го тяжкаго  перенесъ  ДостоевскШ  въ  своей 
жизни.  Буря  застигла  его  на  самомъ  раз- 
цвете   его  жизни.   Бъ   своихъ   молодыхъ 
великодушныхъ,  но  еще  неопределенныхъ 
порывахъ  къ  добру  и  правд*,  онъ   осту- 
пился, подпалъ  подъ  ударъ  суроваго  за- 
кона— и  очутился  на  каторге.  Не  будь  въ 
немъ  Бога,  онъ  бы  озлобился,  ожесточил- 
ся бы  и  упалъ  бы  безповоротно  съ  высо- 
ты своихъ  мечтанШ.  Но  для  него  страш- 
ное бЪдств1е  стало  путемъ  истиннаго,  глу- 
бокаго  совершенствовашя;   оно  зародило 
въ  немъ  духовнаго  человека.  Быть-можетъ 
онъ  не  вышелъ  бы  т-Ьмъ  ч*Ьмъ  онъ  сталъ 
въ  своей  деятельности,  еслибъ   Богъ  не 
судилъ  ему  этого  испыташя.  Талантъ  его 
не  получилъ  бы  такого  развития,  и  не  вы- 
работался бы  въ  немъ  тотъ  духовный  строй 
который  характеризуете  его   по  преиму- 
ществу, въ  которомъ  заключается  его  глав- 
ное достоинство  какъ  писателя.  Изъ  не- 
определенныхъ и  смутныхъ  искашй,  онъ 
мало-по-малу  вышелъ  на  тотъ  узюй  и  един- 
ственный путь  который  велеть  къ  истине. 
Онъ  обратился  на  самого  себя,  онъ  всту- 
пилъ  въ  борьбу  съ  самимъ  собою,  въ  борь- 
бу упорную,  неутомимую;  въ  себе  самомъ, 
а  не  въ  другвхъ  казнилъ  онъ  безпощадно 
все  дурное  и  порочное  человеческой  при- 
роды, и  ч-Ьмъ  более  онъ  очищался  и  овла- 
девать собою,   т^мъ   глубже   становился 
онъ  сыномъ  своего  народа,  и  хриспани- 
номъ  в-Ьрующимъ  въ  простоте  серциа.  Въ 
русскомъ  народномъ  чувстве  обрелъ  онъ 
Христа,  и  все  что  было  въ  немъ  идеаль- 
наго,  стремящагося,  все  его  искашя  со- 
средоточились здесь.    Въ  своихъ  сужде- 
шяхъ  и  оценкахъ  онъ  могъ  ошибаться,  и 
не  столько  отдельными  мыслями  произво- 
дилъ  онъ  доброе  действ1е  на  умы  сколько 
общимъ  строемъ  своей  души,  общимъна- 
правлешемъ  своихъ  помысловъ.  Въ  немъ 
мы  видимъ  руссюй  умъ  который  свои  идеа- 
лы ищетъ  и  находить  не  въ  пустоте,  не 
въ  отвлеченностяхъ,  не  на  чужбине,  а  въ 


живой  душе  своего  народа.   Наши  идеа- 
листы и  реалисты  относились  къ  своей  на- 
родности по  большей  части  отрицательно. 
Заслуга  Достоевскаго  какъ  писателя  имен- 
но въ  томъ  состоять   что  онъ  со  всею 
искренности  и  со  всею  силою  своего  дара 
почувствовалъ  и  обрелъ   высшую  правду 
въ  своемъ  народномъ  чувстве,  и  прежде 
всего  духъ  милосерд1я,  самое  хрис-панское 
въ  христ1анстве  начало,  которое,  мы  чув- 
ствуемъ,  живетъ  во  глубине  нашей  народ- 
ности и  въ  которомъ  таится  ея  истинная 
сила.  Въ  своихъ  произведетяхъ  Достоев- 
скШ часто  изображаетъ  нравственно  боль- 
ныхъ,  прокаженныхъ  людей.  Никакого  бе- 
зобраз!я    онъ   не   отвращался,    никакого 
ужаса  не  пугался,  никакой  наготой  не  сму- 
щался. Его  авализъ  простирался  до  мель- 
чайшихъ  подробностей  нравственныхъ  не- 
дуговъ,  и  надо  удивляться  тому  спокой- 
ствно,  той  казалось  бы  безпощадной  тон- 
кости съ  какою  работалъ  его  анатомиче- 
ски! ножъ.  Не  то  ли  это  что  называется 
обличетемъ?  Нетъ.  Не  то  ли  что   назы- 
вается реализмомъ   въ  искусстве?  Нетъ. 
Былъ  ли  это   безстрастный  наблюдатель 
въ  интересе  какой-нибудь  науки  или  ис- 
кусства? Или,  наконецъ,  не  походилъ  ли 
онъ  на  врача  который  добросовестно  от- 
носится къ  своимъ  больнымъ,  но   видитъ 
въ  нихъ  не  более  какъ  патологичесше  слу- 
чаи? Нетъ,  если  онъ  походилъ  на  кого  то 
разве  на  беззаветно  преданную,  Богу  об- 
рекшую себя,  безконечно  проникнутую  чув- 
ствомъ  своего  служешя  сестру  милосер- 
Д1я,  которая  не  гнушается  никакою  язвой, 
не  брезгаетъ  никакимъ  гноемъ,  и  вся  оза- 
бочена только  темъ  чтобъ  облегчить  стра- 
дашя  болящаго.    Онъ   въ   своихъ   анали- 
вахъ  ищетъ  правды,  и  идетъ  все  глубже 
и  глубже,  идетъ  до  конца,  ничемъ  не  сму- 
щаясь,  пока  подъ   этою  гадоспю,   подъ 
этою  мерзостт,  не  почуется,  не  послы- 
шится сама  эта  больная,  трепещущая,  за- 
'  бывшая  себя,  заглохшая  душа  человече- 
ская. И  намъ  становится  понятна  эта  кро- 
потливость анализа,  и  въ  этихъ  подробно- 
стяхъ  возбуждавшихъ   въ  насъ   гадливое 
чувство,  мы  усматриваемъ  дело  любви  ко- 
торая ищетъ  Бога  въ  человеке  и  но  от- 
чаивается найти  человека  въ  одичаломъ 
и  погибщемъ  существе.  Умъ  обнаружи- 
вается въ  высот*  и  широте  соображетй; 
любовь  же  испытывается  и  даетъ  чувство- 
вать свою  благодать  въ  тесноте  подроб- 
ностей... 
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Мы  знали  человека,  —  старЬйпие  изъ 
ныиешнихъ  воспитанниковъ  Лицея  еще 
помнятъ  его,— человека  который  ежеднев- 
нымъ  примеромъ  училъ  насъ  на  деле  са- 
моотверженно и  любви.  Въ  сгЬнахъ  Ли- 
цея, мы  соединили  имя  Павла  въ  одной 
общей  заупокойной  молитве  съ  именемъ 
новопреставленна™  беодора.  Покойный 
устроитель  Лицея,  въ  своей  деятельности 
посвященной  этому  заведежю,  не  считалъ 
для  себя  ничего  слишкомъ  мелкимъ  или 
слишкомъ  низкимъ;  не  было  подробности 
въ  жизни  Лицея,  или  его  воспитанниковъ, 
въ  которую  онъ  не  входилъ  бы  всею  ду- 
шою своей,  забывая  о  себе,  не  зная  от- 
дыха въ  своемъ  труд*,  неутомимый  въ 
своемъ  терггкнш... 

По  слову  апостола,  нЬтъ  ничего  боль- 
ше любви.  Всякое  достоинство,  всякая  за- 
слуга напрасны  безъ  любви.  Безполезны 
для  души  человека  и  разумъ,  и  всякое 
знате,  и*  всякая  добродетель,  если  они 
не  соединяются  съ  любовно.  А  любовь  хо- 
дить только  тесными  путями  и  не  знаетъ 
ни  страха,  ни  гадливости,  и  ничего  не 
считаетъ  слишкомъ  мелкимъ  или  слиш- 
комъ низкимъ  для  себя. 


3№  345. 

Москва,  3»го  февраля. 

До  сихъ  поръ  на  свете  были  только  два 
рода  клеветы:  клевета  голословная  и  кле- 
вета подкрепленная  подложными  или  иска- 
женными документами. 

Но  въ  последнее  время  представители 
русской  либералыцины  изобрели  новый, 
трет1Й  родъ  клеветы:  клевету  подкреплен- 
ную опровергающими  ее  подлинными  до- 
кументами, клевету  такъ  сказать  самооб- 
личительную.  Намъ  неоднократно  уже  при- 
ходилось указывать  читателямъ  на  этотъ 
небывалый  доселе  родъ  клеветы,  который 
отличается  если  не  здравымъ  смысдомъ,  то 
по  крайней  мере  совершенно  оригиналь- 
ною нахальностью. 

Такъ  напримеръ,  мы  видели  что  Рус- 
ски* Ведомости,  взводя  заведомо  ложное 
обвинеше  въ  недавнихъ  университетскихъ 
безпорядкахъ  на  первый  курсъ  медицин- 
скаго  факультета,  въ  доказательство  сво- 
ей клеветы  обнародовали  письмо  профес- 
сора Зернова,  торжественно  заявившагс^что 
этотъ  самый  первый  курсъ  въ  названныхъ 


безпорядкахъ  совершенно  невиновенъ,  а 
напротивъ  дЬлалъ  все  что  было  въ  его 
силахъ  для  предотвращен  какихъ  бы  то 
ни  было  иарушемй  порядка. 

Другой  примерь  новомодной  клеветы 
представила  намъ  известная  статья  Вгъ- 
стника  Европы,  въ  которой  русск1я  гим- 
наз1и  наглымъ  образомъ  обвинялись  въ  ка- 
комъ-то  чудовищномъ  развращенш  нашихъ 
детей  и  тутъ  же,  для  доказательства  этого 
развращешя ,  приводились  гимназичесюя 
правила  предписывающ|'я  ученикамъ  при- 
лично вести  себя  въ  церкви  и  въ  классе, 
добросовестно  приготовлять  свои  уроки, 
доверчиво  относиться  къ  своимъ  настав- 
никамъ,  а  между  собою  не  ссориться  и  не 
драться. 

Само  собою  разумеется  что  и  Голосъ, 
этотъ  ветеранъ  либеральная  вранья,  не 
могъ  отказаться  отъ  новоизобретеннаго 
орудия  клеветы,  и  мы  действительно  на 
дняхъ  видели  какъ  онъ  съ  запальчивостью 
обвинялъ  Ученый  Комитетъ  Министерства 
Народнаго  Просвещеюя  въ  „грубомъ  дав- 
лении на  педагогическую  литературу"  и 
подкреплядъ  это  обвинеше  „наддежащимъ, 
красноречивымъ  и  интереснымъ  докумен- 
томъ, *  который  до  очевидности  доказывалъ 
что  названный  Комитетъ  рекомендовалъ  на- 
роднымъ  учителямъ  выписывать  и  читать 
петербургски  журналъ  служивппй  спепд- 
альнымъ  органомъ  клеветы  противъ  Ми- 
нистерства Народнаго  Просвещеюя  вообще 
и  Ученаго  Комитета  въ  особенности. 

Въ  №4»  19  и  23  той  же  газеты  мы  на- 
ходимъ  статьи  представляющая  новый  ра- 
зительный примЬръ  той  же  невероятной 
наивности.  Статья  №  23  начинается  сле- 
дующими словами: 

„Московская  Вгъдомости  обвиняютъ  насъ 
въ  сообщеши  заведомо  ложныхъ  известШ 
о  деятеляхъ  ведомства  Народнаго  Про- 
свещешя,  призванныхъ  на  службу  графомъ 
Толстымъ.  Свое  обвинеше  газета  г.  Кат- 
кова основываетъ  на  отсутствш  будто  бы 
у  насъ  „ надлежащи хъ  свидетельства"  На- 
дняхъ  мы  сообщили  одно  изъ  такихъ  свиде- 
тельствъ,  вполне  (!)  подтверждающее  (!?) 
нашъ  взглядъ  на  Ученый  Комитетъ  Мини- 
стерства; теперь  сообщаемъ  второй  доку- 
менту касающШся  Департамента  Мини- 
стерства. и 

Приемы  самоубШственной  клеветы  въ 
данномъ  случае  следовательно  совершенно 
тождественны  съ  теми  которые  мы  уже 
встречали  въ  прежде  указанныхъ  нами  при- 
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мЪрахъ  новомодной  полемики.  Сперва  про- 
возглашается съ  трубными  звуками  и  ба~ 
рабаннымъ  боемъ  что  вотъ,  моль,  мы  каше 
честные  люди  и  какъ  насъ  несправедливо 
обижаютъ.  Вотъ  вамъ  „красноречивый  до- 
кументъ," блистательно  доказывающей  без- 
упречную чистоту  нашихъ  намйрешй  и  пол- 
ную справедливость  нашихъ  прежнихъ  ув*Ь- 
реши.  ЗатЪмъ  печатается  документъ  до 
очевидности  доказываюпцй  какъ  разъ  со- 
вершенно противоположное.  ТЬмъ  не  ме- 
н-Ье  за  документомъ  слЬдуетъ  обычная  фор- 
мула: такъ  вотъ  каше  мы  честные  люди, 
и  вотъ  какъ  насъ  несправедливо  обижа- 
ютъ! Наивная  грубость  такихъ  полемиче- 
скихъ  пр1емовъ  можетъ  сравниться  только 
съ  громкими  рекламами  рыночнаго  шарла- 
тана, безсовЪстно  эксплуатирующаго  лег- 
ковое толпы  зЪвакъ.  Что  редакщя  Голоса 
д-Ьйствительно  представляетъ  себ*  своихъ 
читателей  въ  вид*  толпы  легков-Ьрныхъ 
з*вакъ,  которые  пов-Ьрятъ  р-Ьшительно 
всему,  даже  если  ихъ  станутъ  уверять 
что  дважды  два  пять,  въ  этомъ  насъ  уб*ж- 
даетъ  тоть  документъ  который  петербург- 
ская газета  печатаетъ  всл*дъ  за  приве- 
деннымъ  выше  громкимъ  вступлетемъ. 

Этоть  „документъ"  не  что  иное  какъ 
письмо  директора  Департамента  Министер- 
ства Ыароднаго  ПросвЪщешя,  М.  Б.  Брадке, 
адресованное  на  имя  Д.  С.  Михайлова 
управляющая  петербургскимъ  учебнымъ 
округомъ.  Въ  этомъ  письме,  г.  Брадке  на- 
поминаетъ  о  государственныхъ  заслугахъ 
бывшаго  министра  Народнаго  ПросвЪще- 
Н1Я  графа  Д.  А.  Толстаго,  водворившаго 
въ  Россш  серюзную  и  правильную  евро- 
пейскую школу,  и  загЬмъ  сообщаете  что 
бывпие  подчиненные  графа  пожелали  ув1з- 
ков-Ьчить  его  управлеше  Министерствомъ 
Народнаго  ПросвЬщетя  учреждешемъ  при 
Академш  Наукъ  „постоянной  премш  за 
лучпня  по  конкурсу  оригинальный  науч- 
ный сочинешя  русскихъ  подданныхъ  по 
всЬмъ  отраслямъ  наукъ  им*ющихъ  предста- 
вителей въ  Академш."  „Мысль  объ  этомъ, * 
пишетъ  г.  Брадке,  „родилась  тотчасъ  по 
оставленш  графомъ  Дмитр1емъ  Андрееви- 
чемъ  Министерства,  въ  кругу  нЪкоторыхъ 
его  подчиненныхъ,  къ  которому  присоеди- 
нился и  управляющей  нынгь  Министер- 
ствомъ Народнаго  Просвгьгценгя  етатсь- 
секретарь  Сабуровъ  всл*Ьдъ  за  вступлет- 
емъ его  превосходительства  въ  настоящую 
должность;  но  осуществлеше  ея  было,  къ 
сожалЪтю,  остановлено  наступлешемъ  ка- 


никулярнаго  времени,  въ  течете  котораго 
ббльшая  часть  педагоговъ  оставляютъ  мЬ- 
стожительство. А 

Письмо  г.  Брадке  оканчивается  следую- 
щими словами: 

„Въ  случае  еслибъ  эта  мысль  встретила 
въ  васъ  сочувствие,  я  покорнейше  просилъ 
бы  васъ  принять  на  себя  трудъ  собирашя 
добровольныхъ  для  составления  капитала 
приношешй  между  служащими  Петербург- 
скаго  учебнаго  округа  и  за  симъ  собран- 
ный деньги  прислать  при  частнонъ  нисьм-Ь 
на  мое  имя  въ  Петербурга.  Само  собою 
разумеется  что  на  это  дгьло  должно  смо- 
тртъть  какъ  на  совершенно  частное,  что 
всякое  приношенге,  какъ  бы  мало  оно  ни 
было,  будешь  принято  съ  благодарностью, 
и  что  при  собиранги  приногиенгй  не  толь- 
ко нежелательно  прибегать  къ  какимъ- 
либо  мърамъ  маущимъ  импть  видь  какого 
бы  то  ни  было  начальственнаго  принуж- 
дения, но  и  придавать  такому  собирангю 
что-либо  похожее  на  офицгальный  ха- 
рактеръ.  Полагаю  что  только  при  соблю- 
денги  этою  условгя  осуществленге  изло- 
женной выше  мысли  могло  бы  быть  прг- 
ятно  графу  Дмитргю  Андреевичу  Тол- 
стому. 


„Примите  и  пр. 


М.  Брадке.1- 


Какимъ  же  однако  способомъ  Голосъ 
ухитряется  выставить  подобное  письмо  въ 
видЬ  „надлежащаго  свидетельства"  о  ка- 
кихъ-то  невозможныхъ  возмутительныхъ 
поступкахъ  „д-Ьятелей  ведомства  народ- 
наго просвЪщен1я,  призванныхъ  на  службу 
графомъ  Толстымъ?"  А  это  делается  весь- 
ма просто.  Прежде  всего,  коноцъ  письма 
г.  Брадке  хотя  и  печатается,  но  вполнгь 
„игнорируется,"  въ  надежд*  на  то  что  чи- 
татели проглядятъ  его.  А  вовторыхъ  всему 
этому  д-Ьлу  придается  такой  видъ,  какъ 
будто  центральное  управлете  Министер- 
ства обязало  вс*хъ  учителей  путемъ  вы- 
могательства и  поборовъ  участвовать  въ 
подписки  не  на  академическую  премш,  а 
на  подарокъ  (!)  графу  Толстому!  Исказнвъ 
все  это  д*ло  такимъ  безсовЪстнымъ  врань- 
емъ,  Голчсъ  воображаетъ  себ-Ь  что  можетъ 
уже  безнаказанно  разразиться  предъ  своими 
читателями  цЪлымъ  потокомъ  хлесткихъ 
фразъ,  долженствующихъ  изобразить  глу- 
бокое негодовате  возмущенной  совести 
честнаго  либерала.  „Графъ  Толстой,"  вос- 
клицаетъ  газетный  шарлатанъ, 
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„уже  не  мннистръ  Народнаго  Просв*- 
щешя;  но  снова  крики  негодовашя,  снова 
вопли  по  поводу  поборовъ  его  именемъ... 
Легко  понять  до  какой  степени  все  это 
неблаговидно.  Долженъ  же  быть  какой- 
нибудь  мотнвъ  подобныхъ  поступковъ?  За- 
чЪмъ  это  д-Ьлается  и  чего  предположено 
этимъ  достигнуть?  Въ  Петербург*  выска- 
зываютъ  по  этому  поводу  различная  пред- 
положенья.  Говорить ,  напри  м-Ъръ,  что  этимъ 
путемъ  думаютъ  добиться  какого-то  зийга^е 
иштег8е1  противъ  графа  Толстаго,  хотять 
сделать  его  имя,  связанное  съ  подобными 
поборами у  вполне  ненавистнымъ.  Друпе  го- 
ворить на противъ,  будто  эти  подписки, 
такъ  всЪхъ  возмущаюшдя  (?),  разчитаиы 
на  то  чтобы  поколебать,  если  не  подор- 
вать, довЪрке  къ  статсъ-секретарю  Сабу- 
рову и  уронить  его  въ  глазахъ  публики. 
Иные  объясняютъ  все  это  такими  хитрыми 
и  злыми  целями  что  мы  не  желаемъ  даже 
повторять  ихъ  (1?).  Какъ  бы  то  ни  было, 
раздражеше  доходить  до  того  что  начи- 
наютъ  уже  искать  объяснений  этой  невоз- 
можной настойчивости  (!?)  въ  нащональ- 
ности  лица,  скр4пившаго  предложеше  о 
подписке  своею  подписью  (1)...  Графъ  Тол- 
стой, челов'Ькъ  очень  богатый,  носяпцй 
одну  изъ  лучшихъ  русскихъ  фамилШ,  ве- 
роятно первый  будетъ  благодаренъ  за  от- 
мену такой  добровольной  подписки  кото- 
рая даетъ  поводъ  вспоминать  его  имя  при 
обстоятельствам  крайне  некрасивыхъ  (?). 
Если  онъ  дорожить  своею  честью,  если 
овъ  любить  то  д-Ьло  которому  онъ,  по 
м-Ьр-Ъ  силь  и  разумЪшя,  служилъ  въ  про- 
должение 14  л1>тъ,  онъ  долженъ  публично 
отречься  отъ  пргема  подарка  ( 111)  ку- 
пленнаю  на  трудовыя  деньги  бгьдныхъ  учи- 
телей !и 

Не  правда  ли?  Нужно  им'Ьть  оконча- 
тельно „либеральную"  совесть  чтобы  ра- 
зыграть предь  публикой  съ  серюзнымъ  ви- 
домъ  такую  до  нахальности  грубую  ко- 
медш! 

Газета,  разлетавшись  разъ  по  гладкому 
полю  безшабашной  болтовни,  не  знаетъ 
уже  удержу  и  начинаетъ  даже  завираться 
и  нести  очевидную  безсмыслицу,  противо- 
реча самой  себ-Ь  даже  въ  предЪлахъ  одно- 
го и  того  же  предложения.  Прочтите,  на- 
приыЬръ,  сл-Ьдующее  м*сто: 

„Пора  положить  этому  коиецъ.  Мы  по- 
нимаемъ  что  положете  А.  А.  Сабурова  въ 
данномъ  случа-Ь  крайне  деликатно  (?),  и 
не  отъ  него  ждемъ  мЪръ  противодействуя. 


Было  бы  вмп>стп>  съ  пньмъ  очень  печально, 
еслибъ  эти  мтъры  вообще  исходили  отъ 
администрацги,  отъ  власти.  Мы  надеем- 
ся что  въ  самомъ  общества  найдутся  лю- 
ди настолько  независимые  и  прямые  что 
разъяснять  кому  слЬдуетъ  неприличие  по- 
добна™ циркулярная  предложешя  и  посо- 
в1ьтуютъ  издать  другой  циркуляръ  въ  от- 
мену первого"  (11). 

Итакъ,  подписке  должна  противод  Ьйство- 
вать  не  администрация,  не  власть,  а  адми- 
нистративный циркуляръ  этой  власти!!  По- 
милуйте, господа,  вы  бы  хоть  постыдились 
предъ  здравымъ  смысломъ  наборщиковъ  и 
корректоровъ  вашихъ  типографе!  Разв-Ь 
можно  печатать  такую  галиматью? 

Курюзн-Ье  всего  однако  то  обстоятель- 
ство что  Голосъ  ссылается  на  какое-то 
якобы  присланное  ему  письмо  какого-то 
учителя,  который  возмущается  гЬмъ  что 
„значительная  часть  преподавателей  под- 
писывается въ  честь  графа  Толстаго, "  но 
объясняетъ  это  только  „привычною  имъ 
робостью.*4  Робостью?  Но  передъ  кЪмъ? 
Передъ  графомъ  Толстымъ?  Но  в*дь  онъ 
уже  теперь  безсиленъ;  в-Ьдь  вся  такъ-на- 
зываемая  его  система,  по  уверенно  самихъ 
же.этихъ  „либераловъ,"  уже  потерпела 
полное  крушеюе  и  на  ея  развалинахъ  рас- 
цвела „новая  либеральная  эра  педагопи," 
какъ  разъ  противоположная  всему  направ- 
ленно графа  Толстаго.  Такъ  откуда  же  мо- 
жетъ  явиться  робость  передъ  этимъ  сокру- 
шеинымъ  направлешемъ?  Но  нужно  ли  на- 
оборотъ  обладать  значительною  степенью 
мужества  чтобъ  идти  противъ  теперешня- 
го  течешя,  рискуя  своимъ  сочувств1вмъ  къ 
прошлому  навлечь  на  себя  немилость  на- 
стоящего? Учителя  въ  гимназ1лхъ  подпи- 
сываются „во  славу  графа  Толстаго, "  какъ 
говорить  Голосъ;  что  же?  думаютъ  ли  они 
добиться  этимъ  какихъ-нибудь  выгодъ?  И 
отъ  кого?  Отъ  новаго  министра?  Но  в*дь 
сами  же  эти  газеты  ув-Ьряютъ  вс-Ьхъ  и 
каждаго  что  новое  министерство  вполнЬ  со- 
лидарно съ  ихъ  стремлешями,  который  фор- 
мулированы г.  Модестовымъ,  такъ  что  те- 
перь выгодно  не  славить,  а  ругать  быв- 
шаго  министра. 

Неужели  Голосъ  хочетъ  увЪрить  своихь 
читателей  что  учителя  изъ  робости  предъ 
начальствомъ  противодгьйствуютъ  жела- 
шямъ  и  стремлешямъ  этого  начальства? 
Это  было  бы  уже  верхомъ  нелепости. 

ЦЪль  Го  юса  во  всемъ  этомъ  д-Ьл*  со- 
вершенно ясна  и  очевидна:   помешать  во 
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что  бы  то  ни  стало  учреждению  академи- 
ческой премш  графа  Д.  А.  Толстаго.  Что- 
бы достигнуть  этой  ц*ли  пускаются  въ 
ходъ  самыя  НИЗК1Я  средства:  учителя  под- 
писываются добровольно— это  называется 
„вымогательствомъ;"  они  подписываются 
на  академическую  премпо  —  вм*сто  этого 
говорится  о  подписки  на  „нодарокъ"  графу 
Толстому;  подписка  им*етъ  совершенно  ча- 
стный характеръ  —  она  выставляется  въ 
вид*  „офишальныхъ  поборовъ;"  учителя 
выказываютъ  гражданское  мужество  выра- 
жая сочувств1в  вышедшему  въ  отставку 
министру,  ихъ  называютъ  за  это  трусами; 
а  поэтому  требуется  немедленное  прекра- 
щение подписки  какимъ  бы  то  ни  было  сред- 
ство мъ,  или  общественнымъ  „разъяснень 
емъ  кому  сл*дуетъа  и  административнымъ 
циркуляромъ,  или  же  наконепъ  публичнымъ 
отречешемъ  самого  графа  Толстаго! 

Интересно  было  бы  знать  на  чью  „ро- 
бость" редакщ'я  Голоса  при  этомъ  всего 
бол*е  разчитываетъ.  Неужели  она  думаетъ 
своею  вздорною  статьей  запугать  учителей 
и  общество  и  предполагаете  что  кто-нибудь 
попадется  въ  ея  грубую  ловушку? 

Публика  теперь  ясно  видитъ,  на  что  спо- 
собна та  шайка  людей  которая  прикры- 
вается громкимъ  именемъ  „либерализма. и 
По  свойству  употребляемыхъ  ими  средствъ 
можно  судить  и  о  свойств*  той  ц*ли  къ 
которой  они  стремятся.  Какъ  есть  люди 
которые  сбываютъ  въ  Роши  поддельные 
денежные  знаки,  такъ  и  эти  господа  упо- 
требляютъ  вс*  усил1я  чтобы  наполнить 
наше  отечество  подложными  школами,  ко- 
торый по  одному  лишь  своему  наружному 
виду  походили  бы  несколько  на  учебно- 
воспитательныя  одведешя,  а  на  самомъ 
д*л*  были  бы  произведениями  и  произво- 
дителями лжи  и  обмана. 

Теперь  мы  можемъ  по  достоинству  оце- 
нить и  клевету  которую  такъ  усиленно 
распространяют^»  наши  „либералы,"  уве- 
ряя что  статсъ-секретарь  Сабуровъ  съ  ни- 
ми солидаренъ.  Подобное  ув*рен!в  такъ 
же  смешно  и  нел*по,  какъ  и  уверять 
будто  какой-нибудь  министръ  Финансовъ 
можетъ  быть  солидаренъ  съ  фальшивыми 
монетчиками. 


«Э№  36. 

Москва,  4-го  февраля. 

Въ  то  время  какъ  князь  Бисмаркъ,  пре- 
рвавъ  свое  продолжительное  мол  чате,  „ут*- 
гаилъ*  политически  м!ръ  об*щатемъ,  или 
по  крайней  м*р*  предсказамемъ,  продол- 
жительнаго  мира,  генералъ-фельдмаршалъ 
графъ  Мольтке,  этотъ  „велишй  молчаль- 
никъ,"  также  высказался  публично,  но 
не  о  мир*,  а  о  войн*.  Огромный  автори- 
тетъ  графа  Мольтке  по  воаросамъ  касаю- 
щимся войны  привлекъ  и  на  этотъ  разъ 
всеобщее  внимаже  къ  предмету  коего  кос- 
нулся, и  т*мъ  бол*е  что  р*чь  идетъ  о 
вопрос*  который  н*сколько  л*тъ  тому 
назадъ  былъ  предметомъ  офищальныхъ 
международныхъ  обсуждешй  на  Брюссель- 
ской конференщи  1874  года.  Поводомъ  къ 
возобновлена  толковъ  по  этому  предмету 
послужило  сл*дующее: 

Такъ-называемый  Институтъ  Между- 
народного Права,  ученое  общество  изъ 
спещалистовъ  разныхъ  национальностей , 
выработало  небольшой  „кодексъ  законовъ 
для  сухопутной  войны, и  который  былъ 
приложенъ  къ  издаваемому  институтомъ 
журналу  В&оие  Ли  йгоИ  ШегпаОопа!  и 
разослало  оный  на  обсуждете  ко  вс*мъ 
правительствамъ  цивилизованныхъ  странъ 
Европы  и  Америки.  И  вогь  въ  февраль- 
ской книжк*  названнаго  журнала  появил- 
ся разборъ  „кодекса44  изложенный  графомъ 
Мольтке  въ  форм*  письма  на  имя  вице- 
президента  института,  гейдельбергскаго 
профессора  международнаго  права  Вг. 
Блунчди. 

Разборъ  знаменитаго  полководца,  изло- 
женный со  свойственною  ему  сжатостью  и 
ясностью,  клонится  не  въ  пользу  проекти- 
рованной кодификащи  общеобязательныхъ 
правилъ  войны,  причемъ  графъ  Мольтке 
мимоходомъ  выоказалъ  несколько  зам*ча- 
нШ  о  войн*  вообще,  равно  какъ  о  посл*д- 
ней  франко-германской  войн*,  придавш ихъ 
еще  болышй  интересъ  его*  разбору. 

Графъ  Мольтке  отдаетъ  полную  спра- 
ведливость старашямъ  смягчить  страдашл 
причннениыл  войной.  „В*чный  мнръ,и  го- 
ворить онъ,  „есть  мечта  и  притомъ  даже 
не  обаятельная  мечта.  Война  есть  одинъ 
изъ  элементовъ  Богомъ  установленнаго 
порядка.  Благородн*йапя  свойства  чело- 
в*ческой  души  развиваются  подъ  вл1яш- 
емъ  войны:  отвага  и  самоотвержение,  пре- 
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данность  долгу  и  духъ  самопожертвова- 1 
шя.  Солдата  отдаетъ  свою  жизнь  для  блага  | 
общаго.  Безъ  войны  *иръ  предался  бы  | 
гшендо  и  погрязъ  бы  въ  матер1ализме."    I 

Но  какъ  ни  желательно,  въ  виду  неиз- 
бежности войны,  смягчать  способы  воде- 
Н1Я  оной,  германсшй  полководецъ  думаете 
что  результата  этотъ  можетъ  быть  до- 
стигнуть исключительно  лишь  путемъ  смяг- 
чешя  нравовъ,  а  отнюдь  не  формальнымъ 
установлешемъ  кодекса  военныхъ  правилъ. 
Н-Ьтъ  и  не  можетъ  быть  трибунала  кото- 
рый им'Ьлъ  быль  власть  возложить  на  вою- 
ющихъ  принудительное  исполнеюе  этихъ 
правилъ,  и  нельзя  ожидать  чтобы  госу- 
дарство не  участвующее  въ  войн*  обна- 
жило мечъ  для  того  только  чтобы  прину- 
дить къ  этому  воюющихъ  или  наказать 
нарушителя  оныхъ.  Все  въ  этомъ  деле  за- 
писитъ  отъ  личности  полководца,  отъ  его 
чувства  чести  и  добровольнаго  подчинешя 
идеямъ  и  трсбовашямъ  человгЬколюб!я.  И 
въ  этомъ  отношении  ясторическШ  прогрессъ 
уже  многое  сд'Ьлалъ,  для  чего  стбитъ  де 
лишь  сравнить  ужасы  Тридцатилетней  Вой- 
ны съ  войнами  нашего  времени.  Графъ 
Мольтке,  повидимому,  забылъ  при  этомъ 
о  собьгпяхъ  въ  Турщи  и  о  недавнемъ  опы- 
те ею  показанномъ  не  только  во  время 
внутреннихъ  смугь  прецшествовавшихъ  на 
Валканскомъ  полуостров*  последней  Во- 
сточной войн*,  при  коихъ  турещи'я  вой- 
ска творили  ужасы  во  очш  напоминавппе 
оцепеневшему  М1ру  времена  Аттилы  и  Чин- 
гисхана, но  и  въ  последовавшей  затемь 
регулярной  войн*  были  констатированы 
факты  такихъ  жестокостей  я  зверства, 
какимъ  едва  ли  найдутся  примеры  въ 
исторш  Тридцатилетней  Войны.  А  Турщя 
в*дь  еще  не  вычеркнута  изъ  списка  евро- 
пейски хъ  государствъ,  и  если  перспекти- 
ва продолжительна™  мира,  предсказанна- 
го  княземъ  Бисмаркомъ,  возбуждаетъ  скеп- 
тичесшя  сомнешя,  то  именно  по  поводу 
Турщи,  которую  Герматя  въ  особенности 
счятаетъ  еще  весьма  серюзною  боевою  си- 
лой, находя  что  следуетъ  оберегать  ея 
живучесть  даже  искусственно. 

Оставивъ  безъ  вниматя  Турцио  и  ея 
военные  обычаи,  такъ  мало  совпадающие 
съ  указаниями  на  наступившее  будто  бы 
повсеместно  смягчено  военныхъ  нравовъ, 
графъ  Мольтке  замечаетъ  далее  что  со- 
временныя  правительства  имеють  два  мо- 
гущественный средства  къ  тому  чтобы  бо- 
роться противъ  существующихъ  во  всякой 


военной  силе  элементовъ  грубости  и  яа- 
сил1л:  это,  вопервыхъ,  строгая  дисципли- 
на, къ  которой  солдата»  щиучается  въ  мир- 
ное время,  а  вовторыхъ,  тщательная  за- 
бота о  про  довольстве  арм1и  въ  походе. 
Коль  скоро,  замечаетъ  графъ  Мольтке, 
иродовольств!в  недостаточно  обез печено, 
не  можетъ  быть  поддержана  и  самая  дис- 
циплина. Солдатъ  выносящШ  столько  ли- 
шений и  не  получаюпцй  отъ  своего  началь- 
ства всего  необходимаго,  не  можетъ  до 
не  удовлетворять  себя  темъ  что  попадает- 
ся ему  подъ  руку.  Никто  не  имеетъ  пра- 
ва требовать  отъ  солдата  сверхчеловече- 
ская) самоотречешя. 

„Величайшее  благо деяте  во  время  вой- 
ны," продолжаетъ  графъ  Мольтке,  „заклю- 
чается въ  томъ  чтобъ  окончить  ее  какъ 
можно  скорее.  Для  достижешя  этой  цели 
должны  быть  дозволены  все  средства  за 
исключетемъ  техъ  кои  подлежать  поло- 
жительному порицанш.  Я  никоимъ  обра- 
зомъ  не  могу  согласиться  съ  с.-петербург- 
скою декларащей  которая  ставить  един- 
ственною правомерною  целью  военныхъ 
операпдй  ослаблеше  военныхъ  силъ  не- 
пр]'ятеля.  Нетъ,  по  моему,  следуетъ  на- 
править усил1я  противъ  всехъ  рессурсовъ 
враждебнаго  правительства,  противъ  его 
финансовъ,  железйыхъ  дорогъ,  запасовъ, 
даже  противъ  его  политическаго  веса.  Съ 
такою  энерпей,  хотя  и  съ  меньшею  жесто- 
костью нежели  все  войны  до  техъ  поръ, 
была  ведена  последняя  война  съ  Франщ- 
ей.  По  прошествш  двухъ  месяцевъ  судь- 
ба кампати  была  решена,  и  военный  дей- 
ствия съ  обеихъ  сторонъ  лишь  тогда  при- 
няли ожесточенный  характеръ  когда,  къ 
несчастш  страны,  револющонное  прави- 
тельство затянуло  войну  еще  на  четыре 
месяца." 

Графъ  Мольтке  коснулся  еще  вопроса 
о  „вольныхъ  стрелкахъ;*  онъ  не  допу- 
скаетъ  чтобы  возможно  было  вперить  сол- 
датамъ  что  они  должны  смотреть  на  до- 
бровольныхъ  защитниковъ  отечества,  по 
собственному  побуждению  взявшихся  за 
оруж1е,  какъ  на  членовъ  регулярной  не- 
пр1ятельской  силы  какъ  того  требуетъ 
„кодексъ." 

„Вообще  я  думаю,"  заключаетъ  онъ 
свое  письмо,  „что  на  войне  где  все  под- 
лежите индивидуальному  обсужденю  мо- 
гутъ  иметь  практическое  применение  лишь 
те  правила  который  относятся  къ  лично- 
сти команду ющаго  военною  силой,  и  сверхъ 
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того,  то  что  говорится  въ  кодексе  о  ра- 
нены», больныхъ,  врачахъ  и  санитарныхъ 
матер!алахъ . "  Онъ  желастъ  чтобъ  эта 
часть  правилъ,  выработанная  Институтомъ, 
получила  въ  скоромъ  времени  всеобщую 
санкщю. 

Нельзя  сказать  чтобы  разборъ  графа 
Мольтке  заключалъ  въ  себе  что-либо  но- 
вое въ  сравнеши  съ  гЬмъ  что  было  вы- 
сказано противъ  кодификащи  правилъ  вой- 
ны во  время  обсуждешя  этого  вопроса  въ 
1874  году  на  Брюссельской  конференции 
Ново  лишь  то  что  графъ  Мольтке  выска- 
зался такъ  категорически  и  публично  про- 
тивъ тогдашней  петербургской  декларащи. 
Важное  значеше  можно  придать  лишь  то- 
му что  германскШ  полководецъ  вновь  на- 
стойчиво повторяетъ  то  мнЬше  коего  дер- 
жится Гермаюя  касательно  добровольныхъ 
участниковъ  народной  самообороны,  и  не- 
смотря на  резкое  всеобщее  осуждена  ко- 
ему подвергся  немецкШ  образъ  дкйствШ 
противъ  французскихъ  „вольныхъ  стр-Ьл- 
ковъ,"  решительно  отвергаетъ  попытку 
поставить  подъ  защиту  народнаго  права 
людей  ополчившихся  по  собственному  по- 
буждение на  защиту  роднаго  края. 

Профессоръ  Блунчли  напечаталъ  въ  н-Ь- 
мецкомъ  журнале  (твдепьоагЬ  свой  ответь 
графу  Мольтке.  При  всемъ  почтеши  къ 
знаменитому  полководцу,  гейдельбергсшй 
профессоръ  настаиваетъ  на  своемъ  мн-Ьнш 
что  кодификащя  правилъ  войны  и  всеоб- 
щее признаше  оныхъ  можетъпринести  огром- 
ную пользу,  несмотря  на  то  что  не  имеет- 
ся трибунала  для  принудительнаго  прим*- 
нешя  этихъ  правилъ,  ибо  цивилизованное 
государство  едва  ли  де  решится  отступить 
отъ  нихъ  при  уб*жден1и  что  они  состав- 
ляютъ  всеми  принятый  и  одобренный  нор- 
мы публичнаго  права.  Но  ученый  юристъ 
лучше  бы  ужь  уступилъ  въ  этомъ  вопро- 
се ученому  стратегу,  но  постарался  бы 
отстоять  живой  вопросъ  о  добровольцахъ, 
между  гЬмъ  какъ  именно  по  этому-то  во- 
просу онъ  и  не  решается  высказать  свое 
несогласие  съ  графомъ  Мольтке  и  несогла- 
сие его  съ  мнешенъ  графа  Мольтке  о  до- 
бровольцахъ несколько  сквозить  въ  СЛ'Ь- 
дующихъ  словахъ: 

„Я  убежденъ  что  безообразное  прави- 
ло, унаследованное  нами  отъ  старыхъ  вре- 
менъ,  будто  бы  во  время  войны  умолка- 
ютъ  веяюе  законы  и  что  противъ  непр1я- 
тельскаго  народа  псе  дозволено,  безполез- 
нымъ  образомъ  усиливаетъ  страдашя    и 


ужасы  войны  безо  всякой  выгоды  для  энер- 
гическаго  и  быстраго  ведешя  оной,  что  и 
я  считаю  благодкятемъ." 

Какъ  ни  смотреть  на  эту  полемику  съ 
теоретической  точки  зрЬшя,  не  трудно 
предвидеть  чье  мнеше  одержитъ  верхъ  на 
практике.  Во  всякомъ  случае,  теперь  еще 
яснее  нежели  семь  летъ  томуяазадъ  об- 
наруживается какъ  мало  шансовъ  на  успехъ 
имела  попытка  установить  общеобязатель- 
ные законы  войны. 


Л5  37. 

Москва,  5-го  февраля. 

Съ  разныхъ  сторонъ  не  перестаютъ  при- 
ходить одно  за  другимъ  извест1я  о  иосто- 
янномъ  повсем'Ьстномъ  понижеши  ценъ  на 
хлебъ  чуть  не  со  дня  на  день.  На  чемъ 
остановится  это  понижение  и  въ  какой  сте- 
пени цены  приблизятся  къ  нормальному 
уровню  прежнихъ  летъ,  это  никому  неиз- 
вестно. Но  объ  общемъ  недостатке  хле- 
ба въ  Россм  какъ  о  причине  его  дорого- 
визны нЪтъ  более  и  помина.  Те  самыя  га- 
зеты который  еще  недавно  запугивали  пуб- 
лику этимъ  неминуемымъ  ужаснымъ  подъ- 
емомъ  ценъ  уже  высказываютъ  теперь  уве- 
ренность что  къ  весне  следуетъ  ожидать 
не  подъема,  а  падешя  ценъ.  Ни  у  кого 
более  нЬтъ  сомнешй  что  повсеместная 
хлебная  дороговизна  была  результатомъ 
спекуляции  завладевшей  хлебными  запа- 
сами прежнихъ  летъ  и  воспользовавшейся 
случайными  обстоятельствами  который  ме- 
шали поступленш  на  рынки  хлЪбовъ  но- 
ваго  урожая.  Эта  спекулящя  держалась 
пока  неблагопр1Ятныя  вдиматичесмя  усло- 
В1я  мешали  молотьбе  и  пока  бездорожье 
ставило  непреодолимый  препягатя  хлеб- 
нымъ  подвозамъ,  отсутствие  коихъ  казалось 
подтверждешемъ  грозящаго  стране  общаго 
бедств1я.  Спекуляшя  должна  была  пасть 
какъ  только  устранились  обстоятельства 
задерживавния  появление  въ  продаже  хле- 
бовъ  новаго  умолота.  Те  самыя  лица  ко- 
торый еще  не  давно,  имея  свой  необмо- 
лоченный хлебъ,  были  покупщиками  его 
по  высокимъ  цЬнамъ  являются  теперь  про- 
давцами хлеба  по  ц'Ьнамъ  все  более  и  бо- 
лее понижаемыми  И  чемъ  позднее  начал- 
ся подвозъ  новаго  хлеба  на  рынки,  темь 
позднее  долженъ  онъ  кончиться,— обстоя- 
тельство,  на  которомъ  преимущественно 
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основывается  предположено  объ  умерен- 
ности  цгЪбныхъ  ц*нъ  въ  предстоящее  вв- 
одите месяцы. 

День  ото  дня  удучшаюпцясяусловш  хлеб- 
ныхъ  рыяковъ  не  поправляютъ  однако  того 
вреда  какой  быль  причиненъ  недавнею  доро- 
говизной. Эта  дороговизна  побуждала  боль- 
ппя  массы  людей  ограничивать  свои  рас- 
ходы, отказывать  себе  во  многомъ.  Кро- 
1гЬ  того,  начавшейся  подвозъ  хлеба,  слу- 


изъ-за  границы  въ  минувшеиъ  1880  году, 
несмотря  на  недостаточный  урожай,  ока- 
зался не  только  не  меньше,  а  еще  боль- 
ше ч-Ьмъ  въ  1879.  Еслибы  недочеты  жат- 
вы сопровождались  равномернымъ  сокра- 
щешемъ  спроса  какъ  внутреннихъ  такъ  и 
иностранныхъ  товаровъ,  это  было  бы  въ 
порядке  вещей.  Но  этого  н*тъ.  Тернитъ 
одно  внутреннее  производство,  а  не  ино- 
странный сбыть;  остаются  безъ  дела  толь- 


жа  опровержешемъ  преувеличенныхъ  мне- 1  ко  руссюе  рабоч1е.  Не  въ  услов!яхъ  ли  на- 


ши о  размерахъ  недочета  минувшей  жат- 
вы, не  даетъ  однако  основатй  утверждать 
чтобъ  эта  жатва  была  особенно  обильною, 
что  минувппй  годъ  можетъ  быть  причи- 
сленъ  къ  числу  урожайныхъ.  Не  говоря 
уже  о  губершлхъ  несомненно  пострацав- 
шихъ  отъ  неурожая,  причемъ  для  неко- 
торыгь  местностей  этотъ  неурожай  былъ 
тЬмъ  тяжело  что  он*  много  потерлгЬли  отъ 
неурожае  въ  и  въ  предыдуиие  годы,  вооб- 
ще въ  Россш  урожай,  судя  по  всЬмъ  имею- 
щимся сведешямъ,  былъ  только  что  по- 
средственный. Въ  помощи  нуждаются  не 
одно  Поволжье  и  другая  местности  не  со- 
бравпия  съ  полей  хлеба  въ  количестве  до- 
статочномъ  для  обезпечетя  народнаго  про- 
довольствия. Въ  затруднительномъ  положе- 
Н1и  оказываются  также  значительный  мас- 
сы населешя  привыкшаго  находить  сред- 
ства къ  жизни  не  въ  земледЪлш,  а  въ  про- 
мышленномъ  труд*.  Спросъ  на  этотъ  трудъ 
находится  у  насъ  въ  прямой  зависимости 
отъ  результатовъ  жатвы.  Обиленъ  уро- 


шего  таможеннаго  тарифа  слЪдуетъ  искать 
объяснен!я  этого  страннаго  и  невыгодна™ 
явленЫ? 

Недавно,  въ  №  22  Московскихъ  Вп>до- 
мостей,  мы  имели  случай  указать  на  круп- 
ную прем1ю  какая  естественнымъ  путемъ 
установилась  въ  нашей  внешней  торговле 
для  привозныхъ  товаровъ.  И  при  морскомъ 
и  при  сухопутномъ  провозе,  и  вне  и  внутри 
нагаихъ  границъ,  иностранные  товары  поль- 
зуются большими  скидками  съ  провозной 
платы.  Это  обстоятельство  постоянно  слу- 
жить внутреннему  производству  большимъ 
препятств1емъ  къ  успешной  конкурренши 
его  съ  иностранцами.  Но  вгь  трудныя,  кри- 
тичесюя  минуты,  эти  премш  въ  цЪнахъ 
провоза  должны  становиться  особенно  не- 
выгодными. Не  этими  ли  прем!ями  объяс- 
няется главнымъ  образомъ  тогь  фактъ  что 
наши  неурожаи  такъ  слабо  отзываются  на 
сбытЬ  у  насъ  иностранныхъ  товаровъ,  силь- 
но сокращая  въ  то  же. время  внутреннШ 
сбыть  своихъ  собственныхъ  продуктовъ? 
жай,— фабрики  и  заводы  работаюгь  день !  Просматривая  внимательно  нашъ  таможен- 


и  ночь,  увеличивают,  производство,  умно- 
жаютъ  число  рабочихъ.  Недостаточенъ  уро- 
жай,— сокращается  сбыть  фабричныхъ  про- 
дуктовъ, фабрики  уменьшаютъ  производ- 
ство, распускають  часть  рабочихъ  или  и 
совсемъ  ^останавливаются.  Съ  такимъ 
неблагопр1ятнымъ  положетемъ  промышлен- 


ный тарифъ,  действительно, нельзя  не  прид- 
ти къ  убежденно  что  въ  определении  раз- 
меровъ  обложен1я  пошлинами  разныхъ  при- 
возныхъ товаровъ,  у  насъ  мало  или  и  со- 
всемъ не  принята  во  внимате  необходи- 
мость уравновесить  ими  невыгоды  русскаго 
производства  происходящая  отъ  прем1й  въ 


иости  имеемъ  мы  дело  и  въ  настоящее '  ценахъ  провоза  обычно  достающихся  ино- 
время.  Съ  самаго  начала  осени  начали  при- '  странному  производству, 
ходить  изъ  разныхъ  месть  Росс1и  и8в*ст1Я  !  Такъ,  въ  общей  массе  привозныхъ  то- 
то  о  закрыли  фабрикъ,  то  о  сокращеши  I  варовъ,  громадную  роль  играетъ  целая  мас- 
на  нихъ  работъ  въ  половину  противъ  преж- ;  са  товаровъ  пропускаемыхъ  безпошлинно. 
няго.  Хлебъ  теперь  дешевеетъ,  но  остав-  Въ  1878  году,  было  ввезено  въ  РосЫю  вез- 
шимся безъ  дела  рабочимъ,  привыкшимъ  пошлинно  иностранныхъ  товаровъ  на  сум- 
къ  покупному  хлЬбу,  и  подешевевши  хлебъ  му  142  х/ч  миллюновъ  рублей;  изъ  215  мил- 
не  по  карману.  люновъ  пудовъ  привозныхъ  товаровъ,  про- 

Параллельно  съ  сильнымъ  сокращемемъ  шли  заплативъ  пошлину  только  70</«  мил- 
спроса  на  пролукть  нашей  промышленно-  лшновъ  пудовъ,  а  144%  миллюновъ  пу- 
сти замечается  у  насъ  другой  фактъ  —  довъ  были  пропущены  безпошлинно.  И  это 
оставппйся  въ  прежнихъ  размерахъ  спросъ  былъ  не  просто  безпошлинный  ввозъ,  это 
на  продукты  иностранные.  Иривозъ  ихъ ,  былъ  ввозъ  премированный:  каждый  пудъ 
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этихъ  провозныхъ  товаровъ  пользовался 
значительною  прошей  въ  ц-Ьнахъ  провоза. 
Съ  1879  года  началось  у  насъ,  правда, 
какъ  бы  некоторое  стрэмлеше  къ  ограни- 
чению числа  статей  безпошлиннаго  приво- 
за. Сперва  быль  исключенъ  изъ  этого  чи- 
сла хлопокъ;  загЬмъ,  съ  наступлешемъ  те- 
кущаго  года,  прекратился  безпошлинный 
привозъ  фабричныхъ  машинъ.  Но  огромная 
масса  товаровъ  поирежнему  пропускает- 
ся без  пошл  инно,  иопрежнему  продолжаетъ 
пользоваться  большою  провозною  премией. 
Какими  экономическими  соображешями  мо- 
жетъ  быть  оправданъ  такой  порядокъ  ве- 
щей, такая  странная  таможенная  полити- 
ка? У  насъ  допускается  безпошлинный  при- 
возъ даже  кирпича  и  плотничныхъ  работъ 
(на  сумму  болЬе  полутора  миллюна  руб- 
лей), которыя  съ  большою  выгодой  могли 
бы  быть  сделаны  въ  Росош,  и  изготовле- 
ние коихъ  дало  бы  заработки  не  малому 
числу  рабочихъ.  Мы  допуокаемъ  также  без- 
пошлинный, то-есть  премированный  ввозъ 
вслкаго  рода  камней,  извести  и  различ- 
ныхъ  глинъ  употребляемыхъ  въ  строитель- 
номъ  и  фабричномъ  дЬл*  (всего  на  сумму 
болЪе  трехъ  миллюновъ  рублей),  подры- 
вая гЬмъ  выгодность  разработки  собствен- 
ныхъ  месторождений  этихъ  минеральныхъ 
богатствъ,  отбивая  самую  охоту  изслбдо- 
вать  эти  м'Ьсторождешя.  А  между  тЬмъ  по- 
ощреше  ихъ  разработки  составляетъ  нашъ 
прямой  интересъ:  эта  разработка  придала 
бы  ценность  многимъ  не  приносящимъ  до- 
хода землямъ  и  въ  то  же  время  дала  бы 
заработки  многимъ  тысячамъ  народа.  Точ- 
но также  мало  понятны  соображения  поче- 
му пропускаются  къ  намъ  бевпошлинно  дре- 
весный, каменноугольный  и  нефтяной  де- 
готь, который,  кажется,  сумели  бы  изго- 
товить и  русские  рабочее,  или  напримЪръ 
бумажная  масса  и  папье-маше,  изготовляе- 
мый можетъ-быть  изъ  русскаго  же  тряпья. 
Въ  виду  общей  крупной  провозной  премш 
выпадающей  на  долю  всЬхъ  привозныхъ 
товаровъ,  едва  ли  представляется  соглас- 
нымъ  съ  русскими  интересами  и  безпош- 
линный пропускъ  каменнаго  угля  десятками 
и  сотнями  миллюновъ  пудовъ,  на  мидлю- 
ны  и  десятки  миллюновъ  рублей.  Не  под- 
рываете ли  этотъ  привозный  уголь  нашу 
молодую  каменноугольную  промышленность, ! 
которая  встрЬчаетъ  главное  препятств1е  къ  I 
своему  развитш  именно  въ  провоз*  угля,  I 
между  гЬмъ  какъ  чужеземный  уголь  поль- , 
зуется  провозною  прем1ей?  ! 


Точно  также  и  въ  ряду  обложенныхъ 
пошлинами  товаровъ  имеется  ц-Ьлая  масса 
такихъ  для  которыхъ  пошлина  частш  до- 
водится до  крайняго  ншшпшп,  частш  со- 
всЬмъ  до  нуля,  всл-Ьдствде  исключительной 
дешевизны  провоза  иностранныхъ  товаровъ. 
Въ  важномъ  классе  химическихъ  продук- 
товъ, наприм-Ьръ,  средшй  разм-Ьръ  пошли- 
ны значительно  ниже  30  коо-Ьекъ  съ  пуда, 
цифра  которая  легко  можетъ  обратиться 
въ  ничто  благодаря  скидкамъ  съ  провоз- 
ной платы.  Между  гЬмъ  ббльшая  часть 
этихъ  химическихъ  продуктовъ,  а  равно  и 
красокъ,  съ  полнымъ  усп-Ьхомъ  могли  бы 
изготовляться  въ  Россш,  русскими  рабо- 
чими, изъ  русскихъ  материал  овъ.  А  какую 
массу  заработковъ  русскимъ  рабочимъ  да- 
ло бы  развита  химическаго  производства! 
В-Ьдь  продуктовъ  его  ввозится  въ  Россш  еже- 
годно на  40  и  болЪе  миллюновъ  рублей. 
Тоже  самое  что  о  химическомъ,  можно  ска- 
зать и  о  многихъ  другихъ  проиэводствахъ, 
наприм-Ьръ  о  льняномъ,  которое  подрывает- 
ся, между  прочимъ,  привозомъ  изъ-за  гра- 
ницы грубыхъ  мЪшковъ  изъ  джуты.  Труд- 
ность положешя  значительной  части  рус- 
скаго рабочаго  населения  является  резуль- 
татомъ  недостатка  заработковъ.  Не  въ  ис- 
правлены ли  нашего  таможеннаго  тарифа 
заключается  одно  изъ  д*йствительнЪйшихъ 
средствъ  увеличить  эти  заработки  и  расши- 
рить область  приложения  народнаго  труда? 

Обрабатывающая  промышленность  и  сель- 
ское хозяйство  находятся  въ  гЬсной  взаим- 
ной связи.  Годы  относительно  выгодные  для 
сельскаго  хозяйства  сопровождаются  подъ- 
емомъ  промышленности,  и  наоборотъ.  По- 
этому промышленность  заинтересована  въ 
таможенной  охран*  не  только  своихъ  про- 
дуктовъ, но  и  продуктовъ  сельскаго  хо- 
зяйства. Самую  слабую  сторону  сельскаго 
хозяйства  составляетъ  у  наоъ  упадокъ  ско- 
товодства. Въ  этомъ  упадк*  не  безъ  осно- 
ванья усматривают^  одну  изъ  главныхъ 
причинъ  ослабевающей  производительности 
почвы  и  повторяющихся  чаще  ч-Ьмъ  прежде 
неурожаевъ,  ставящихъ  въ  затруднеше  не 
только  земле д-вльцевъ,  но  и  людей  живу- 
щихъ  промышленнымъ  трудомъ.  Одну  изъ 
главныхъ  экономическпхъ  задачъ  настоя- 
щаго  времени  должно,  поэтому,  составлять 
приня'йе  мЬръ  къ  поощрешю  скотоводства, 
къ  тому  чтобы  сдЬлать  его  болЬе  выгод- 
нымъ.  Многое  могло  бы  быть  сд-Ьлано  въ 
этихъ  видахъ,  между  прочимъ,  изм-Ьнен1я- 
ми  таможснныхъ  пошлинъ  по  нЬкоторымъ 
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статьями  Нашъ  таможенный  тарнфъ  по  от- 
ношешю  къ  продуктамъ  скотоводства  очень 
устарЪлъ.  Онъ  составлялся  въ  то  время 
когда  упадка  скотоводства  у  насъ  еще  не 
замечалось,  когда  продукты  скотоводства 
были  у  насъ  отпускными,  а  не  привозны- 
ми статьями.  Но  теперь,  когда  и  сало,  и 
кожи  стали  предметом  привоза,  а  не  от- 
пуска, допущеше  ихъ  въ  Росою  безпош- 
линно,  то-есть  съ  провозною  ттрвМ1вй,  пред- 
ставляется ни  съ  чемъ  несообравнымь; 
этотъ  безпошлянныЯ  прнвозъ  идетъ  поло- 
жительно въ  подрывъ  выгодности  русскаго 
скотоводства,  отзываясь  на  немъ  также 
какъ  сильный  привозъ  иностранной  шерсти, 
оплачиваемой  слишкомъ  низкою  пошлиной 
(почти  вдвое  низшею  противъ  установлен- 
ной два  года  тому  назадъ  пошлины  съ 
хлопка),  отозвался  на  судьбахъ  русскаго 
овцеводства. 


^  38. 

Москва,  6-го  февраля. 

Дела  Закасшйской  экспеднщи  приняли 
почти  неожиданный  быстрый  ходъ.  Текин- 
цы побеждены  вдвойне  и  силою,  и  до- 
бромъ.  Сила  орудия  сломила  ихъ  сопротив- 
леше;  честный,  прямой  и  великодушный 
образъ  д-ЬйствШ  победителя  покорилъ  ихъ 
нравственно.  Можно  предвидеть  добрыя  по- 
сл%дств1я  этой  двойной  победы» 

Еще  18  января,  немедленно  по  занятш 
нашими  войсками  Аохабада,  въ  отрядъ  ста- 
ли являться  депутащи  отъ  Текинскаго  на- 
селен!я  съ  изъявлетемъ  покорности;  за- 
гЬмъ,  20  января,  жители  Аннау  поднесли 
генералу  Скобелеву  адресъ  съ  просьбою 
„о  принята  ихъ  подъ  покровительство  Бе- 
лаго  Царя;и  однако,  вместе  съ  этимъ, 
положительно  выяснилось  что  66л ыпая  часть 
уцЪлевшихъ  защитниковъ  Геокъ-Тепе  и 
скрывавшихся  тамъ  семействъ  бежали  въ 
пески  къ  сЬверовостоку  отъ  Асхабада,  по 
дорогамъ  на  Мервъ. 

Могло  казаться  что  побежденный  толь- 
ко ищетъ  выиграть  время  чтобы  собрать- 
ся съ  силами.  Но  генералъ  Скобелевъ,  хо- 
рошо знакомый  съ  характеромъ  аз1атскихъ 
народовъ  решился  показать  Токинцамъ 
довер1ае.  Приняты  были  энергичесюя  меры 
вернуть  бежав ш ихъ:  въ  пески  направлены 
две  сильныя  колонны  полковниковъ  Куро- 
паткина  и  Гайдарова,  а  вместе  съ  этимъ  | 


обнародовано  вовзваше  приглашающее  Те- 
кинцевъ  сложить  оруше  Дальнейшее  на- 
ступлеше  отряда  было  прюстановлено. 

Успехъ  этихъ  мерь  превзошелъ  ожида- 
шя.  Не  безъ  етраха  и  опасешй,  повиди- 
мому,  явились  первыя  оартш  беглецовъ, 
и  за  ними  „мало-по-малу"  начали  возвра- 
щаться остальные.  Къ  26  января  число 
явившихся  и  сложившихъ  оружие  достигало 
уже  7  тысячъ  семействъ.  Дальиейппй  ус- 
пехъ быль  въ  рукахъ  командующаго:  все 
зависело  отъ  того  какъ  обойтись  съ  воз- 
вратившимися. Они  нуждались  во  всемъ: 
во  врачебной  помощи,  въ  пристанище,  въ 
пище,  въ  одеждЬ.  Все  это  имъ  было  вы- 
дано изъ  богатаго  доставшагося  побе- 
дителю запаса.  Началось  водвореше  на 
прежшя  места  жительства.  Это  ободрило 
остальныхъ;  возвращеше  пошло  быстрее, 
и  къ  31  января  число  покорившихся  до- 
стигало уже  16  тысячъ  семействъ,  что  со- 
ставляете, за  исключешемъ  потерь  во  вре- 
мя военныхъ  действШ,  почти  половину 
всего  числа  жителей  въ  Ахалъ-Теке.  „На- 
селение, сказано  въ  последней  депеше  ге- 
нерала Скобелева,  отъ  имени  Государя 
Императора  объявлено  помиловаше."  Стар- 
шины возвратившихся  отвечали:  „Текинцы 
воевать  угЬютъ  и  доказали  это,  но  лгать 
никогда  не  лгали  и  докажутъ  свою  верность 
Белому  Царю.44 

Отряды  посланные  въ  пески  также  сде- 
лали свое  дело.  Полковникъ  Куропаткинъ 
съ  22  января  по  1  февраля,  какъ  переда- 
но въ  последней  только  что  полученной 
депеше  отъ  4  февраля,  обошелъ  значитель- 
ное пространство.  Кавалер1ей  пройдено 
380,  пехотой  250  верстъ.  Многочисленное 
населеше  группировавшееся  у  колодцевъ 
изъявило  полную  покорность,  сдало  ору- 
Ж1в  и  двинулось  въ  оазисъ.  „По  пути  сле- 
дования отряда  направлено  къ  оазису  до 
пятнадцати  тысячъ  душъ  обоего  пола." 

По  мере  возвращения  Текинцевъ,  устра- 
ивается временное  народное  у прав лете, 
обязанное  водворить  бежавшихъ  на  ореж- 
нихъ  местахъ,  принять  меры  для  продо- 
вольств1я  и  снабжешя  неимущихъ,  а  также 
и  для  обезпечешя  будушаго  урожая  и  оз- 
доровлетя  местности.  Трудъ  предстоять 
не  малый;  бежало  съ  приближешемъ  на- 
шихъ  войскъ  почти  все  населеше;  на- 
ши летуч1я  колонны  прошлою  весной  и 
лЬтомъ  испортили  значительное  число 
ирригащонныхъ  канавъ,  а  безъ  искус- 
ственнаго  орошешя  здесь  ничего  не  рас- 
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теть.  Надо  отдать  справедливость  энерпи 
и  предусмотрительности  вновь  создаваемой 
въ  краЬ  ад  министрами;  уже  теперь  какъ 
доносить  генералъ  Скобелевъ,  въ  н-Ькото- 
рыхъ  м*стахъ  предпринимаются  работы 
чтобы  своевременнымъ  орошешемъ  обез- 
печить  прошлогодшя  уцбл-Ьвппя  запашки. 
Надо  ожидать  что  при  такихъ  м*рахъ  бу- 
деть.  обез печень  урожай  достаточный  для 
продовольств1я  не  только  м*стнаго  насе- 
летя,  но  и  дЬйствующаго  отряда. 

Операщонная  литя  этого  отряда  значи- 
тельно сокращается:  вь  тылу  будетъ  уже 
не  пустыня  брошенная  жителями,  а  насо- 
ленная, покорная  и  надлежащимъ  обрат 
зомь  управляемая  страна,  въ  одной  изъ 
окраинъ  которой  не  дальше  какъ  къ  вес- 
н*Ь  булетъ  проложенъ  рельсовый  путь.  Но 
уже  и  теперь  движете  впередъ  не  пред- 
ставить гЬхъ  трудностей  на  которыя  оче- 
видно разчитываютъ  Мервъ-Текинцы,  если 
верить  англ1Йскимъ  извЪспямъ,  рЪшИВППв- 
ся  оказать  энергическое  сопротивлете  на- 
шимъ  войскамъ.  Такъ  въ  ВаИу  ^емюте- 
леграфируютъ  изъ  Келатаотъ  14  (2)  фев- 
раля будто  мервеюе  вожди  собирались  на 
сов-Ьщате  и  решили  сосредоточить  в#Ь  си* 
лы  такъ  чтобы  воспрепятствовать  Русскимъ 
пройти  въ  Тадженедъ,  куда  прибыль  Мак- 
думкули-хань  съ  5.000  Текиндевъ,  кото- 
рые пытаются  даже  отвести  р*ку  Таджанъ- 
Дарью  къ  востоку,  я чтобы  прервать  до- 
ступъ  къ  вод*.*4  Изв&опе  это  кажется 
весьма  правдой  о  добнымъ,  такъ  какъ  депе- 
ша вдеть  очевидно  не  изъ  Белуджистан- 
скаго  Келата,  а  изъ  пограничнаго  персид- 
скаго  городка  Келатъ-а-Надиръ,  лежащаго 
всего  въ  30  верстахъ  отъ  Текинскаго  аула 
Караханъ,  а  Макдумкули-ханъ,  одинъ  изъ 
вождей  принимавшихъ  участсе  въ  оборони 
Геокъ-Тепе,  уже  давно  сообщаетъ  разныя 
св'Ьд'Ьтя  англШскимъ  корреспондентамъ  въ 
северной  Персш.  Но  изв*Ьст1е  это  посл-Ь 
телеграммъ  изъ  нашего  дМствующаго  от- 
ряда теряетъ  ббльшую  часть  своего  знаг- 
чешя:  выраженный  въ  немъ  нам^ретя  оче- 
видно относятся  къ  тому  времени  когда 
ни  Макдумкули  -  ханъ,  ни  кто  другой  не 
могъ  предвидеть  того  оборота  который 
приняли  д*ла  въ  Ахалъ-Теке.  Оборона  во- 
сточной части  Ахалъ-Текинскаго  оазиса, 
между  горами  Кюренъ-Дагъ  и  р*кою  Тад- 
жанъ- Дарья,  такъ-называемаго  Таджанеда, 
исключительно  силами  однихъ  мервекихъ 
Туркменъ  кажется  д-Ьломъ  почти  нев-Ьро- 
ятнымъ  хотя  тутъ,  если  в*рить  письму  ан- 


глШскаго  полковника  Вётлера  въ  (НоЪе,  и 
построены  имъ  еще  въ  1878  году  два  до- 
вольно сильныя  укрЪплешя.  Оборона  Тад- 
женеда  и  отводъ  Таджанъ- Дарьи  къ  во- 
стоку не  могло  бы  остановить  движете  на- 
шяхъ  колоннъ  на  Мервъ  и  по  той  причи- 
не что  имъ  н-Ьтъ  крайности  двигаться  къ 
аулу  Артекъ  и  далее  на  путь  ведушдй  изъ 
персидскаго  города  Серахса  на  Мервъ, 
т*мъ  болЪе  что  дорога  эта,  по  св-Ь^гЬш- 
ямъ  собраннымъ  генераломъ  Гродековымъ, 
не  проходима  для  значительна™  отряда 
по  безводью.*) 

Отводъ  Таджанъ -Дарьи  на  востокъ  къ 
Мерву  д*ло  не  легкое.  Таджалъ-Дарья  не 
малая  степная  рЪчка;  она  вытекаетъ  изъ 
выоотъ  почти  вгь  самомъ  центре  Афгани- 
стана и  подъ  имеиемъ  Гери-рудъ  течетъ 
по  персидскимъ  владЪюямъ,  гд*  у  Серах- 
са поворачиваетъ  на  сЬверъ  и  пересЬка- 
етъ  Текинсшй  оазисъ,  опять  поворачивая 
на  сЬверо-западъ.  Отводъ  такой  р-Ъки  тре- 
буетъ  обширныхъ  работъ  и  болыпаго  чис- 
ла рукъ.  Не  разчитывалъ  ли  Макдумкули- 
ханъ  и  друис  вожди  Мервъ-Текинцевъ  на 
бежавшее  изъ-подъ  Геокъ-Тепе  ахалъ-те- 
кинское  населеше,  которому  еще  такъ  не- 
давно не  было,  казалось,  другаго  выбора 
кром*  отчаяннаго  сопротивление 

Обстоятельства  переменились... 


Москва,  7-го  Февраля. 

Въ  прошедш1й  понед'Ьльникъ,  7  февра- 
ля, въ  Британской  палат*  лордовъ  воз- 
бужденъ  былъ  вопросъ  о  „тайныхъ  сно- 
шешяхъ  Россш  съ  Афганистаномъ,"  и 
этотъ  парламентски  разговоръ  вновь  ожи- 
вилъ  старинную  подозрительность  Аигли- 
чанъ  противъ  Россш  и  даль  поводъ  враж- 
дебнымъ  къ  ней  органамъ  разразиться  по- 
токомъ  неистовыхъ  на  нее  нанадокъ.  Ис- 
кусственность этой  внезапной  „тревоги,* 
по  поводу  факта  ставшаго  изв-Ьстнымъ 
еще  два  года  тому  назадъ,  бросается  въ 
глаза,  и  несмотря  на  то  что  члены  тепс- 
решняго  кабинета  старались  „оправдать44 
Россш,  не  трудно  убедиться  что  истин- 
ною причиной  всего  этого  парламентская 
инцидента  было  то  о  чемъ  тщательно  умал- 


*)  Чрезъ  Афганистан*,  стр.  113. 
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чивали  об*  стороны  во  время  прети,  имен* 
яо  победа  генерал  Скобелева  н*дъ  Ахал*- 
Текинцами.  Кто  познаешь  *йч>  „оппбаифя 
ея  британская  величества*  весьма  часто 
евавываетъ  „правительству  ея  величества" 
существенную  помочь  когда  оказывается 
надобность  въ  какомъ  -  либо  шахматного» 
ход*  противъ  „дружественной**  иностран- 
ной державы.  „Нескромность11  ойпозиши 
является  въ  этихъ  елучаягь  чрезвычайно 
удобною  для*  ея  противниковъ  на  окамь* 
министерства.  На  этотъ  разъ  „б*лыя  нит- 
ки14 были  очень  видны. 

Лордъ  Липчйгь,  бывшШ  вице-король  №г- 
дди  при  кабинет*  графа  Беконсфидьда, 
внесъ  предложеше  о  томъ  чтобы  врави* 
тельство  представило  парламенту  ковш  пе- 
реписки между  бывшим?»  афгаяокимь  эми- 
ромъ  Ширь- Али  и  русскими  властями  въ 
Средней  Азга,  которая  была  найдена  во 
дворц*  мира  йъ  Кабул*,  при  встунлещи 
туда  аяглМекихъ  нойскъ  поел*  убЩства 
Каваньлри.  Лордъ  •  Гранвиль,  теперешни 
министра  иностранныхъ  д*лъ,  выразилъ 
соглаюе  на  это  отъ  вмени  правигельства. 
Но  правительство  не  усп*ло  исполнить 
это  об*щаше  и  было  предупреждено  гаи* 
зетою  Зкиикгд,  глаанымь  органом*  то* 
риской  парни,  оцубликовавшимъ  указав* 
ные  документы»  на  другой  же  день  поол* 
прети  въ  палат*  лердоеъ.  И«ъ  этихъ  до* 
кументовъ,  числомъ  двадцати  ^заключаю- 
щихся въписьмяхъ  между  Шеръ-Али,  оъ 
одной  стороны,  и  генералами  Кауфмаоомъ 
и  Стод*товы1гь,  съ  другой,  видно  что  ВГЬ 
1878  году,  когда-  отнотея1я  между  Роска- 
ей  и  Аигл1ей  за  время  иредшестцовавтее 
заключаю  Берлннскаго  трактата  дошли 
до  крайней  степени  напряжетя,  Ширь- 
Али  обратился  кь  Россш  ища  у  нея  по- 
мощи противъ  Аягл1и,  и  зга  помощь  была 
ему  об*щана  чрезъ  генерала  Столетова, 
который  прибыль  въ  Кабулъ  въ  качеств* 
уполномоченного  отъ  генерала  Кауфмана, 
и  даже  быль  эаключенъ  договор*  между 
яимъ  и  эмиромъ,  въ  еилу  коего  эмиру  об** 
щана  была  иатер1альная>  помощь  Росош 
противъ  непрмтельскаго  нападения, :  вза- 
м*нъ  чего  эвиръ  обязался  подчиняться  во 
всемъ  руководству  Росс1и.  Содержаще 
этого  договора  передано  впрочемъ  не  на 
основании  подлиннаго  текста ,  который  не 
быль  найденъ  въ  числ*  донументовъ  въ 
Кабул*,  а  возстановлено  на  оеяоваяш 
яэустныхъ  показащй  бывшаго  министра 
иностранных^  д*лъ  у  Афганскаго  эмира, 

1881  г©Д*. 


•  Лордъ  ГранНиль  не  ограничился  про- 
стынь эаявлетеиъ  о  готовности  прави- 
тельства удовлетворить  требование  лорда 
Литтона,  но  нрибавилъ  къ  витому  и*кото- 
рыя  весьма  любопытная  с1н*д*шя  объ  объ- 
яснешлхъ  который  онъ  нм*лъ  по  этому 
предмету  съ  русокимъ  посломъ  кяяземъ 
Лобановымъ~Ростовскииъ.  Другой  членъ 
теперешняго  кабинета,  герцогь  Аргайль, 
прибавилъ  отъ  себя  н*сколько  заМ*чатй 
не  мен*е  любопытныхъ. 

Лордъ  Гранвиль  яапомяилъ  прежде  все- 
го что  слухъ  о  найденныхъ  въ  Кабул* 
докунентахъ  былъ  распространенъ  торШ- 
ейими  газетами  тотчасъ  поел*  взяпя  Ка- 
була, и  что  герцогь  Аргайль  потребовал* 
тогда  отъ  торМскаго  кабинета  представ* 
яешя  оныхъ  парламенту.  Но  лордъ  Бе- 
консфильдъ  заявилъ  что  не  находить  воз- 
можными удовлетворить  этому  требован! ю, 
добавивъ  что  правительство  приняло  м*ры 
чтобъ  о  нихъ  не  было  р*чи  и  въ  парла- 
нентскихъ  прешихъ,  дабы  не  оказалось 
надобности  представить  эти  документы  от* 
носяпиеся  къ  тому  времени  когда  Россия 
готовилась  кыюйя*  противъ  Англ!и.  За- 
т*в#ь  лорд*  Гранвиль  упомянулъ  и  о  дфу- 
гемъ  факт*,,  еще  бод*е  характеристике- 
скомъ:  10  января  сего  года,  то-есть  лишь 
однимъ  ягЬсяцемъ  раньше,  тотъ  же  лордъ 
Литтойъ  заявилъ  о  своемъ  нам*ревш  по- 
требевалъ  предъявления  документов^;  но 
н*сколью>  дней  спусия  лордъ  ЛИттонъ  иа- 
пйеалъ  лорду  Гранвмю  что  беретъ  на- 
гадь-ся&е  требонате.  „Требование  лорда 
Лнттона,  прябаввп  лордъ  Гранвиль,  по- 
ставило тогда  меня  и  лорда  Гарттйтона 
вгь  затруднительное  положен*  е,  и  поел*- 
довавшее  зат*мъ  отречете  его  отъ  свое*х> 
требоьатя  значительно  облегчило  насъ.й 
Очевидно  стало-быть  что  подобнаго  рода 
„требование  ставятся  и  берутся  иавадъ 
по  преднарительянмъ  уповорамъ  между  оп- 
позицией и  правитвльствомъ.  Но  по  про- 
доствш  одного  только  м*ояца,  то  же  ли- 
цо ставить  то  же  самое  требование,  и  пра- 
вительство на  этотъ  разъ  уже  не- чувству- 
етъ  себя  ст*сяеяиымъ  и  изъявляешь  го- 
товность удовлетворить  оное.  Правда,  меж- 
ду правительством  и  оппоэищей  и  деть  до- 
вольно оживленная  полемика  о  значения 
документовъ;  лордъ  Литтонъ  обличаетъ 
Росс1ю  въ  „коварны  хъ  замыслахъ*  про- 
тивъ Ангдш,  лордъ  Гранвиль  и  герцогь 
Аргайль,  напротивъ,  оправдываютъ  Рос- 
с!ю.  Ио  вся  эта  „полемика44  представляет- 
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ся  ченъ~то  искусственнымъ  и  поневоле 
думается  что  обе  стороны,  такъ  удобно 
сговаривающаяся  между  собою  когда  спо- 
рить к  когда  нЪтъ,  выступили  на  этогь 
разъ  въ  публичное  пререкаше  для  общей 
имъ  об-Ьимъ  цели...  И  это  нредноложеше 
становится  более  нежели  в-Ьроятнымъ  если 
вспомнить  что  между  первымъ  запросомъ 
лорда  Литтона  который  быль  взять  наг 
задъ,  и  вторымъ  который  вызвалъ  публич- 
ное пререкаше,  случилась  блестящая  по- 
беда русскихъ  войскъ  лодъ  начальствомъ 
генерала  Скобелева... 

Изъ  объяснешй  данныхъ  лордомъ  Гран- 
вилемъ  на  запрооъ  лорда  Литтона  мы 
узнаемъ  что  летомъ  прошедшаго  года  онъ 
счелъ  нужнымъ  объясниться  съ  предста- 
вителемъ  Россш  по  поводу  сношешй  Рус- 
скаго  правительства  съ  Афганистан омъ. 
Князь  Лобановъ  -  РостовскШ  решительно 
опровергъ  слухъ  будто  въ  войскахъ  Эюбъ- 
хана  находятся  руссше  офицеры,  и  это 
опровержеше  вполне .  подтвердилось  све- 
д-Ьшями  собранными  АнглМокимъ  правд- 
тельотвомъ.  Но  если  оно  имело  возмож- 
ность собрать  объ  этомъ  свЪдЪшя,  то  не 
лучше  ли  было  осведомиться  ранее  и  не 
обращаться  по  этому ,  поводу  съ  ненуж- 
ными вопросами?..  ДалЬе,  мы  узнаемъ  что 
лордъ  Гранвиль  имЪлъ  объяснения  съкшь 
земъ  Лобановымъ  -  Ростовскимъ  и  по  но? 
воду  писемъ  найденныхъ  въ  Кабуле*  Былъ 
слмченъ  переводъ  имЪвшШся  въ  рукахъ 
АнглШскаго  правительства  съ  переводом-* 
доотавленнымъ  генерадомъ  Кауфманомъ; 
некоторый  выражешл  оказались  черезчуръ 
сильно  переданными  въ  англШскомъ  пере- 
воде;  речь  шла  де  не  о  „союзе*  съАф- 
ганскнмъ  эмиромъ,  а  лишь  о  „дружбе*  съ 
нимъ.  Вообще  же,  по  мнЬнш  руоскаго  по- 
сла, вед  эта  переписка  имела  характера 
„простыхъ  вЬжливоотейа  (а  сотрНтепкигу 
сЫгасЬег),  причемъ  следуетъ  иметь  въ 
виду  что  въ  1878  году,  къ  которому  от- 
носится переписка,  Росмя  считала  войну 
съ  Англ1ей  неминуемою.  Лордъ  Гранвиль 
заметилъ  русскому  послу  что  въ  письмахъ 
и  после  ваключешя  Берлинскаго  трактата 
встречаются  „непргятныл"  для  Англш  ме- 
ста. На  это  князь  Лобановъ  заметилъ  что 
генералъ  Стодетовъ  во  время  писашя  этихъ 
писемъ  еще  не  зналъ  о  заключенш  трак- 
тата, и  что  генералу  Кауфману  было  пред- 
писано, после  ваключешя  Берлинскаго 
трактата,  воздержаться  отъ  какихъ  бы  то 
ни  былонепр]язненныхъ  противъ  Англ1п  ша- 


говъ,  и  что  Русское  правительство  не  до- 
зволило даже  эмиру  Ширь-Али,  бежавше- 
му въ  то  время  въ  Россш,  прибыть,  какъ 
онъ  жел&лъ,  въ  Петербурга. 

Не  менее  интересны  были  объяснен** 
герцога  Аргайлл  по  поводу  запроса  лорда 
Литтона.  Онъ  указалъ  на  то  что  лордъ 
Литтонъ,  назначенный  въ  1876  году  внце- 
королемъ  въ  Индш,  иггЬлъ  до  отправле- 
ния на  свой  постъ  кашя-то  объяснешя  съ 
тогдашнимъ  дредставителемъ  Россш  въ 
Лондоне  графомъ  Шуваловымъ.  Содержа- 
ще этихъ  переговоровъ,  о  воихъ,  безъ 
сомнещд,  было  предуведомлено  и  тогдаш- 
нее правительство,  теперешнему  кабинету 
положительно  неизвестно,  Но  есть  де  не* 
который  довольно  веск1я  укавашя  на  то 
что  въ  то  время  речь  шла  о  ооглашенш 
между  Россией  и  Англией  въ  видагь  рае* 
деленгя  между  ними  Афганистана  и  пре* 
кращен1я  независимом*  последняя).  Но 
вскоре  после  того,  съ  прибытшмъ  лорда 
Литтона  въ  Индш,  въ  намерешяхъ  Бра* 
танскаго  правительства  лроизошла  неви- 
димому радикальная ,  перемена,  и  лордъ 
Литтонъ,  какъ  достоверно  известно  гер- 
цогу Аргайдю,  сталъ  делать  приготовле- 
ния къ  походу  противъ  Афганистана  и  въ 
русощя  владешя  въ  Средней  Азш.  Ивъ 
того  что  въ  1876  году,  когда  Англвя  на- 
ходилась въ  оамыхъ  мярныхъ  отношешяхъ 
къ.  Россш  н  действовала  совокупно  съ 
нею  для  предотвращения  смуть  на  Бал* 
канвшигь  полуострове,  АнглШское  прави- 
тельство темъ  не  менее,  готовилось  ко 
вражДебнымь  дейеишмъ  противъ  Росши 
въ  Центральной  Азш,  герцогъ  Аргайль  за- 
кдечаетъ  что  темъ  более  Россдя  имела 
право  въ  1878  году  принимать  меры  враж- 
дебный Англш,  съ  которою  рюрывъ  ка- 
зался тогда  немянуемымъ; 

Нельзя  не  порадоваться  что  господству- 
ющая ныне  парил,  въ  лице  герцога  Ар- 
гай  ля,  явилась  столь  кравноречивымъ  за- 
щитникомъ  Россш  предъ  палатою  лордовъ. 
Но  было  бы  еще  приятнее  еелнбы  дело 
обошлось  безъ  воякаго  суда  надъ  Россь 
ей.  А  этого  легко  было  бы  достигнуть 
еелибы  разъ  навсегда  установлено  было 
правило  что  Росс1Я  не  имеетъ  никакого 
повода  ни  объяснять,  ни  оправдывать  сво- 
ихъ  действ1й  даже  предъ  дружественнымъ 
правительотвомъ;  подобно  тому  какъ  и  отъ 
Англш  никто  не  требуетъ  объяснений  въ 
томъ  какого  рода  внушешя  она  делаетъ 
не  только   разньшъ    пдеменамъ    Средней 
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Азш,  но  и  Турвдя,  в  валую  подмогу  она 
обещаете  и  оказываете  инь,  когда  счн* 
таетъ  это  для  себя  полезны  мъ. 


Ле  4=1. 

Москва,  9<гб  февраля. 

Въ  последнее  время  намъ  неоднократно 
приходилось  уличать  газету  Голос*  ль  кле~ 
ветЬ  направленной  противъ  различныхъорг 
гановъ  Министерства  Народнаго  ПроовЪ- 
щетя.  Благодаря  самообличительному  свой- 
ству этой  клеветы  обнаруживать  ее  было 
очень  легко.  Намъ  не  приходилось  тратить 
много  времени  н  уондШ  на  собираше  уликъ 
противъ  петербургской  газеты:  она  сама 
съ  любезною  предупредительностью  сооб- 
щала намъ  вс*  документы  опровергавпне 
самымъ  р'Ьшительнымъ  образомъ  ея  кле- 
вету и  служившие  следовательно  матерва- 
ломъ  для  разоблачения  ниэкихъ  интрнгъ 
той  журнальной  кликв  которая  имеиуетъ 
себя  „русскою  либеральною  парией* и 

Такъ  наприм'Ьръ,  въ  №  19  названной 
газеты  была  помещена  эффектная  статья 
о  томъ  будто  бы  директоръ  Департамент 
та  Министерства  Народнаго  ИросвгЬщетя 
предписадъ  собрать  косредетвомъ.  „побо* 
ровъ  и  вымогательства  трудовыя  деньги 
учителей  н  купить  на  нихъ  подарокъ  гра- 
фу Д.  А.  Толстому.*4  Когда  появилась  эта 
очевидная  клевета,  мы  не  могли  въ  ту  же 
минуту  опровергнуть  ее  не  шгЬя  оодъ  ру- 
ками нужимхъ  для  этого  офищадьиыхъ 
доКумевтовъ.  Но  самъ  Голось  въ  своемъ 
Л?  23  съ  удивительною  наивностью  сооб- 
щать намъ  требуемый  документе,  кото- 
рый убедительно  показалъ  всей  читающей 
публики  что  „подарокъ,"  „вымогательство* 
и  „поборы"  принадлежать  къ  числу  гЬхъ 
лживыхъ  выдумовъ  которыми  такъ  богата 
черезчуръ  „либеральная"  фантазия  петёр- 
бургскихъ  пу  бдицистовъ.  Съ  помощью  это- 
го документа  мы  обнаружили  вс*  эти  вы- 
думки въ  К  35  нашей  газеты  и  высказали 
при  этомъ  удявлевде  по  поводу  той  „наив* 
ности"  съ  которою  гавоты,  именующш  се- 
бя „либеральными,*  иногда  авчатаютъ  до- 
кументы опровергающее  самымъ  р'Ьшитель- 
нымъ образомъ  тотъ  обманъ  въ  который 
он*  хотятъ  ввести  свонхъ  читателей. 

Каково  же  было  наше  удивлете,  когда 
въ  ответь  на  эту  заметку  мы  прочли  въ 
Л?  37  Голоса  слЪдуюпдо  слова: 
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„Г.  Каткогь  опить  осерчалъ,  Онъ  не 
доволеяъ  Русскими  Ведомостями,  Вьет* 
никомъ  Европму  но  бохЬе  всего  Голоеомь. 
Это  в  понятно:  мы  шгЬлн  дерзость  обна- 
родовать документы,  которые  такъ  жела- 
тельно было  скрыть  (?)...  Московской  за- 
щитниц* отараго  режима  (1)  очень  не  по- 
пролилось  (1?)  опубливоваше  нами  доку- 
мента объ  обязательной  подписке  на  до* 
бровольныя  пожертвованы  въ  честь  графа 
Толстаго." 

Какъ  же  это  такъ?  Мы  очень  благода- 
римъ  г.  Краевскаго  за  сообщете  доку- 
мента, а  онъ  увЪряетъ  свонхъ  читателей 
что  намъ  еообщеше  это  „очень  не  понра- 
вилось." Сообщайте  намъ  побольше  та- 
кихъ  документовъ;  если  они  кому-нибудь 
не  нравятся,  то  улсъ  во  веявомъ  случае 
не  намъ;  мы  оамн  едва  могли  найти  бол*е 
удачны»  и  неопровержимый  доказательства 
вашей  клеветы*..  « 

Да  воть  хоть  бы  новый  „документа  * 
сообщаемый  Голоеомъ9  раввЬ  онъ  можетъ 
намъ  „не  понравиться?"  Петербургская  га- 
зета клянется  и  божится  что  она  не  ра* 
туетъ  противъ  графа  Толстаго;  „н-Ьтъ,* 
говорить  она, 

„мы  ратуемъ  за.  принципъ,  который  такъ 
возмутительно  попирается.  Принцрпъ  этотъ 
простъ  и  ясень;  онъ  прекрасно  и  точно 
выраженъ  въ  668  ст.  т.  XIII  Свода  За- 
коновъ:  В#Ь  такъ-называемыя  принонютя 
начальствующим*  дицамъ  отъ  общества  и 
С0&ЮВ1Й,  какъ  въ  совокупности,  такъ  и 
отдельно,  подъ  хавимъ  бы  то  видомъ  на 
было  въ  изъявлете  благодарности,  памят- 
никами, выСФавлешемъ  въ  публкчныхъ  м*- 
стахъ  портретовъ,  адресами,  вещами  и  до* 
неясными  пожертвован1лми  запрещаются. 
Поймите  же:  запрещаются.  Пора  же  на* 
конецъ  уважать  законъ." 

И  мы  въ  свою  очередь  скажемъ;  пой-* 
мнте  же:  начальствующим*,  ьнйначаль? 
оювовавшижъ  лицамъ!  Какое  же  графъ 
Толстой  начальствующее  лицо»  когда  воть 
уже  почти  ц-Ьлый  годъ  прошелъ  съ  того 
времени  какъ  онъ  покияудъ  свою  долж- 
ность среди  дикой  орпн  всей  „либераль- 
ной прессы,"  торжественно  заявлявшей  что 
какъ  онъ,  такъ  и  какая-то  ею  система 
обречены  теперь  на  полнЬйшее  бездВД- 
ств1е« 

я Да,"  говорить  Голось,  „но  в*дь? 
директоръ  департамента  остался  тотъ  же; 
вс*  попечители  учебныхъ  округовъ,  кро- 
м*  двухъ,— тЬ  же;  директоры  гимназШ— 
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сплошь  т*  лее;  Такъ  нечего  же  глаза  .от- 
водить „бевошпемъ"  графа  Толстаго." 

Одно  изъ  двухъ:  или  дярекггоръ  депар- 
тамента уже  „безсияенъ,"  или  онъ  еще 
„силенъ."  Въ  первомъ  случае  о  „вымо- 
гательстве* и  р-Ьчи  не  можвтъ  быть,  а  во 
второмъ— еще  мен&е  того.  ВъегописькЬ 
находится  м*сто  на  которое  мы  уже  ука- 
зывали въ  прежней  вашей  статье,  но  ко- 
торое »  либеральный и  газеты  упорно  обхо- 
дить молчашемъ  какъ  для  себя  не  вполне 
удобное,  хотя  сакъ  же  Голосъ  его  напе- 
чаталъ. 

Вотъ  это  агЬсто,  которое  необходимо 
постоянно  имЪть  въ  виду  чтобы  понять 
всю  гнусность  обнаруженной  нами  „либе- 
ральной" клеветы. 

„Само  собою  разумеется  что  на  это  д-Ь- 
ло  должно  смотреть  какъ  на  совершенно 
частное,  что  всякое  приношеше;  какъ  бы 
мало  оно  ни  было,  будетъ  принято  съ  бла- 
годарностью, и  что  при  собирати  прино- 
шенгл  не  только  не  желательно  прибп>- 
ьать  къ  какимъ-либо  лпьрамъ  мохущимъ 
имгьшь  видь  какаю  бы  то  ни  было  началь- 
ственна™ принуждены,  но  и  придавать 
такому  собирант  что-либо  похожее  на 
официальный  характврг.  Полагаю  что 
только  при  соблюдет*  этого  условгя  осу- 
щеетвленге  изложенной  выше  мысли  могло 
бы  быть  пргятно  графу  Дмитрью  Лм^ 
дреевичу  Толстому." 

Голосъ  говорить  что  директоры  гимна- 
31Й  смотрятъ  на  письмо  М.  Е.  Брадке  какъ 
на  офищальиый  циркуляръ,  такъ  какъ.  они 
*роб*ютъа  передъ  центральною  властью. 
Но  въ  такомъ  случае  какъ  же  объяснять 
веб*  будто  они,  но  ув'Ьретямъ  того  же 
Голоса,  д-Ьйствуютъ  какъ  разъ  наперекоръ 
этой  страшной  центральной  в лаотиг  дЬлая 
именно  то  что  эта  власть  запрещаете?.  Какъ 
же  директоры  гинназШ  станутъ  „вымогать 
деньги  б&дныхъ  учителей"  когда'  цирку- 
лярное иредписаше  гровнапо  директора  де- 
вартамеита  приказало  имъ  ^гЬйствоватьсо-» 
вершенно  наоборотъ? 

А  что  касается  попечителей,  которые, 
по  словамъ  Голоса,  „все  гЬ  же  кромЪ 
двухъ, а  то  неужели  газета  г.  Краевокаго 
очятаетъ  ихъ  такими  завзятыми  привер- 
женцами бывшаго  министра  что  они  стали 
бы  терггЬть  въ  своихъ  округахъ  „прину- 
дительные поборы"  въ  честь  графа  Тол- 
стаго?  Неужели  такое  вымогательство  до- 
пустилъ  бы  въ  Оренбургскомъ  округЬ,  на- 
прнмЬръ,  г.  Даль,  который  назначенъ  быль 


иа  м^ста  попечителя  еще  графомъ  Тол- 
стынь  и  который  всюоргЬ  по  его  удалеши 
произнесъ  .  „лнбералыгЬйшую*  въ  •изв'Ьст- 
номъ  смысле  р*чь,  за  которую  удостоился 
громкихъ  и  лестныхъ  отзывовъ  со  сторо- 
ны петербургских*  фельфгонистовъ?  А  раз- 
ве въ  настоящее'  время  не  засЬдаютъ  въ 
Петербурге  и  остальные  товарищи  г.  Да- 
ля, трудясь  надъ  крушешемъ  той  систе- 
мы которую  они  "пресерюзно,  заодно  съ 
журналистами^  дазываютъ  „  системой  графа 
Толотаго^нлн  пояросту  „тожгговщиной?* 

Н*гь,  пусть  успокоится  Голосъ.  Никто 
не  зацугиваетъ  и  не  принуждаетъ  „б*д- 
ныхъ  учителей*  жертвовать  трудовый  день- 
га въ  пользу  графа  Толстаго;  за  то  нож-» 
но  запугал*  <г*хъ  кто  и  пожелалъ  бы  за- 
явить свое  сочувствие  министру,  при  ко- 
торомъ  наша  школа  впервые  возвысилась 
до  уровня  общеевропейскаго  образовала . 
Мы  еще  разъ  повторяемы  для  того  что- 
бы выразить  въ  настоящее  время  свое  со- 
чувстае  графу  Толстому  требуется  гораз- 
до больше  граждаяскато  мужества  ч*мъ  для 
того  чтобы  повторять  беземмелеиныя  фра- 
зы либеральных^  4вльетонистовъ. 

Въ  котгЬ  своей  статья  Голосъ  приб-Ь- 
гаетъ  къ  весьма,  характеристической  улов- 
к*  чтобъ  оправдать  то  неблаговидное  сред- 
ство къ  которому  онъ  првбЬгъ  дабы  при* 
дать  болгЬе  эффектный  видь  своей  клеве- 
те. Средство  это  состояло  въ  томъ  что  онъ 
съ  негодовашеиъ  говоришь  о  принудитель- 
ной подписке  на  подарокг  графу  Толсто- 
му, тогда  какъ  дЪло  шло  о  добронольныхъ 
пожертвовашяхъ  на  учреждение  академи- 
ческой премш  имени  графа  Толстаго.  Мы 
уличили  петербургскую  газету  въ  этой  лжи 
и  съ  любопытствомъ  ожидали  какъ  она  вы- 
вернется  изъ  этого  „йшх  раз*"  Теперь  ока* 
зьгаается  что  она  вывернулась  такъ  какъ 
олгЬдуетъ  честной  либералке:  уличенная  во 
лжи :  она  насъ  же  обвнняетъ  въ  „подтасов- 
ке!" Этого  рода  пр1емъ  впрочемъ  для  яасъ 
не  новость.  Недавно  еще,  въ  Л  27  нашей 
газеты,  мы  писали  что  если  россШскШ  „ли- 
бералъ"  скажетъ  въ  одиомъ  месте  одно, 
а  въдругомъ  совершенно  иное,  то  этяхъ 
месть  сопоставлять  нельзя,  ибо  это  будетъ 
„подтасовкой. "  Такъ  точно  поотупаетъ  те- 
перь Голо0ъ.  „Одинъ  только  иримеръ,"  го- 
ворить онъ,  „какъ  честно  написана  статья 
Московски**  Ведомостей:  „Учителя  под- 
^писываютсянаакадемическуюядоюя)  виЪ- 
„сто  того  говорится  о  подаркп*"  Въ  этомъ 
случае  г.  Катковъ  позволила  себе  малень- 
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кую  подтасовку:  о  подаркп>  мы  говорили 
въ  №  19  Голоса,  оть  19  января,  аолре- 
л<«  узнали  только  изъ  документа  лом-Ь- 
щеннаго  въ  №  23  Голоса,  отъ  23  января , 
а  не  наоборотъ." 

Какъ  вамъ  это  нравится?  Голосъ  оамъ 
совнается  что  19  января,  когда  онъ  возму- 
щался подаркомъ  готовящимся  графу  Тол- 
стому, онъ  ни  откуда  ничего  объ  зтомъ 
подарке  не  зналъ!  Онъ  следовательно  самъ 
сочинилъ  этотъ  подарокъ  и  за/гвмъ  разы- 
гралъ  роль  возмущеннаго  до  глубины  ду- 
ши честнаго  человека.  Вотъ  какова  нрав- 
ственность у  нашвхъ  журналистовъ!  А  заг 
тЬмъ  черезъ  три  дня  онъ  „у зналъ"  что  о 
подарке  н  речи  не  было.  Что  же  онъ  сд-Ь- 
лалъ?  Онъ  конечно  извинился  предъ  сво- 
ими читателями  въ  своей  „невольной  ошиб- 
ке?44 Помилуйте!  Разве  „либеральный"  жур- 
налиста станетъ  церемониться  со  своими 
читателями?  Сегодня  онъ  имъ  солжетъ  од- 
но, завтра  другое,  поел*  завтра  третье, 
лишь  бы  хлестко  было,— а  вотъ  если  кто 
его  въ  этомъ  вранье  уличить— тому  беда! 
Тотъ  и  „шулеръ,"  и  „1езуитъ,а  и  „хит- 
рый ннсинуаторъ.а  Между  гвмъ  вся  Рос- 
С1я  должна  молчать  и  съ  умилешемъ  слу- 
шать какъ  эти  господа  съ  притворнымъ 
паеосомъ  говорить  свою  „либеральную44  че- 
пуху. Правительство  уже  обязываетъ  эту 
систематическую  ложь  принимать  за  обще- 
ственное мнеше  страны  и  сообразоваться 
съ  таковымъ... 


№  43. 

Москва,  10-го  февраля. 

Около  7  февраля,  по  свидетельству  Меж- 
дународною Теленрафнаю  Агентства,  въ 
Петербург*,  въ  военныхъ  кругахъ  стали 
утверждать  что  дальнейшее  движете  Ахалъ- 
Текинскаго  отряда  „остановлено44  и  что 
„эвепедишя  должна  считаться  оконченною/ 
оричемъ  Геокъ-Тепе,  Асхабадъ  обратятся 
въ  передовые  укрепленные  пункты,  Вами 
въ  опорный  среднШ,аЧекишляръсъКрасио- 
водскомъ— въ  резервные.  Ожидали  также 
что  „полное  умиротвореше  края  наступить 
скоро.44  Около  того  же  времени,  даже  не- 
сколько раньше,  распространились,  и  опять- 
таки  изъ  Петербурга,  слухи  о  болезни 
генерала  Скобелева  и  о  предстоящемъ  въ 
непродолжительномъ  времени  „возвраще- 
И1И44  его  изъ  отряда. 


•  Но,  съ  другой  стороны*  именно  въ  по- 
следнее время,  и  именно  въ  виду  быстра-' 
го  хода  дела  по  умиротворение  Ахалъ-Те- 
кинскаго  крал,  вой  были  вполне  уверены 
въ  дальнейшемъ  движении  отряда»  въ  ожи- 
дающихъ  его  новыхъ  успехахъ  и  въ  не- 
минуемости екораго  занят]*  Мерва,  кото- 
рый уже  несколько  л*тъ  считается  ко- 
нечною целью  Закасшйской  экспедицш. 
Естественно  что  толки  о  томъ  будто  дей- 
ств1я  „остановлены  •.  и  о  возвращетаи  са- 
мого начальника  экспедицш  должны  были  по- 
казаться неправдоподобными  изагадоуными. 

Действительно,  остановиться  после  бле- 
стлшаго  успеха,  после  полнаго  разгрома 
непр1ятельскихъ  силъ,  когда  уже  ничто  не 
могло  препятствовать  дальнейшему  насту- 
плению, и  остановиться  такъ  сказать  въ 
виду  главной  цфли  действШ,  достижеше 
коей  считается  необходимымъ  для  обез- 
оечешя  достигнутаго  успеха,  не  было  ка- 
залось бы  никакой  уважительной  причины. 
Остановить  наступление,  т.-е.  прекратить 
военныя  действ1я  было  бы  конечно  необ- 
ходимо еслибы,  съ  одной  стороны,  силы 
и  средства  которыми  мы  располагаемъ  ока- 
зались недостаточными  для  дальнейшихъ 
олеращй  или,  съ  другой  стороны,  еслибъ 
умиротвореше  только  что  занятаго  края, 
то-есть  обезпечеше  тыла  действующихъ 
войскъ  при  дальнейшемъ  ихъ  движении, 
(представляло  бы  особенный  трудности  и 
!  еслибы  на  свовойств1е  населешя  толысо- 
!  что  занятаго  края  долго  еще  нельзя  было 
бы  разчитывать. 

Но  мы  знаемъ  что  немедленно  за  раэ- 
громомъ  подъ  Геокъ-Тене  Ахалъ-Текинцы 
изъявили  полную  покорность;  они  массами 
возвращаются  на  прежшя  места  и  „сдаютъ 
свое  оруж!е,а  гордо  заявляя  что  „умея 
драться,  лгать  не  умеютъ  и  докажутъ  это 
верностью  Белому  Царю."  Правда,  еще  не 
все  бежавшее  съ  приходомъ  Русскихъ  на- 
селешё  возвратилось,  но  число  сложившихъ 
оружге  перевалило  уже  далеко  за  поло* 
вину,  и  въ  военныхъ  кругахъ  Петербурга, 
откуда  идетъ  изв-вспе  о  прекращены  опе- 
ранд й,  нисколько  не  сомневаются  что  „пол- 
ное умиротвореше  края  наступить  скоро.14 

Не  могутъ  остановить  наступления  на- 
шего отряда  и  военныя  приготовления  де- 
лаомыя,  по  слухамъ,  Мервъ  -  Текинцами. 
Силы  ихъ  недостаточны  для  этого.  На  пути 
отъ  Аннау  и  Асхабада  далее  къ  юго-во- 
стоку, въ  такъ-называемый  Таджанедъ,  су- 
ществу ютъ  гдЬ -то  две   „крепости44,  по- 
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строенныя  еще  въ  1878  году  анппйскимъ 
майоромъ  Бётлеромъ,  но  средства  которы- 
ми располагаюсь  мервсше  Текинцы  для 
ихъ  обороны  вовсе  невелики,  такъ  какъ 
уже  по  св*д'Ьн1ямъ  передаваемымъ  въ  Эайу 
N6103,  со  словъ  Макдумкули-хана,  они  со- 
стоять всего  изъ  пяти  тысячъ  воиновъ. 
Макду ыкули  -  ханъ  и  друпо  вожди  разчи- 
тываютъ  более  на  отводъ  течешя  Тад- 
жанъ-Дарьи  и  на  помощь  „изъ  Кандагара" 
нежели  на  свои  силы,  ослабленный  поте- 
рей несколькихъ  тысячъ  лучшихъ,  наибо- 
лее предпршмчивыхъ  и  отважныхъ  бой- 
цовъ,  павшихъ  при  оборони  Геокъ-Тепе, 
куда  они  прибили  на  помощь  предъ  са- 
мымъ  началомъ  осады.  Во  всякомъ  слу- 
чае несомненно  что  справиться  теперь  съ 
Мервъ  -  Текинцами  было  бы  не  только  не 
труднее,  но  гораздо  легче  нежели  съ  Ахалъ- 
Текиндами.  Эти  не  только  разчитывали, 
но  и  действительно  получили  помощь  из- 
вне, отъ  своихъ  соплеменниковъ,  тогда 
какъ  последив  ждутъ  какой-то  помощи 
только  изъ  далекаго  Кандагара. 

Любопытно  бы  знать  отъ  кого  именно  и 
какую  помощь  могутъ  получить  въ  Канда- 
гаре мервсше  Туркмены?  Случается  одна- 
ко что  союзникъ  или  помощникъ  находятся 
иногда  скорее  всего  тамъ  где  казалось  бы 
найти  его  всего  труднее.  Не  разчитываютъ 
ли  Мервъ  -  Текинцы  на  матер1альную  или 
по  крайней  мере  нравственную  помощь  со 
стороны  Англичанъ?  Въ  самомъ  деле,  имъ 
не  разъ  приходилось  пользоваться  такою 
помощью.  Изъ  Англш  чрезъ  Гератъ  они 
получали  орулае,  аишйокШ  офицеръ  и  при- 
томъ  въ  чинахъ  не  малыхъ,  почти  сведо- 
ма  своего  правительства,  построилъ  въ  те- 
кинскихъ  оазисахъ  три  крепости,  научилъ 
какъ  оборонять  ихъ  и  теперь,  по  его  соб- 
ственному печатному  заявлешю  въ  СПоЬе, 
„постоянно  молить  Бога  чтобы  на  двухъ 
укрепленныхъ  пунктахъ,  лежащихъ  къ  во- 
стоку отъ  Геокъ-Тепе,  его  друзья-Текин- 
цы действовали  такъ  же  храбро  какъ  и 
на  зеиляныхъ  валахъ  Геокъ-Тепе.*  Съ  са- 
маго  появлешя  Русскихъ  въ  Закасшйскомъ 
крае,  съ  постройки  Красноводска  и  Че- 
кишляра  Текинцы  не  прекращали  своихъ 
сношенШ  съ  Англичанами,  дошедшихъ  въ 
последнее  время  до  аккуратной  переписки 
между  текинскими  вождями  и  англШскими 
корреспондентами  поселившимися  на  се- 
верной границе  Персш.  Ото  всЪхъ  этихъ 
лицъ  Мервъ-Текинцы  не  только  могли,  но 
и  должны  были  узнать  что  Англш  не  безъ 


ревности  и  тревоги  смотрить  на  успехи 
наши  въ  Ахалъ-Текинскомъ  оазисе.  Еще 
не  далеко  то  время  когда  занятое  русски- 
ми войсками  Мерва  выставлялось  Ашшей 
за  сазиз  ЬеШ.  Правда,  это  было  при  преж- 
немъ  министерстве  лорда  Беконсфильда, 
нравда  что  въ  последнее  время  ни  о  чемъ 
подобномъ  не  было  и  речи,  а  напротивъ, 

ШЛИ   ТОЛКИ  О  реЛЬСОВЫХЪ  ПуТЯХЪ  ВЪ  ИПДПО, 

планъ  коихъ  былъ  обещанъ  изъ  Лондона. 
Но  при  этомъ  делалась  однако  оговорка: 
„по  окончат  и  А  хал  ъ -Текинской  экспеди- 
щи, «  настояний  смыслъ  которой  начинаетъ 
раскрываться  только  теперь,  после  какъ 
будто  неожиданно  возникшихъ  въ  парла- 
менте и  въ  печати  толковъ  о  тайныхъ  за- 
мыслахъ  Русскихъ  въ  Афганистане  будто 
бы  обнаруживаемыхъ  найденною  въ  Кабу- 
ле, давно  впрочемъ  известною  перепиской 
между  покойнымъ  эмиромъ  Ширь  -  Али  и 
генералами  Кауфманомъ  и  Сто  лето  вьшъ. 
Надо  заметить  что  парламентскимъ  пре- 
шямъ  о  русскихъ  документахъ  найденныхъ 
въ  Кабуле  предшествовало  открытое  за- 
мечаше  многихъ  англШскихъ  газетъ  будто 
успехи  наши  въ  Ахалъ-Текинскомъ  крае 
затрудняютъ  англШскую  политику  въ  Кон- 
стантинополе. Какъ  раэъ  передъ  теми  же 
парламентскими  дебатами  появилось  и  пись- 
мо Бэтлера  въ  01оЬеу  наделавшее  не  мало 
шума  въ  Англш  и  вообще  въ  иностранной 
печати.  Совокупность  всехъ  этихъ  фактовъ 
невольно  заставляетъ  думать  что  Англхя 
не  на  шутку  тревожится  нашими  успеха- 
ми и  по  прежнему  не  желаетъ  видеть  рус- 
ск1я  войска  въ  Мерве,  который  со  вре- 
менъ  Раулинсона  считается  въ  Англш  клю- 
чемъ  къ  Герату  и  стало-быть  къ  Афга- 
нистану. Можетъ-быть  англ1Йская  дипло- 
ма™ не  оставила  насъ  и  своими  прямыми 
представлешями  въ  этомъ  смысле  какъ  то 
было  и  прежде.  Что  опасешя  въ  Англш 
существуютъ  и  что  они  незначительны, 
это  доказываете  отчасти  и  тонъ  какимъ 
говорила  германская  печать  о  найденныхъ 
въ  Кабуле  документахъ.  Органъ  импер- 
скаго  канцлера,  Сшеро- Германская  Все- 
общем  Газета,  передавая  содержало  до- 
кументовъ,  сопровождаетъ  эту  передачу 
коротенькою  заметкой  на  видномъ  месте, 
въ  которой  съ  едкою  иромей  указываете 
что  переписка  русскихъ  съ  Ширъ-Али  „не 
оставляете  враждебнаго  тона  и  после  Бер- 
линскаго  конгресса,  что  объяснить  вовсе 
нелегко."  Нужно  заметить  что  это  писа- 
лось какъ  разъ  по  отъезде  г.  Гошеяа  изъ 
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Берлина  и  после  его  беседы  съ  импер- 
скимъ  канцлеромъ,  когда  заговорили  о сбли- 
жены восточной  политики  Англш  съ  поли- 
тикой Германии  и  Австрш. 

Но  почему  Англичане  такъ  ревниво  за- 
ботятся о  судьбе  Мерва,  что  это  за  пункта 
или  вернее  что  это  за  страна  которая 
будто  бы  въ  виду  самыхъ  существенныхъ 
интересовъ  Англш  не  должна  быть  зани- 
маема Русскими,  а  оставаться  свободною, 
съ  тЬмъ  чтобы  населеше  ея  попрежнему 
имело  возможность  не  давать  житья  се- 
веро-западному Афганистану  и  с&веро-во~ 
сточному  углу  Персш,  заставляя  въ  этигь 
етранахъ  даже  земледельца  выходить  на 
пашню  съ  оруапемъ  и  строить  намежахъ 
сторожевыя  башни? 

„Мервъ,  говорить  майоръ  Бэтлеръ,  это 
оплотъ  Индш;  что  бы  ни  говорили  противъ 
этого,  но  если  я  могу  содержать  сотню 
тысячъ  штыковъ  на  лияш  между  Касшй- 
скимъ  моремъ  и  Мешхедомъ  который  Рус* 
сюе  стараются  теперь  захватить  и  (?)  50.000 
на  лиши  между  Аму  и  Мургабомъ  (доли- 
на иизовьевъ  котораго  и  есть  Мервъ),  то 
я  действительно  диктаторъ  Индш.  Я  до- 
кажу въ  далыгЬйшихъ  письмахъ,  кончаетъ 
Бэтлеръ,  что  РосЫя  располагающая  упо- 
мянутыми литями  можетъ  во  всякое  время, 
съ  полнымъ  удобствомъ  для  себя,  поста- 
вить обладателю  Индш  ташя  услов1я  ка- 
юя  ей  будетъ  угодно  въ  гЬхъ  видахъ  что- 
бы провести  любую  политику  въ  Европе. а 
Въ  другомъ  месте  своего  письма  Бэтлеръ 
доходить  до  того  что  утверждаетъ  будто 
„  только  необладан!е  Мервомъ  помешало 
Россш  въ  1878  году  двинуть  въ  Индш 
сформированный  ею  въ  этихъ  видахъ  ко- 
лонны. " 

Обещанный  г.  Бэтлеромъ  доказатель- 
ства его  вовзренШ  не  появлялись  и  до  сихъ 
поръ,  но  сужденш  такого  знатока  мест- 
ности не  могли  яе  произвести  изв-Ьстнаго 
впечатлешя,  хотя  бы  даже  для  всякаго 
Англичанина  и  было  более  нежели  оче- 
видно какъ  преувеличиваетъ  г.  Бэтлеръ 
значеше  обладашя  Мервомъ.  Несомненно 
что  обладание  полосой  земли  отъ  Чекиш- 
ляра  и  Красноводска  до  Мерва  им-Ьетъ  зна- 
чеше, и  въ  военномъ  отношенш  усилива- 
етъ  наше  положен!е  въ  Азш.  Руссюе  дей- 
ствительно какъ  будто  приближаются  гЬмъ 
емымъ  къ  Герату  и  господствуют^  въ  из- 
вестномъ  смысле  надъ  Мешхедомъ  и  всею 
северною  й  восточной  Першей;  но  отсюда 
до  диктатуры  надъ  Индаей,  до  навязыва- 


тя  Англш  той  или  другой  политики  въ 
Евроое,  еще  слишкомъ  далеко.  Бэтлеръ, 
проехавпнй  въ  1878  году  всю  Ахалъ-Те- 
кинскую  область  и  составивши  „точный 
военный  обзоръ  ея,"  не  можетъ  конечно 
не  внать  какъ  ошибочно  мнете  Раулин- 
сона  будто  Мервъ  самъ  по  себе  есть  ключъ 
къ  Герату.  Теперь  уже  несомненно  дока- 
зано что  все  пути  ведупце  изъ  Мерва  въ 
Гератъ  непроходимы  для  значительныхъ 
военныхъ  силъ:  русскШ  генералъ  Гроде- 
ковъ,  проехавшей  чрезъ  северный  Афга- 
нистан» и  Передо  также  въ  1878  году, 
представилъ  целые  маршруты  въ  доказа- 
тельство последняго  мнетя.  Если  облада- 
те Текинскими  землями  и  можетъ  стать 
когда-либо  грознымъ  для  Англичанъ,  то 
лишь  въ  томъ  случае  если  на  нашей  сто- 
роне будетъ  ПерЫя  чрезъ  которую  могли 
бы  двинуться  къ  Герату  русская  войска. 
Мервъ  въ  этомъ  случае  имеетъ  лишь  отри- 
цательное значеше:  его  безпокойнос  на- 
селеше можетъ  затруднить  такое  движете 
своими  нападениями  на  путь  сообщешя,  на 
фланги  и  тылъ.  До  техъ  поръ  пока  Мервъ 
не  занять  русскими  войсками,  обладаню 
Ахалъ-Текинскимъ  краемъ  будетъ  требо- 
вать постоянна™  военнаго  напряжемя: 
Мервъ-Текинцы  своими  набегами  на  вновь 
присоединенную  территоршбудутъ  постоян- 
но безпокоить  насъ  и  волновать  родствен- 
ное имъ  населен! е.  Уже  теперь  это  почти 
очевидно,  и  вотъ  можетъ-быть  почему  такъ 
определенно  „въ  военныхъ  кругахъ*  Пе- 
тербурга говорить  о  будущихъ  оборонитель- 
ныхъ  мерахъ  въ  Ахалъ-Текинскомъ  крае. 
„Асхабадъ  и  Геокъ-Тепе  обратятся  де  въ 
„передовые  укрепленные  пункты,  Вами  въ 
среднШ  „опорный*  пункть,  а  Чекишляръ 
съ  Красноводскомъвъ  резервные."  Не  труд- 
но разобрать  куда  повернуть  фронтъ  этой 
новой  оборонительной  лиши.  Если  Асха- 
бадъ  и  Геокъ-Тепе  станутъ  передовыми 
пунктами,  то  ясно  что  фронтъ  нашъ  по- 
вернуть къ  Мерву;  если  требуются  опор- 
вый  средни  и  резервные  пункты,  это  зна- 
чить что  чрезъ  нихъ  должна  пройти  по- 
стоянная операщонная  лишя  ведущая  отъ 
фронта  къ  базису,  къ  Кастйскому  морю. 
Такимъ  образомъ,  настаивая  на  сохране- 
на независимости  Мерва,  Англичане  стре- 
мятся создать  для  себя  въ  воинственномъ 
яаселенш  этого  оазиса  естественныхъ  по- 
стоянныхъ  союзниковъ,  а  для  насъ  —  по- 
стоянна™ докучливаго  врага,  парализую- 
щаго  все  выгоды  обладашя   только  что 
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прюбр-Ьтеиною  поел*  столькихъ  трудовъ 
территорией.  Вотъ  въ  чемъ  д*ло.  Можемъ 
ли  мы  поел*  этого  остановиться  на  пол- 
дорог*, не  будеть  ли  это  то  же  самое  что 
и  остановка  въ  1878  году  предъ  лишею 
Четалджи,  въ  виду  Константинополя,  стоив- 
шая намъ  столько  матердальныхъ  и  нрав- 
етвонныхъ  потерь? 


3№  43. 

Москва,  11 -го  февраля. 

Поел*  мирныхъ  заявленШ  князя  Бис- 
марка въ  Прусскомъ  ландтаг*,  „уверен- 
ность въ  сохранеши  европейскаго  мира" 
выражена  еще  торжественнее  въ  тронной 
р*чи  которою  15  февраля  открыть  былъ 
ГерманскШ  рейхстаге».  КасающШся  ино- 
странной политики  параграфъ  этой  р*- 
чи  подвергается,  по  обыкновенно,  всевоз- 
можнымъ  истолковашямъ;  но  вс*  берлин- 
ск1я  газеты  согласны  въ  томъ  что  онъ 
„поразителенъ"  по  своему  содержашю,  до- 
разителенъ  потому,  вопервыхъ,  что  никто 
не  ожидалъ  столь  категорическихъ  заяв- 
ленШ по  иностранной  политик*  въ  трон- 
ной р*чи  отличающейся  крайнею  сухостью 
тона  по  вс*мъ  другимъ  пунктамъ,  а  во- 
вторыхъ,  потому  что  заключаюпцяся  въ 
ней  указашя  на  отношешя  Гермаши  къ 
„сос*дшшъа  державамъ  мало  соответство- 
вали толкамъ  и  суждешямъ  германской 
печати,  которая  далеко  не  отражала  въ 
себ*  происшедшей  въ  этомъ  отношеши 
перем  Ьны  и  повидимому  даже  не  подозре- 
вала какой-либо  перемт>ны.  Тьмъ  настой- 
чивее берлинск!я  газеты  распространяют- 
ся объ  этой  „перем*н*,а  хотя  для  под- 
тверждешя  оной  и  для  указашя  въ  чемъ 
именно  положеше  д*лъ  изменилось  и  те- 
перь п*тъ  никакихъ  осязательныхъ  фак- 
товъ.  Лишенная  прямыхъ  сообщешй  отъ 
своего  правительства  (которое  решитель- 
но отказывается  давать  парламенту  от- 
четъ  въ  своихъ  д*йств1яхъ  по  иностран- 
ной политик*),  германская  печать  подхва- 
тываете всяшй  намекъ  и  каждый  отрывоч- 
ный фактъ  чтобы  сд*лать  какой-либо  по- 
ложительный выводъ,  и  прежде  всего  тотъ 
что  Росс1я  вновь  стала  въ  такое  отноше- 
ше  къ  Гермаши  „которое  напоминаетъ  вре- 
мя Тройнаго  Союза. *  Это,  между  про- 
чимъ,  подтверждается  будто  бы  сопоста- 
влешемъ  прошлогодней  р*чи  при  открыли 


рейхстага  съ  нынешнею.  Въ  прошедшемъ 
году  тронная  р*чь,  говоря  о  мвролюби- 
выхъ  нам*решяхъ  Гермаши,  выразилась 
такъ:  „Съ  непоколебимою  твердостью,  ко- 
торую даетъ  сознаше  своего  собственаа- 
„го  могущества,  Германское  правительство 
„будеть  и  впредь  продолжать  не  только  само 
„стараться  о  сохранеши  мира,  но  и  за- 
мучаться ддя  этой  ц*ли  СОД*ЙСТВ1вЛЪ 
„единомышленныхъ  съ  нимъ  державъ."  А 
вотъ  что  сказано  въ  последней  р*чи: 
„Германская  империя  сохраняетъ,  къ  сво- 
ему удовольствие,  мирныя  и  благожелатель- 
ный отношешя  ко  вс*мъ  иностраннымъ 
„державамъ,  въ  особенности  же  наша  по- 
этическая связь  съ  соседними  великими 
„импер]ямп  вполн*  соотв*тствуетъ  той 
„дружб*  которая  лично  соединяетъ  наше- 
„го  императора  съ  монархами  этихъ  дер- 
„жавъ."  Изъ  того  что  въ  црошдомъ  году 
была  обойдена  совершеннымъ  молчашемъ 
дружественная  связь  съ  соседними  импе- 
риями» между  т*мъ  какъ  въ  нын*шнемъ 
упоминается  о  ней  „въ  особенности/  и 
выводится  заключение  о  происшедшей  за 
последнее  время  отрадной  перем*н*. 

Дал*е,  относительно  теперешней  работы 
европейской  политики  по  предмету  греко- 
турецкой  распри,  въ  тронной  р*чи  ска- 
зано: „Между  европейскими  державами  не 
„только  существуетъ  полн*йшее  едино- 
„мь|сл1е  въ  желанш  сохранить  миръ,  но 
„н*тъ  никакого  принцишальнаго  разногла- 
ся относительно  важн*йшихъ  целей  пе- 
„реговоровъ  которые  теперь  ведутся.  По- 
„этому  я  уполномоченъ  заявить,  отъ  име- 
„ни  его  величества  императора,  ув*рен- 
„ность  въ  томъ  что  единодупию  державъ 
„удастся  предупредить  даже  частичное  на- 
„рушеше  европейскаго  мира  ивовсякомъ 
„случа*  ограничить  таковое  нарушеше  на- 
столько чтобъ  оно  ни  въчемъ  не  затро- 
„нуло  ни  Гермаши,  ни  ея  сос*дей." 

Диссонансъ  посл*днихъ  словъ  съ  общею 
гармошей  былъ  однако  вс*ми  зам*ченъ  и 
принять  какъ  прианакъ  не  совс*мъ  без- 
облачннаго  горизонта.  „Частичное и  нару- 
шеше европейскаго  мира  все-таки  входить 
въ  разчетъ;  только  приняты  м*ры  къ  то- 
му чтобы  „локализовать и  предстоящую 
греко-турецкую  войну.  Опытъ прошедшаго, 
въ  особенности  опытъ  столкноветй  на 
Балканскомъ  полуостров*,  покаэалъ  уже 
насколько  старашя  предупредить  расшире- 
ше  разъ  загор*вшагося  пожара  венчают- 
ся усп*хомъ.  Тщетны  были  въ  1875  году 
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ус&ия  Европы  потушить  огонь  вспыхнув-  < 
шЩ  въ  „крохотной"  Герцеговине.   Столь ; 
же  напрасна  была  въ  слЪдующемъ   году 
работа  всЬхъ  усовершенетвованныхъ  дн- 1 
пдоматнчвскихъ  помаъ  когда  пожарь  охва- 
тилъ  Сербш;  въ  1877  году  пожарная  коман- 
да  вынуждена  была  совсЬмъ  прюотанот  > 
вить  свою  работу  н  присутствовала  сложа  | 
руки  при  воеобщемъ  разрущителыюмъ  дЬй- ; 
стши  огня,  предоставивъ  себе  вновь  всту- 
пить въ  дело  н  распорядиться  по  своему 
на  обломкахъ  и  тлеющихъ  остаткахъ  по- 
жарища» Лучше  ли  пойдетъ  теперешняя 
дипломатическая   работа?    Вотъ   вопроеъ 
возбуждаемый   скептиками,  и  ихъ  сомнЬ- 
шй  не  разоряла  даже  «необычайная*4  ув-Ь-, 
ревность  .  тона  съ  которою   разрешаете 
этотъ  вопроеъ  германская  тронная  речь. 

Но  пока  воинственный  шумъ  въ  Грещи 
протявъ  Турщи  не  стахаетъ,  и  въ  Кон- 
стацтинодоле  кипитъ  дипломатическая  ра- 
бота. По  существу  своему  работа  все  та 
же:  Европа  еще  и  еще  разъ  «старается 
склонить  Турщю  къ  уступчивости.44  Раз- 
ница заключается  лишь  въ  томъ  что  Фран- 
щя  и  Англ1я,  сознавъ  тщету  овоихъ  преж- 
нихъ  усилий,  отказались  отъ  водительства, 
которое  онЬ  поочередно  принимали  на  се- 
бя въ  этомъ  деле,  и  убедили  Гермашю 
принять  на  себя  эту  роль.  Недавняя  мис- 
С1Я  г.  Гошена  въ  Берлине  имела  именно 
эту  цель,  и  князь  Би#мр,ркъ,  какъ  еооб-1 
щають  сведупце  корреспонденты  газеты 
Тгпгез,  согласило*  нринять  предложенную 
роль  подь  гЬмъ  условгемъ  чтобы  дейете ! 
державъ  не  было  коллектявнымъ.  Каждая 
держава  отъ  себя  действуете  чрезъ  сво- 
его представителя  въ  Константинополь,  а 
графъ  Гатцфельдтъ,  германский  посолъ  въ 
Турецкой  столиц*,  не  столько  руководить  | 
этими  отдельными  Д^ЙСТВ1ЯМИ,  СКОЛЬКО  | 
служить  посредникомъ,  съ  одной  стороны»  I 
между  представителями  державъ,  а  съ  дру- | 
гой,  между  вс^ми  ими  и  правительствомъ 
султана,  которое  „питаете  ныне  наиболь- 
шее дов'Ьрге  къ  Гермаши  и  внимательно 
прислушивается  къ  ея  совЬтамъ,"  чЬмъ 
лордъ  Гранвиль  и  мотивировалъ  свое  пред- 
ложев1е  чтобы  Гермашл  взяла  на  себя 
первенствующую  роль  въ  предотоящихъ. 
переговорахъ. 

Константинопольски  корреспондентъ  Тг- 
шев,  сообщаюицй  указанный  выше  поря- 
докъ  вновь  начатыхъ  въ  столице  Турщи 
совЪщашй,  прибавляетъ  къ  этому  что  и 
здесь,  какъ  ы  по  всЬмъ  прочимъ   вопро- 


оамъ  европейской  политики,  между  Герма- 
шей  мАвстр1ей  существуетъ  действитель- 
ное и  полное  единолуппе  въ  действ1яхъ. 
Эти  укавашя  обрисовывайте  положеше  до- 
вольно ясно:  державы  „убеждайте"  Тур- 
щю  быть  уступчивее  относительно  Гре- 
ц!и;но  какъ  далеко  должны  простираться 
уступки,  объ  этомъ  каждая  изъ  державъ 
имеете  свое  особое  мн4ше  и  иодастъ  свои 
особые  советы  Турщи,  ибо  еслибы  мнешя 
на  этогь  счетъ  были  единодушны  (какъ 
можно  было  думать  поел*  единогласнаю 
решешя  Берлинской  конференции),  то  не- 
зачемъ  было  бы. подавать  оные  не  сово- 
купно. Только  Гермашя  иАвстр1я  имеютъ 
одно  мнЬте  и,  конечно,  самое  благопр!ят- 
нов  для  Турщи.  Быть  -  можетъ  Турщя  и 
склонится  принять  это  последнее  мнеше, 
хотя  прошедппй  опытъ  достаточно  убедилъ 
въ  томъ  что  все  разчеты  турецкой  дипло- 
мами основываются  на  европейскомъ  раз- 
ногласш,  которое  въ  данномъ  случае  вновь 
подтверждено  предъ  нею  и  стало  -  быть 
должно  поощрить  ее  продолжать  старую 
испытанную  игру  и  противопоставить  всЬмъ 
требованшмъ  свое  поп  равзипшв.  Допу- 
стимъ,  далее,  что  и  проч1я  державы  бу- 
дутъ  приведены  „посредническими"  усилия- 
ми графа  Гатцфельдта  къ  единодушие.  Бу- 
дегь  ли  этнмъ  рЬшенъ  вопроеъ,  и  устра- 
нится ли  опасность  греко-турецкой  войны? 
Для  этого  нужно  чтобъ  и  Грещя.  съ  сво- 
ей стороны,  согласилась  уступить  часть 
своихъ  требованШ,  кои  она  оокам-Ьсть  не- 
изменно и  твердо  формулуетъ  на  основа- 
ши  постановлений  Берлинской  конферен- 
ции. Но  о  томъ  чтобы  Грещя  изъявила 
готовность  идти  на  сделку  до  сихъ  порть 
ничего  не  слышно,  и  нигде  не  заявляется 
о  намерении  державъ  повторить  въ  Аеи- 
нахъ  процедуру  „коллективнагоа  д*йств1я 
въ  разсыпную. 

Вотъ  почему  ук&заще  на  частичное,  хо- 
тя и  локализованное,  нарушеше  европей- 
скаго  мира  (то  -  есть,  говоря  просто,  на 
предстоящую  греко-турецкую  войну),  вы- 
сказанное въ  германской  тронной  речи, 
принято  многими  въ  оамомъ  Берлине  не 
только  какъ  пессимистическое  предполо- 
жеше,  а  какъ  весьма  вероятное  пред- 
сказаше. 

Одинъ  изъ  корреспондентовъ  Тйпюду- 
маетъ  даже  что  въ  Берлин*  не  особенно 
и  „пугаются"  этой  войны.  По  крайней 
мере,  замечаетъ  корреспондентъ,  нельзя 
сказать  чтобы  въ  Берлине  делались  Гре- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


90 


камъ  очень  дурныя  предоказашя.  Въ  то 
время  когда  мноие  указывали  Грещи  что 
съ  ея  стороны  было  бы  безудиемъ  кинуть- 
оя  на  Турщю,  располагающую  будто  бы 
стотысячною  хорошо  организованною  ар- 
М1ей  на  греческой  границ*  съ  40  тысяч* 
ныиъ  резервомъ  позади  оной,  въ  военной 
газет*  служащей  органомъ  гермаяскаго 
генеральнаго  штаба  появилась  заметка  о 
военныхъ  силахъ  Турщи,  очевидно  почерп- 
нутая изъ  надежнаго  источника,  въ  кото- 
рой указывается  на  то  что  все  количество 
войска  коииъ  располагаете  Турщя  про- 
тивъ  Грещи  простирается  не  бол*е  какъ 
до  40.000  очень  дурно  зкипярованныхъ  и 
очень  плохо  содержиныхъ  солдатъ. 


Мооква,  12-го  февраля. 

Возвращаемся  къ  суждешямъ  Бэтлера  о 
значенш  какое  им*етъ  для  Англш  занятое 
Русскими  Текинской  торриторш.  Въ  только 
чтополученномънумер*  Стъверо-Германской 
Всеобщей  Газеты,  слывущей  зав*домымъ 
органомъ  имперскаго  канцлера,  на  обычномъ 
м*ст*  передовой  статьи,  находимъ  первый 
изъ  ц*лаго  ряда  об*щаемыхъ  газетою  очер- 
ковъ  „ Вое н наго  положешя  Англю."  Очеркъ 
этотъ,  очевидно,  принадлежапцй  перувоен- 
наго  спещалиста,  близко  знакомаго  съ 
устройствомъ  и  последнею  дизлокащеЯ 
брятаискихъ  войскъ,  служить  весьма  лю- 
бопытнымъ  и  яркимъ  комментархемъ  къ 
письму  англ1Йскаго  майора. 

Къ  началу  настоящаго  года,  д*ла  какъ 
въ  метрополш  такъ  въ  колошяхъ  Англш 
сложились  такъ  что  потребовалось  напря- 
жете вс*хъ  военныхъ  силъ.  Необходимо 
усилить  гарнизоны  въ  Ирландии,  еще  не- 
обходимее послать  сильный  подкр*племя 
въ  Африку,  гд*  борьба  день  ото  дня  при- 
нимаете все  бол*е  и  бол*е  обширные  и 
грозные  размеры,  и  гд*  число  англШскихъ 
войскъ,  особенно  въ  виду  значительныхъ 
разстояшй  и  трудности  путей,  почти  ни- 
чтожно. А  подкр*плен!й  взять  почти  не 
откуда:  английская  военная  организация 
разчитана  исключительно  на  оборону  и 
такъ  сложна  что  при  затруднителындхъ 
положен1яхъ,  въ  случа*  борьбы  разомъ  на 
многихъ  пунктахъ,  военная  система  можетъ 
действовать  лишь  при  неимов*рныхъ  уси- 


Л1яхъ.  Въ  данномъ  сдуча*,  усилить  вой- 
ска д*йствующ1Я  въ  Африк*  становится 
особенно  затруднительнымъ.  Изъ  Европы 
можетъ  быть  послана  лишь  весьма  ничтож- 
ная сила.  Приходится  равчитывать  на  Ин- 
Д1Ю.  Но  можно  ли  много  взять  теперь  и 
оттуда?  Въ  самомъ  начал*  военныхъ  де- 
сятой въ  Африк*,  туда  посланы,  правда, 
изъ  Индии  „три  тысячи  солдатъ,  но  въ 
Индш,  если  только  Анодя  не  желаетъ  по- 
жертвовать своимъ  престижемъ,  теперь  бо- 
л*е  ч*мъ  когда-либо  должна  она  занять 
прочную  и  вполн*  надежную  стратегиче- 
скую по8ищю,  для  удержания  коей  требует- 
ся не  мало  войскъ,  въ  виду  анархической 
неурядицы  въ  Афганистан*,  угрожающего 
положетя  значительной  части  населевпя, 
и  наконецъ  всл*дств1е  глубокаго  впечат- 
л*н1я  проиэводимаго  расширешемъ  сферы 
русскаго  могущества  въ  Средней  Азш." 

Между  т*мъ  военный  средства  Англи- 
чанъ  въ  Индш  вовсе  не  такъ  велики,  какъ 
предполагают^,  и,  прибавимъ,  какъ  хо- 
гЬлъ  было  ув*рить  лордъ  Беконсфильдъ 
привезя  въ  Европу  несколько  тыоячъ  пре- 
словутыхъ  инд1Йскихъ  войскъ.  Силы  Ан- 
гличанъ  въ  Индш  въ  настоящую  минуту 
состоять  всего  изъ  59  или  60  тысячъ  евро- 
пейскихъ  солдагь  и  изо  127  или  128  ты- 
сячъ туземныхъ,  организованныхъ  во  132 
баталюна  п*хоты,  40  полковъ  кавалерш 
съ  58  полевыми  и  28  кр*постными  бата- 
реями. Настоящаго  резерва  англо-индой- 
ск1я  войска  не  им*ютъ  вовсе:  есть  толь- 
ко 190  тысячъ  полииейскихъ  организован- 
ныхъ, правда,  почти  по  военному  и  пото- 
му могущихъ  до  некоторой  степени  „съ 
пользою"  заменить  резервъ,  но  и  то  преиму- 
щественно посрелствомъ  пополнена  убыли 
въ  войскахъ;  только  въ  самомъ  крайнемъ 
олуча*  индШская  полипдя,  состоящая  по- 
чти исключительно  изъ  старыхъ  солдатъ, 
можетъ  быть  организована  въ  боевыя  ча- 
сти и  двинута  въ  поле,  хотя  для  такой 
организащи  потребовалось  бы  не  мало  вре- 
мени и  обширный  матер1альныя  средства: 
обозъ  и  полное  походное  снаряжеше.  И 
вотъ  все  что  могуть  выставить  Англичане 
въ  Индш,  если  не  брать  во  внимаше  вспо- 
могательные контингента  вассальныхъ  вла- 
д*телей,  состояшде  почти  исключительно 
изъ  иррегулярныхъ  войскъ,  сила  коихъ  не 
поддается  даже  учету.  Качество  этой  силы 
весьма  сомнительно,  за  исключешемъ  разв* 
восьми  тысячъ  Гайдерабадскихъ  войскъ, 
предводимыхъ    английскими  офицерами  и 
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считаемыхъ  поэтому  „безусловно  годными 
въ  дело  и  надежными." 

При  такихъ  силахъ  понятенъ  тонъ  без- 
покойства  который  слышался  вънедавшхъ 
прешягь  британсваго  парламента  относи- 
тельно русской  политики  1878  года  въ  Аф- 
ганистане. Въ  Лондоне  созваютъ  что  Ин- 
дейской имперш  нечемъ  парализовать  то, 
какъ  выражается  Спверо-Германская  Все- 
общая Газета,  „глубокое  впечатд-Ьте"  ко- 
торое производить  въ  Средней  Аз1и  расши- 
рение сферы  русскаго  могущества.  Остает- 
ся одно  средство,  диплома™,  которая  и 
должна  де  во  что  бы  то  ни  стало  задер- 
жать дальнейшее  развита  этого  могуще- 
ства и  гЬмъ  устранить  неизбежность  раз- 
решешя  неисполнимой  задачи  увеличешл 
военвыхъ  силъ  въ  Индш.  Каждый  шагъ 
сделанный  Русскими  въ  Азш  представ- 
ляется поэтому  Англичанамъ  какъ  прямое 
посягательство  не  только  на  игь  Инддй- 
сшя  владенья,  но  и  на  свободу  английской 
политики  въ  Европе.  Вотъ  въ  какомъ  толь- 
ко смысле  становятся  вполне  понятны  и 
суждешя  г.  Бэтлера,  и  тотъ  горячШ  слогъ 
коямъ  они  изложены,  и  те  очевидный  стра- 
тегическая преувеличетя  и  натяжки  кото- 
рый мы  отметили  на  дняхъ.  „Если  я  могу, 
говорить  англ1Йск1й  майоръ,  содержать 
сотню  тысячъ  штыковъ  на  лиши  между 
Касшйскимъ  моремъ  и  Мешхедомъ  и  пять- 
десятъ  тысячъ  между  Аму  и  Мургабомъ 
(долина  низовьевъ  коего  и  есть  Мервъ), 
то  я  действительно  диктаторъ  Индш.*  Эти 
полтораста  тысячъ  штыковъ  о  которыхъ 
говорить  Англичанинъ  есть  масса  совер- 
шенно равносильная  всЪмъ  полевымъ  вой- 
скамъ  Индш,  обремененнымъ  трудными  и 
сложными  внутренними  и  внешними  зада- 
чами; за  этими  полутораста  тысячами  шты- 
ковъ майоръ  Бэтлеръ  предполагаете  не- 
истощимые и  правильно  организованные 
резервы ,  тогда  какъ  английская  сила  для 
своего  укомплектовав,  въ  случае  борь- 
бы, не  располагаешь  ничемъ  кроме  поли- 
цейской стражи  которую  нельзя  взять  да- 
же на  половину  въ  виду  „угрожающаго 
положешя  большей  части  населетя"  и  не- 
благонадежности вассальныхъ  владетелей. 
Если  Росс1я  не  заиметь  Мерва,  разсуж- 
даетъ  Бэтлеръ,  силы  ея  вгь  Азш  будутъ 
нарализованы  и  предпр1ят1я  затруднены; 
ег^о  „Мервъ  есть  оплотъ  Индш"  и  пото- 
му нужно  противиться  его  занят! ю,  иначе 
нридется  отказаться  отъ  возможности  сле- 
довать въ  Европе  такой  политике  по  от- 


ношешю  къ  Россш  какая  заблагоразсудит- 
ся,  такъ  какъ  уже  при  одной  действитель- 
ной угрозе  въ  Азш  РосЫя  поставила  бы 
Англно  въ  столь  затруднительное  положе- 
но что  могла  бы  „продиктовать  обладателю 
Индш  условия  как1я  ей  будетъ  угодно.4 

Другими  словами,  занятое  Русскими  Мер- 
ва заставляетъ  Англш  действительно  счи- 
таться съ  русскою  политикой  и  потому  от- 
казаться отъ  возможности  проводить  въ 
Европе  „любую  политику4  какъ  это  было 
до  сихъ  поръ. 

А  между  темъ,  какъ  нарочно,  именно 
теперь  оказывается  что  даже  недавне  тол» 
ки  анга'йскихъ  газетъ  о  сильномъ  сопро- 
тивленш  которое  будто  бы  организуется 
мервскими  Текинпами  противъ  дальнейша- 
го  движеюя  русскихъ  войскъ,  по  англШ- 
скимъ  же  извест1ямъ,  более  нежели  пре- 
увеличены. Говорили  будто  Текинцы  гото- 
вятся къ  сопротивлешю  въ  Таджанеде,  къ 
обороне  построенныхь  тамъБэтлеромъ  кре- 
постей, а  на  поверку  выходить,  какъ  пе- 
ре даетъ  ВаИу  Неъев>  что  „серюзное  со- 
противлете  въ  Таджанеде  невозможно  во- 
все," такъ  что  Текинцы  ушли  далее  къ 
востоку  въ  Мервъ  и  думая  укреплять  по- 
следняя, просто  бросили  те  крепости  ко- 
торый построилъ  имъ  Бэтлеръ.  Не  ока- 
жется ли  въ  последствии  что  мервсюе  Те-* 
кинцы,  какъ  и  следу етъ  ожидать,  ни  къ 
какому  сопротивлешю  теперь  не  были  бы 
готовы,  и  что  только  наша  остановка  под- 
няла ихъ  нравственный  силы,  что  безъ 
этой  остановки  все  дело  было  бы  кончено 
въ  несколько  недель  похода,  который  ни- 
что не  могло  остановить  кроме  нашей  до- 
брой воли  и  нашей  обычной  уступчивости 
предъ  громкою  настойчивостью  чужой  по- 
литики, 


Москва,  1д-го  февраля. 


Дела  подвигаются  быстро  и,  Богъ  дастъ, 
не  замедлить  открыться  и  рука  которая 
ведетъ  ихъ.  Мы  давно  следимъ  за  ней, 
мы  изучили  ея  приемы  и  узнаемъ  ея  про- 
клятое присутств1в  по  движетямъ  ею  про- 
изводимыми Мы  наэовемъ  ее  когда  на- 
ступить время,  и  думаемъ  что  время  это 
наступить  скоро. 
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Бедное  русское  юношество!  Бедный  рус- 
скШ  народъ  у  котораго  такимъ  возмути- 
тельно наглымъ  обманомъ,  на  виду  у  всгЬхъ, 
такъ  безпощадно,  такъ  злодейски,  отни- 
маются лучппя  силы,  губится  его  буду- 
щее! Можно  ли  винить  нашу  учащуюся 
молодежь  за  подкопы  которые  подъ  нее 
делаются?  Можно  ли  винить  ее  за  преступ- 
ный интриги  которыя  надъ  нею,  во  вредъ 
ей,  разыгрываются? 

Мы  словами  Спасителя  молимся  Богу, 
да  не  введетъ  Онъ  насъ  во  искушеше.  А 
что  же  мы  д'Ьлаемъ  съ  этими  молодыми 
людьми  какъ  не  вводимъ  ихъ  беапрорыв- 
но  въ  искушеше,  злоупотребляя  ими  для 
недостойныхъ  целей... 

Спросите,  учится  ли  теперь  эта  учащая- 
ся молодежь,  направлены  ли  заботы  и  мы- 
сли этихъ  медиковъ,  этихъ  юристовъ,  ма- 
тематиковъ  и  филологовъ  къ  тому  чтобы 
каждому  по  своей  части  быть  сильнымъ, 
знающимъ  и  полезнымъ  д*ятелемъ?  Каки- 
ми заботами  ихъ  занимаютъ,  куда  ихъ 
влекутъ?  Ихъ  обольщаютъ  перспективой 
какого-то  шутовс1саго  студенческаго  пар- 
ламента, имъ  говорить  о  какой-то  обяза- 
тельной организащи  съ  подчинешемъ  сту- 
дентовъ  студентамъ,  съ  верховною  властно 
профессорскихъ  коллегой,  съ  депутатски- 
ми собрашями  и  сходками  на  которыхъ  бу- 
дутъ  дебатироваться  вопросы  о  кухмистер- 
ской и  другихъ  матершхъ  для  вящаго  от- 
влечения учащихъ  и  учащихся  отъ  дела 
науки.  Предполагалась  действительная  и 
правдивая  реформа  нашихъ  университе- 
товъ,  клонившаяся  главнымъ  образомъ  къ 
тому  чтобы  привести  ихъ  устройство  въ 
уровень  съ  университетами  классической 
страны  науки,  Гермаши;  предполагалась 
свобода  преподавашя  и  учешя,  при  пра- 
вильныхъ  и  чистыхъ  отношешяхъ  учащих- 
ся къ  учащимъ,  предполагалась  великая 
освободительная  мера  которая  должна  бы- 
ла завершить  и  упрочить  дело  нашего  обра- 
зован 1я.  Министръ  которому  вверено  было 
это  дело,  къ  сожал-Ьюю,  задремалъ  надъ 
нимъ,  и  оно  выпало  изъ  его  рукъ;  рефор- 
ма которая  обдумывалась  и  подготовля- 
лась въ  продолжение  семи  л*Ьтъ  была  бро- 
шена, и  вместо  того  возбужденъ  вопросъ 
какъ  бы  уничтожить  всякое  серюзнос  уче- 
те въ  среднихъ  учебныхъ  заведенья  хъ,  и 
какую  бы  изобрести  организащю  для  то- 
го чтобъ  окончательно  дезорганизовать  де- 
ло  науки  въ  университетахъ?  И  вопросъ 
этотъ  разрешается,  и  разрешается  не  без? 


успешно.  Вотъ  учебный  го дъ  который  пред- 
ставить белую  (еслибъ  еще  только  белую!) 
страницу  въ  исторш  русскаго  образования. . . 

На  акте  Петербургскаго  университета 
случился  небывалый  скандаль.  Молодой 
человекъ,  сынъ  бЬднаго  священника,  по- 
лучивши золотую  медаль  при  окончанш 
курса  въ  Оренбургской  гимназш,  учинилъ 
этотъ  неслыханный  скандаль.  Быль  ли  онъ 
только  орудгемъ  или  поступилъ  самостоя- 
тельно? Онъ  самъ  подалъ  на  себя  доносъ, 
самъ  вызвалъ  судъ  надъ  собой.  Посмот- 
римъ  что  будётъ  дальше  и  что  раскроется, 
если  только  что-нибудь  раскроется. 

Но  не  удивительно  ли  что  та  самая  мо- 
лодежь, которая  такъ  недавно,  на  похо- 
ронахъ  Достоевскаго,  обнаружила  столько 
нравственной  зрелости  и  вела  себя  съ  та- 
кимъ достоинствомъ,  которая  такъ  прекрас- 
но высказалась  въ  надгробной  речи  сту- 
дента Павловскаго,— не  удивительно  ли  что 
молодежь  эта  все-таки  могла  допустить  въ 
своей  среде  столь  прискорбный  явлешя? 
Не  значить  ли  это  что  подъ  нее  подыски- 
ваются? Или  молодое  чувство  не  въ  силахъ 
овладеть  собою  посреди  неслыханной  лжи 
теперешняго  положешя... 


Борьба  политическихъ  партШ  въ  парла- 
ментахъ  нередко  доходить  въсвоемъослеп- 
лент  до  забвеши  интересовъ  своей  нащи. 
Только  ашшйская  политическая  жизнь  еще 
сохраняетъ  дисциплину,  при  которой  пар- 
ия находящаяся  въ  оппозиции  нередко  ока- 
зываетъ  правительству  деятельную  под- 
держку когда  требуется  произвести  извест- 
ное впечатлите  въ  интересахъ  междуна- 
родной политики  страны.  Французские  „не- 
сговорчивые" не  знаютъ  этигь  соображе- 
шй.  И  вотъ,  благодаря  имъ  мы  узнаемъ 
о  фактахъ,  которые  вообще  характери- 
зуютъ  европейское  „дейетв1еа  по  греко-. 
турецкому  вопросу  и  проливаютъ  особен- 
ный св'Ьгь  на  сбивчивую,  противоречивую 
и  малодушную  политику  Франщи.  Г.  Бар- 
телеми-Сеитъ-Илеръ,  ващищавшШ  недавно 
съ  такимъ  „успехомъ,"  какъ  въ  особен-' 
ности  старались  доказать  берлинсшя  га- 
зеты, свою  политику  предъ  палатой  депу- 
татовъ,  по  поводу  запроса  г.  Пру,  энер- 
гически настаивалъ  на  томъ  что  его  уси- 
Л1я  отрезвить  Грещю  и  воздержать  ее  отъ 
воинственныхъ  увлечешй  были  лишь  про- 
должешемъ  политики  его  предшествении- 
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ковъ,  гг.  Ваддинрадна  н  фрсйсине.  Ыо  про- 
тивники правительства  и  г.  Гамбетты  по- 
старались о  томъ  чтобъ  огласить  факты 
р*зко  обличающие  лицем*р1е  этого  за- 
явленш.  „Для  бол*е  |тииательнаго  наблю- 
дателя и  прежде  было  очевидно  что  вы- 
ражение г.  Бар^елемн-Оентъ-Илера  не  бо- 
л*е  кавъ  формальная  отговорка,  прикры- 
вающая не  совстЬмъ  благовидное  отетупле- 
ше  теперешияго  французскаго  кабинета 
отъ  неудачно  зат*яниаго  актавнаго  им*- 
шательства  Францн  жь  д-Ьла  Европы.  Но 
это  противоречие  касалось  до  оигь  поръ 
той  роди  безотв*тотвенйаго  яг  закулиснаго 
заоравптеля  которую  во*  привыкли  при- 
иисывать  г.  Гамбетт*. .  Поддержка,  кото- 
рая оказывалась  Франщей  Грепди,  припи- 
сыпалась  ему.  Говорили  что  г»  фрейеине, 
подобно  своему  преемнику,  усиотр*лъ  овае* 
ноеть .  и  попытался  эманцинировать  себя 
отъ  ВЛ1ЯШЯ  г.  Гамбетты,  но  не  устоялъ  въ 
борьб*,  и  г.  Бартелвми-Совтъ-Илеръ  су- 
м*лгь  отстоять  свою  независимость  отъбыв- 
шаго  диктатора,  и  вапросъ:  г.  Пру,  за^ 
т*янный  сторонниками  г.  Гамбетты  съ  тою 
ц*лью  чтобы  свергнуть  непокорнаго  мини- 
стра иностранныхъ  д*лъ,  окончился  тор- 
жествонъ  поел*дняго  и  поражетемъ  г.  Гам- 
бетты, противъ  котораго  въ  то  же  время 
поведена  была  энергическая  атака  и  со 
стороны  офищовныхъ  органокь  бердяцской 
печати,  прямо  обвинявшихъ  его  въ  воин* 
ственныхъ  замыслахъ  противъ  Гермати. 
Но  в  отъ,  въ  засЬдоши  французской  па- 
латы допутагговъ  9  февраля,  бонапартист- 
ски депутатъ  Паскаль-Дюпра  потребовал* 
отъ  правительства  объдаютй  по  поводу 
нротивор*ч1Й  въ  его  политик*  по  грече- 
екимъ  д*ламъ;  онъ  зам*тилъ  что  прави- 
тельство что-то  въ  этомъ  д*л*  скрываетъ 
и  уличалъ  его  въ  повиновенш  тайньмгь  за^ 
нысламъ  г.  Гамбетты.  Посл*дтй  восполь- 
зовался этинъ  случает  чтобы  решитель- 
но отклонить  еть  себя  упрекъ  въ  окры* 
томъ  вл1янш  на  иностранную  политику  пра- 
вительства.. Онъ  заявляете  что  никогда  не 
вм*шивалоя  въ  д*ла  жосредствомъ  сок*- 
товъ  или  давлешн  на  какого-либо  мини- 
стра, и  возлагаетъ  вею  ответственность 
на  нын*шшй  и  прежтй  кабинета.  Мини- 
стерство, сказалъ:  онъ,  исключительно  са- 
мо руководило  иностранною  политикой;  оно 
посылало  представителя  своего  на  конфе- 
ренщ'ю  въ  Берлннъ;  оно  лее  направляло 
всю  политику  касательно  Греши.  Ни  въ 
д*л*  демонстрации  флотовъ,   ни  въ  со- 


впавшей съ  этою  демоногращей  мйссш  фран- 
цузскаго генерала  Томаооена  въ  Грещю, 
оиъ,  Гамбетта,  никакого  учаонпя  не  при* 
нимахь.  Заядешв  г:  Гамбетты,  сд*лаиное 
публично  предъ  страной  и  подтвержденное 
яолчаЫеит  правительства,  не  могло  не  про- 
извести впечатл*шя  и  не  изменить  уста- 
новившейся точки  зр*тя.  Палата  поло- 
жма  ноиецъ  щенотливымъ  ггрешямъ  при* 
яявъ  предложите  о  переход*  къ  очередг 
иымъ  дЪламъ.  Но  возбужденный  вопросъ 
не  разъяснился,  а  еще  бол*е  запутался; 
Коль  скрро  явная  и  р*зкая  перем*на  въ 
д*йстяхъ  .Фраишя  по  Греческому  вопро- 
су не  есть  посл*дств1о  того  что  кабинету 
лишь  теперь  удалось  избавиться  отъ  опе- 
ки г.  Гамбетты;  то  гд*  же  причина'  этой 
перем*ны  которая  кидается  каждому  въ 
глаза?  Какъ  только  этой  причины  н*тъ 
въ  самой  Франщи,  такгь  сл*дуетъ  кокать 
ее  вн*;  очевидно  *го  руга  князя  Бисмар- 
ка зам*шаны  въ  этой  игр*,  и  тутъ  заго- 
ворило во  Французахъ  то  чувство  затаен- 
ной  ненависти  къ  Гериаши,  предъ  кото* 
рымъ  сглаживается  всякое  различ1е  пар«й, 
но  которымъ  каждая  партия  старается  вос- 
пользоваться для  своихъ  ц*лей. 

На  другой  день  бонапартистекШ  депу- 
тате г.  Лантль  указалъ  въ  палрт*  на  фактъ 
который  ярко  подтверждаетъ  рЪзкую  не* 
рем*ну  происшедшую  въ  образ*  д^йствй* 
Фрцнщи  относительно  Грещи.  Благодаря 
разоблачен1Я*ь  враждебныхъ  правитель- 
ству гаэетъ,  стало  изв*ство  что  Француз- 
ское правительство  еще  недавно  собира- 
лось снабдить  Грецш  вначителыпимь  ко- 
личествомъ  боевыхъ  вапасовъ  Въ  Гавръ 
прибыли  тридцать  вагоновъ  нагруженныхъ 
ружьями  и  патронрми  который  предназна- 
чались къ  отправк*  въ  Грецш.  Ран*е  то- 
го другая  парт!я  ружей  Шасле  уже  была 
препровождена  т*мъ  же  путемъ  ньГрв- 
цйо* :  Отправителемъ  объявился  какой-то 
нея8в*$тный  банкиргь;  но  вс*  уб*ждеиы 
въ  томъ  что  это  подставное  лнцо;  во  вся- 
ком* ел  уча*,  достоверно  то  что  ружья  до- 
стались ему  изъ  складовъ  французского 
воеинаго  министерства,  и  французов  га- 
зеты, огласивппя  это  д*ло,  высказываютъ 
уб*ждеше  что  „представлешя  Берлинска- 
го  кабинета  пом*шали  .французскому  пра- 
вительству снабдить  Грещю  боевымъ  ма- 
тер1аломъа.  Бонапартисты  Лангль  и  Ла- 
рошфуко-Бизаччю  требуютъ  въ  палат*  де- 
путатовъ  назначения  парламентская  сл*д- 
ств1я  по  поводу  ружей  отправляемыхъ  въ 
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Грещю.  Предложеше  это  отклонено;  но 
телеграфъ  сообщающШ  о  прен!яхъ  но  это* 
ну  предмету  не  говорить  чтобы  презвденгь 
кабинета,  г.  Жюль  Ферри,  присутствовав- 
Ш1Й  въ  засгЬдаши  даль  кашя-либо  разъ- 
яснёшя  по  поводу  этого  разоблачена  илм 
опровергъ  газетныя  сообщешя.  Дело  о 
ружьяхъ  этимъ  еще  не  кончилось,  такъ 
какъ,  по  слухамъ  переданнымъ  черезъ  па- 
рижски телеграфъ,  герцогъ  де-Броль  на- 
мЬренъ  быль  внести  по  этому  предмету 
новый  запросъ  въ  сегодняшнемъ  заседа- 
ли Сената.  Но  и  того  что  обнаружилось 
до  сихъ  поръ  совершенно  достаточно  что- 
бы доказать  какъ  мало  искренности  и  прав- 
ды въ  образ*  действШ  Франщи  относитель- 
но Г  реши,  причемъ  важнее  всего  указа* 
Н1е  на  то  что  происшедшая  перемена  есть 
прямое  последствие  давлешя  со  стороны 
Гермавш.  Берлинская  печать,  по  крайней 
мере,  очень  этимъ  кичится,  равно  какъ 
и  гЬмъ  что  первенствующая  роль  въгре* 
ко-турецкомъ  деле  перешла  окончательно 
изъ  „неум'Ьлыхъ"  рукъ  Франщи  въ  искус- 
ныя  итвердыя  руки  князя  Бисмарка.  Сул- 
танъ  также  весьма  доволенъ,  по  словамъ 
константиноиольскаго  корреспондента  Тр* 
ты,  гЬмъ  что  Гермашя  выступила  въ  этамъ 
деле  на  первый  планъ,  такъ  какъ  „Гер- 
машя более  ч*мъ  всякая  другая  держава 
выказала  учаетае  къ  Турцш." 

Осаоваше  для  новаго  соглашения  уже 
выработано,  по  словамъ  вЪнскаго  коррес- 
пондента той  же  газеты,  частными  пере- 
говорами между  державами;  они  заклю- 
чаются въ  томъ  что  Турщя  сохранить  за 
собою  Мецово  и  Янину  и  должна  уступить 
Грещи  лишь  ту  часть  территорш  граница 
которой  пройдетъ  сквернее  Лариссы. 

Но  что  сважутъ  на  это  Греки?  Нашъ 
аеинмой,  очень  сведупцй,  корреспондента, 
нлохо  верить  чтобъ  увещашя  обращенные 
къ  ней  Европой  возымели  д-Ьйствге  и  удер- 
жали Грещю  отъ  войны,  на  которую  она 
твердо  решилась.  Да  ей,  по  словамъ  на- 
шего корреспондента,  едва  ли  и  возможно 
теперь  отступить,  такъ  какъ  отречевде 
Греческаго  правительства  отъ  требований 
залвленныхъ  Грещей  повлекло  бы  за  со- 
бою волнеше  всего  населешя,  которое  по- 
рывается на  войну. 


Л*  4в. 

Москве,  14'Го  февраля. 


Вторая  статья  Опюро-Германекой  Все* 
общей  Газеты,  озаглавленная  «Военное 
положеше  Англш*  и  появившаяся  въ  ну- 
мере отъ  22  февраля,  представляетъ  едва 
ли  не  болышй  ивтересъ  ч*мъ  первая,  о 
которой  мы  говорили  на  дняхъ. 

Въ  настоящую  минуту,— да  и  въ  насто- 
ящую ли  ,  только?  —  военное  могущество 
Англш  есть  скорее  призракъ  ч*мъ  дей- 
ствительность: таковъ  смыслъ  статей  не- 
мецкой офишальной  газеты,  опять  съ  осо- 
бымъ  ударешемъ  указывающей  натезатруд- 
нешя  кои  создаетъ  для  Англш  „расширение 
сферы  русской  власти  въ  Средней  Азю." 
Теперь,  говорить  статья,  „когда  британ- 
ск&я  силы  занята  на  столь  многихъ  и 
столь  отдалешшхъ  театрахъ,  весьма  важ- 
но взвесить  какую  помощь  можетъ  ока- 
зать    МетрОПОЛ1Я    КОЛОШЯМЪ    И    П0СЛ*ЬДН1Я 

одна  другой?"  ОтвЬтомъ  на  этотъ  вонросъ 
оканчивается  статья:  ^Военно- политиче- 
ское положеше  Бриташи  какъ  колошаль- 
наго  государства  таково  что  ни  одна  изъ 
колонШ  не  стоить: на  своихъ  ногахъ.  Вой- 
ска расположенный  въ  колошяхъ  въ  мир- 
ное время  такъ  ничтожны  (зо  пшшпе)  что 
военная  охрана  ими  доставляемая  есть  чи- 
сто номинальная.  ВсЬ  колоти,  безъ  ис- 
ключетя,  требуютъ  военной  помощи  ме- 
тро полы,  которая  только  одна  распола- 
гаете какъ  некоторою  силой  такъ  и  тран- 
спортными средствами.  На  метрополш,  по* 
этому,  нужно  смотреть  какъ  на  централь- 
ную оборонительную  позищю,  откуда  въ 
случае  нужды  могутъ  быть  двинуты  под- 
креплешя  во  все  концы,  во  все  колоши. 
Но  если  взвесить  какъ  велики  уже  одаЬ 
чисто  оборонительный  задачи  гЬхъ  шести- 
десяти тысячъ  оолдатъ  которыми,  и  то 
въ  самомъ  благопрштномъ  случае,  рас- 
нолагаетъ  Британия  для  внешнихъ  пред- 
пр1ят1Й;  если  мы  сообразимъ  какъ  трудно 
распоряжаться  и  господствовать  на  раз- 
личныхъ  театрахъ  войны  разбросанныхъ 
по  всему  вемному  шару;  если  мы  примемъ 
во  внимаше  ослабляющее  влгяше  громад- 
ности раястояшй  кои  придется  преодолеть 
каждому  эшелону;  если,  наконецъ,  будемъ 
иметь  въ  виду  противяиковъ  еъ  коими  Ан- 
глш придется  бороться,  намъ  станетъ  впол- 
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ягЬ  ясно  необычайно  иеблаговр1ятное-  ч>т- 
вошеше  въ  которомъ  находится  оргаявзо- 
вамная  военная  сом  Аяглш  кь  тЪжъ  за- 
дачею» кое  окрываютоя  предъ  нею.* 

Изо  всехъ  бритажжихъ  колоти,  самою 
сильною  въ  воеияомъ  отиошеши  предста- 
вляется Инд!я,  войска  которой  не  редко 
употреблялись  ддя  вкЬшнвхъ  цодцштй 
я  для  поддержки  прочихъ  колоши.  Но  это 
возможно  бывало  дашь  въ  тЬхъ  случаяхъ 
когда  ицдШекой  военной  силе  не  пред- 
стояло решительно  никакого  деда  дона,  и 
когда  помощь  требовалась  сравнительно 
ничтожнее.  Такъ  въ  1860  году  вндШсяйв 
полки  участвовали  въ  войн*  съ  Китаеиъ 
за  ошумъ,  затЬмъ  въ  Персш  и  навонеаъ 
вгь  Абиосинсноиъ  походе*  Въ  1878  году, 
«вилась  мысль  привезти  вгь  въ  Европу, 
въ  виду  разрыва  оъ  Росшей.  Въ  Бомбее 
собраво  было  для  этой  цЬди  13  иарохо- 
довъ  и  17  аарусныхъ  судовъ  кои  въ  те? 
чеше  трехъ  или  четыре»  недель  доста- 
вили на  островъ  Миьту  всего  семь  тыслчъ 
солдатъ,  и  это  прмтомъ  условш  что.  нн 
посадке,  ни  выгрузке,  ни  самому  нереезду 
не  представлялось  нивакихь  препятеттй. 
То  было  время,  теперь  настало  другое, 
Еще  недавно!  въ  разгаре  войны  с*ь  Афга- 
нистаномъ,  англотИНдШеюя  войска  нужда- 
лись въ  присылки  подкреплешй  изъ  Евро- 
пы. „Уменьшение  расположенныхъ  въ  Иядш 
англШскихъ  войскъ,  посылка  ихь  на  дру- 
гой театръ  войны  теперь  небезопасны  въ 
виду  большаго  воэбуждетл  всл^дств1е  рас- 
ширеяш  сферы  русскаго  могущества  въ 
Средней  Азш  и  того  впемапиття  которое 
оставили  изиЬетая  о  сношешяхъ  руоскнхъ 
генераловъ  съ  эмвроиъ  Афганскимь." 

Нельзя  сказать  чтобъ  Англичане  сами 
не  сознавали  ничтожности  своахъ  воен* 
ныхъ  онлъ  и  не  видели  где  именно  наи- 
более уязвимый  пункта  военного  раено* 
лежешя  Англш,  где  ел  Ахиллесова  пята. 
Не  для  одной  только  угрозы  решилось 
министерство  Беконофильда,  вопреки  кон* 
ституцги,  безъ  ведома  парламента,  привез* 
та  въ  Европу  индШскихъ  солдатъ.  Смешно 
грозить  слабою  дивизвей,  перевозка  кото- 
рой потребовала  целый  мЬсяцъ.  Другое 
д-Ьло  если  этою  рискованною  операщей  же- 
лали показать  активную  силу  Индайской 
ииперш,  показать  что  она  де  располагаешь 
не  только  достаточными  средствами  оборо- 
ны, но  еще  можетъ  выделить  часть  войскъ 
въ  помощь  метрополш,  на  европейски  те- 
атръ  дЪйств1Й.  Не  потому  ли,  накоиецъ, 


правительство  Бековсфильда  такъ  стара- 
тельно уклонялось  отъ  предъявлен1я  пар<- 
ламенту  захваченной  въ  Кабул*  русской 
переписки,  хотя  она  и  могла  бы  отчасти 
послужить  къ  оправдашю  войны  затеян- 
ной въ  Афганистане,  въ  чемъ  нуждалось 
министерство?  Не  опасалось  ли  оно  что 
претя  объ  этихъ  документахъ  могуть  за- 
палить щекотливый  вопросъ  о  перевозке 
вь  Европу  индМекнхъ  войскъ  какъ  разъ 
вгь  то  время  когда  они  могли  понадобиться 
въ  Инд1и?  Не  раэомъ  рискнуло  на  иредг 
ставдеюе  этой  переписки  и  министерство 
Гдадстона.  Это  сделано  только  когда  ддя 
Англичанъ  стало  ясно  что  тЬ  отъ  кого  по 
преимуществу  4  нужно  скрывать  свою  сла- 
бость начинаюсь  ее  разгадывать.  Нельзя 
ли.  шумными  преюяии  и  привракомъ  обще* 
отвеинаго  движения  еще  отвести  нескром- 
ные взоры  и  сохранить  за  собою  прежнее 
обаяше  силы?  Но  одняхъ  разговоровъ  для 
этого  мало;  нужны  дейотпшг,  нужно  оста- 
новить дальнейшее  движете  Русскихъ  въ 
Азш  и  въ  тоже  время  саиимъ  двинуться 
впередъ  и  занять  Кандагаръ.  „Вопросъ  о 
занятой  этого  пункта,"  заиечаетъ  вьееро- 
Германская  Всеобщая  Газета,  „прюбре- 
таетъ  все  большее  знадете.  Уяое  несколь- 
ко недель  тому  назадъ  общественное  мне- 
те въ  Англш  было  безшмюротвзо  на  сто- 
роне Непира  высказавгааго,  въ  известяомъ 
меморандуме,  что  присоедвнеше  всего  Кант 
дагарскаго  округа  или  по  крайней  мере 
города  съ  кр-кяостш  и  окрестностями,  какъ 
по  воевнымъ  такъ  и  но  политичаскимъ  со- 
ебрадсешямъ,  должно  сталь  основатель  по* 
литики  относительно  Индш,  и  иритомъ  по- 
литики которая  одна  только  и  можетъ  на- 
зваться правильною.  Это  настровше  теперь 
значительно  усилилось  и  вероятно  прави- 
тельство устуцитъ  ему.4* 

Но  если  интересна  статья  берлннскаго 
офищозиаго  органа,  то  не  менее  любо- 
пытны могуть  быть  и  побуждешя  вызвав** 
пня  ея  шшвлеше  именно  въ  настоящую 
минуту.  Какая  надобность  берлинской  га* 
зегЬ  именно  теперь,  и  такъ  тщательно,  въ 
целомъ  ряде  статей,  раскрывать  военную 
слабость  Англы?  Еще  недавно  германская 
нечать  при  всякомъ  удобномъ  случае  ста- 
ралась сказать  что-либо  непр1лтное  анппй- 
скому  министерству  и  особенно  самому 
Гладстону,  доказывая  невозможность  той 
политики  которой  онъ  держится.  Это  бы- 
ло время  можетъ-быть  более  удобное  для 
статьи  въ  этомъ  роде.  А  между  тЬмь  она 
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появилась  именно  тогда  когда  германская 
печать  торопите»  отметить  что  Ангсия  стре- 
мится сблизить  свою  политику  <гь  герман- 
скою. Статья.  Сшеро- Германской  Всеоб- 
щей Газеты  появляется,  наконецъ,  какъ 
разъ  въ  сл*дъ  за  пбсЬщегаемъ  Берлина 
англМскивгь  поеломъ  въ  Конетантинопол-Ь, 
г.  Гопгеиомъ,  сд'Ьлавшимъ  отъ  имени  сво- 
его правительства  чрезвычайно  „жесткая* 
и  благосклонно  принятия  въ  Берлиеф  пред- 
ложешя  относительно  той  роли  которую 
Гермашя  должна  де  ваять  на  себя  въ  Кон* 
стантинополЪ  .  въ .  интересахъ  сохранения 
Европейскаго  мира.  Пос&щетёмъ  Берлина 
Гошеномъ,  Англ1я  сделала  шагъ  на  встре- 
чу Австро-Германской  иолкгикгЬ.  Не  пред* 
назначается  ли  статья  Скьверо-Германской 
Газеты  къ  тому  чтобы  пероиъ  военнаго  ав- 
торитета раскрыть  военную  слабость  Англш 
и  необходимость  для  последней  въ  Евро* 
пейокихъ  д*лахъ  ближе  примкнуть  къ  Гер- 
мании чтобы  тЬмъ  самымъ  лучше  обеспе- 
чить свои  интересы  и  на  Восток*,  а  мо- 
жегь^быть  и  въ  Азш? 


Благодаря  своеобразному  адвокатскому 
пршму,  д*ло  о  сопротивлеиш  влаотямъоюа- 
занномъ  крестьянами  селаЛюториЧи,  какъ 
известно,  превратилось  въвопросъ  о  хо- 
зяйотвенхыхъ  еорядкахъ  существующихъ 
въ  им-Ьтяхъ  графа  А.  В.  Бобринскаго. 
Эти  порядки  въ  адвокатской  р-Ьчи  были 
изображены  самыми  мрачными  красками. 
Наша  печать,  не  дожидаясь<никакихъ  разъ- 
яснешй,  поспешила  признать  адвокатская 
заявлешл  за  доказанныя  обвинешя  чтобъ 
объявить,  ихъ  вошющими  фактами  нашего 
экономическаго  быта, язвами  государствен- 
наго  тЬла,  отъ  котррыхъ  „волосъ  стано- 
вится дыбомъ." 

Но  вотъ  появилось  отъ  у правлешя  им*- 
нгнми  гр.  А.  В.  Бобринскаго  въЕпнфан- 
скомъ  уЬздЬ  разъяснешё  гЬхъ  сторонъ 
д*ла  которыя  могли  казаться  темными. 
Мнимое  разоблачеше  равныхъ  ужаеовъ 
оказалось  пуфомъ.  Печать  не  замедлила 
заняться  опубликованнымъ  разълснешемъ. 
По  поводу  его  появился  цЪлый  рядъ  пе-» 
редовыхъ  статей,  вавгЬтокъ  и  фельетоновъ, 
о  немъ  отозвались  и  Молва,  и  Порядок*, 
и  Новое  Время,  и  Московскхй  Телеграфъ, 
и  Русапй  Куръеръ,  и  1иШ  ^иаIЙ^.  Отзывы 
эти  вообще  такъ  курюзны  что  на  твко* 
торыхъ  нельзя  не  остановиться» 


:  Обпцй  характер*  ихъ*  тхггь  что  объхсй*- 
тямъ  акоиоиш  графа  Бобринскаго  яештЬ- 
дуста  де  придавать  викакой  в*ры;  Поче- 
му? Потому,  врпервыхъ,что  это  „объиенв- 
шя'  заинтересованвало  вгь,  д-Ья%  лица^  Но 
в*дь  я  адвокат*,  быль  тоже  ваиетересо* 
ванною  въ  д*огЬ  стороной..  Лрятомъ  есть 
существенная  разним  между  свЪд-вгаямр 
сообщенными  коиторор  графа  Вобринска- 
го я  адвокатскими  ваявлешями.  Эти  по* 
слЪдшя  делались  мри*  обстоятвиьствахъ 
устранявшихъ .  всякую  возможность  кгъ 
проверки.  Разъясдатя  экономж  даны  при 
обстоятельотвахъ  -  допускающих*  полную 
возможность  проверять  каждую  ВЪ  ЯНХЪ 
подробность.  г 

.  Дал-ке,  разълснбн1ямъ  конторы  рекдмен- 
дуется  не  в-врвть  потому  что  въ  яяхъ  де 
„некоторый  весьма  Важные  обстоятельства 
обойдень*  модгаЬшемъ,  другая  искажены; * 
это  де  „  мыльный  пузырь  вздутый  для  отво» 
даглазъ,"  это  де  разъяснены  голослрвныя. и 

Какь  голословный?  А' заивлете  креоть- 
янъ деревни  МихайловкиР  А.  официальная 
свЪд-Мл  предатавлен&ыя  оудебнымъ  при-; 
ставомъ  Кедровыми  см  всЬхъ  азыевдкяхъ 
канл  производмлъ  онъ  къммцьзу;  графа 
А.  В.  «Вобринскаго  по  «споинжтелыгамъ 
лмстамъ  съ  1875  по 1®70мвдъ? 

Заявлеше  крестьянъ  деревни  Милайлов- 
кй  трактуется  въ  печати  какгь  „мистяф*- 
кащя,ц  какъ  „подделка;*4  какь  бумага 
написанная  „по  всей  вероятности  послов 
утощешя  крестьянъ  въ  кабаке:  Ну ,  а  какъ 
бы  отнеслась  печаль  къ  заявлению  Михаил 
ловсквхъ  нрестьлнъ,  еслибы  это  заявлеше 
было  не  въ  пользу,  а  противъ  вкономю 
гр.  Вобринскаго,  и  еолнбъ  это  занесете 
было  приведено  не  эшшомей,  а  адэбка- 
томъ  креетьянъ?  ^ 

Оригинально  что  означенное  заявлеше 
Михаил овокихъкрестьять  объявляемое  не- 
чтожныиъ,  въ  тб  же   время    признается 
документомъ  игЬющимъ  значете  какъ  об- 
винительный документа  противъ  той  же 
эконом1и.  Это  де  „фальшивая  сделка  куп- 
ли-продажи.44 Какъ  такъ?  В*дь  имущество 
Михайловсвикъ  креотьянъ  было  взято  г;  Фи- 
I  шеромъ  за  долгъ,  точно  также  какъ  оно 
;  могло  бы  быть  взято  тоже  за  долгъ  дру- 
!  гимъ  кредиторомъ  т*хъ  же  крестить;  Въ 
I  чемъ  же  фальшь?  РазвгЬ  въ  томъ  что  дру- 
I  гимъ  кредиторомъ  это  имущество  было  бы 
ввято  безвоэвратао,  а  г.  Фишероиъ  ввято 
условно,  съ  правомъ  креотьянъ  выкупить 
I  проданное? . 
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Обь  офищальныхъ  сведетяхъ  представ- 
ленныхъ  судебнымъ  приставомъ  Кедровымъ 
невозможно  было  отозваться  также  какъ 
о  заявлеши  крестьянъ  деревни  Михайлов* 
ки.  Но  публике  делается  внушеше  что 
и  этотъ  документа  не  им'Ьетъ  значешя. 
Въ  пользу  гр.  Бобринскаго,  судебный 
приставь  взыскалъ  въ  пять  л*тъ  всего 
3.000  р.  16  в.,  причемъ  почти  вовсе  не 
приходилось  прибегать  къ  продаж*  иму- 
щества должниковъ.  Этого  оспаривать 
нельзя.  Но,  почемъ  знать,  можетъ-бытъ 
тотъ  же  приставь,  кроме  взыокашй  съ 
крестьянъ  въ  пользу  графа  Бобринскаго, 
производилъ  взыскашя  съ  гЬхъ  же  кресть- 
янъ въ  пользу  г.  Фишера;  можетъ-бытъу 
кроме  судебнаго  пристава  Кедрова,  про- 
изводили взыскашя  съ  крестьянъ  въ  поль- 
зу экономш  друпе  судебные  пристава. 
Очень  хороши  эти  „можетъ-быть"  въ  пе- 
чати допускающей  только  суждешя  про- 
веренный тщательными  изследовашями,  и 
еще  лучше  делаемый  изъ  этихъ  „можетъ- 
быть"  выводъ:  „очевидно  (?)  что  кроме  взы- 
сканШ пристава  Кедрова  были  и  друпя, 
о  которыхъ  умолчано  !а 

Еще  курюзъ.  По  одному  исполнитель- 
ному листу  судебный  приставь  долженъ 
былъ  взыскать  или  столько-то  четвертей 
хлеба  натурой  или  деньгами  по  оценке 
10  рублей  за  четверть.  Эта  оценка  выста- 
вляется ростовщичествомъ,  хотя  крестья- 
намъ  предоставлялось  уплатить  хлебный 
долгъ  натурой  или  деньгами  по  ихъ  усмо- 
трело, какъ  они  сами  найдутъ  для  себя 
удобнее  н  выгоднее. 

Далее,  значеше  документа  офищально 
выданнаго  судебнымъ  приставомъ  Кедро- 
вымъ стараются  умалить  тЬмъ  что  въ  него 
не  вошли  свЪдЪшя  о  взыскашяхъ  какш 
производились  съ  крестьянъ  ранее  1875 
и  позже  1879  года.  Это  выставляется 
предосудительнымъ  умолчашемъ.  Выхо- 
дить такъ  что  графъ  А.  В.  БобринскШ 
долженъ  оправдываться  не  только  въ  томъ 
что  делалось  въ  его  имЬшяхъ  съ  тЬхъ 
поръ  какъ  онъ  ими  владеетъ,  но  въ  томъ 
что  делалось  въ  нихъ  при  прежнемъ  вла- 
дельце. Дело  идетъ  о  хозяйственныхъ 
порядкахъ  которые,  по  словамъ  защи- 
ты на  суде,  вызвали  сопротивление  кресть- 
янъ властямъ  весной  1879  года.  Тре- 
буется, поэтому,  чтобъ  экономш  сообщи- 
ла о  всехъ  взыскашяхъ  которыя  она 
производила  после  акта  означеннаго  со- 
противлешя,    какъ    будто  последовавш1я 

1881  годъ. 


ообьгпя  могли  быть  причиною  предшество- 
вавши хъ! 

Эконом1я  графа  Бобринскаго  провини- 
лась еще  въ  сжЬдующемъ  у  мол  чаши.  На 
судебномъ  следствш  упоминалось  что  за- 
очное решеше  Тульскаго  окружнаго  суда 
по  делу  о  выданныхъ  Люторскими  кре- 
стьянами заемныхъ  письмахъ  не  было  объ- 
явлено крестьянами  „это  обстоятельство 
въ  объяснеши  не  опровергается  и  обхо- 
дится полнымъ  мо  л  чаше  мъ."  Было  ли  дей- 
ствительно объявлено  крестьянамъ  заоч- 
ное решеше,  это  особый  вопросъ.  Должно 
полагать  что  было.  Но  положимъ  что  за- 
очное решеше  крестьянамъ  сообщено  не 
было.  Какое  до  этого  дело  помещичьей 
экономш,  и  почему  бы  она  должна  давать 
по  этому  пункту  разъяснешя.  Разве  по- 
мещичьи конторы  служатъ  органомъ  со- 
общешя  тяжущимся  судебныхъ  решешй? 

Въ  общемъ  результате,  на  основанш 
приведенныхъ  „умолчашй,"  требуется  что- 
бы разъяснешю  конторы  гр.  Бобринскаго 
не  придавалось  никакого  значешя  какъ 
опровержение)  адвокатскихъ  заявлешй  на 
суде.  Но  то  же  самое  разъяснеше  должно 
иметь  значеше  какъ  „обвинительный  актъ" 
противъ  конторы  графа  Бобринскаго  со- 
ставленный самою  этою  конторой. 

Превращеше  разъяснешй  конторы  въ 
самообвинительный  актъ,  можно  сказать, 
венчаетъ  собою  рядъ  курюзовъ  какими  со- 
провождалось обсуждеше  этихъ  разъясне- 
шй въ  печати.  Контора  не  нашла  нужнымъ 
маскировать  свои  действительный  отно- 
шешя  къ  крестьянамъ  и  представила  ихъ 
какъ  они  были  въ  действительности.  Она 
заявила  что  земля  Люторскихъ  крестьянъ 
(50  десятинъ  не  входящихъ  въ  составь 
надела)  была  действительно  продана  съ 
аукщоннаго  торга  (черезъ  годъ  после  ока- 
заннаго  ими  сопротивлешя  властямъ)  въ 
удовлетворено  долговыхъ  претензхй  какъ 
Бобри  некой  экономш,  такъ  и  другихъ  кре- 
диторовъ;  что  въ  составь  долга  Лютор- 
скихъ крестьянъ  вошелъ  не  только  не 
уплаченный  ими  въ  1876  году  оброкъ,  но 
и  пеня  установленная  закономъ  за  такую 
неуплату  оброка;  что  не  взыскавъ  съ  кре- 
стьянъ ни  одной  копейки  изъ  техъ  неу- 
стоекъ  которыя  писались  въ  договорахъ 
съ  крестьянами  и  которыя  вызвали  про- 
тивъ нея  такую  бурю,  контора,  однако, 
част1ю  вознаградила  себя  за  невыгоды  про- 
истекавш1я  отъ  продолжительныхъ  про- 
срочекъ  въ  уплате  арендныхъ  денегъ  темь 
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что  крестьяне  (5.700  душъ  въ  19  селе- 
юяхъ)  обработали  въ  течете  пяти  л-Ьтъ 
около  500  десятинъ  не  за  деньги,  а  на 
услов1яхъ  близкихъ  къ  темь  кашя  соблю- 
даются при  такъ-называемой  „помочи,"  ко- 
торая въ  нашеиъ  сельско-хозяйственномъ 
быту  составляетъ  обычное  явлеше.  И  вотъ 
по  поводу  этихъ  заявлеюй  объ  этихъ  фак- 
тахъ  ставится  вопросъ:  „ужь  если  такъ 
сами  говорятъ,  то  что  же  было  въ  дей- 
ствительности?" А  кажется,  вместо  того 
чтобы  ставить  такой  вопросъ,  следовало 
бы  просто,  безъ  всякихъ  „можетъ-быть," 
изложить  что  же  именно  было  въ  действи- 
тельности. 

Но  у  нашей  печати  оказалась  „девичья 
память.0  Она  успела  забыть  въ  чемъ  со- 
стояла сущность  тЬхъ  яразоблачен1Йа  ко- 
торый такъ  поразили  ее  въ  Люторскомъ 
процессе.  Речь  шла  не  о  послаблешяхъ, 
не  о  поблажкахъ  крестьянам ь,  а  о  безче- 
ловечной,  ростовщической  эксплуатацш 
ихъ,  о  закабалеши  ихъ.  „Помещичья  эко- 
ном1я  выжимаетъ  сокъ  изъ  крестьянъ,  гра- 
бить ихъ  и  стрижетъ  какъ  овецъ,"  вотъ 
какъ  представлялась  въ  печати  сущность 
будто  бы  сделанныхъ  на  суде  разоблаче- 
ний,  Оказывается  ли  на  деле  что-нибудь 
подобное? 

Этого  вопроса,  единственна™  существен- 
ная въ  деле  рыцари  нашей  печати  не 
касаются... 


3№  48. 

Москва,  16-го  феврали. 

А. 

Если  верить  Новому  времени,  то  съехав- 
пиеся  въ  Петербургь  попечители  учебныхъ 
округовъ  трудятся  надъ  рЪшетемъ  неве- 
роятныхъ  задачъ;  но  не  возможно  допу- 
стить чтобы  сведешя  полученныя  этою  га- 
зетой были  точны  и  достоверны. 

Прежде  всего  самая  цель  Петербургскаго 
съезда  отличается  какимъ-то  страннымъ  и 
неожиданнымъ  характеромъ.  Собрались  въ 
„  чрезвычайную  сессш"  члены  совета  ми- 
нистра Народнаго  Просвещешя.  Что  же, 
повидимому,  должно  быть  предметомъ  за- 
боть этого  совета?  Прямая  его  обязан- 
ность заключается,  очевидно,  въ  томъ  чтобъ 
обдумывать  меры  къ  развитою  и  возвыше- 
н1ю  просвещешя  въ  Россш,  а  такъ  какъ 


онъ  въ  данную  минуту  занимается  специ- 
ально гимназическимъ  образовашемъ,  то 
ведши  ожядалъ  бы  отъ  него  серюзныхъ 
заботь  объ  улучшеши  нашихъ  гимвазШ  въ 
томъ  смысле  чтобы  въ  этихъ  заведешяхъ 
наши  дети  получали  еще  более  основа- 
тельное, еще  более  глубокое  и  нрочное 
образование  чемъ  теперь.  Нельзя  не  со- 
знаться что  напримеръ  въ  Германш  гимна- 
зш выпускаютъ  молодыхъ  людей  лучше  и 
серюзнее  приготовленныхъ  къ  универси- 
тетской науке  нежели  руссшя  гимназш. 
Такъ  о  чемъ  же  нашему  Министерству  На- 
роднаго Просвещешя  и  заботиться  какъ 
не  о  томъ  чтобы  наши  гимназш  давали 
результаты  не  хуже  чемъ  гимназш  въ  Гер- 
манш? Ведь  нужно  же  намънаконецъпрь 
обрести  самостоятельность,  а  не  быть  веч- 
но на  помочахъ  у  нашихъ  соседей,  чтд 
возможно  будегь  конечно  лишь  тогда  какъ 
школьная  подготовка  къ  научнымъ  заня- 
•пямъ  будетъ  у  насъ  не  менее  высока  и 
основательна. 

Что  же  оказывается  по  сведешямъ  пе- 
тербургскихъ  газетъ?  Члены  совета  ми- 
нистра Народнаго  Просвещешя  смотрятъ 
на  дело  просвещения  какъ  на  зло:  все  ихъ 
усилгя  направлены  не  въ  тому  чтобы  воз- 
высить наше  гимназическое  образоваше,  а 
чтобы  понизить  его.  Мало  того:  не  мень- 
шимъ  зломъ  чемъ  просвещеше  советь  ми- 
нистра будто  бы  признаетъ  и  трудолюбы 
и  привычку  къ  труду,  эти  два  необходи- 
мые фактора  народнаго  благосостоян1я, 
развитые  до  высокой  степени  у  нашихъ 
европейскихъ  соседей.  У  насъ  советь  ми- 
нистра Народнаго  Просвещешя  задался 
поэтому,  если  верить  газетамъ,  совершен- 
но несообразною  съ  его  назначешемъ  мыс- 
лио:  устроить  такъ  чтобы  наши  дети  учи- 
лись какъ  можно  хуже  и  научались  какъ 
можно  меньше,  и  чтобы  самое  учете  раз- 
вивало у  нихъ  не  любовь  и  привычку  въ 
труду,  а  легкомысленное  отношеше  къ  сво- 
имъ  обязанностяиъ,  праздность  и  самодо- 
вольное невежество.  Вопросъ  о  томъ  какъ 
отзовется  подобная  школьная  подготовка 
на  будущей  научной  и  общественной  дея- 
тельности теиерешнихъ  учениковъ,  пови- 
димому, вовсе  не  интересуетъ  попечите- 
лей и  членовъ  совета;  они,  если  верить 
газетнымъ  сообщешямъ,  заняты  лишь  ти- 
химъ  врушешемъ  русскихъ  гимназШ... 

Но  что  за  причина  могла  побудить  ихъ 
къ  такому  делу  которое  должно  исполнить 
радостью  разве  враговъ  нашего  отечества? 
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Говорить,  погоня  за  популярностью.  По- 
пулярность, конечно,  вещь  прхятная  и  въ 
большинстве  елучаевъ  очень  легко  дости- 
жимая; но  неужели  она  всегда  безусловно 
похвальна?  Что  бы  вы  сказали  еслибы  во- 
енные министръ  вдругъ  вздумалъ,  ради  по- 
пулярности, понизить  уровень  боевыхъ  ка- 
чествъ  нашей  арвои  и  такъ  повернуть  об- 
щую воинскую  повинность  чтобъ  она  со- 
хранилатолько  номинальное  существо  ваше , 
а  на  самомъ  д-Ьл*  не  им-Ьла  значетя?  Та- 
кая м-Ъра,  конечно,  понравилась  бы  и  под- 
лежащимъ  жребш  юношамъ  и  игь  роди- 
телямъ,  и  военные  министръ  заслужилъ 
бы  среди  ихъ  популярность,— но  ч4мъ  бы 
вышелъ  онъ  предъ  своимъ  отечествомъ? 
Точно  также  и  въ  дЪл-Ь  народнаго  обра- 
зовашя:  интересы  государства  не  всегда 
совпадаютъ  съ  мнЬшями  частныхъ  лицъ. 
Росс1я  не  должна  допускать  чтобы  средства 
ёя  военной  обороны  были  хуже  и  слабее  ч-Ьмъ 
у  сосЬднихъ  государству  но  точно  также 
она  не  можеть  допустить  чтобъ  образова- 
тельный уровень  ея  гражданъ  быль  ниже  то- 
го же  уровня  въ  сосЪднихъ  государствахъ. 
Мы  поэтому  решительно  отказываемся 
верить  слухамъ  которые  держатся  въ  пуб- 
лике и  усердно  распространяются  изв-Ьстна- 
го  сорта  газетами,  будто  заседаю  щШ  со- 
в-Ьтъ  министра  р*шилъ  не  только  сокра- 
тить время  потребное  для  прохождетягим- 
назическаго  курса,  но  и  принялъ  м-Ьры  къ 
тому  чтобъ  это  прохождеше  было,  по  воз- 
можности, лишено  пользы.  Говорить,  на- 
прим'Ьръ,  будто  исполняя  мудрый  сов-Ьтъ 
г.  Модестова,  министерство  „возвратило 
д*тямъ  л*то,в  т.-е.  увеличило  л*тнюю  ва- 
кашю  на  ц-Ьлый  мЬсяцъ,  и  къ  тому  еще 
приняло  стропя  м*ры  чтобъ  они  въ  те- 
чете ггЬлыхъ  трехъ  мгЬсяцевъ  не  откры- 
вали ни  одной  учебной  кнвги.  Эта  либе- 
ральная м-Ьра  быть-можетъ  усилить  его 
теперешнюю  популярность,  но  она  вычерк- 
нетъ  цЪлый  учебный  годъ  изъ  восьми- 
лЪтняго  гимназическаго  курса.  Притомъ 
мы  должны  принять  въ  разчеть  что  такъ 
какъ  всл-Ьдств1е  вышеозначенныхъ  стро- 
гихъ  м-Ьръ  ученики  самымъ  основатель- 
нымъ  образомъ  будутъ  ежегодно  забывать 
лЪтомъ  то  чему  ихъ  учили  въ  течеше 
учебнаго  года,  то  нужно  будетъ  ежегодно 
посвящать  первые  два  учебные  месяца  на 
повторете  прошлогодняго  курса.  Всл?Ьд- 
ств1е  этого,  нашъ  восьмил*тшй  гимнази- 
чески курсь  превратится  въ  шестилгып- 
тй,  и  намъ  ужъ  конечно  думать   нельзя 


будетъ  о  томъ  чтобы  наши  д*ти  получа- 
ли въ  гимназш  такую  же  подготовку  ка- 
кую получаютъ  ученики  среднеучебныхъ 
заведеюй  въ  другихъ  странахъ. 

И  почему  же  это  вдругъ  теперь,  въ  1881 
году,  оказалось  что  двухъ  м*Ьсяцевъ  л*т- 
няго  отдыха  для  ученпковъ  слишкомъ  ма- 
ло? Неужели  и  эти  два  месяца  считаются 
однимъ  изъ  „коварныхъ  инквизиторскйхъ 
измышленШ"  графа  Толстаго?  Но  в*дь  и 
до  его  вступлешя  въ  Министерство  На- 
роднаго Просв*Ьщешя  руссгае  гимназисты 
пользовались  только  двухм-Ьсячнымъ  л*т- 
нимъ  отдыхомъ,  и  никто  никогда  не  на- 
ходилъ  его  слишкомъ  краткимъ. 

Но  можетъ-быть  приняты  будутъ  мЬры 
чтобы  по  крайней  м^р*  въ  гк  несколько 
м*сяцевъ  которые  оставлены  за  учетемъ 
оно  будетъ  идти  лучше,  основательнее  и 
серюзнЬо  нежели  теперь,  чтобъ  ученики 
могли  съ  усп-Ьхомъ  наверстать  то  что  упу- 
стить во  время  л-Ьтнихъ  баклушъ?  Къ  со- 
жалею, предполагаемыя  м*Ьры  будутъ 
им-Ьть  совершенно  противоположную  1^Ьль, 
если  судить  по  доходящимъ  до  насъ  слу- 
хамъ и  по  тому  циркуляру  который  былъ 
разосланъ  попечителямъ  18  шля  прошлаго 
года.  Въ  этомъциркуляр* предписано учи- 
телямъ  „обращать  преимущественное  вни- 
маше  на  учениковъ  менЬе  даровитыхъ  и 
мен-Ье  прилежныхъ  и,  занимаясь  бол-Ъе  съ 
ними,  тЬмъ  самымъ  облегчать  имъ  прохож- 
деше курса."  Предписаше  это  противоре- 
чить мн-Ьшю  всЬхъ  признанныхъ  педаго- 
гическихъ  авторитетовъ.  Не  слаб-Ьйппе 
ученики  должны  быть  м*Ьриломъ  требова- 
шй  для  учителя,  а  ученики  среднихъ  спо- 
собностей. Спросите  какого  угодно  учи- 
теля, и  онъ  вамъ  скажетъ  что  если  вы 
будете  обращать  главное  внимаше  на  уче- 
никовъ неспособныхъ  и  мало  прилежныхъ, 
то  вы  весь  классъ  превратите  въ  тупицъ 
и  л-Ьнтяевъ,  такъ  какъ  вы  систематически 
буцете  принижать  способныхъ  и  прилеж- 
ныхъ учениковъ  до  жалкаго  уровня  н-Ь- 
сколькихъ  ихъ  товарищей  негодныхъ  для 
ученой  школы,  а  следовательно  и  для  выс- 
шаго  образовашя.  Молодые  люди  посту- 
пайте въ  университеты  во  всёхъ  стра- 
нахъ бываютъ  и  должны  быть  отборнымъ 
цвгьтомъ  молодежи;  только  у  насъ,  въРос- 
С1И,  наукой  будутъ  заниматься  люди  сто- 
лице ниже  посредственности.  Что  же  вый- 
детъ  изъ  этой  жалкой  русской  науки? 

Но  число  педагогическихъ  абсурдовъ, 
подлежащихъ  будто  бы  серюзному  обсуж- 
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дешю  совЬта  министра  Народнаго  Про- 
.св^щешл,  не  исчерпывается  приведенными 
нами  примерами.  „  Особенное  внимаше  об- 
ращается," говорить  Новое  Время,  „на 
программы  III  и  IV  классовъ,"  — 

„такъ  какъ  ученики  этихъ  классовъ  вы- 
зываютъ  особую  заботу  и  попечете  о  себе 
по  своему  физическому  состояшю.  По  сво- 
имъ  лгЬтамъ,  они  находятся  въ  перюде  пе- 
рехода оть  отрочества  въ  юношеский  воз- 
растав, причемъ  въ  физической  и  нравствен- 
ной сфер*  ихъ  происходить  пере  л  омъ,  от- 
ражающейся временно  на  ихъ  способно- 
стяхъ.  Въ  виду  этихъ  причинъ  предла- 
гается по  возможности  относиться  сни- 
сходительно къ  ученикамь  IV  класса,  какъ 
во  время  самаю  курса,  такъ  и  на  пере* 
водныхъ  испытангяхъ  " 

Что  ученики  IV  и  V  класса,  действи- 
тельно, вызываютъ  особую  заботу  и  по- 
печете о  себе  по  своему  физическому  и 
нравственному  состояшю  это  давнымъ-дав- 
но  известно  всЬмъ  педагогамъ.  Но  если 
вы  педагогу  скажете  что  эта  особая  за- 
бота и  попечете  должны  состоять  въ  воз- 
можно большей  снисходительности  къ  уче- 
иикамъ  какъ  во  время  самаго  курса,  такъ 
и  на  переводныхъ  испыташяхъ,  то  педа- 
гога сочтетъ  васъ  за  шутника.  Перюдъ 
перехода  оть  отрочества  въ  юношескШ  воз- 
растъ  одинъ  изъ  самыхъ  опасныхъ.  Этотъ 
перюдъ  часто  им-Ьетъ  самое  пагубное  вл1я- 
ше  на  всю  будущую  жизнь  человека.  Пред- 
отвратить это  пагубное  вл1яше  могутъ 
только  правильно  организованный  услов1я 
той  среды  где  находится  мальчикъ  въ  тотъ 
моментъ  когда  въ  немъ  совершается  ро- 
ковой переломъ  какъ  физическШ,  такъ  и 
нравственный.  Если  въ  этотъ  моментъ  онъ 
будетъ  окруженъ  такими  услов1ями  кото- 
рый не  дадутъ  ему  возможности  уклониться 
оть  добросовЬстнаго  и  тщательнаго  испол- 
нешя  своихъ  ученическихъ  обязанностей, 
если  онъ  будетъ  делить  время  между  се- 
рюзною  работой  и  укрепляющимъ  тЬло  от- 
дыхомъ,  то  переломъ  совершится  въ  немъ 
почти  незаметно  и  мальчикъ  будетъ  спа- 
сенъ.  Но  поставьте  его  въ  это  время  въ 
такую  среду  которая  будетъ  содейство- 
вать его  праздности,  дайте  ему  досугъи 
возможность  предаваться  разнымъ  физи- 
ческимъ  и  нравственнымъ  увлечешямъ,  не 
требуйте  оть  него  серюзнаго  исполнешя 
своихъ  обязанностей,  смотрите  на  него 
сквозь  пальцы,— и  вы  погубите  мальчика 
можетъ-быть  на  целую   его  жизнь.  Вотъ 


что  говорить  здравая  педагопя  и  вотъ  что, 
по  всему  в*роят1ю,  сказали  гг.  попечители 
когда  на  ихъ  р-Ьшеше  былъ  предложенъ 
вышеприведенный  проектъ  о  систематиче- 
скомъ  развращенш  учениковъ  IV  класса. 

Курюзн-Ъе  всего  сообщеше  будто  само 
министерство  для  своего  облегченья  наме- 
рено отказаться  оть  всякаго  контроля  за 
выпускнымиэкзаменами.Гимназичесюеучи- 
теля  сами  де  будутъ  предлагать  восиитан- 
никамъ  свои  темы,  хотя  бы  эти  темы  сто 
разъ  фигурировали  въ  классномъ  матер1алЪ 
учебнаго  года;  все  меры  предосторожно- 
сти противъ  злоупотреблешй  будутъ  де  от- 
менены, число  часовъ  для  каждой  работы 
будетъ  произвольное,  къ  устнымъ  испы- 
ташямъ  будутъ  допускаемы  вс*  ученики 
безъ  исключения  дабы  облегчить  доступъ 
въ  университетъ  лентяямъ  и  тупицамъ. 
На  испыташяхъ  зрелости  воцарится  та- 
кимъ  образомъ  непроглядный  хаосъ  въ  ко- 
торомъ  будетъ  просторъ  всякому  темному 
делу,  а  министерство  будетъ  сидеть  сло- 
жа руки  и  любоваться  результатами  сво- 
ей „просвещенной  и  либеральной"  дея- 
тельности. 

Мы  не  станемъ  перечислять  остальныхъ 
проектовъ  сообщаемыхъ  Ловымъ  Време- 
немъ.  Несостоятельность  ихъ  такъ  очевид- 
на что  о  нихъ  и  говорить  не  стоить.  Жаль 
только  что  считается  возможнымъ  пресе- 
рюзно  приписывать  ташя  странныя  намЪ- 
решя  членамъ  совета  министра.  Они,  прав- 
да, люди  теорш,  а  не  практики;  но  неу- 
жели нужно  обладать  особыми  спещаль- 
ными  познашями,  неужели  не  достаточно 
иметь  обыкновенный  запасъ  здраваго  смы- 
сла чтобъ  ясно  понять  тотъ  вредъ  кото- 
рый, безо  всякаго  сомнешя,  причинять  рус- 
скому просвещенно  вышеупомянутыя  про- 
тиво-воспитательныя  меры? 


Б. 


Въ  Петербургскомъ  Университет*  слу- 
чился скандаль  поразительный,  о  которомъ 
сначала  прошли  лишь  смутные  слухи  ка- 
завппеся  совершенно  невероятными,  но  по- 
томъ  подтвержденные  офищально  со  все- 
ми подробностями.  Что  же  въ  это  время 
происходить  въ  нашей  такъ-называемой 
либеральной  печати?  Она  оставляетъ  скан- 
даль, и  всеми  жерлами  своихъ  орудШ  об- 
ращается противъ  насъ.  Въ  насъ  бросаетъ 
она  всю  грязь  своихъ  передовыхъ  статей 
и  фельетоновъ.  Подыскиваются  подъ  каж- 
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дое  наше  слово,  и  изо  всего  стараются 
извлечь  ядъ.  Старая  гетера  петербургской 
печати,  газета  Голосъ,  соединяете  насъ 
съ  Коганоиъ  Бернштейномъ  и  Подб*ль- 
скимъ.  Д*лаются  инсинуащи  что  чуть  ли 
не  мы  были  виновниками  петербургскаго 
скандала,  и  чуть  ли  не  мы  подсылали  ту- 
да эмиссаровъ,  какъ  прежде  д*лались  про- 
зрачные намеки  что  мы  производили  смуты 
въ  Московскомъ  Университет*. 

Лже-либеральныя  петербургсюя  газеты 
вообще  повадились  говорить  о  какигь-то 
эмиссарахъ  пргЬзжающихъ  изъ  Москвы  что- 
бы волновать  университетскую  молодежь 
въ  Петербург*.  Голосъ  вспомнилъ  даже  „о 
московской  исторш."  „Московская  исто- 
р1я,а  сказано  въ  этой  газет*,  „прошла 
зд*сь  (то-есть  въ  Петербург*)  безсл*дно. 
Ни  одинъ  студентъ,  „несмотря  на  встьхъ 
„эмиссаровъ  изъ  Москвы,  не  шелохнулся. 
„Тогда,  очевидно,  разчитали  и  разчитали 
„в*рно  что  публичный  скандалъ  замутить, 
„оставить  поел*  себя  сл*дъ  и  сл*дъ  очень 
„выгодный  для  мутителей.  Такъ  и  случи- 
лось. Студенчество  бывшее  покойнымъ 
„во  вс*  посл*дте  м*сяцы  взволновалось, 
„и  волнешя,  какъ  мы  слышали,  продол - 
„жались  вс*  эти  дни.* 

Разбери  кто  можетъ  весь  этотъ  гадкгй 
наборъ  словъ! 

Кто  же  эти  мутители?  Кто  же  высы- 
лаете этихъ  эмиссаровъ?  Студенты  ли  Мо- 
сковскаго  Университета,  или  наконепъ  въ 
самомъ  д*л*  мы,  члены  одного  кружка 
съ  Коганомъ  Бернштейномъ  и  Подб*ль- 
скимъ?  Увы,  въ  ПетербургЬ  не  нужда- 
ются въ  мутителяхь.  Откуда  же  какъ 
не  изъ  Петербурга  идегь  всякая  смута 
растлевающая  умы  и  вносящая  ложь  въ 
русскую  живнь?  Гд*  какъ  не  въ  Петер- 
бург* первоначально  вырабатывается  эта 
ложь? 

Составитель  курюзовъ  въ  №  44  Мо~ 
сковскихъ  Ведомостей  привелъ  сообщен- 
пое  въ  8Ь.-Ре1ег8Ъигдег  НегоЫ  изв*сл1е 
будто  къ  последнему  петербургскому  скан- 
далу были  прикосновенны  кашя-то  при- 
бывппя  изъ  Москвы  лица.  Этого  мало:  мо- 
сковсюе  эмиссары  названы  даже  прямо  за- 
чинщиками безпорядковъ,  и  будто  бы  это 
обнаружено  сл*дств1емъ.  Но  въ  офищаль- 
номъ  протокол*  ничего  не  упомянуто  объ 
этомъ  интересномъ  обстоятельств*.  Винов- 
ными оказались  лишь  несколько  студен- 
товъ  и  вольнослушателей  Петербургскаго 
Университета;  главные  виновники,  если  та- 
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ковые  были,  не  обнаружены.  Составитель 
курюзовъ,  приводя  сообщешя  петербург- 
скихъ  газетъ,  упомянулъ  о  другомъ  слух* 
будто,  напротивъ,  изъ  Петербурга  присы- 
лались каюя-то  письма  обращенный  къ 
московской  молодежи;  но  и  этотъ  слухъ, 
какъ  наиъ  сообщаютъ  за  в*рное,  лишенъ 
основатя. 

Петербургски  газеты  похваляются  что 
участниковъ  скандала  оказалась  лишь  ни- 
чтожная кучка.  Наконецъ-то  и  петербург- 
сшя газеты,  хотя  косвенно,  отдаютъ  спра- 
ведливость школ*  изъ  которой  вышли  ны- 
н*ште  студенты.  Если  несмотря  на  всю 
ложь  положешя,  на  вс*  дурныя  возбуж- 
детя,  на  вс*  интриги  и  обманы  которые 
сыплются  на  учащуюся  молодежь,  она 
остается  тверда  и  держится  хорошо,  об- 
наруживая и  критически  смыслъ  и  силу 
отпора,  если  наконецъ  она  оказывается 
способною  къ  такимъ  демонстращямъ  ка- 
кихъ  Петербургъ  былъ  свид*телемъ  на  по- 
хоронахъ  Достоевскаго,  то  надобно  бла- 
годарить Бога  за  тотъ,  увы!  кратюй  про- 
межутокъ  времени  когда  у  насъ  твердо 
держалась  правильная  и  высокая  образо- 
вательная школа,  которую  петербургеюе 
мутители  хогЬли  бы  сокрушить...  правда, 
безъ  домки. 


Москва,  17 -го  февраля. 

Берлинсшй  телеграфъ  бываетъ  очень 
щедръ  на  сообщеше  о  мельчайшихъ  со- 
бьгпяхъ  внутренней  политики  Гермати;  и 
это  не  потому  чтобы  Германское  прави- 
тельство, подъ  прямымъ  контролемъ  ко- 
тораго  находится  берлинское  телеграфное 
агентство,  отличалось  особенною  откровен- 
ностью, а  лишь  съ  тою  ц*лью  дабы  при- 
дать каждому  случаю  въ  публичной  жиз- 
ни Гермати  значете  собьтя  интереснаго 
для  всей  Европы,  хотя  для  Европы  дале- 
ко не  всегда  ясень  смыслъ  этихъ  сооб- 
щетй. 

Такъ  и  въ  посл*дте  дни  телеграфъ  изъ 
Берлина  передавалъ  въ  подробности  судь- 
бы отд*льныхъ  параграфовъ  законопро- 
екта о  разграничена  компетенщи  между 
органами  администрации  и  земскаго  пред- 
ставительства, новая  организация  котора- 
го  им*етъ  быть  введена  въ  восточной  по- 
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ловнне  Пруссш  съ  1  апреля  сего  года. 
Законопроектъ  этотъ  несколько  разъ  пе- 
реходилъ  изъ  палаты  представителей  въ 
палату  господъ  и  обратно,  вследств1в  раз- 
ноглагая  возникшаго  между  палатами  по 
поводу  трехъ  параграфовъ  7,  127  и  142. 
По  двумъ  параграфамъ  разноглазо  было 
устранено;  но  относительно  седьмаго  каж- 
дая палата  осталась  при  своемъ  мн-Ъши, 
хотя  сами  германская  газеты  сознаются 
что  вопросъ  о  томъ  должно  ли  правитель- 
ство утверждать  въ  должности  всЬхъ  вы- 
браняыхъ  членовъ  земскихъ  сов*товъ  (по 
нашему  у правь),  или  только  председате- 
лей, о  чемъ  вдеть  речь  въ  пререкашяхъ 
о  7  параграфе,  совсЬмъ  не  такъ  важенъ 
чтобъ  изъ-за  него  возникли  столь  важныя 
затруднешя  каюя  оказались  на  деле,  такъ 
какъ  дело  окончилось  выходомъ  въ  от- 
ставку прусскаго  министра  внутреинихъ 
дЪлъ  графа  Эйленбурга.  Этотъ  министер- 
ски кризисъ  произвелъ  большой  шумъ  въ 
Гермаши  не  потому  чтобы  важна  была  при- 
чина послужившая  офищальнымъ  къ  тому 
поводомъ,  а  совсЬмъ  другое,  о  чемъ  офи- 
щозный  телеграфъ,  да  и  офищозная  пе- 
чать Берлина  умолчали.  Князь  Бисмарвъ 
съ  резкостью  и  решительностью,  которыя 
не  соответствовали  мелкости  вопроса,  за- 
явилъ  публично  въ  палат*  господъ  о  сво- 
емъ несогласш  съ  графомъ  Эйленбургомъ. 
Посл-Ьдшй  поспешилъ  подать  императору 
свое  прошеше  объ  отставке.  Но  импера- 
торъ  весьма  дорожить  графомъ  Эйленбур- 
гомъ и  отказался  принять  прошеше;  князь 
Бисмаркъ  имЬлъ  несколько  аудаенщй  у 
императора  Вильгельма,  и  въ  самый  день 
подачи  этой  просьбы  императоръ  самъ  ио- 
сЬтилъ  князя  Бисмарка,  который  отказал- 
ся поехать  во  дворецъ  „по  нездоровью. " 
После  этого  князь  Бисмаркъ  несколько 
разъ  заявлялъ  въ  ландтаге,  но  заявлялъ 
въ  выражешяхъ  крайне  сухихъ  и  формаль- 
ныхъ,  какъ  признають  бердинсюя  газеты, 
что  между  имъ  и  графомъ  Эйленбургомъ 
разногласия  более  нетъ.  Все  это  не  из- 
менило однако  „твердой  решимости"  гра- 
фа Эйленбурга,  и  онъ  настаивалъ  на  своей 
отставке,  которая  и  принята,  хотя  пре- 
емникъ  ему  еще  не  назначенъ. 

Все  это  породило  много  толковъ  въ  Гер- 
маши. За  мннистерскимъ  кризисомъ,  какъ 
читаемъ  въ  берлинскихъ  газетахъ,  неви- 
димо, но  ощутительно  для  всехъ,  разы- 
грался вновь  „канцлерски  кризисъ,"  ко- 
торый, какъ  и  все  предыдупце,  окончил- 


ся полнымъ  торжествомъ  князя  Бисмарка. 
Разница  на  этотъ  разъ  лишь  въ  томъ  что 
прежде  князь  Бисмаркъ,  въ  случаяхъ  стол- 
киовешя  съ  личными  желашями  и  симпа- 
тгями  императора,  начиналъ  съ  того  что 
самъ  подавалъ  въ  отставку,  и  дело  кон- 
чалось темь  что  выходилъ  въ  отставку 
кто-либо  изъ  неугодныхъ  ему  министровъ, 
въ  этомъ  же  году  князь  Бисмаркъ,  при 
первомъ  своемъ  дебюте  въ  ландтаге,  ка- 
тегорически заявилъ  что  онъ  намЬренъ 
„остаться  на  своемъ  посту"  до  конца  сво- 
ихъ  дней,  причемъ  нельзя  не  отметить 
что,  въ  первомъ  стенографическомъ  от- 
чете о  речи  князя  Бисмарка,  это  заявле- 
но не  сопровождалось  никакою  оговоркой, 
и  только  въ  после  появившемся  офищаль- 
номъ  тексте  къ  приведеинымъ  словамъ 
прибавлено:  „если  я  не  буду  удаленъ  по 
волЬ  монарха." 

Берлинская  газеты  изъ  оппозицюниыхъ 
указываютъ,  по  поводу  приведеиныхъ  фак- 
товъ,  на  совершенно  своеобразное  и  без- 
примерное  въ  исторш  положете  которое 
создалъ  себе  князь  Бисмаркъ  въ  монар- 
хическомъ  государстве.  Но  открытыя  на- 
падки на  „единодержав1е"  князя  Бисмар- 
ка дозволилъ  себе  лишь  неугомонный  во- 
жакъ  прогрессистовъ  г.  Рихтеръ,  вечный 
противникъ  имперскаго  канцлера,  въ  за- 
седании рейхстага  23  февраля.  Прочая  же 
фракцш  либеральной  партш  и  ихъ  орга- 
ны стараются  примирить  общественное  мне* 
ше  съ  этимъ  положешемъ,  которое  и  они 
признають  не  нормальнымъ  въ  виду  того 
что  по  деламъ  внешней  политики  князь 
Бисмаркъ  чуждъ  тЬхъ  ошибокъ  и  стран- 
ностей кои  ставятся  ему  въ  вину  по  де- 
ламъ внутреннимъ.  Но  о  томъ  что  делаетъ 
князь  Бисмаркъ  въ  области  иностранной 
политики  органы  печати,  равно  какъ  и 
парламентски  партш,  имеютъ  весьма  скуд- 
ный сведеюя  хотя  и  тутъ  нетъ  недо- 
статка въ  укаэашлхъ  на  нелады  съ  во- 
лею монарха,  коихъ  князь  Бисмаркъ  не 
только  не  скрылъ  отъ  публики,  а  напро- 
тивъ  поспешилъ  о  нихъ  заявить.  Припо- 
мнимъ  мисс1ю  генерала  Мантейфеля  въ  Вар- 
шаву въ  1879  году,  а  загЬмъ  поездку 
самого  императора  Вильгельма  въ  Алек- 
сандрова. Князь  Бисмаркъ  въ  это  время 
находился  въ  КиссингенЬ,  и  органъ  его, 
Стъверо- Германская  Всеобщая  Газета,  за- 
явила тогда  что  онъ  „совершенно  чуждъ44 
переговоровъ коихъ  результатомъ  было  сви- 
данье въ  Александрове.  Затемъ  пронеслась 
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весть   о  новонъ  канцдерскомъ    кризисе; 
графъ  Штольбергь-Веряигероде  былъ  по- 
сланъ  къ  имперскому  канцлеру  императо- 
ромъ;  переговоры  продолжались  три  неде- 
ли, и  лишь  поел*  того  князь  Бисмаркъ 
поехалъ  въ  Вену  и  началась  „новая  эраа 
его  внешней  политики,  относительно  ко» 
торой  до  сихъ  поръ  не  сообщено  ни  од- 
ного офищальнаго  документа,  но  которая 
ознаменовалась  генеральном)  атакой  но  всей 
лиши  германской  печати  противъ  Роосш. 
Въ  настоящее  время  нападки  противъ 
Россшпр1утиыи,и  немецкая  печать  утверж- 
даетъ  будто  политика  Роосш,  по  суще- 
ствующимъ    ныне  затруднешлмъ  на  Во- 
стоке, вполне  согласна  съ  австро-герман- 
скою  политикой.  ТЬмъ  заметнее  сталь 
раздражительный  тонъ  германской  печати 
противъ  Фраящи,  но  не  теперешней  офи- 
адальной  Франщи,  а  „Францш  будущаго," 
то-есть  противъ  г.  Гамбетты,  коего  бер- 
линсюя  газеты  всЬхъ  отгЬнковъ  не  пере- 
стаютъ  уличать  въ  воинственныхъ  замыс- 
лагь  противъ  Гермати.  Французсте  ра- 
дикалы, равно  какъ  и  клерикалы,  дей- 
ствуютъ  въ  этомъ  отношен)и  на  руку  Гер- 
мати и  въ  свою  очередь  всячески  стара- 
ются „сорвать  маску*   съ  бывшаго  дик- 
татора и  доказать  что  оиъ  пользуется  сво- 
имъ  вл1яшемъ  на  правительство  для  своихъ 
скрытыхъ  целей.  Мы  уже  имели  случай  ука- 
зать, на  основанш  краткаго  телеграфнаго 
извеспя,  на  речь  которую  провзнесъ  г.  Гам- 
бетта  въ  отвгЬть  на  эти  нападки,  въ  засе- 
дали фраяпузскаго  законадательнаго  соб- 
ратя  21  февраля.  Г.  Гамбетта  решительно 
отрекся  отъ  всякаго  вмешательства  въ  по- 
литику теперешняго  кабинета  и  вместе  съ 
тЬмъ  онъ  доказывалъ  что  и  шербургская  его 
речь,  за  которую  его  такъ  много  упрека- 
ютъ,  не  была  призывомъ  къ  войне.  Но  пол- 
ный текста  его  речи  въ  палате,  ныне  нами 
полученный,  заключаете  въ  себе  кое-что 
о  чемъ  телеграфъ  уиолчалъ  и  на  чтб  въ 
Берлине  обратили  зоркое  внимате.  Г.  Гам- 
бетта не  только  отрицалъ  свое  невидимое 
учаспе  въ  теперешнемъ  управлен!и,  но  от- 
рекся отъ  всякой  солидарности   со  внут- 
реннею и  внешнею  политикой  теперешняго 
правительства.  „Я  имею,"   сказалъ  онъ, 
„свои  взгляды  на  задачи  нашей  политики 
какъ  внутри,  такъ  и  вне;  но  для  приме- 
нения ихъ  я  буду  ждать  когда  страна  при- 
зоветъ  меня  на  иной  постъ."  Немецшя  га- 
зеты поражены  темь  что   бывппй  дикта- 
торъ  не  только  отрекся  отъ  той   „поли- 


тики мира"  которая  стоить  первенствую- 


щимъ  пунктомъ  въ  программе  теперешня- 
го кабинета,  но  съ  такою  смелостью  и 
|  уверенностью  высказалъ  ожидате  что  онъ 
будетъ  призванъ  на  другой  постъ,  то-есть 
что  онъ  будетъ  президентомъ  республики. 
Несмотря  на  мирныя  уверешя  г.  Гамбет- 
ты въ  этой  самой  речи,  немецшя  гавоты 
более  чемъ  когда-либо  убеждены  теперь 
что  избрало  его  станетъ  лозунгомъ  къ  вой- 
не. И  нужно  прибавить  что  немещоя  га- 
зеты видимо  смущаются  предъ  этою  пер- 
спективой. Если  изъ  тона  германской  пе- 
чати возможно  выводить  заключеше  о  ру- 
ководящемъ  интересе  политики  Гермати, 
то  нельзя  не  сказать  что  заботы  ея  на- 
правлены къ  тому  чтобы  предотвратить 
эту  войну.  Въ  этомъ  отношенш  порази- 
тельна перемена  происшедшая  съ  1875  го- 
да: ни  для  кого  теперь  уже  не  тайна  что 
война,  о  близости  которой  первая  возве- 
стила тогда  одна  офишозная  берлинская 
газета,  входила  тогда  въ  разчеты  Герма- 
ши,  и  что  война  была  предотвращена  по- 
мимо ея  воли.  Теперь  же,  если  верить 
берлинской  печати,  Гермашя  старается 
объ  умиротворенш  даже  греко-турецкой 
распри  единственно  въ  техъ  видахъ  что- 
бы пожаръ  вовгоревшШся  на  юго-востоке 
Европы  не  перекинулся  какъ-нибудь  на 
берега  Рейна. 

Но  и  теперь,  какъ  въ  1875  году,  об- 
щественное мнете  Гермати  обращаетъ 
свои  взоры  на  князя  Бисмарка,  заранее 
одобряя  его  теперешшя  „старатя  о  сохра- 
нении мира,"  какъ  тогда  поддерживались 
его  воинственные  замыслы.  Этимъ  и  объяс- 
няется непоколибимость  его  положешя,  имъ 
самимъ  возвещенная. 


•№  50. 

Москва,  18-го  февраля. 

„Извеспя  полученный  въ  последнее  вре- 
мя изъ  Константинополя  до  крайности  про- 
тиворечивы," заметила  на  днягь  Кельн- 
екая  Газета,  которая  по  званио  эаведо- 
маго  туркофильскаго  органа  имеетъ  воз- 
можность знать  несколько  более  другихъ. 
яВъ  дипломатическихъ  сферахъ,  продол- 
жаешь берлиисюй  корреспондентъ  этой  га- 
зеты, обращается  слухъ,  идущш  однако 
не  ип  турецкаго  посольства,  что  султанъ 
самымъ  решительнымъ  образомъ  настроенъ 
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въ  пользу  мира  и  готовъ  на  всякую  ус- 
тупку", а  между  гЪмъ  турецюя  войска 
продолжаютъ  массироваться  на  греческой 
границ*.  Въ  одной  бессалш  въ  послед- 
нее время  стояло  слишкомъ  восемнад- 
цать тысячъ  турецкихъ  солдатъ  съ  75 
орудоями.  Массы  войскъ  собранный  въ 
Эпир*  еще  более  внушительны  по  соста- 
ву. Арта,  Вол  о,  Ларисса  и  множество 
пунктовъ  вдоль  греческой  границы  укре- 
плены или  укрепляются,  въ  Янин*  устро- 
енъ  большой  складъ  патроновъ,  артил- 
лерШскихъ  снарядовъ  и  прочаго  военнаго 
матер1ала.  Въ  свою  очередь  и  Грещя  раз- 
виваетъ  свои  вооружения  и  организуетъ 
новыя  части,  готовясь  если  не  къ  насту- 
пленш,  то  къ  решительному  отпору  ту- 
рецкому вторженш. 

Несмотря  на  полное  единомысше  дер- 
жавъ,  которое  на  дняхъ  подтверждаетъ  и 
петербургская  Адепсе  &ёпёга1е  Виззе,  не- 
смотря на  то  что  „державы  пошли  на  пе- 
реговоры съ  уб'Ьждеюемъ  что  Порта  со- 
гласится на  уступки"  могушдя  удовлетво- 
рить Грещю,  уверенности  въ  сохранении 
мира  н-бтъ.  Германская  тронная  речь  да- 
же считаетъ  разрывъ  между  Турщей  и 
Грещей  весьма  в-Ьроятнымъ,  замечая  что 
въ  Берлин*  приняты  меры  локализовать 
войну  которая  не  затронете  ни  Германш, 
ни  ея  ближайшихъ  соседей.  Эта  неуве- 
ренность диплома™  становится  весьма  по- 
нятна если  сообразить  ходъ  всехъ  пере- 
говоровъ  о  греческой  границе  съ  ходомъ 
вооружетй  объихъ  заинтересованныхъ  въ 
деле  сторонъ.  Уже  во  время  русско-ту- 
рецкой кампаши,  въ  Грещи  возникло  дви- 
жете въ  пользу  приеоединетя  Эпира  и 
вессалш,  принявшее  тате  размеры  что 
Турщя  не  рискнула  обнажить  свою  гра- 
ницу. Немедленно  но  окончанш  войны, 
Греческое  правительство  предъявило  Порте 
рядъ  требовашй  по  исправлетю  северной 
границы  королевства.  Требовашя  эти  бы- 
ли однако  отвергнуты  Портой  и  Грещя 
двинула  было  свои  войска  въ  пределы 
турещае.  Вмешательство  державъ  и  на- 
стойчивыя  представлешя  въ  Аеинахъ  пре- 
дотвратили борьбу  обещавшую  Грекамъ 
некоторый  усггвхъ.  Было  указано  что  цели 
своей  Грещя  можетъ  добиться  и  мирнымъ 
путемъ,  и  что  Европа  приметь  во  вни- 
мание ея  справедливый  требовашя.  Гре- 
чесшя  войска  были  остановлены  и  вместе 
съ  этимъ  Европа  приняла  на  себя  неко- 
торый нравственный  обязательства  предъ 


Грещей,  которыя  отчасти  и  были  испол- 
нены ностановлешемъ  Берлинскаго  кон- 
гресса решившаго  предоставить  Грекамъ 
значительныя  территорш  въ  Эпире  и  бес- 
салш. Въ  Берлинскомъ  трактате  указано 
даже  общее  направлете  греческой  гра- 
ницы, но  съ  гбмъ  чтобы  вопросъ  этотъ 
въ  деталяхъ  быль  разр-вшенъ  по  обоюд- 
ному соглашенш  между  Грещей  и  Турщей. 
Державы,  не  указывая  более  точнаго  ис- 
полнешя  ихъ  решетя,  оставили  за  собою 
право  вмешаться  въ  дело  въ  томъ  слу- 
чае если  стороны  почему-либо  будутъ  не 
въ  силахъ  придти  къ  обоюдному  согла- 
шение. Этимъ  рёшешемъ  Берлинскаго  кон- 
гресса обусловленъ  весь  дальнейппй  ходъ 
переговоровъ.  Исполняя  волю  Европы  Гре- 
щя и  Турщя  вступили  въ  переговоры.  Де- 
легаты ихъ  съехались  въ  Превезе,  но  скоро 
убедились  что  вопросъ  безъ  посредниче- 
ства не  разр-вшимъ.  Собралась  конферен- 
щя въ  Константинополе  уже  съ  учаспемъ 
державъ  предложившихъ  свои  услуги,  но 
и  это  не  привело  ни  къ  чему.  Конферен- 
щя разошлась  не  постановивъ  решетя. 
Столкновете  казалось  неизб-вжнымъ,  ког- 
гда  решено  было  испробовать  еще  сред- 
ство обещавшее  усггвхъ .  Европа  реши- 
лась прямо  выразить  свою  „волю."  Въ 
первыхъ  числахъ  шня  въ  Берлине  собра- 
лась конференщя  пословъ  и  делегатовъ  епе- 
шалистовъ  окончательно  решившая  спорь. 
Гредш  и  Турщи  была  указана  точная  гра-. 
ница,  которая  при  общемъ  направлеши 
отъ  запада  къ  востоку  шла  по  течетю 
реки  Каламье  до  ея  истоковъ,  перерезы- 
вала Загорсшй  округъ  къ  северу  отъ  Яни- 
ны, проходила  далее  севернее  Метцово 
и  определялась  далее  вершинами  холмовъ 
образующихъ  границы  бассейна  реки  Са- 
дам в  рш.  Конференщя  не  постановила  од- 
нако никакого  способа  проведешя  этой 
границы  на  местности  и  державы  ограни- 
чились простымъ  предъявлешемъ  своей  „во- 
ли" какъ  въ  Аеинахъ,  такъ  и  въ  Кон- 
стантинополе. Но  военное  положеше  за- 
интересованныхъ сторонъ  успело  уже  из- 
мениться. Грещя  попрежнему  не  была  го- 
това къ  действхямъ,  Турщя,  напротивъ, 
успела  уже  несколько  оправиться,  при- 
вести въ  порядокъ  свои  войска  и  точно 
орхентироваться  относительно  настоящаго 
положения  Европы.  Въ  Аеинахъ  встретили 
решете  Берлинской  конференции  съ  пол- 
нымъ  сочувствгемъ:  решете  было  слиш- 
комъ выгодно  для  Грещи.   Потерпевшая 
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сторона,  Турки,  взглянули  на  дело  иначе, 
и  Порта,  протестовавшая  еще  во  время 
самой  конферевщи,  ответила  положитель- 
нымъ,  хотя  и  мотивированнымъ  отказомъ, 
ссылаясь  на  стратегическая  и  этнографи- 
чесюя  несообразности  въ  р-вшенш  Бер- 
линской конференщи.  Начались  опять  пе- 
реговоры, а  вместе  съ  ними  и  вооруже- 
на противников!»;  начались  угрозы  Европы 
Туркамъ.  Однако,  не  смущаясь  этими  тре- 
боватями  и  угрозами,  Порта  предложила 
свою  пограничную  лишю,  существенно  от- 
личную отъ  берлинской.  Проходъ  южнее 
Лариссы,  Метцова  и  Янины  лишя  пред- 
ложенная Портой  оставляла  эти  города 
во  власти  Турщи.  Такое  изменеше  не  было 
принято  Грещей.  Опять  готова  была  вспых- 
нуть, казалось,  открытая  борьба,  но  ди- 
пломата вновь  удалось  предотвратить  ее, 
вынудивъ  Порту  пообещать  некоторый  ус- 
тупки, о  которыхъ  она  и  пригласила  дер- 
жавы договориться  теперь  въ  Константи- 
нополе. 

Такимъ  образомъ,  настояние  переговоры 
составляютъ  четвертую  по  счету  попытку 
уладить  отношешя  Греши  и  Турши  и  при- 
томъ  попытку  начинающуюся  при  усло- 
В1яхъ  сравнительно  менее  благопр1ятныхъ 
чемъ  прежде,  такъ  какъ  силы  заинтере- 
сованныхъ  сторонъ  и  ихъ  военныя  при- 
готовлешя  доведены  теперь  почти  до  край- 
няго  предела  развита.  Действительно,  еще 
въ  половине  ноября  1878  года,  въ  Греши 
появился  новый  военный  законъ  вводив- 
ши въ  стране  всеобщую  воинскую  по- 
винность. Законъ  этотъ  вошедшШ  въ  силу 
однако  только  въ  январе  прошлаго  года 
предоставилъ  въ  распоряжение  военнаго 
министерства  несравненно  более  многочис- 
ленный контингента,  причемъ  сила  гре- 
ческой действующей  армш  и  еярезервовъ 
определялась  во  100  тысячъ  человекъ,  а 
нащональной  гвардш  въ  пятьдесять  ты- 
сячъ. Только  что  началось  приведете  въ 
исполнение  этого  закона  какъ  съ  переме- 
ной министерства  и  вступлешемъ  въ  упра- 
вление г.  Трикупи  появился  новый  за- 
конъ вотированный  палатой  въ  апреле 
прошлаго  года  и  изменявши  законъ  пре- 
дыдупцй.  Въ  силу  этого  новаго  закона,  съ 
объявлешемъ  мобилизащи,  исполнительная 
власть  получаеть  право  увеличивать  без- 
гранично и  числительную  силу  войскъ  и 
организовать  новыя  части;  такимъ  обра- 
зомъ все  зависитъ  отъ  средствъ  находя- 
щихся  въ   распоряжении   правительства. 


Пользуясь  этимъ  закоиомъ,  Греческое  пра- 
вительство въ  августе  1880  года,  въ  виду 
несоглас1я  Порты  на  р-втешл  Берлинской 
конференщи,  поспешило  объявить  моби- 
лизацию армш,  определивъ  что  численный 
составъ  ея  долженъ  быть  доведешь  до  ше- 
стидесяти тысячъ.  Наплывъ  желающихъ 
поступить  въ  ряды  войскъ  быль  такъве- 
ликъ  что  уже  къ  концу  ноября  прошлаго 
года  все  новыя  части  были  сформированы 
и  кроме  того  въ  распоряжеши  правитель- 
ства осталось  еще  некоторое  число  ре- 
зервистовъ,  что  дало  правительству  воз- 
можность въ  декабре  еще  усилить  армш, 
доведя  составъ  ея  до  восьмидесяти  ты- 
сячъ, и  наконецъ  въ  половине  января- 
до  112  тысячъ.  „Ясно,  замечаетъ  нашъ 
офищальный  Военный  Сборникъ,  что  въ 
Греши  подъемъ  нащональнаго  духа  ока- 
зался весьма  великъ,  что  число  желаю- 
щихъ поступить  подъ  знамена  настолько 
велико  что  все  разчеты  о  нормальномъ 
результате  военной  системы  опрокинуты; 
но  таюя  нарушения  правильнаго  хода  раз- 
витая принятой  системы  всегда  дурно  от- 
зываются на  достоинстве  войскъ.  Изъ  сто- 
тысячной армш,  серюзное  боевое  значе- 
ние будутъ  иметь  все-таки  только  те  трид- 
цать пять  тысячъ  человекъ  которые  про- 
были известное  время  подъ  знаменами. 
Новыя  тактичесшя  единицы  съ  ихъ  крайне 
слабыми  кадрами  должны  считаться  на- 
равне съ  милишей,  такъ  какъ,  „при  со- 
временномъ  состояши  военнаго  искусства, 
какъ  бы  ни  быль  великъ  энтуз1азмъ,  онъ 
не  можетъ  заменить  обучешя,  котораго 
именно  и  недостаетъ  современной  грече- 
ской армш."  Надо  заметить  что  точно  та- 
к1я  же  суждения  высказываются  и  за  гра- 
ницей. АвстрШская  и  особенно  германская 
печать  въ  последше  месяцы,  рекомендуя 
Грещи  уступчивость,  настойчиво  указы- 
вали на  вероятность  неблагопр1ятнаго  ис- 
хода вооруженнаго  столкновешя  съ  Тур- 
ками. „Если  Грещя",  въ  одинъ  голосъ 
говорила  берлинская  печать,  „если  Гре- 
щя  вопреки  внушетлмъ  Европы  ввяжется 
въ  борьбу  съ  Турщей,  ея  арм1я  наверное 
потерпитъ  поражеше,  победоносный  про- 
тивникъ  появится  подъ  стенами  греческой 
столицы  и  продиктуетъ  миръ,  если  и  не 
такой  какъ  захочетъ,  то  уже  во  всякомъ 
случае  на  основанш  81а1из  яио  ап!е.  Гре- 
щя  будетъ  разстроена  и  политически,  и 
матер1ально.А  Катастрофа  будетъ  темъ 
полнее,  добавляла  туркофильская  Кельн- 
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екая  Газета,  что  въ  высокою»  подъеме 
духа  въ  Грепдн  не  только  можно,  но  и 
олгЬдуетъ  де  усу  мниться,  такъ  какъ  стра- 
на наполнена  военными  дезертирами  ко- 
торыхъ  тщетно  ловятъ  жандармы.  Такого 
рода  внушешя  делались  въ  Аеинахъ  и  ди- 
пломатическими представителями,  но  не 
принося  прямой  пользы  они  только  уве- 
личивали надежду  Турщи  настоять  на  сво- 
емъ.  Заносчивость  турецкой  октябрьской 
ноты  поразила  европейскую  дипломатш. 
А  между  тЬмъ  турецкая  арм1я  успела  по- 
чти окончательно  мобилизоваться.  Все  125 
баталюновъ  низама  доведены  до  восьмисо- 
теннаго  состава,  а  артиллерия  до  474  ору- 
Д1Й.  Сверхъ  этого,  имеются  частью  уже 
мобилизованные  кадры  238  баталюновъ  ре- 
дифа.  Именно  ради  этихъ  вооруженШ  Тур- 
щя  и  тянула  дело;  съ  этою  же  целью  она 
вступила  въ  переговоры  и  теперь,  разчи- 
тывая  къ  весне  довести  свою  пехоту  до 
204  баталюновъ,  кавалер1Ю  до  180  эска- 
дроновъ,  а  артнллерш  до  96  батарей,  то- 
есть  почти  до  600  орудШ,  которыя  уже 
имеются  налицо. 

Очень  можетъ  быть  что  султанъ  дей- 
ствительно расположенъ  къ  миру, —этого 
требуетъ  и  финансовое,  и  политическое 
положеше  Турщи, — но  къ  миру  съ  ого- 
воркой что  уступка  которой  потребуютъ 
державы  разве  только  для  вида  превзой- 
детъ  октябрьск1я  предложешя  Порты.  По- 
литическое созв-Ьздае  Европы  въ  насто- 
ящую минуту  таково  что  Турщя  можетъ 
разчитывать  даже  на  формальное  о  добре- 
ше  такой  уступчивости.  Однако  согласится 
ли  на  таюя  усдов1я  Грещя,  можетъ  ли 
она  подчиниться  такому  решетю?  А  если 
она  ле  согласится,  и  такимъ  образомъ 
потеряетъ  свое  право  на  охрану  Европы- 
воина  становится  неизбежною,  и  притомъ, 
какъ  уже  известно,  война  локализован- 
ная, конецъ  которой  надолго  прекратить 
и  притязашя  Грецга.  Докучливый  вопросъ 
о  греческой  границе  решится  самъ  со- 
бою. Ответь  на  тождественную  ноту  по- 
словъ  который  теперь  вырабатывается  Пор- 
той  и  содержаше  котораго  уже  передаетъ 
берлинскШ  телеграфъ  даетъ  поводъ  подо- 
зревать именно  такой  исходъ  дела:  „слыш- 
но что  ответь  будетъ  заключать  намекъ 
на  уступки  свыше  октябрьскихъ.44  Опять 
только  намекъ,  а  между  тЬмъ  самые  пе- 
реговоры начались  именно  потому  что  Тур- 
щя уже  „намекнула44  на  готовность  усту- 
пить.   Очевидно   Порта   старается   укло- 


ниться сколько  возможно  отъ  прямаго  от- 
вета, предоставляя  честному  маклеру  и 
его  представителю  въ  Константинополе  до- 
вести до  конца  ту  партш  которая  начата  по 
окончаши  европейской  демонстрации  предъ 
Дулышньйо. 


Л*  вв. 

Москва,  28-го  февраля, 

НастоящШ  характеръ  Константинополь- 
скихъ  переговоровъ  выяснился.  Обнару- 
жилось, почти  до  очевидности,  что  Порта 
разыгрываетъ  обычную,  твердо  разучен- 
ную дипломатическую  коме дно,  и  что  она 
въ  действительности  думаетъ  вовсе  не  объ 
уступкахъ,  а  какъ  бы  выиграть  время  не- 
обходимое ей  для  довершетя  ея  военныхъ 
приготовлетй. 

Объяснилось  всо  это  скорее  нежели  ожи- 
дали. При  самомъ  начале  переговоровъ, 
петербургская  Адепее  6гёпёга1е  Киеве  съ 
важностью  заметила  что  „державы  пошли 
на  переговоры  съ  убеждетемъ  что  Порта 
согласится  на  уступки44  могупця  удовле- 
творить Грещю.  Открылись  переговоры. 
„Такъ  какъ  графъ  Корти,  передаетъ  кон- 
стантинопольски корреспондента  офицюз- 
ной  венской  Политической  Корреспондент 
ти>  повредилъ  себе  ногу,  то  послы  всехъ 
державъ  собрались  въ  доме  итал1янскаго 
посольства.  Дипломаты  сличили  свои  ин- 
струкции Оне  оказались  одинаковыми, 
если  не  по  изложетю,  то  по  содержат*). 
Решено  было  представить  Порте  тожде- 
ственную, хотя  и  не  коллективную,  но- 
ту.44 Нота  эта  передана  турецкому  мини- 
стру иностранныхъ  делъ  21  (9)  февраля, 
нричемъ  послы,  не  сомневаясь  въ  скоромъ 
ответе  со  стороны  Турщи,  по  почину  ко- 
ей начались  переговоры,  отъ  имени  сво- 
ихъ  правительствъ  высказали  еще  и  на 
словахъ  что  державы  уверены  въ  реши- 
тельномъ  результате  переговоровъ.  „По- 
слы, прибавляетъ  корреспондентъ,  опаса- 
лись только  какого-либо  случайнаго  взры- 
ва враждебныхъ  действШ  вследств1е  по- 
сггЬшнаго  шага  Грещи.  Они  даже  теле- 
графировали объ  этомъ  своимъ  правитель- 
ств амъ,  прося  оказать  надлежащее  давле- 
ше  въ  Аеинахъ.41  Надежды  на  скорый  от- 
веть Порты  и  ея  миродюб1б  не  оправда- 
лись. Чрезъ  десять  дней  пришлось  побу- 
ждать Порту  къ  ответу  посредствомъ  ди- 
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пломатической  демонстрации.  И  вотъ,  3 
или  4  марта,  „на  обычный  пр1емъ  къ  ту- 
рецкому министру  иностранны»  д*лъ  вме- 
сто аословъ  явились  только  посольств  дра- 
гоманы чтобы  выразить  удивлеше  по  слу- 
чаю молчашя  Порты  и  рекомендовать  ей 
поторопиться. а  ТурецкШ  министръ  отде- 
лался давъ  удовлетворительное  „обжа- 
то." Но  д*ло  шло  въ  это  время  уже  не 
о  д*йствитедьномъ  усп*х*,  а  только  о 
соблюдеши  известной  вежливости  со  сто- 
роны Порты,  такъ  какъ  именно  въ  это 
самое  время  англШской  посолъ  Гошенъ  съ 
полною  откровенностью  изв*щалъ  свое  пра- 
вительство что  „изъ  посл*днихъ  перего- 
воровъ  съ  Портой  выяснилось  ея  нам*ре- 
ше  протянуть  дипломатическую  кампашю 
до  л*та  съ  ц*лью  привести  въ  некоторый 
порядокъ  военный  силы  разстроенныя  по- 
следнею войной;  о  д*йствительныхъ  же 
уступвахъ  Грекамъ  султавъ  и  его  мини- 
стры, по  донесошю  Гошена,  и  слышать  не 
хотятъ,  т*мъ  бол*е  что,  по  св*д*тлмъ 
Пештекаю  Ллойда,  турецше  дипломаты 
съ  проницательностью  усмотрели  и  неко- 
торое различ1е  въ  отв-Ътныхъ  тождеетвеи- 
выхъ  нотахъ  державъ."  Но  Туркамъ  не- 
обходимо время,  и  вотъ  какъ  проектирует- 
ся ими  дальнЗДппй  спектакль:  „по  моимъ 
св*д*шямъ,  пишетъ  константинопольский 
корреспонденть  Тетрз  отъ  25  февраля, 
Оттоманское  правительство  первоначально 
предложить  уступить  въ  вессалш  простран- 
ство до  Саламврш,  то-есть  черту  Берлин- 
скаго  конгресса.  Что  же  касается  усту- 
покъ  въ  Эпир*,  то  он*  во  всякомъ  слу- 
чае будутъ  не  важны.  Державы  не  при- 
муть  этихъ  предложен^,  и  тогда  Порта 
несколько  прибавить  къ  этой  черт*,  но 
вероятно  опять  въ  незначительной  м*р*. 
А  къ  этому  времени  около  ста  тысячъ 
соддатъ  уже  будутъ  сосредоточены  на  гра- 
ниц*. и  Что  св*д*шя  корреспондента  Тетрз 
в*рны,  это  подтверждается  съ  одной  сто- 
роны поздн*йшимъ  донесетемъ  Гошена, 
а  съ  другой  сообщешемъ  Политической 
Корреспондент*,  положительно  утвержда- 
ющей что  на  военномъ  сов*т*  въ  Звпяд- 
номь  Кгоскгь  окончательно  решено  что  Пор- 
та не  можетъ  предложить  почти  ничего 
свыше  лиши  указанной  въ  октябрьской 
нот*  и  во  что  бы  то  нн  стадо  должна 
удержать  за  собою  Янину,  Метдово,  Про- 
везу и  Лариссу. 

Но  такой  оборота  д*ла  уже  заран*е 
отвергнуть  дипломапей.  Сторонамъ  оста- 


нется разрешить  свой  споръ  войной,  «ло- 
кализовать" которую  такъ  предусмотри- 
тельно и  съ  такимъ  усп*хомъ  заранее 
пооп*шиди  въ  Берлин*. 

Какъ  все  это  внакомо!  Все  это  есть 
почти  дословное  повтореше  того  что  про- 
исходило въ  Коястантинопол*  въ  1866  г., 
съ  тою  лишь  разницей,  —  правда,  суще- 
ственною,- что  м*сто  могущественной  Рос- 
сш  заняла  теперь  маленькая  Грещя.  Какъ 
и  тогда,  д*ло  должно  кончиться  полнти- 
ческимъ  афронтомъ  европейской  диплома- 
тш,  и  именно  потому  что  Турки  очень 
хорошо  знаютъ  что  Европы  никакой  н*тъ, 
что  соглааде  державъ  только  прнзракъ, 
что  силу  и  принуждеше  днпломапя,  по- 
чему бы  то  ни  было,  употребить  не  мо- 
жетъ, м  даже  заблаговременно  объявила 
это  поел*  комедш  подъ  Дульциньйо. 

Положеше  Турщи,  при  начал*  вопроса 
о  греческой  границ*,  представляло  боль- 
шую аналопю  съ  положешемъ  ея  въ  1866  г. 
Оба  раза  Турщя  не  была  готова  къ  вой- 
н*.  И  Росс1я  тогда,  и  Грещя  теперь,  сд*- 
лавъ  энергичесшй  шагъ,  могли  быстро  и 
безъ  кровопролития  кончить  д*ло.  Турщя 
была  бы  вынуждена  уступить  вс*мъ  тре- 
бования мъ.  Но  на  помощь  Туркамъ  какъ 
тогда,  такъ  и  теперь,  посп*шила  дипло- 
маты. Прикрываясь  миролюбивымъ  пред* 
логомъ  предотвратить  войну,  дипломатия 
даетъ  Турщи  время  окончательно  приго- 
товиться къ  борьб*,  добыть  деньги,  ору- 
Ж1е,  патроны  и  организовать  армш.  Ког- 
да въ  1юн*  русск1Я  войска  перешли  Ду- 
най, Турщя,  годъ  тому  назадъ  до  исто- 
щетя  енлъ  боровшаяся  съ  Черногор1вй  и 
Серб1ей,  была  уже  въ  силахъ  оказать  се- 
рюзное  сопротивлеше  Россш.  Война  при- 
няла широк1в  разм*ры,  и  поб*да  Россш 
куплена  очень  дорогою  ц*ной.  Грещя  на- 
ходится еще  въ  худшемъ  положеши.  Въ 
1878  году,  въ  то  время  когда  она  уже 
двинула  было  свои  войска  въ  турецше 
пред*лы,  она  была  несомненно  сильнее 
Турокъ.  Теперь  Грещя  слаб*е,  и  пере- 
в*съ  въ  силахъ  на  сторон*  Порты  будетъ 
т*мъ  значительн*е  ч*мъ  дол*е  она  бу- 
детъ готовиться  къ  борьб*.  Уже  и  теперь 
европейсюе  стратеги  считаютъ  усп*хъ  Гре- 
ши въ  ея  единоборств*  съ  Турками  бол*е 
нежели  сомнительнымъ,  и  даже  просто  пред- 
сказываютъ  что  Грещи  будетъ  продикто- 
ванъ  миръ  подъ  ст*нами  Аеинъ.  А  между 
т*мъ  Грещя,  очевидно,  не  можетъ  отсту- 
пить и  отказаться  отъ  своихъ  треб  о  ваши, 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


108 


которыя  такъ  долго  поощрялись  и  под- 
держивались дипломатическими  представ- 
летями  державъ,  и  въ  Аеинахъ,  и  въ 
Константинополе,  и  дважды  въ  Берлин*. 
Спрашивается,  для  чего  делались  Гре- 
камъ  дипломатичесюе  посулы  если  не  бы- 
ло, какъ  оказывается,  действительно  се- 
рюзнаго  намеретя  исполнить  ихъ;  съ  ка- 
кою  целью  эта  страна  поставлена  въ  по- 
ложеше,  изъ  котораго  возможенъ  только 
одинъ  выходъ  —  война  съ  превосходнымъ 
въ  силахъ  противникомъ?  Если  Грещя 
должна  получить  свои  прюбретешя  не  да- 
ромъ,  а  ценою  крови,  было  бы  справед- 
ливее, а  можетъ-быть  и  выгоднее  для 
той  же  дипломами  не  удерживать  ее  въ 
то  время  когда  она  готова  была  начать 
д-Ьйств1я  и  когда  эти  д$йств1я  сулили  не- 
сомненный успехъ.  Друзья  мира  тщатся 
устранить  войны.  Но  не  противъ  армШ  и 
военныхъ  учрежденШ  следовало  бы  рато- 
вать имъ,  а  противъ  тЬхъ  пр1вмовъ  и  эво- 
лющй  дипломами  которые,  затягивая  пе- 
реговоры, неизбежно  ведутъ  къ  войне  и 
притомъ  кровопролитной  и  тяжкой. 

Дипломаты,  собравшись  на  переговоры 
съ  Портой,  торопились  принять  меры  что- 
бы Турщя  такъ-называемымъ  „рискован- 
нымъ  шагомъ"  не  помешала  ихъ  действь 
ямъ,  а  наделе  выходить  что  они  только 
дали  Туркамъ  время  вооружиться.  Нельзя 
сказать  чтобъ  европейскимъ  посламъ  въ 
Константинополе  не  была  известна  «ли- 
хорадка вооружений, и  которою  охвачено 
въ  настоящую  минуту  турецкое  военное 
министерство.  „Правда,  говорить  Поли- 
тическая Корреспонденция,  у  Турокъ  нетъ 
теперь  денегъ,  но  деньги  у  нихъ  будутъ. 
Правда,  кое-где  остановлена  перевозка 
турецкихъ  войскъ  на  будущШ  театръ  во- 
енныхъ действ1й  по  недостатку  средствъ 
на  продовольств1е  и  даже  на  уголь  для 
пароходовъ,  но  все-таки  военныя  приго- 
товленья ведутся  энергически.  Можно  да- 
же усомниться  чтобы  недостатокъ  въ  сред- 
ствахъ  былъ  действительный.  Турки  сде- 
лали обширные  заказы  въ  Америке;  они 
ждутъ  оттуда  и  патроновъ,  и  сухарей,  и 
всевозможнаго  пров1анта.  Турки  действу- 
ютъ  предусмотрительно:  зная  что  Греки 
отважные  моряки,  султанъ  приказалъ  сде- 
лать обшириыя  морсюя  приготовлетя.  Ар- 
М1я  Турокъ  будетъ  доведена  до  ПО  ты- 
сячью И  противъ  такой  армш,  составлен- 
ной большею  частью  изъ  обстрелснныхъ 
солдатъ,   предводимой  опытными  генера- 


лами, должны  будутъ  бороться  наскоро 
сформированные  и  едва  обученные  грече- 
сше  баталюны.  Бели  уже  теперь  „не  толь- 
ко турецгае  генералы,  но  и  военные  аген- 
ты европейскихъ  посольствъ  въ  Констан- 
тинополе, признаютъ  полное  превосход- 
ство Турокъ,  если  уже  теперь  война  счи- 
тается настолько  вероятною  что  нужно 
заблаговременно  заботиться  о  ея  локали- 
зации то  не  лучше  ли  было  бы,  въ  ин- 
тересахъ  более  скораго  и  более  прочнаго 
мира,  перестать  сдерживать  Грещю  пусты- 
ми посулами? 


Москва,  24-го  февраля. 

Князь  Бисмаркъ  не  даромъ  заявилъ,  при 
первомъ  публичномъ  появленш  своемъ  въ 
эту  зиму  въ  заседанш  Прусскаго  ланд- 
тага, что  онъ  намеренъ  „остаться  на  бре- 
ши до  конца. и  Онъ  действителяно  обнару- 
живаетъ  теперь  удивительно  многосторон- 
нюю и  обширную  деятельность.  Чтд  со- 
вершается въ  области  иностранной  поли- 
тики, то  остается  попрежнему  въ  полней- 
шей тайне  для  публики,  но  по  деламъ 
внутренняго  управлешя  не  проходить  дня 
когда  князь  Бисмаркъ  не  заставлялъ  бы 
о  себе  говорить  по  поводу  какого-ли- 
бо новаго  и  для  всЬхъ  неожиданнаго 
предпр1ЯТ1я.  Вместе  съ  теиъ,  имперский 
канцлеръ  почти  ежедневно  появляется  въ 
парламентскихъ  заседашяхъ,  чего  ужь  онъ 
давно  не  делалъ,  и  даже  придворные  празд- 
нества по  поводу  бракосочетания  будуща- 
го  наследника  престола,  коими  былъ  за- 
нять весь  офищальный  М1ръ  Берлина,  не 
прервали  кипучей  деятельности  князя 
Бисмарка.  На  иразднествахъ  онъ  не  при- 
сутствовалъ  вовсе,  а  въ  рейхстаге  онъ 
произносишь  ежедневно  иногда  по  несколь- 
ку речей. 

Но  тЬмъ  обширнее  и  разностороннее 
деятельность  канцлера,  темь  недовольнее 
становятся  либеральный  парии,  которыя 
еще  недавно  служили  князю  Бисмарку 
главною  опорой.  Недовольство  ихъ  воз- 
растаете потому  что  князь  Бисмаркъ  ужа 
не  ограничивается  темъ  что,  благодаря  его 
громадному  вл1яшю  и  популярности,  либе- 
ральный партш  заметно  ослабели  и  под- 
верглись разложегаю  съ  гЪхъ  поръ  какъ 
онъ  оставилъ   ихъ  и  выступилъ  явнымъ 
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противнякомъ  отжившей  системы  парла- 
ментаризма. Теперь  онъ  предпринялъ  сьгЬ- 
лый  опытъ  создать  учреждеше  которое  су- 
щественно и  внутренно  упразднило  бы  пар- 
ламентъ,  лишивъ  его  мало-по-малу  самой 
гаюоп  <Рё1ге.  Онъ  устраиваетъ  совещаше 
правительства  съ  живыми  интересами  на- 
родной жизни,  помимо  парламентовъ  съ 
ихъ  хЬлешемъ  на  партш,  постоянно  веду- 
цця  между  собою  безплодную  и  часто  па- 
губную борьбу  за  власть,  въ  которую  каж- 
дый парламентски  представитель  втяги- 
вается неминуемо. 

Такой  опытъ  князь  Бисмаркъ  предпри- 
нялъ учреждешемъ  такъ  называема™  На- 
родно-Хозяйственнаго  Совета,  о  которомъ 
уже  неоднократно  приходилось  намъ  го- 
ворить. Этотъ  Советь  быль  созданъ  сна- 
чала для  одного  Прусскаго  государства; 
а  теперь,  когда  открыть  имперсшй  рейхс- 
тага, въ  Союзный  Совать  уже  внесено 
предложеше  о  превращеши  этого  прус- 
скаго совета  въ  обще-германсшй.  Такъ 
какъ  князь  Бисмаркъ  не  счелъ  нужнымъ 
проводить  свою  мысль  законодательные 
путемъ,  а  довольствовался  для  своей  цели 
высочайшимъ  повел-Ьшемъ,  и  ныне  домо- 
гается лишь  санкцш  Союзнаго  Совета,  ко- 
торой онъ  безъ  сомиЬн1я  достигнетъ,  да- 
бы превратить  это  прусское  учреждеше  въ 
обще-имперское,  то  легко  понять  какую 
досаду  и  какой  переполохъ  должна  была 
причинить  эта  затея  въ  сред*  доктрине- 
ровъ  парламентаризма.  Чуемая  опасность 
представляется  гЬмъ  более  грозною  что 
никакого  соир  сГёШ  не  предвидится.  Вновь 
учреждаемому  Хозяйственному  Совету  не 
присвоено  никакихъ  законодательныхъ 
правъ;  онъ  есть  чисто  совещательное  со- 
брате. Но  всякому  понятно  что  самое  су- 
ществовало такого  „собрашя  людей  све- 
ду щихъ,44  съ  которыми  правительство  бу- 
детъ  непосредственно  совещаться  о  потреб- 
ностяхъ  населения  но  всЬмъ  предметамъ 
экономической  политики,  прямо  заявляя 
что  парламентское  собрате  не  даегь  не- 
искаженная духомъ  парий  понятхя  о  на- 
родныхъ  нуждахъ,  должно  подорвать  ав- 
торитета парламента,  и  что  съ  течетемъ 
времени  значеше  его  должно  гЬмъ  более 
падать  ч*мъ  успешнее  будетъ  действо- 
вать Народно-Хозяйственный  Советь.  Что 
таковы  именно  ожидашя  князя  Бисмарка 
доказывается  гЬмъ  что  одновременно  съ 
учреждешемъ  этого  совета  онъ  возобно- 
вилъ  свое  прошлогоднее  предложеше  объ 


установлен^  двухгодичнаго  бюджетнаго  пе- 
рюда,  съ  гЬмъ  чтобъ  и  рейхстагъ  соби- 
рался не  ежегодно,  а  лишь  разъ  въ  два 
года.  Въ  прошлогоднюю  сессш  рейхстага 
это  предложеше  было  отвергнуто  огром- 
нымъ  болыпинСтвомъ;  но  ныне  князь  Бис- 
маркъ возобновилъ  его,  им'Ьд  повидимому 
основаше  разчитывать  что  на  этотъ  разъ 
дело  приметь  более  для  него  благопр1ят- 
ный  о  бороть,  несмотря  на  то  что  учрежде- 
ше Народно  -  Хозяйственнаго  Совета  пря- 
мо указываетъ  на  замыслы  направленные 
къ  подрыву  парламента. 

Помимо  того  что  Хозяйственный  Со- 
веть, по  самому  своему  принципу,  есть 
отрицаше  парламента  какъ  „выражешя 
нуждъ  и  потребностей  народа,14  самый  спо- 
собъ  организащи  совета  представляетъ 
„великую  ересь44  съ  точки  зр*шя  уста- 
новившихся политическихъ  доктринъ:  онъ 
состоитъ  изъ  „представителей,44  но  эти 
представители  избираются  не  болынин- 
ствомъ  голосовъ  подъ  влхяшемъ  партШ,  а 
призываются  правительствомъ  изъ  числа 
свЪдущихъ  людей  по  разнымъ  отраслямъ 
промышленности,  торговли  и  сельскаго  хо- 
зяйства. ВсЬхъ  членовъ  назначено  125; 
изъ  нихъ  75  призываются  изъ  Пруссм, 
остальные  50  распределяются  между  осталь- 
ными германскими  государствами.  Советь 
разделяется  на  три  секцш:  торговли,  про- 
мышленности и  сельскаго  хозяйства,  и  имъ 
принадлежишь  предварительное  обсуждеше 
„въ  качестве  сведу щихъ  людей"  всЬхъ 
законопроектовъ  относящихся  къ  области 
экономической  жизни  народа.  Секщи  из- 
бираютъ  изъ  своей  среды  комитетъ  изъ 
8  членовъ;  Союзный  Сов'Ьть  назначаешь 
изъ  ихъ  же  среды  еще  16  членовъ  въ 
этотъ  комитетъ,  который  и  составляешь 
постоянное  совещательное  учреждеше  при 
Союзномъ  Совет*.  Председательство  въ 
комитете  и  въ  полномъ  собранш  Хозяй- 
ственнаго Совета  принадлежишь  имперско- 
му канцлеру.  Члены  Хозяйственнаго  Со- 
вета получаюшь  прогонный  и  суточныя 
деньги,  въ  чемъ  князь  Бисмаркъ,  какъ 
известно, упорно  отказываешь  членамъ  пар- 
ламента. 

Все  это  причинило,  какъ  сказано,  не- 
описанное волнеше  въ  среде  германскихъ 
либераловъ.  Правда,  дроби  этой  партш 
все-таки  и  тутъ  не  смогли  сплотиться  и 
стать  въ  решительную  и  открытую  оппо- 
зищю  противъ  князя  Бисмарка,  и  только 
самая  крайняя  изъ  этихъ  фракщй,  про- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


по 


грессисты,  отважилась  огрызаться.  Въ  одно 
изъ  последнихъ  засЬданШ  Германскаго 
рейхстага,  происходившее  въ  самый  день 
въезда  невесты  принца  Вильгельма  въ  Бер- 
линъ,депутатъ  Рихтеръ  „безпощадно"  рас- 
критиковалъ  его  образъ  действШ  и  его 
„разрушительное"  влште  на  политическую 
жизнь  Германш,  Князь  Бисмаркъ  не  остал- 
ся въ  долгу  предъ  своимъ  неугомоннымъ 
противникомъ.  Для  насъ  интересно  заклю- 
чено его  длиной  речи: 

„Я  никогда  не  быль  доктринеромъ.  Все 
„системы  при  коихъ  партш  разъединяются 
„и  становятся  несвободны  въ  своихъ  д1*й- 
„ств1яхъ,  стоять  для  меня  на  второмъ  пла- 
„н'Ь;  на  первомъ  же  плане  я  ставлю  на- 
„щю,  ея  международное  положеше  и  ея 
„самостоятельность;  для  меня  важна  такая 
„организащя  государства,  чтобы  мы,  какъ 
„великая  нащя,  могли  свободно  дышать 
„среди  другихъ.  Все  что  следуете  затЬмъ, 
„либеральное,  консервативное  или  рсак- 
„щонное  устройство,— откровенно  созна- 
„юсь  вамъ,  господа,  —  ивгЬетъ  для  меня 
„второстепенное  значете...  Въ  вопросахъ 
„парт1Й  я  могу,  въ  интересагь  страны, 
„сближаться  то  съ  одною,  то  съ  другою; 
„но  самую  доктрину  я  ценю  чрезвычайно 
„дешево.  Можно  устроиться  н  такъ,  и'ина- 
„че;  много  путей  ведетъ  въ  Римъ.  Быва- 
„ютъ  времена  когда  можно  управлять  ли- 
берально, но  бываютъ  и  друпя  когда  не- 
„обходимо  управлять  диктаторскимъ  об- 
„разомъ;  здесь  все  изменчиво,  ничто  не 
„вечно.  Но  относительно  здатя  Герман- 
„спой  имперш  и  единства  Германской  на- 
„щи  я  требую  чтобы  дело  стояло  проч- 
„но  и  незыблемо  и  не  довольствуюсь  вре- 
менными полевыми  укр-Ьплешямн  лишь 
„съ  н*которыхъ  сторонъ.  Этой  ц-Ьлн  я 
„подчянилъ  всю  мою  политическую  дея- 
„тельность  съ  того  момента  какь  она  на- 
чалась." 

Читателямъ  нашей  газеты  хорошо  зна- 
комо выраженное  въ  этихъ  словахъ  поли- 
тическое воззрите.  Оно  всегда  высказы- 
валось нами;  но  простое  слово  остается 
словомъ,  и  мнЪше  только мн-Ьн1емъ.  Зато 
вотъ  государственный  человекъ  великаго 
могущества  и  власти;  въ  чемъ  тайна  его 
успЪховъ  и  значетя  какъ  не  въ  живомъ 
и  сильномъ  уме,  который  не  даетъ  уло- 
вить себя  въ  ходяч1я  доктрины,  высится 
надъ  ними  и  ставить  себе  долгомъ  слу- 
жить не  партошъ,  а  нацш,  и  заботиться 
о    мерахъ    не   то   что   консервативныхъ 


или  либеральныхъ,  а  полезныхъ  великому 
целому. 


3№  57. 

Москва,  26-го  февраля. 

До  сихъ  поръ  еще  есть  наивные  люди 
которые  не  могутъ  понять  какимъ  обра- 
зомъ  въ  1851  году  принцъ  Наполеонъ  могъ 
превратиться  изъ  президента  республики 
въ  императора  Наполеона  III.  „Ведь  рес- 
публика, в  говорить  они,  „есть  такая  фор- 
ма правлетя  въ  которой  народъ  управляет- 
ся самъ  собою,  народъ  следовательно— 
чрезъ  своихъ  представителей— все  видитъ, 
все  слышитъ,  все  знаетъ,  въ  его  рукахъ 
лежить  вся  его  судьба,  ничего  не  можетъ 
произойти  помимо  или  противъ  его  воли; 
какъ  же  въ  такомъ  случае  объяснить  се- 
бе что  народъ  не  зналъ  кому  онъ  вручилъ 
верховную  власть  въ  государств*,  что  на- 
родъ не  видЬлъ  той  цели  къ  которой  стре- 
-  милея  этотъ  человекъ?" 

На  эти  вопросы  истор1я  отвечаете»  что 
уже  въ  1848  году,  при  избрати  принца 
Наполеона  въ  президента  республики  не 
было  недостатка  въ  дальновидныхъ  поли- 
тикахъ  предостерегавшихъ  Французский 
| народъ  отъ  будущаго  диктатора;  что  во 
время  своего  президентства  образъ  дейст- 
вШ принца  Лудовика-Наполеона  ясно  ука- 
зывалъ  на  ту  цель  къ  которой  онъ  стре- 
мился; что  возможность  государственнаго 
удара  замЪнившаго  республику  импер1вй 
предвиделась  еще  более  чемъ  за  годъ  до 
роковаго  2  декабря  1851  года:  что  народъ, 
следовательно,  не  могъ  не  знать  того  что 
ему  грозило,  хотя  будущее  и  не  предста- 
влялось ему  такъ  близкимъ  и  пагубнымъ 
какъ  оказалось  въ  действительности. 

„Ноа,  говорить  наивные  люди,  „такъ 
почему  же  народъ,  будучи  верховнымъ  рас- 
порядителемъ  своей  судьбы,  не  остановилъ 
искателя  приключешй  прежде  чемъ  онъ 
успелъ  превратить  Французскую  республи- 
ку въ  имперш?. " 

Почему?  А  потому,  говорить  истор1я, 
что  народъ  чествуемый  въ  качестве  вер- 
ховнаго  владыки  и  повелителя  есть  обык- 
новенно не  что  иное  какъ  игрушка  въ  ру- 
кахъ перваго  попавшагося  умнаго,  энер- 
гическаго  и  честолюбиваго  человека.  Та- 
кой человекъ  всегда  имеетъ  полную  воз- 
можность держать  своихъ   „согражданъ* 
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въ  ежовыхъ  рукавицахъ  и  направлять  игь 
по  своему  усмотрешю  въ  поставленной  инь 
самимъ  цели;  эти  „сограждане"  очень  хо- 
роню знаютъ  что  онъ  за  челов-Ькъ  и  ясно 
вндятъ  къ  чему  онъ  стремится,  и  темъ 
не  менее  они  делаютъ  именно  то  что  ему 
надо,  воображая  себя  совершенно  свобод- 
ными отъ  его  вл1яшя  и  считая  его  про- 
стымъ  исполнителемъ  желашй  народа.  Та- 
кими „исполнителями  народныхъ  желашй" 
были  Периклъ,  Клеонъ,  Цезарь,  Августъ, 
Медичи,  Наполеоны;  тавимъ  же  яслугою 
своихъ  согражданъ"  желаетъ  быть  и  г. 
Леонъ  Гамбетта.  Цель  къ  которой  онъ 
стремится  въ  настоящее  время  также  ясна 
какъ  въ  1850  году  была  ясна  ц-Ьль  къ 
которой  стремился  принцъ-президентъ  На- 
со  леонъ;  цЪль  эта,— диктатура,— для  гро- 
маднаго  большинства  Французовъ  нена- 
вистна, а  между  темъ  само  это  громадное 
большинство  мало-по-малу,  хотя  н  безот- 
четно, приближается  къ  этой  цели. 

Современная  исторгя  Франщи  является 
поэтому  весьма  поучительною  для  выше- 
упомянутых* наивныхъ  людей,  воображаю- 
щихъ  себе  что  „въ  республике  верхов- 
ньгаъ  правителемъ  бываетъ  самъ  народъ." 
Следя  внимательно  за  внутреннею  и  внеш- 
нею политикой  Французской  республики, 
они  ясно  увидятъ  всю  ошибочность  своего 
предполоясешя. 

Все  нити  внутренней  политики  Франщи 
находятся  уже  теперь  въ  рукахъ  не  пре- 
зидента республики,  не  министерства,  не 
сената  или  палаты  депутатовъ,  а  въ  ру- 
кахъ председателя  этой  палаты,  г.  Гам- 
бетты.  Это  фактъ  давно  уже  совершив- 
шШся  и  всЬмъ  известный;  въ  этомъ  фак- 
те не  сомневаются  ни  друзья  ни  враги 
бывшаго  диктатора:  этого  факта  онъ  и 
самъ  отрицать  не  можетъ.  Въ  своей  по- 
следней речи,  наделавшей  столько  шуму 
во  Франщи  и  Европе,  речи  посвященной 
политике,  г.  Гамбетта  коснулся  мямохо- 
домъ  и  внутренней  политики.  Слагая  съ 
себя  всякую  ответственность  за  внештя 
дела  Франщи,  онъ  не  делаетъ  того  же 
самаго  по  отношешю  къ  ея  внутреннимъ 
деламъ,  хотя  прямо  и  не  признаетъ  сво- 
его ВЛ1ЯН1Я  на  нихъ.  Все  это  место  его 
речи  такъ  искусно  построено  по  всЬмъ 
правиламъ  риторики  что  ни  слушатели,  ни 
читатели  его  речи  до  сихъ  поръ  еще  не 
разглядели  сущности  его  краснор-Ьчивыхъ 


разказы  н  самыя  безсмысленныя  обвине- 
нетя  касательно  роли  того  человека  ко- 
торый теперь  стоить  предъ  вами.  Я  ни- 
когда не  искалъ  случая  опровергнуть  все 
эти  легенды,  потому  что  все  оне  касались 
почти  всегда  внутренней  политики  и  я 
думалъ  что  не  представлялось  необходи- 
мости ихъ  устранять.  Но  такъ  какъ  те- 
перь та  роль  которую  мне  приписываютъ 
переносится  на  поприще  иностранной  по- 
литики, то...  и  т.  д.*  Какая  громадная 
разница  между  первымъ  впечатлетемъ 
производимымъ  этими  словами  и  гЬмъ  убеж- 
дешемъ  которое  выносишь  изъ  вниматель- 
наго  междустрочнаго  ихъ  чтетя.  У  г.  Гам- 
бетты  не  хватило  бы  настолько  смелости 
чтобы  также  открыто  и  решительно  отри- 
цать свое  вл1яше  навиутреншя  дела  Фран- 
щи какъ  онъ  это  сдЬлалъ  по  отношешю 
ко  внешней  политике,  темъ  более  что  ми- 
нистромъ  внутреннихъ  делъ  состоять  его 
личный  другъ,  г.  Констанъ,  человекъ  ко- 
тораго  онъ  вывелъ  въ  люди  изъ  крайняго 
ничтожества  и  который  вместе  съ  мини- 
стромъ  юстиши,  г.  Казо,  и  воениымъ  ми- 
нистромъ  г.  Фарромъ,  не  делаютъ  ни  одно- 
го шагу  безъ  одобрения  президента  пала- 
ты депутатовъ. 

Что  же  касается  иностранной  политики 
Франщи,  то  она  действительно  еще  дале- 
ко не  находится  въ  рукахъ  Гамбетты,  и 
ему  предстоять  очень  трудная  задача  на 
этомъ  опасномъ  поприще,  задача,  которую 
ему  удастся  разрешить  лишь  после  цЬла- 
го  ряда  различныхъ  операщй  требующихъ 
величайшаго  благоразум1я  и  терггЬливаго, 
осторожнаго  выжидашя.  Для  насъ,  Рус- 
скихъ,  иностранная  политика  Франщи  име- 
етъ  несомненно  весьма  важное  значеше, 
такъ  какъ  этою  политикой  всегда  будетъ 
обусловливаться  образъ  дЬйствШ  наш  ихъ 
ближайшихъ  германскихъ  соседей.  Темъ 
интереснее  следить  за  событиями  который 
совершаются  во  Франщи  и  которыя  рано 
или  поздно  отдадутъ  эту  страну,  въ  руки 
честолюбиваго   Генуезца. 

Главное  затруднеше  мешающее  Гамбет- 
те  теперь  же  подчинить  своему  влшнш 
иностранную  политику  Франщи  заключает- 
ся въ  томъ  что  громадное  большинство 
Французскаго  народа  до  сихъ  поръ  еще 
находится  подъ  живымъ  впечатлетемъ  ис- 
пытаннаго  имъ  десять  летъ  тому  назадъ 
удара  и  слышать  не   хочетъ  о  какой  бы 


словъ:  „Давно  уже  накопляются,0  сказалъ  то  ни  было  войне.  Франщя  въ  настоящую 


онъ,  „всяшя  басни,  легенды,   ошибочные ,  минуту  такъ  настроена  что  готова  отка- 
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заться  отъ  всякаго  вл1янш  на  европейская 
дела,  позабыть  объ  АльзасЬ  и  Лотаринпи, 
и  удовольствоваться  жалкою  репутащей 
хвастливаго  труса,  лишь  бы  только  не 
слышать  барабаннаго  боя.  „Оставь  насъ 
въ  покое,  Европа,  мы  тебя  не  трогаемъ!"  — 
вотъ  девизъ  теперешней  Французской  рес- 
публики. 

Но  Гамбетта  очень  хорошо  понимаетъ 
что  политика  пригодная  для  Швейцарш 
или  Голландш  противоречить  самымъ  су- 
щественнымъ  интересамъ  Франщи.  Онъ 
ясно  видитъ  что  всякое  ослаблеше  фран- 
цузскаго  ВЛ1ЯН1Л  въ  Европе  вызываетъ  со- 
ответствующее ему  усилеше  германскаго 
ВЛ1ЯН1Я,  что  если  Гермашя  вполне  убе- 
дится что  „Франщя  ея  не  тронетъ,"  то 
это  еще  вовсе  не  будетъ  ручательством 
что  Гермашя  „оставить  Франщю  въ  по- 
кое." Поэтому  онъ  никогда  не  переста- 
валъ  открыто  высказывать  свое  убежде- 
ние, которое  снова  съ  особенною  торже- 
ственностью провозгласилъ  въ  последней 
своей  речи:  „Да,  я  громко  заявляю/  вос- 
кликну лъ  онъ,  „у  меня  есть  свое  личное 
мнеше  о  томъ  какую  политику  должна 
усвоить  себе  Франщя,  политику  мудрую, 
определенную,  зрело  обдуманную  и  прежде 
всего  последовательную,  дабы  занять  въ 
европейскомъ  совгыпгь  то  лиъсто  которое 
ей  необходимо  какь  для  нея  самой  такь 
и  въ  одинаковой  степени  для  всгьхъ  про- 
чшъ  народовъ.а 

Эти  слова  были,  правда,  встречены  со- 
чувственнымъ  одобрешемъ  какъ  палатой 
такь  и  страной,  но  только  потому  что 
Французы  до  сихъ  поръ  еще  наивно  ду- 
маютъ  возвратить  „почетное  место  въ  ев- 
ропейскомъ совете"  посредствомъ  высо- 
копарныхъ  словь  не  сопровождаемыхъ  энер- 
гическимъ  действгемъ. 

Первая  попытка  къ  такому  платониче- 
скому возстановлешю  французскаго  пре- 
стижа была  сделана  въ  1878  году  мини- 
стромъ  Ваддингтономъ.  Отправляясь  на 
Берлинсшй  конгрессъ  въ  качестве  пред- 
ставителя Франщи,  онъ  вообразилъ  себе 
что  его  страна  уже  вернула  себе  прежнШ 
авторитета  въ  европейскихъ  делахъ  ко- 
торымъ  она  пользовалась  при  Наполеоне 
Ш,  что  следовательно  ей  достаточно  бу- 
детъ возвысить  голосъ  чтобы  все  держа- 
вы поспешили  исполнить  желашя  Франщи. 
„Я  надеюсь, и  сказалъ  онъ  накануне  сво- 
его отъезда  въ  Берлинъ  отвечая  на  за- 
просъ  депутата  Леона  Рено,  „я  надеюсь, 


конгрессъ  припомнить  что  на  Балканскомъ 
полуострове  есть  и  друпе  хрнсиане  кро- 
ме Болгаръ!"  Все  тотчасъ  поняли  что 
Франщя  хочетъ  открыто  заступиться  на 
конгрессе  за  Грековъ,  и  ликовашямъ  во 
Франщи  и  Грещи  не  было  конца. 

И  действительно,  г.  Ваддингтонъ  гово- 
рилъ  въ  Берлине  въ  пользу  Грековъ  такъ 
безсовестно  проведенныхъ  лордомъ  Беконс- 
фильдомъ.  Благодаря  его  настоянш,  де- 
легаты Грещи  могли  изложить  свои  тре- 
боватя  предъ  советомъ  европейскихъ  дер- 
жавъ,  благодаря  его  старамямъ,  державы 
занялись  довольнообстоятельно  Греческимъ 
вопросомъ,  составили  новую  демаркащон- 
ную  лин1ю  для  Турщи  и  Грещи  и  обеща- 
ли даже  свое  содействие  на  случай  воз- 
можныхъ  затруднешй.  Нечего  и  говорить 
что  въ  данномъ  случае  г.  Ваддингтонъ 
действовалъ  вполне  согласно  съ  желашл- 
ми  г.  Гамбетты,  который  и  получилъ  за 
это  почетный  докторстй  дипломъ  Аеин- 
скаго  университета.  Вся  Франщя  въ  то 
время,  была»  «а  стороне  г.  Гамбетты,  ибо 
воображала  себе  что  она  на  самомъ  деле 
такамъ  дешевымъ  путемъ  снова  прюбрЪла 
себе  утраченный  ею  въ  1870  году  пре- 
стижъ.  „Вотъ,"  говорили  Французы,  „что 
значить  республика!  Росод  потратила  мил- 
лхоны  рублей  и  тысячи  войска  для  исправ- 
ления границъ  Болгарш,  а  республиканская 
Франщя  сказала  лишь  одно  слово,  и  по- 
зорный турецюя  оковы  какъ  бы  некшмъ 
волшебствомъ  спали  съ  рукъ  и  ногь  сы- 
новъ  бемйстокла!" 

Не  продолжительно  было  простодушное 
ликованье  Франщи.  Турщя  отнеслась  ко 
французскому  слову  презрительно,  зная 
очень  хорошо  что  это  слово  вздорное  и 
пустое. 

Возникли  между  Турщей  и  Грещей  „за- 
труднение"  Распутать  ихъ  приняла  на  себя 
уже  не  Франщя,  а  Ашшя,  где  между  темъ 
туркофильское  министерство  Беконсфиль- 
да  уступило  место  филэллинскому  мини- 
стерству Гладстона.  Во  Франщи  также 
произошла  перемена,  которая  на  место 
Ваддингтона  посадила  друга  г.  Гамбетты, 
сенатора  де-Фрейсине.  Видя  что  Англхя 
принимаетъ  деятельное  участ!о  въ  разре- 
шены Греческаго  и  Черногорскаго  вопро- 
совъ,  г.  Гамбетта  посоветовалъ  своему 
другу  присоединиться  въ  этомъ  деле  къ 
Англш,  разчитывая  что  такимъ  образомъ 
Франщя  поддержить  свой  авторитетъ  ока- 
зывая Грещи  обещанную  ей  поддержку  и 
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при  этомъ  не  будетъ  рисковать,  разделяя 
ответственность  съ  Англией.  Созвана  была 
въ  прошломъ  году  Берлинская  конферен- 
ции на  которой  «окончательно  были  обоз- 
начены" новыя  границы  Черногорш  и  Гре- 
ши. Собравпняся  державы  высказали  другъ 
другу  уверенность  что  Турщя  не  посме- 
отъ  оказать  сопротивление  „единогласной 
воле  всей  Европы/  а  г.  Фрейсине  даже 
отважился  предложить  конференщи  не  за- 
быть о  Греши  если  евролейсюя  державы 
найдутъ  себя  вынужденными  прибегнуть 
въ  более  энергическимъ  иерамъ  для  убеж- 
ден1я  Турщи.  Дальнейпий  ходъ  этой  исто- 
рш  известенъ.  Турщя  не  обратила  ника- 
кого вниман1я  на  „единогласную  волю  Ев- 
ропы/ собралась  европейская  эскадра  для 
Дульциньской  комедш  и  мирно  разъеха- 
лась после  позорной  цемонстращи  евро- 
пейскаго  безсил1я,  какъ  только  Черногор- 
СК1Й  вопросъ  можно  было  считать  фор- 
мально разрешеннымъ.  О  Грещи  все  за- 
были, не  исключая  и  Франщи. 

Г.  Гамбетта  сразу  понялъ  что  Франщя 
сделала  громадную  ошибку.  Грещя  име- 
ла полное  право  обратиться  ко  Француз- 
ской республике  и  напомнить  ей  объ  обе- 
щанной поддержке;  эту  поддержку  нужно 
было  непременно  оказать  Греши,  иначе 
честь  Франщи  была  бы  поругана  и  нрав- 
ственный авторитетъ  ея  въ  Европе  былъ 
бы  во  сто  разъ  хуже  чемъ  въ  1871  году. 
А  между  темь  во  Франщи  произошла  рез- 
кая перемена  въ  общественномъ  мн-бши. 
Французы  увидели  что  вернуть  себе  по- 
четное место  въ  Европе  не  такъ  легко 
какъ  это  казалось  имъ  въ  1878  году,  что 
для  этого  недостаточно  красивыхъ  словъ, 
а  что  можетъ-быть  на  это  дело  придется 
потратить  и  деньги,  и  войско.  Тотчасъ  же 
всю  Францш  охвати лъ  паническШ  страхъ, 
и  громко  раздались  голоса:  „Бросить  Гре- 
ддю,  бросить  иностранную  политику,  мира, 
мира,  во  что  бы  то  ни  стало  —  мира!44 
Г.  Фрейсине  долженъ  былъ  оставить  свой 
постъ,  и  на  его  место  назначенъ  былъ 
министромъ  иностранныхъ  дЬлъ  ученый 
Бартелеми  Сентъ-Илеръ,  поставивши  себе 
задачей  „выпутать  Франщю  изъ  Грече- 
скаго  вопроса"  хотя  бы  для  того  пришлось 
пожертвовать  честью  Франщи.  Новый  ми  - 
нистръ  объявилъ  опред-влеше  Берлинской 
конференщи  ни  для  кого  не  обязатель- 
нымъ  и  предложилъ  Грещи  и  Турщи  обра- 
титься за  разрешешемъ  своихъ  затруд- 
нешй  къ  „третейскому  суду  "  европейскихъ 
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де ржавь.  Встретивъ  решительный  отпоръ 
съ  обеихъ  сторонъ,  онъ  фарисейски  объ- 
явилъ что  „Франщя  исполнила  свой  долгъ, 
что  совесть  ея  чиста,  и  что  она  умыва- 
етъ  себе  руки."  Вся  Франщя  пришла  въ 
восторгъ  отъ  этого  отважнаго  заявления 
своей  трусости  и  еще  разъ  громко  про- 
возгласила свой  девизъ:  „оставьте  насъ 
въ  покое,  мы  васъ  не  тронемъ!" 

Вотъ  какимъ  образомъ  внешняя  поли- 
тика Франщи,  находившаяся  въ  1878  и 
1879  годахъ  въ  полномъ  распоряженш 
г.  Гамбетты,  теперь  ускользнула  изъ  его 
рукъ.  Онъ  понялъ  что  его  время  еще  не 
настало,  что  Франщя  еще  не  готова  такъ  же 
слепо  следовать  за  нимъ  въ  иностранныхъ 
делахъ  какъ  она  сл-вдуеть  во  внутренней 
политике.  Онъ  поэтому  решился  свалить 
всю  вину  за  сделанный  ошибки  на  гг.  Вад- 
дингтона,  Фрейсине  и  Бартелеми-Сентъ- 
Илера  и  воздержаться  на  время  ото  всякаго 
ВЛ1ЯН1Я  на  иностранную  политику  Франщи, 
пока  успокоятся  встревоженные  умы  Фран- 
цузовъ  и  пока  черезчуръ  миролюбивая  по- 
литика ихъ  министровъ  поставить  Фран- 
щю въ  такое  безвыходное  положеше  изъ 
котораго  ей  можно  будетъ  выйти  лишь 
благодаря  смелому  и  счастливому  военно- 
му предпр1ят1ю,  подъ  руководствомъ,  ко- 
нечно, самого  г.  Гамбетты. 

Таковъ  следовательно  истинный  смыслъ 
произнесенной  имъ  21  (9)  февраля  блестя- 
щей речи.  Это  ясно  видно  изъ  одного  ея 
места,  на  которое  страннымъ  образомъ  не 
обратили  должнаго  внимашя  ни  во  Фран- 
щи, ни  въ  Германш.  Правда  что  и  мы 
здесь  видимъ  только  искусное  примЬнете 
риторики.  „Бели  я"  сказалъ  Гамбетта,  „го- 
ворила о  необходимости  трудиться  надъ 
возрождеюемъ  нашей  военной  силы,  то  мы 
должны  делать  это  именно  съ  тою  целью 
чтобы  Франщя  была  впредь  ограждена  отъ 
такихъ  приключешй  и  кровавыхъ  случай- 
ностей среди  которыхъ  она  едва  не  по- 
гибла; чтобъ  она  всегда  была  готова  защи- 
тить то  что  осталось  отъ  нашей  искалечен- 
ной родины,  но  никогда,  никогда  не  для  того 
чтобы  позволить  кому-нибудь  въ  истинно 
свободной  демократы  какое-нибудь  дей- 
ствие неодобренное  людьми  благоразумными 
и  воодушевленными  истиннымъ  патрго- 
тизмомъ."  На  первый  взглядъ  г.  Гамбетта 
совершенно  отказывается  отъ  наступа- 
тельной войны,  а  на  самомъ  деле  выхо- 
дить что  онъ  постарается  устроить  такъ 
чтобъ  эту  наступательную  войну  одобрили 
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„благоразумные  и  истинные  патрюты." 
Какъ  неопределенно  и  растяжимо  это  вы- 
ражеше,  доказывать  нечего.  „Благоразум- 
ными и  истинными  патрштами"  окажутся 
конечно  те  депутаты  которые  слепо  и  без- 
прекословно  будутъ  исполнять  прпказашя 
предводителя.  Пред  столице  въ  настоящемъ 
году  парламентере  выборы  имеютъ  по- 
этому для  г.  Гамбетты  первостепенную 
важность.  Если  ему  удастся  наполнить  па- 
лату депутатовъ  „патрютами,*4  онъ  смело 
можетъ  взять  въ  свои  руки  офищальное 
управлеше  какъ  внутреннею,  такъ  и  внеш- 
нею политикой,  управлеше,  отъ  котораго 
онъ  до  сихъ  поръ  такъ  упорно  отказывал- 
ся, не  ивгЬя  въ  своомъ  распоряженш  без- 
условно преданнаго  ему  большинства.  „Но 
разве  выборы  въ  республике  несвободны?" 
спросятъ  наивные  люди.  По  теорш  —  да, 
на  практик*—  н-Ьтъ.  Во  Франши,  какъ  и 
во  всЬхъ  государствахъ  съ  политическими 
выборами,  деятели  им-Ьюпце  вл1яше  забо- 
тятся не  о  томъ  чтобы  „народъ  откровенно 
высказалъ  свое  истинное  мнете,"  а  чтобъ 
онъ  сказалъ  свое  мнете  въ  такомъ  смысл* 
какъ  это  ииъ,  деятелямъ,  нужно.  Такъ  и 
въ  настоящемъ  случае  г.  Гамбетта  жела- 
етъ  войны,  а  народъ  желаетъ  мира;  гЬмъ 
не  менее  не  подложить  сомн*Ьшю  что  наг 
родъ  выберетъ  такихъ  депутатовъ  какихъ 
нужно  ГамбетгЬ,  т. -е.  такихъ  которые, 
если  онъ  прикажетъ,  пожелаютъ  не  мира, 
а  войны.  Но  какъ  же  онъ  этого  достиг- 
нуть? Онъ  прежде  всего  вплоть  до  самыхъ 
выборовъ  будетъ  всЬхъ  уверять  что  онъ 
не  желаетъ  войны.  А  кроме  того  онъ  до- 
бьется не  сегодня  такъ  завтра  измЪнешя 
избирательная  закона,  которое  позволить 
ему  провести  въ  палату  подавляющее  боль- 
шинство нужныхъ  ему  „благоразумныхъ  и 
истинныхъ  патрютовъ;"  тотъ  же  самый  за- 
конъ,  въ  изм-Ьненномъ  своемъ  вид*,  дастъ 
ему  возможность  быть  избраннымъ  заразъ 
въ  возможно  большемъ  количеств*  депар- 
таментовъ  и  уетроить  такимъ  образомъ  не- 
что  въ  род*  плебисцита,  который  усилить 
и  упрочить  его  вл1яше  на  вс*  политиче- 
ски дела  своего  отечества.  Вотъ  тотъ 
планъ  д*йств1Й  который  онъ  избралъ  въ 
настоящее  время.  Отъ  его  удачи  зависитъ 
будущее  положеше  г.  Гамбетты  во  Фран- 
ши, а  вместе  и  положеше  Франщи  въ 
Европе. 

Какъ  для  самой  Франщи,  такъ  и  для 
Европы,  а  стало-быть  и  для  Россш,  очень 
важно  чтобы  смешная  пародая  на  народ- 


ное правительство  во  Франщи  уступила 
место  твердому,  энергическому  и  оконча- 
тельному правление,  которое  усвоило  бы 
себе,  по  словамъ  г.  Гамбетты,  „мудрую, 
определенную,  зрело  обдуманную  и  преж- 
де всего  последовательную  политику. а  Бу- 
детъ ли  эта  политика  въ  рукахъ  адвоката 
Гамбетты,  графа  Парижскаго,  графа  Шам- 
бора  или  принца  Наполеона— для  нась  въ 
сущности  все  равно,  хотя  бы  и  не  все 
равно  для  самой  Франщи. 


Л5  59. 

Москва,  27 -го  февраля, 

Въ  засЬдаши  Германскаго  рейхстага, 
1  марта,  князь  Бисмаркъ  даль  новую  про- 
бу своей  неутомимости,  о  которой  мы  на 
днлхъ  имели  случай  говорить.  Онъ  произ- 
несъ  не  менЬе  четырехъ  весьма  длинныхъ 
речей  наполнившихъ  собою  почти  все  за- 
сЬдаше,  которое  продолжалось  около  6  ча- 
совъ.  Самый  предметъ  прешй  далеко  не 
имелъ  важности,  и  они  прошли  бы  неза- 
меченными не  только  за  границей  Герма- 
нии, но  и  въ  местной  печати,  еслибы 
князь  Бисмаркъ  не  выдвинулъ  ихъ  на  пер- 
вый планъ  своимъ  участсемъ  въ  прешяхъ 
и  тою  страстностью  тона  которую  внесла 
въ  нихъ  его  горячая  филиппика  противъ 
Берлинскаго  городскаго  управлешя,  при- 
чинившая большое  омятеше  въ  лнбераль- 
номъ  лагере,  особливо  среди  прогресси- 
стовъ,  противъ  которыхъ  нападки  князя  Би- 
смарка были  преимущественно  направлены. 

Но  и  помимо  политическая  значешя, 
которое  князь  Бисмаркъ,  по  особенности 
своего  положешя,  умЪетъ  придать  каждому 
предмету,  вопросъ  о  коемъ  шла  речь  въ 
упомянутое  заседаше  Германскаго  рейхс- 
тага, заслуживаете  и  самъ  по  себе  вни- 
машя.  Интересно  также  ознакомиться,  бла- 
годаря громкой  огласке  прешй,  съ  не- 
которыми сторонами  городскаго  хозяйства 
столицы  Германской  имперш. 

Предметомъ  обсуждения  былъ  внесен- 
ный имперскимъ  правительствомъ  законо- 
проектъ  направленный  къ  тому  чтобъ  огра- 
ничить свободу  обложешя  городскимъ  сбо- 
ромъ  казенныхъ  квартиръ  занимаемыхъ 
имперскими  чиновниками.  Даровыя  казен- 
ный квартиры  не  только  не  изъяты  въ 
Гермаши  отъ  общинныхъ  налоговъ,  но  въ 
этомъ  отношеши  не  установлено  никакого 
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пред*льнаго  положены  выше  котораго  об- 
ложеше  не  можетъ  простираться.  Казен- 
ные квартиры  оцениваются  на  деньги  го- 
родскими оценочными  комиисс1яии  назна- 
ченными горошсимъ  управлешемъ,  и  чи- 
новники пользующееся  даровыми  кварти- 
рами платятъ  въ  пользу  города  такой  же 
процентъ  съ  оценочной  суммы  каков  уста- 
новленъ  вообще  по  квартирному  налогу, 
сообразно  съ  платов  за  жилища.  Законо- 
проекта предлагаете  изъять  казенный  квар- 
тиры изъ  таков  произвольное  оценки  и 
обложешя,  и  установить  что  муниципаль- 
ный квартирный  налогъ  можетъ  быть  взи- 
маемъ  съ  чиновника  пользующаяся  казен- 
ною квартирой  не  по.стоимости  самой  квар- 
тиры, а  сообразно  съ  денежнымъ  содер- 
жашемъ  чиновника,  именно  по  разчету 
10%  этого  содержания,  такъ  что  вместо 
оцЬнки  квартиры  въ  натур*  сл*дуетъ  при- 
знать что  стоимость  квартнръ  равняется 
10%  жалованья,  пол  у  чаемаго  чиновникомъ, 
и  взимать  квартирный  налогъ  согласно 
этой  норм*. 

Этотъ  квартирный  налогъ  почти  нигд* 
въ  Гермам  и,  кром*  Берлина,  не  суще- 
ству етъ;  но  въ  Берлин*  онъ  введенъ  съ 
1815  года  и  служить  тамъ  одною  изъ  са- 
мыхъ  главныхъ  статей  городскихъ  дохо- 
довъ,  составляя,  какъ  доказывалъ  князь 
Бисмаркъ,  58.  процентовъ  общей  суммы 
прямыхъ  городскихъ  налоговъ  при  город- 
скомъ  бюджет*  въ  42  миллюна  марокъ, 
такъ  что  на  каждаго  берлинскаго  жителя 
приходится  по  10  марокъ  квартирнаго  на- 
лога въ  годъ.  Во  время  прети,  выясни- 
лось что  въ  Берлин*  139  казенныхъ  квар- 
тнръ, въ  коихъ  живутъ  251  чиновниковъ 
пользующихся  даровымъ  пом*щешемъ  въ 
казенныхъ  здашяхъ. 

Но  отстаивая  законопроектъ  въ  инте- 
ресахъ  государственныхъ  чиновниковъ, 
князь  Бисмаркъ  не  ограничился  этою  сто- 
роною вопроса  и  напалъ  весьма  р*зко  на 
берлинскШ  магистратъ  вообще  за  то  что 
тотъ  удерживаетъ  этотъ  обременительный 
налогъ.  Налогъ  на  квартиру,  доказывалъ 
князь  Бисмаркъ,  тяжелъ  и  неравном*ренъ, 
потому  что  онъ  вовсе  не  находится  въ 
соотв*тств1и  съ  чистымъ  доходомъ  нани- 
мателя, ибо  не  большая  семья  съ  боль- 
шими средствами  нуждается  въ  меньшей 
квартир*  нежели  б*дное,  но  многочислен- 
ное семейство,  такъ  что  налогъ  этотъ  ло- 
жится большею  тяжест1ю  на  б*дняка  обре- 
мененнаго    многочисленнымъ  семействомъ 


нежели  на  человека  съ  большими  сред- 
ствами, но  безд*тнаго.  Вотъ  почему  князь 
Бисмаркъ  думаетъ  что  берлинскШ  маги- 
стратъ обязанъ  быль  бы  давнымъ-давно 
озаботиться  зам*ною  квартирнаго  налога 
другимъ  и  преимущественно  косвеннымъ 
нал  ого  мъ,  причемъ  онъ  указалъ  что  масса 
богатыхъ  иностранцевъ  пргЬзжающихъ  въ 
Берлинъ  ничего  не  платятъ  въ  пользу  го- 
рода, тогда  какъ  при  систем*  косвенныхъ 
налоговъ  иностранцы  могли  бы  доставить 
городу  значительный  доходъ.  Но  Берлин- 
ское городское  управлеше,  по  мн*нш  князя 
Бисмарка,  удерживаетъ  квартирный  налогъ 
и  прим*няетъ  его  съ  „неумолимою  стро- 
гостью" не  столько  изъ  экономическихъ 
сколько  изъ  политические  побуждешй. 
Городское  управлеше,  какъ  изв*стно,  из- 
давна находится  почти  исключительно  въ 
рукахъ  представителей  крайней  фракши 
либеральной  партш,  преимущественно  про- 
грессистовъ.  Даже  нын*штй  первый  бур- 
гомистръ  Берлина,  г.  Форкенбекъ,  быв- 
Ш1Й  прежде  вожакомъ  нашоналъ-либера- 
ловъ,  выступилъ  съ  прошедшаго  года  изъ 
этой  партш,  и  нын*  стоить  ближе  к  ь  про- 
грессистамъ.  Князь  Бисмаркъ  прямо  обви- 
нялъ  городское  управлеше  въ  томъ  что  оно 
устанавливаетъ  оц*нки  квартиръдля  город- 
скаго  налога  смотря  по  своимъ  политиче- 
скимъ  симпат1ямъ  и  антипапямъ.  Для  при- 
м*ра  князь  Бисмаркъ  привелъ  самого  себя. 
Квартира,  которую  онъ  прежде  занималъ,  до 
переселетя  въ  1878  году  во  вновь  отстро- 
енный канцлерски  отель  на  Вильгельмо- 
вой  Площади  (гд*  зас*далъ  БерлинскШ  кон- 
грессъ),  квартира  эта  для  него  была  такъ 
т*сна  что  и  во  время  своего  студенчества 
онъ  относительно  не  жилъ  т*сн*е,  была 
оц*нена  въ  9.000  марокъ  (2.700  руб.  по 
нормальному  курсу).  Противъ  этого  онъ 
не  возражалъ.  Но  когда  онъ  пере*халъ 
въ  новый  отель  гд*  онъ  занимаетъ  соб- 
ственно для  себя  пом*щеше  которому  наи- 
большая ц*на  9.000  марокъ,  оценочная 
коммисс1я  подняла  оц*нку  его  квартиры 
до  15.000  марокъ.  Противъ  этого  онъ  ре- 
кламировал^ но  посл*дств1емъ  этой  рекла- 
мами было  возвышеше  оц*нки  до  22.400 
марокъ.  Такой  поступокъ  относительно  его, 
князя  Бисмарка,  приводить  его  къ  уб*ж- 
дешю  что  ему  приходится  „расплачиваться 
предъ  прогрессисткимъ  Берлинскимъ  маги- 
стратомъ  за  свои  гр*хи  въ  качеств*  ми- 
нистра." Въ  этомъ  м*ст*  р*чи  князя  Би- 
смарка произошелъ  скандалъ  о  которомъ 
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известилъ  телеграфъ.  Депутатъ  Струве, 
изъ  прогрессистовъ,  крикнулъ:  „это  без- 
стыдно!"  Князь  Бисмаркъ  назвалъ  въсвою 
очередь  это  восклицаше  безстыднымъ  и  по- 
требовалъ  чтобы  виновнивъ  восклицашя 
назвалъ  себя,  „такъ  какъ  нужно  быть 
лишеннымъ  стыда  чтобы  скрывать  свое 
имя  после  подобнаго  возгласа."  Депутатъ 
Струве  заявилъ  что  восклицаше  сделано 
имъ  и  былъ  за  это  призванъ  къ  порядку. 
ЗатЬмъ  князь  Бисмаркъ  въ  саркастиче- 
скихъ  выражешяхъ  взялъ  назадъ  и  свое 
ответное  замечате. 

Депутатъ  Форкенбекъ,  въ  качеств*  пер- 
ваго  бургомистра  Берлина,  заступился  за 
городское  управлеше  и  доказывалъ  что 
никакими  посторонними  соображешями  оце- 
ночная коммисс1я  не  руководилась  оц-Ь- 
иивъ  теперешнюю  квартиру  князя  Бисмар- 
ка въ  указанную  сумму.  Онъ  доказывалъ 
это  между  прочимъ  гЬмъ  что  стояпцй  ря- 
домъ  съ  отелемъ  князя  Бисмарка  домъ 
князя  Плесса  оц-Ьненъ  для  квартирнаго 
налога  въ  65.000  марокъ  ежегодно,  а  по- 
мЬщеше  банкира  Блейхредера  въ  60.000 
марокъ  ежегодно.  Но  князь  Бисмаркъ  на- 
стаивалъ  на  своемъ,  такъ  какъ  его  пом-Ь- 
щеше  не  можетъ  быть  сравниваемо  съ 
квартирами  названныхъ  богачей,  ибо  ббль- 
шая  часть  канцлерская  отеля  занята  кан- 
целяр1ями  и  апартаментами  коими  онъ  поль- 
зуется для  служебныхъ  целей;  а  потому 
онъ  продолжаетъ  утверждать  что  онъ,  какъ 
частный  челов*къ,  обиженъ  высокимъ  квар- 
тирнымъ  налогомъ  и  уб-Ьжденъ  въ  томъ 
что  это  делается  изъ  политической  враж- 
жды  къ  нему. 

Резкая  выходка  князя  Бисмарка,  при 
которой  онъ  съ  такою  решительностью  со- 
единилъ  свое  личное  дело  съ  вопросомъ 
государственнымъ ,  произвела  громадное 
впечатлите  въ  либеральныхъкругахъ.  Ни- 
кто не  решается  утверждать  что  князь 
Бисмаркъ  поступилъ  такъ  будучи  осхЬп- 
ленъ  соображешями  личной  выгоды,  ибо 
самая  сумма  о  которой  идегъ  рЬчь  въ  дан- 
номъ  случае  для  него  слишкомъ  ничтож- 
на: теперь  онъ  платить  746  марокъ  еже- 
годно квартирнаго  налога,  а  еслибъ  оцен- 
ка его  помЪщешя  была  на  половину  сбав- 
лена, то  онъ  получилъ  бы  сбережете  на 
373  марки  (около  120  р.).  Но  эта  выход- 
ка и  сопровождавшая  ее  едшЕ  замечатя 
князя  Бисмарка  насчетъ  либераловъ  во- 
обще послужили  указашемъ  на  продолжа- 
ющееся раздражеше  его  противъ  этой  пар- 


Т1И.  А  это  въ  особенности  чувствительно 
для  нЬмецкихъ  либераловъ  въ  настоящее 
время  когда  уже  делается  приготовлеше 
къ  общимъ  выборамъ  въ  рейхстагъ.  На 
посл-Ьднихъ  выборахъ,  три  года  тому  на- 
задъ, н-Ьмецше  либералы  горькимъ  опытомъ 
убедились  въ  справедливости  словъ  кня- 
зя Бисмарка  что  большинство  германскихъ 
избирателей  подаютъ  свои  голоса  сообра- 
жаясь съ  нимъ.  Разорвавъ  предъ  тогдаш- 
ними выборами  свою  связь  съ  либераль- 
ною парэтей,  князь  Бисмаркъ  сразу  уро- 
нилъ  ее  въ  глазахъ  страны,  и  она  поте- 
ряла тогда  же  более  пятидесяти  месть  въ 
Германскомъ  рейхстаге.  Въ  последнее  вре- 
мя либералы  начали  было  убаюкивать  се- 
бя надеждами  что  князь  Бисмаркъ,  после 
неудавшихся  попытокъ  усмирить  и  при- 
влечь къ  себе  партао  центра  (единствен- 
ную вполне  независимую  и  крепко-органи- 
зованную партш  въ  Гермаши),  сменить 
гнЪвъ  на  милость.  Эти  надежды  исчезли, 
и  либералы  съ  великимъ  унышемъ  должны 
сознаться  что  воды  ихъ  на  нредстояпце 
выборы  еще  хуже  нежели  три  года  тому 
назадъ,  ибо  несомненно  что  последняя  вы- 
ходка князя  Бисмарка  въ  рейхстаге  была 
ни  ч'Ьмъ  инымъ  какъ  избирательнымъ  про- 
тивъ нихъ  маневромъ. 


3№  вО. 

Москва,  28-го  февраля. 

Тяжело  и  неудобно  говорить  о  самомъ 
себе,  но  бываютъ  обстоятельства  когда 
этого  требуегь  честь  не  только  наша,  но 
и  дела  которому  служимъ.  Издатель  Мо- 
скоескихъ  Вгьдомостей  считаетъ  себя  обя- 
заннымъ  войти  въ  некоторый  подробности 
касаюпцяся  его  лично,  впрочемъ  не  ли- 
шенный некотораго  общаго  значения. 

Съ  самаго  начала  своей  деятельности, 
онъ  былъ  предметомъ  ожесточенной  враж- 
ды которая  не  ограничивалась  извращеш- 
емъ  его  мненШ,  но  не  брезговала  ника- 
кими способами  чтобъ  очернить  его  лично» 
Она  создала  фантастически  образъ  его, 
въ  которомъ  хорошо  отпечатлелась  сама, 
но  который  не  имеетъ  ничего  общаго  съ 
выдаваемымъ  оригиналомъ. 

Мы  не  думаемъ  чемъ-нибудь  хвалиться;, 
но  мы  вынуждены  констатировать  фактъ- 
что  издатель  Московскихъ  Вгьдомостей 
принадлежать  къ  массе  людей  которые  не 
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ищутъ  правительственныхъ  щедротъ  и  ни- 
чемъ  въ  своей  жизни  отъ  казны  не  поль- 
зовались. Никакихъ  наградъ,  ни  пособШ 
на  государственной  службе  или  въ  своей 
общественной  д-Ьятельности  онъ  не  домо- 
гался и  не  пол  учаль.  Онъ  считалъ  для 
себя  безусловно  обязательнымъ  долгъ  рус- 
скаго  гражданина,  но  затЬмъ  онъ  призна- 
валъ  себя  совершенно  свободнымъ  въ  сво- 
ихъ  мн-Ьтяхъ,  не  склоняясь  ни  предъ  ка- 
кою властно,  не  угождая  никакой  силе, 
не  допуская  никакого  лицеприятия  въ  сво- 
ихъ  суждетяхъ  и  оцешсахъ.  Во  время 
всемогущества  админнстративныхъ  властей, 
онъ  впервые  на  Руси  сказалъ  громко  что, 
будучи  вЪрноподданнымъ  своего  Государя, 
онъ  отнюдь  не  признаетъ  себя  в-Ьрнопод- 
даннымъ  министровъ. 

Мы  говоримъ  все  это  во  всеуслышагае, 
стало-быть  въ  присутствш  вс*Ьхъ  ныне  су- 
щихъ  и  бывшихъ  въ  правительстве  лицъ: 
ни  предъ  к-Ьмъ  изъ  нихъ  мы  не  кривили 
душой,  ни  у  кого  ничего  не  искали  для 
себя  лично.  Быть-можетъ  по  суждешю  лицъ 
съ  которыми  намъ  приходилось  иметь  де- 
ло,  мы  были  слишкомъ  независимы  или 
слишкомъ  упорны,  но  никто  не  скажетъ 
чтобы  мы  были  угодливы.  Предъ  какимъ 
бы  то  ни  было  авторитетомъ,  даже  са- 
мынъ  высшимъ,  мы  высказывали  смело, 
быть-можетъ  слишкомъ  горячо,  наше  уб-Ьж- 
деше,  и  т*  самые  судьи  наши,  которые 
укоряютъ  насъ  въ  угодливости,  нередко 
забывшись  обвиняютъ  насъ  въ  преступной 
дерзости  за  свободу  съ  которою  мы  вы- 
сказываемся. 

Есть  добрые  люди  которые  находятъ 
что  деятельность  наша  была  не  безполез- 
на.  Въ  архиве  Комитета  Министровъ  дол- 
женъ  находиться  актъ  которымъ  даже  офи- 
щально  признаны  заслуги  будто  бы  ока- 
занный нами  отечеству,  и  признаше  это 
было  началомъ  уэаконешя  и  свободы  рус- 
ской политической  печати.  Но  мы  тНЬмъ 
не  менее,  рискуя  навлечь  на  себя  холоп- 
сюя  обвинешя  въ  дерзости,  должны  ска- 
зать что  намъ  всего  более  приходилось 
бороться  съ  противодЬйств1емъ  и  недобро- 
желательствомъ  сферъ  офищальныхъ,  и 
что  мы  двухъ  дней  не  могли  бы  оставать- 
ся при  своемъ  деле,  еслибы  не  личная 
известность  наша  самому  Государю.  Да- 
же газетная  агитащя,  которая  такъ  злоб- 
но прорывается  противъ  насъ,  не  есть 
только  дело  пишущей  братга,  но  возбуж- 
далась и   питалась  главнымъ   образомъ, 


какъ  мы  это  хорошо  знаемъ,  изъ  сферъ 
офищальныхъ. 

Въ  последнее  время  было  много  толковъ 
о  нашихъ  отношеюяхъ  къ  бывшему  ми- 
нистру Народнаго  Просвещетя.  Ничего 
не  можегь  быть  превратнее  того  харак- 
тера который  имъ  придавался. 

Все  знаюгь  то  серюзное  участае  какое 
принимали  мы  постоянно  въ  вопросахъ  ка- 
сающихся школы,  какое  великое  значешо 
придаемъ  мы  учебной  реформе.  Поэтому, 
даже  для  людей  добросовЪстныхъ  и  раз- 
судительныхъ  можетъ  казаться  несомнен- 
нымъ  что  между  нами  и  бы  в  га  имъ  мини- 
стромъ  Народнаго  Просвещетя  была  не- 
которая солидарность.  Это  обязываеть  насъ 
вывести  наконеоъ  д*ло  на  чистоту.  Ни- 
какой солидарности  между  нами  и  быв- 
шимъ  министромъ  Народнаго  Просвещетя 
не  было.  Мы  были  знакомы  съ  нимъ,  какъ 
и  со  многими  бывшими  и  состоящими  во 
власти  лицами.  Но  въ  нашихъ  сношетяхъ 
какъ  съ  нимъ  такъ  и  съ  другими,  мы  бы* 
ли  далеки  ото  всякаго  притязатя  на  ка- 
кое-либо вмешательство  въ  дела  управле- 
тя.  Во  всехъ  админнстративныхъ  вопро- 
сахъ мы  держались  строго  въ  стороне,  не 
позволяя  себе  никакихъ  непрошенныхъ  со- 
ветовъ,а  темъ  менее  личныхъ  ходатайствъ, 
и  въ  сношетяхъ  съ  бывшимъ  министромъ 
Народнаго  Просвещетя,  съ  которымъ  сбли- 
жало насъ  дело  великаго  для  насъ  нрав- 
ственнаго  значешя,  мы  были  еще  строже 
къ  себе  чемъ  въ  сношетяхъ  съ  к-Ъмъ- 
либо  другимъ  изъ  правительственныхъ  лицъ. 
За  все  время  управлешя  графа  Толстаго 
Министерствомъ  Народнаго  Просвещен1я 
намъ  довелось  только  однажды  обратиться 
къ  нему  съ  личнымъ  ходатайствомъ,  имен- 
но объ  определена  двухъ  молодыхъ  лю- 
дей на  маленьюя  места  въ  этомъ  мини- 
стерстве, но  и  то  мы  обращались  не  къ 
самому  министру,  а  къ  директору  депар- 
тамента. Мы  избегали  обращаться  къ  не- 
му съ  личными  ходатайствами  даже  въ 
тЬхъ  случаяхъ  когда  имели  на  то  полное 
право.  Въ  нашихъ  эатруднешяхъ  съ  раз- 
ными правительственными  ведомствами , 
графъ  Толстой  или  оставался  въ  стороне, 
или  соблюдалъ  нейтрал итетъ,  и  служилъ 
только  перед аточнымъ  пунктомъ.  Лицей 
Цесаревича  Николая,  съ  которымъ  мы  свя- 
заны нравственнымъ  интересомъ,— нашими 
заботами  о  немъ  и  нашими  на  него  жерт- 
вами,— обязанъ  своею  автошшей  и  пра- 
вами   государственной    службы    (о    чемъ 
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графъ  Толстой  затруднялся  ходатайство- 
вать) единственно  благоволенио  Государя 
Императора.  О  субсидш  на  постройку  Ли- 
цейскаго  дома  основатель  ходатайствовалъ 
предъ  Государемъ  Насл-Ьдникомъ  какъ  по- 
кровителемъ  Лицея,  а  форма  и  размерь  суб- 
сидии определены  были  министромъ  Финан- 
совъ,  статсъ-секретаремъ  Рейтерномъ,  при 
его  личномъ  объясненш  съ  основателями 

Въ  нашихъ  пререкамяхъ  съ  нын'Ьшнимъ 
ректоромъ  Московскаго  университета  по 
аренде,  мы  ни  разу  не  обращались  къ  ми- 
нистру съ  жалобою,  хотя  ректоромъ  въ 
продолжеше  слишкомъ  двухъ  л*Ьтъ  задер- 
живались принадлежащая  намъ  деньги  въ 
сумм*  около  тридцати  тысячъ.  Напротивъ, 
самъ  ректоръ,  вероятно  избегая  судебной 
ответственности,  къ  которой  мы  намере- 
вались привлечь  правлеше  Университета, 
посп-Ьшилъ  передать  дело  на  усмотрите 
высшей  административной  власти,  хотя 
потомъ  не  сп'Ьшилъ  последовать  даннымъ 
ею  разъяснешямъ. 

Если  мы  ничего  никогда  отъ  казны  не 
получали,  то  это  не  значитъ  чтобы  мы 
сами  въ  казну  ничего  не  вносили.  Москов- 
ски Университетъ  рЪшилъ  сдать  свою  га- 
зету и  свою  типографт  въ  аренду  въ  то 
время  когда  еще  у  него  была  своя  спе- 
циальная касса,  и  когда  стало-быть  онъ 
имЬлъ  побуждеше  изыскивать  способы  къ 
уеилешю  своихъ  доходовъ .  Московски 
Университетъ  сдалъ  свои  доходныя  статьи 
въ  аренду  не  по  какому-либо  личному  пред- 
почтенно,  а  потому  что  нашелъ  по  тща- 
тельномъ  взв'Ьшиванш  предложенныя  ему 
на  формальныхъ  торгахъ  услов1я  особенно 
для  себя  выгодными.  Они  обезпечивали 
Университету  доходъ  почти  вдвое  противъ 
того  что  получалось  имъ  дотоле.  Правда, 
такое  усугублеше  дохода  не  послужило 
Университету  въ  пользу,  такъ  какъ  вско- 
ре загвмъ  последовало  объединете  кассъ 
и  всЬ  спещальные  доходы  различныхъ 
учреждетй  сосредоточились  въ  Государ- 
чугвенномъ  Казначействе,  куда  отъ  арен- 
даторовъ  Московские  Ведомостей  и  Уни- 
верситетской Типографш  поступило  за  две- 
надцать летъ  аренды  более  860.000  руб., 
что  составляетъ  сумму  почти  вдвое  про- 
тивъ того  что  получила  бы  казна  еслибы 
типограф1я  и  газета  оставались  на  преж- 
нихъ  основашяхъ. 

Мы  не  пользовались  отъ  казны  ника- 
кими щедротами;  за  то  мы  испытали  все 
виды   придирчивости   якобы   въ   интересе 


казны.  Вотъ  обращикъ:  При  сдаче  типо- 
графш арендаторамъ  были  навязаны  не- 
которые прежде  заготовленные,  но  вовсе 
ненужные  имъ  типографсше  матер1алы 
(краска  и  бумага)  на  сумму  слишкомъ  въ 
двенадцать  съ  половиною  тысячъ,  и  былъ 
назначенъ  срокъ  уплаты  этой  суммы.  Пра- 
влеше Университета,  располагавшее  еже- 
годно достаточною  суммой  денегъ  принад- 
лежащихъ  арендаторамъ,  всегда  могло  за- 
числить эту  сумму  въ  доходъ  казны;  но 
оно  упустило  это  сделать,  и  вся  ответ- 
ственность за  просрочку  пала  на  аренда- 
торовъ  съ  которыхъ  взыскано  въ  казну 
слишкомъ  двадцать  тысячь.  Справедливо 
это  или  нетъ,  но  во  всякомъ  случае  нель- 
зя назвать  это  ни  снисхождешемъ,  ни  щед- 
ротой, ни  субсидаей. 

Московски  Университетъ  вместе  съ  га- 
зетой сдалъ  въ  аренду  свою  привилегию 
казевныхъ  объявлешй,  выговоривъ  за  нее 
27.000  руб.  ежегоднаго  взноса,  что  близ- 
ко подходитъ  къ  сумме  всего  тогдашняго 
дохода  его  какъ  отъ  этой  привилегш,  такъ 
и  отъ  издашя  газеты  и  отъ  типографш. 
Но  Министерство  Внутреннихъ  делъ  при- 
гласило казенныя  места  печатать  ихъ  объ- 
явления въ  другомъ  издаши,  не  снимая  съ 
арендаторовъ  Московскихь  Ведомостей 
повинности  вносить  въ  казну  всю  гаран- 
тированную ими  по  этому  сбору  сумму. 
Арендаторы  нашлись  вынужденными  про- 
тестовать, и  заявили  свое  право  на  соот- 
ветственную сбавку.  Право  ихъ  нельзя 
было  не  признать,  и  оно  всеми  было  при- 
знано; но  все  административныя  ведом- 
ства, съ  которыми  арендаторамъ  по  этому 
предмету  приходилось  иметь  дело,  каждое 
по  своему,  изыскивали  способы  не  допу- 
стить ихъ  воспользоваться  признаннымъ 
правомъ  или  какъ-нибудь  ослабить  и  ума- 
лить его.  ДЬло  шло  о  21.000  руб.,  и  оно 
разсматривалось,  решалось  и  перереша- 
лось въ  продолженш  чуть  не  десяти  леть. 
Выть-можетъ  всему  этому  такъ  и  сле- 
довало быть,  но  нельзя  назвать  это  сни- 
схождешемъ или  субсидхей. 

Завтра  мы  разкажемъ  документально  всю 
|  исторш  аренды  Московскихь  Втъдомостей 
I  и  Университетской  типографш,  а  теперь 
[ограничимся  сообщеюемъ  одного  случая, 
который  ярко  характеризуешь  отношения 
1  офищальныхъ  сферъ  къ  издателю  Москве- 
\скихъ  Ведомостей. 

I     Года  за  три  или  четыре  назадъ  прошла 
по  печати  молва  объ  огромной  недоимке, 
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на  сумму  слишкомъ  во  100  тысячъ,  будто 
бы  насчитанной  на  насъ  Государственнымъ 
Контролемъ.  Мы  не  обращали  внимашя  на 
эту  тысяча  первую  ложь  о  насъ  въ  газе- 
тахъ.  Категорическое,  но  голословное  съ 
нашей  стороны  отрицаше  голословной  же 
лжи  не  вело  ни  къ  чему,  и  толки  не  пре- 
кращались. Но  пущеинымъ  слухомъ  зада- 
вался Государственный  Контроль  еще  бо- 
лее  ч-Ьмъ  мы,  такъ  какъ  газетными  ве- 
стовщиками приписывалось  ему  ложное  по- 
казаше,  и  притомъ  утверждалось  что  по- 
казание это  сделано  во  всеподжавнЬйшемъ 
отчете.  Мы  въ  прав^  были  ожидать  что 
государственный  контролеръ,  ревнуя  о  че- 
сти своего  ведомства,  разъяснить  дело  и 
опровергнешь  возведенную  на  него  клеве- 
ту въ  ложномъ  доносе. 

Но  офнщальнаго  разъяснешя  не  после- 
довало. Газеты  не  переставали  повторять 
съ  разными  прикрасами  ту  же  ложь,  и  на 
этихъ  дняхъ,  въ  двухъ  петербургски хъ 
газетахъ,  Порядке  и  Голосе,  появилась 
текстуальная  выдержка  изъ  всеподданней- 
шаю  отчета  о  деятельности  Государ- 
ственная Контроля  за  1876  юдъ.  (Зам*- 
тимъ  что  эти  отчеты  не  публикуются  и  со- 
ставляютъ  тайну  хранимую  за  семью  пе- 
чатями). Въ  этой  выдержк-Ь,  действитель- 
но, сказано  что  на  арендаторе  Москов- 
ские Ведомостей  числится  100.000  не- 
доимки. Стало-быть  на  этотъ  разъ  газе- 
ты говорили  правду:  неправда  действитель- 
но оказалась  въ  контрольномъ  отчете! 
Итакъ,  не  Контроль  быль  оклеветанъ  га- 
зетами, а  мы  были  оклеветаны,  но  на  этотъ 
разъ  уже  не  газетами.  Государственнымъ 
контролеромъ  былъ  тогда  генералъ-адъю- 
тантъ  Грейгъ.Какъ  могло  случиться  что 
имъ  была  насчитана  такая  громадная  циф- 
ра недоимки  на  арендаторахъ  Московские 
Ведомостей?  Откуда  взялась  эта  цифра? 
На  разсмотренш  Контроля  былъ  зачетъ 
21  тысячи  произведенный  арендаторами  на 
основами  претензш  признанной  всеми  спра- 
ведливою. Откуда  же  взялись  100.000?  Въ 
то  время,  действительно,  числилась  недо- 
имка по  сбору  за  казенныя  объявлешя  на- 
печатанный въ  Московскихъ  Ведомостям, 
простиравшаяся  до  81т.  р.  Но  эта  недоим- 
ка числилась  долгомъ  на  правлеши  Уни- 
верситета, а  никакъ  не  на  арендаторахъ. 
Значить,  произошла  ошибка:  государствен- 
ный контролеръ  перенесъ  долгъ  съ  пра- 
влешя  Университета  на  арендаторовъ,  что 
но  пословице  называется:  съ  больной  го- 


ловы на  здоровую.  Сдавая  печаташе  ка- 
зенныхъ  объявлешй  въ  аренду,  правлеше 
Университета  приняло  на  себя  собирать 
уплату  за  напечатанныя  въ  газете  казен- 
ныя объявлешя,  то- есть  предъявлять  при- 
сутственнымъ  местамъ  счеты  и  вообще  ве- 
сти съ  ними  по  этому  предмету  переписку. 
Никто  безъ  этого  услов1я  и  не  могъ  бы 
гарантировать  Университету  определенную 
сумму  по  сбору  за  казенныя  объявлешя. 
Никто  изъ  конкуррентовъ  участвовавшихъ 
на  торгахъ  не  принималъ  на  себя  обязан- 
ности не  только  печатать  на  свой  страхъ 
казенныя  объявлешя,  но  и  отвечать  предъ 
казною  за  исправность  платежей  со  сто- 
роны казенныхъ  же  учреждеюй.  Но  со  сто- 
роны Университета  не  было  и  речи  о  томъ 
чтобы  возложить  такую  обязанность  на 
арендаторовъ,  темъ  более  что  Универси- 
тету, имевшему  тогда  свою  спещальную 
кассу,  приходилось  собирать  деньги  не  въ 
казну,  а  въ  свою  пользу.  Мы  же  съ  сво- 
ей стороны  охотно  и  по  собственному  по- 
буждена предложили  вознаграждать  кан- 
целярио  правлешя  за  переписку  пятью  про- 
центами съ  суммы  сбора.  Но  вскоре  за- 
темъ  произошло,  какъ  сказано,  объеди- 
неюе  кассъ  и  доходъ  Университета  былъ 
обращенъ  въ  Государственное  Казначей- 
ство. Было  бы  ращонально,  вместе  съ 
этою  экспропргащей  Университета,  осво- 
бодить его  отъ  несвойственной  ему  обя- 
занности сборщика  податей  и  перенести 
эти  обязанности  на  Казенную  Палату.  Это- 
го однако  сделано  не  было,  и  Универси- 
тетъ,  лишившись  побуждешй  собственнаго 
интереса,  оказался  плохимъ  сборщикомъ. 
Канпеляр1я  запускала  составлеше  и  раз- 
сылку  счетовъ,  и  такимъ  образомъ  нако- 
плялась и  накопилась  вышеупомянутая 
недоимка. 

Итакъ,  что  же  изъ  сего  следуетъ?  Не 
то  ли  что  Государственный  Контроль,  не 
разузвавъ  въ  точности  на  кого  падаетъ 
долгъ,  ошибочно  приписалъ  эту  недоимку 
арендаторамъ?  Ошибка  есть  дело  непргят- 
ное,  но  всегда  возможное.  За  ошибкой, 
однако,  должна  следовать  поправка.  Мы 
не  можемъ  знать  была  ли  въ  следующемъ 
всеподданнейшемъ  контрольномъ  отчете 
исправлена  вкравшаяся  неточность,  и  бы- 
ла ли  такимъ  образомъ  возстановлена  предъ 
Верховною  Властью  честь  ошибочно  опо- 
роченныхъ  людей.  Это  требовалось  темъ 
более  что  ошибочное  показаше  недоимки 
во  100.000  не  могло  не  иметь  серюзныхъ 
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посл-кдствШ.  Голосъ,  съ  безстыдствовгь  свой- 
ственнымъ  этой  газетЬ,  объяв ляетъ  что  эта 
недоимка  была  намъ  „прощена."  НЬть! 
ВсеподдашгЬйшШ  докладъ  генералъ-адыо- 
танта  Грейга  сопровождался,  какъ  намъ 
теперь  стало  известно,  строгимъ  повел*- 
темъ  привести  д-Ьло  въ  поря  до  къ.  Но  если 
мы  не  знаемъ  исправилъ  ли  свою  ошибку 
государственный  контролеръ  предъ  Госу- 
даремъ,  то  во  мнЪти  общества  мы  остаем- 
ся подъ  нарекатемъ. 

Ошибка!  Мы  были  бы  рады  вид-Ьть  въ 
этомъ  простую  ошибку.  Но  есть  обсто- 
ятельство которое  смущаетъ  насъ,  и  мы 
не  знаемъ  на  что  подумать. 

Въ  выдержке  изъ  всеподданн-Ьйшаго  от- 
чета Государственнаго  Контроля  сообщен- 
ной въ  газетахъ  Порядок*  и  Голось  ска- 
зано что  по  предмету  этой  громадной  не- 
доимки свыше  ста  тысячъ,  будто  бы  ско- 
пившейся на  насъ  къ  1877  году,  делались 
многократный  сношетя  съ  Минйстерствомъ 
Народнаго  Просв-Ьщетя,  „которое  ув*дом- 
„ляло  что  о  взыскаши  недоимки  предло- 
жено попечителю  Московсваго  учебнаго 
„округа,  но  отъ  него  не  получено  требуе- 
„мыхъ  св-Ьд-Ьюй." 

Св'Ьд'Ьн1я  ожидавппяся  отъ  попечителя 
могли  быть  получены  имъ,  конечно,  толь- 
ко отъ  правлетя  Университета.  Но  какъ 
бы  прав  лете  ни  было  медлительно,  мы 
знаемъ  что  отв-Ьтъ  его  послЬдоваль  до- 
статочно благовременно  для  того  чтобы 
предупредить  ошибку  допущенную  въ  та- 
комъ  важномъ  акт*  какъ  всеподданн'Ьй- 
ппй  докладъ  государственнаго  контролера. 
Представлете  Правлетя  Университета  по 
этому  предмету  (за  №  1761),  подписанное 
проректоромъ  Миномъ,  помечено  26  октяб- 
ря 1876  года,  и  вотъ  чтб  въ  этомъ  пред- 
ставленш  значится: 

„Что  же  касается  до  27.000  руб.,  га- 
рантированныхъ,  по  сил*  §  16  контрак- 
та, арендаторами  Университету  за  сборъ 
съ  казенныхъ  объявлешй,  то  на  основа- 
ми отзыва  г.  управляющая  Минйстер- 
ствомъ Финансовъ  отъ  28  минувшаго  ав- 
густа, за  Л?  3.711,  къ  г.  управляющему 
Минйстерствомъ  Народнаго  Просв-Ьщешя, 
сообщеннаго  правлетю  къ  руководству 
въ  предложенш  г.  попечителя  Москов- 
ская учебнаго  округа,  отъ  15  сентября 
1872  г.  за  Л?  2.824,  образующаяся  еже- 
годно недоимка  по  этому  гарантирован- 
ному арендаторами  доходу  казны,  должна 
зачисляться    долгом*   на  правлети    Мо- 


сковскаго  Университета  и  пополняться 
имеющими  поступить  въ  послЪдующемъ 
году  отъ  казенныхъ  в-Ьдомствъ  уплатами 
за  напечатаете  ихъ  объявлешй  въ  Ноское- 
скихь  Вгъдомостяхъ.  Недоимка  по  этой 
стать*,  за  непоступлешемъ  въ  доходъ 
казны  гарантированной  арендаторами  сум- 
мы 27.000  р.  въ  1872,  1873  и  1874  го- 
дахъ,  составляла  къ  1  января  1875  года 
81.000  руб." 

Тутъ  еще  не  все.  А  кто  быль  тотъ 
управляюпцй  Минйстерствомъ  Финансовъ, 
о  которомъ  упоминаетъ  Правлете  Универ- 
ситета въ  своемъ  представленш,  и  чей 
отзывъ  быль  присланъ  ему  къ  руководству? 
Отношете  за  №  3.611,  отъ  28  августа 
1872  года,  присланное  изъ  Министерства 
Народнаго  Просв-Ьщешя  въ  Правлете  Уни- 
верситета къ  руководству,  подписано  ге- 
нералъ-адъютантомъ  Грейгомъ.  Д-Ьло  въ 
томъ  что  генералъ-адъютантъ  Грейгь,  за- 
нимавши въ  1876  году  постъ  государствен- 
наго контролера,  состоялъ  въ  1872  году 
товарищемъ  министра  Финансовъ,  и  вотъ 
что  писалъ  онъ  въ  вышеупомянутомъ  отно- 
шети  отъ  28  августа  1873: 

„Вся  переписка  по  щиему  объявлешй 
для  напечаташя  въ  Вгъдомостяхъ,  а  рав- 
но и  по  сбору  причитающейся  отъ  раз- 
ныхъ  казенныхъ  мЪстъ  за  объявлешя  пла- 
ты, лежитъ  на  обязанности  правлетя  Уни- 
верситета, получающаго  въ  вознагражде- 
ше  за  труды  по  этому  предмету  5°/0  съ 
суммы  следующей  за  означенныя  объявле- 
Н1Я,  сами  же  арендаторы  не  несутъ  ника- 
кой отегыпственности  за  большую  или 
меньшую  успешность  достигаемых*  ре- 
зультатом по  сбору  денег*.  Разчетъ  съ 
контрагентами,  согласно  16  пункту  заклю- 
ченная съ  ними  контракта,  производится 
два  раза  въ  годъ,  въ  первой  половине 
шля  и  января,  въ  каковые  сроки  они  обя- 
заны подавать  въ  правлете  Университета 
обпцй  счетъ  всвмъ  доставлениымъ  изъ 
онаго  въ  Московская  Ведомости  вазен- 
нымъ  объявлетямъ.  А  такъ  какъ  деньги 
8а  объявлетя  поступаюгь  лишь  по  отпе- 
чатали оныхъ  въ  Ведомостях*  и  по  до- 
ставлен^ типограф1вй  надлежащаго  о  томъ 
счета,  причемъ  весьма  мнопя  уплаты  по- 
ступаюгь только  въ  слЪдующемъ  году,  то 
причитающаяся  за  напечатанный  объявле- 
шя въ  течете  года,  т.-е.  съ  1  января  по 
31  декабря,  сумма  никогда  не  можегь 
достигнуть  въ  конц-в  того  же  года  полной 
цифры  сбора,  и  разчетъ  съ  арендаторами 
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приходится  делать  не  по  количеству  на- 
печатанныхъ  объявлешй.* 

„ Образующаяся  ежегодно  недоимкапога- 
рантированному  доходу,  въ  настояще  вре- 
мя, должна  зачисляться  долюмъ  на  прав- 
лети  Московского  Университета  и  по- 
полняться имеющими  постуинть  въ  по- 
следующемъ  году  отъ  казенныхъ  ведомствъ 
уплатами  за  напечаташе  ихъ  объявлешй 
въ  Московский*  ВгъдомостЛхъ." 

Ивъ  этой  выписки  явствуетъ  что  гене- 
ралъ- адъютанту  Грейгу  въ  точности  и 
подробно  было  известно  положение  дела 
касательно  сбора  уплатъ  за  напечаташе 
казенныхъ  объявленШ  въ  Московскихь  Вгъ- 
домостяхъ.  ТЬмъ  прискорбнее  что  въ  конт- 
рольный отчетъ  подписанный  черезъ  че- 
тыре года  гвмъ  же  правительственнымъ 
лицомъ  вкралась  вышеупомянутая  неточ- 
ность, благодаря  которой  издатель  Москов- 
скихь Ведомостей  былъ  оклеветанъ  предъ 
Государемъ  и  обезславлевъ  предъ  обще- 
ствомъ. 

Какъ  объяснить  это?  Обыкновенно  за 
министрами  стоять  второстепенный  лица, 
неизвестный  и  безотв-Бтственныя,  который, 
пользуясь  разсЬянностью,  забывчивостью, 
минутнымъ  настроешемъ  или  предубежде- 
темъ  своего  начальника,  подвертываютъ 
ему  къ  подписание  бумагу,  о  которой  под- 
писавшему приходится  въ  послЬдствш  со- 
жалеть. 


Л*  в1. 

Москва,  1-го  парта. 

Въ  ночь  на  2  марта,  намъ  доставлена 
следующая  телеграмма  отъ  министра  Внут- 
реннихъ  Делъ: 

„Сегодня,  1  марта,  въ  1  ч.  45  м.,  при 
возвращение  Государя  Императора  съ  раз- 
вода, на  набережной  Бкатерининскаго  Ка- 
нала, у  сада  Михайловскаго  Дворца,  со- 
вершено было  покушеше  на  священную 
жизнь  Его  Величества  посредствомъ  бро- 
шенныхъ  двухъ  разрывныхъ  снарядовъ; 
первый  изъ  нихъ  повредилъ  экипажъ  Его 
Величества,  разрывъ  втораго  нанесъ  тя- 
желый раны  Государю.  По  возвращении  въ 
Зимтй  Дворецъ,  Его  Величество  сподо- 
бился приобщиться  Св.  Таинъ  и  загвмъ 
въ  Бозе  почилъ  въ  3  часа  35  минуть  по- 
полудни. Одинъ  злодей  схваченъ.* 

Совершилось!  Царя  Освободителя  не 
стало. 


Внезапно  постигло  насъ  страшное  со- 
бьгпе,  но  осмелимся  ли  сказать  что  Богъ, 
столько  разъ  и  такъ  чудесно  спасавппй 
эту  дорогую  жизнь,  не  довольно  вразуми- 
тельно предостерегалъ  насъ? 

Какое  слово  можетъ  въ  эту  минуту  вы- 
разить всю  великую  народную  скорбь,  а 
вместе  и  негодоваше,  а  вместе  и  стыдъ 
нашъ?  Среди  своей  столицы  такъ  ужасно 
умерщвленъ  изменническою  рукою  Госу- 
дарь великаго  народа,  призваннаго  имъ  къ 
жизни  и  безгранично  преданнаго  ему!.. 
Рядъ  злодейскихъ  покушенШ  достигъ  на- 
конецъ  своей  цели,  и  мы  только  теперь 
должнымъ  образомъ  поймемъ  какъ  мы  бы- 
ли малодушны  и  какъ  легкомысленно  испы- 
тывали благость  Бож1ю. 

Прости,  возлюбленный  Государь  нашъ, 
родной  каждому  русскому  честному  серд- 
цу! Ты  будешь  оплаканъ  искренними  сле- 
зами миллюновъ  Жизнь  Твоя  была  вели- 
кимъ  подвигомъ  полнымъ  благодЬятй  для 
Твоего  народа:  да  будетъ  же  намъ  и  му- 
ченическая смерть  Твоя  спасительнымъ  вра- 
зумлешемъ  и  Божьимъ  указашемъ  что 
делать... 


Л«  63. 

Москва,  2-го  марта. 

Ужасное  собыпе!  Не  отдохнешь  отъ 
впечатлешй  этого  дня  позорной  памяти, 
безпримернаго  въ  исторш  Россш.  Подроб- 
ность приходить  за  подробностью,  и  въ 
страшной  живости  рисуется  это  собьте 
предъ  смущенною,  оскорбленною,  подавлен- 
ною мыслью.  Такъ  вотъ  конецъ  славнаго 
царствования,  вотъ  чемъ  завершилось  двад- 
цатипятилетае  непрерывныхъ  преобразова- 
нШ,  поражавшихъ  М1ръ  своею  быстротою 
и  обгонявшихъ  ожидашя  самыхъ  либераль- 
ныхъ  партой  во  всехъ  странахъ!  Вотъ  какъ 
кончилъ  дии  Свои  Государь  мягкосердеч- 
ный, человеколюбивый,  долготерпеливый, 
более  принижавппй  нежели  превозносившей 
велич1в  своихъ  правъ!  После  ц-влаго  ряда 
злодейскихъ  покушенШ  на  Его  жизнь  на- 
правлявшихся тайною  крамолой  враговъ 
Россш,  будто  бы  во  имя  какого  то  про- 
гресса, поставляющая  первою  себе  зада- 
чей разрушить  и  уничтожить  все  чемъ 
держится  человеческое  общежитге,— Гооу- 
|дарь  совершившей  столько  великихъ  пре- 
I  образовали  сколько  не  насчитаешь  века- 
I  ми  въ  исторической  жизни  народовъ,  рас- 
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терзанъ  будто  хищными  зверями,  раздроб- 
ленъ  адскими  снарядами  среди  бёлаго  дня, 
въ  своей  столице,  на  улиц*,  на  людяхъ! 
Катя  потрясающая  подробности!  Брошена 
бомба  подъ  карету  въ  которой  ехалъ  Го- 
сударь. Онъ  вышелъ  изъ  нея  невредимъ 
и,  какъ  сказываюте,  перекрестился,  бла- 
годаря Бога  за  новое  чудо  своего  спасо- 
вал. Повинуясь  движешю  своего  добраго 
сердца,  онъ  остановился  надъ  однимъ  изъ 
раненыхъ  при  взрыв*,  и  вотъ  новый  взрывъ. 
Не  такъ,  не  такъ  ужасно  было  бы  впе- 
чатлите еслибы  пуля  Каракозова  или  Со- 
ловьева достигла  своей  проклятой  цели! 
Рядъ  злод-бйскихъ  покушешй  увенчался 
успёхомъ  самаго  ужаснаго,  самаго  возму- 
тительнаго  свойства,  какъ  будто  требова- 
лось сильнее  дать  намъ  почувствовать  смуту 
которую  мы  переживаемъ,  какъ  бы  сильнее 
наказать  и  вразумить  насъ.  Какимъ  невы- 
разимо скорбнымъ  назидашемъ  останется 
въ  исторической  памяти  этотъ  образъ  Мо- 
нарха, истинно  мученически  окончившаго 
дни  свои  поел*  столь  славнаго  царствоваюя. 

Люди  ищутъ  власти,  люди  борются  за 
власть,  соблазняемые  силою  и  почестями 
съ  ней  сопряженными.  Увы!  Власть  есть 
тяжкое  бремя;  она  возлагается  на  избран- 
ныхъ  какъ  служба,  гЬмъ  более  обязатель- 
ная ч-бмъ  выше  власть.  Нете  службы  более 
тяжкой  какъ  верховная  власть  надъ  на- 
родами. Всякая  свобода  и  самая  жизнь  по 
истин*  человеческая,  въ  обществ*  воз- 
можны только  при  условш  единой  и  без- 
спорной,  надъ  всякою  властш  господствую- 
щей власти.  Ея  ослаблеше  неизбежно  по- 
рождаете смуту.  По  м-Ьр*  того  какъ  ослаб- 
ляется д*йств1е  законной  власти  нараж- 
даются  дитя  власти,  начинается  разложе- 
н1в,  совершаются  насил1я,  колеблются  осно- 
вы всякой  нравственности,  духъ  растл*- 
Н1Я  овладеваете  умами,  и  вместо  явнаго 
правительства  появляются  тайныя,  дей- 
ствующ!^ т*мъ  сильнее  ч*мъ  слабее  дей- 
ствхе  государственной  власти. 

Сегодня  принесли  мы  присягу  вступив- 
шему на  прародительскШ  престолъ  Госу- 
дарю Императору  Александру  Александро- 
вичу. Да  будете  же  правдой  данный  нами 
предъ  Богомъ  обете!  Да  поможете  Богъ 
нашему  Государю  въвеликомъ  ожидающемъ 
Его  подвиге,  и  да  поможете  намъ  всЪмъ 
именующимъ  себя  образованными  людьми 
послужить  Ему  верой  и  правдой,  и  для 
этого  возвратиться  къ  своему  народу  и  быть 
съ  нимъ  заодно.  Да  наступить  для  насъ 


съ  новымъ  царствоватемъ  пора  жить  сво- 
имъ  умомъ  и  быть  самими  собою,  безъ  чего 
никаюя  преобразовашя  и  улучшешя  въ 
прокъ  не  пойдутъ. 

Помолимся  чтобы  прежде  всего  Богъ  по- 
могъ  нашему  Государю  создать  правитель- 
ство вполне  способное  содействовать  Ему 
въ  исполнеши  Его  обета  посвятить  всю 
жизнь  Свою  „попечешямъоблагоденствш, 
могуществе  й  славе  Россш,"  какъ  сказа- 
но въ  Высочайшемъ  Манифесте  отъ  1  марта. 


•№  вЗ. 

Москва,  3-го  марта. 

Со  всехъ  сторонъ  М1ра  несутся  къ  намъ 
изъявлешя  соболезнования  и  негодования 
по  случаю  постигшаго  насъ  бедств1я.  Все 
соболезнуютъ  Царскому  Семейству  и  Рус- 
скому народу,  постигнутому  бедств1вмъ  не- 
раздельно   ВО    ВСехЪ    СВОИХЪ    СОСЛОВ1ЯХЪ, 

всегда  движимыхъ  однимъ  духомъ  и  од- 
нихъ  чувствомъ  въ  годину  испытанШ.  А 
негодуютъ  на  кого?  Къ  кому  должно  отно- 
ситься всемирное  негодовате?  Изъ  совер- 
шителей злоделшя  одинъ  пойманъ  и  обна- 
ружена Это  девятнадцатилетни  недоучка. 
Многимъ  ли  существенно  разнится  этотъ 
несовершеннолетни!,  и  вместе  столь  тяж- 
К1Й,  преступникъ  отъ  техъ  ребятишекъ  въ 
деревняхъ,  которые  за  пряникъ  поджигаютъ 
свой  родительскШ  домъ?  Могъ  ли  этотъ 
несчастный  иметь  личную  вражду  къ  осо- 
бе Государя?  Политически  преступникъ! 
Но  каше  у  этого,  едва  вылупившагося  на 
свете  Бож1Й  получеловека,  могли  бы  быть 
политичесие  замыслы,  достаточно  серюз- 
ные  чтобъ  увлечь  его  на  такое  страшное 
дело?  Нетъ,  онъ  былъ  брошенъ  на  дело 
цареубийства  какъ  брошенъ  былъ  имъ  са- 
мимъ  смертоносный  снарядъ.  Значить  нрав- 
ственная сила  негодовашя  можете  отно- 
ситься не  столько  къ  этому  презренному 
оруддю  сколько  къ  той  крамоле  которая 
очевидно  имеетъ  свои  замыслы  и  конечно 
не  стесняется  въ  выборе  средствъ  для  до- 
стижешя  своихъ  целей.  Что  же  это  за  кра- 
мола, и  касил  у  ней  цели?  Чего  она  домо- 
гается и  зач-Бмъ  ей  было  нужно  цареубШ- 
ство?  Что  есть  такой  заговоръ,  въ  этомъ 
нельзя  сомневаться;  что  есть  у  него  ка- 
кой-то замы  се  лъ  нуждавпийся  въ  цареубШ- 
стве,  въ  этомъ  тоже  нельзя  сомневаться, 
если   вспомнимъ   съ   какимъ   упорствомъ, 
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какъ  систематически  крамола  возобновля- 
ла свои  покушетя  противъ  въ  Боз*  по- 
чившаго  Государя.  Съ  1866  года  было  со- 
вершено пять,  даже  шесть  (если  считать 
неудавппяся  приготовлена  въ  Николаеве) 
преступныхъ  покушет'й  предшествовав- 
шихъ  последнему.  Каше  же  замыслы  тре- 
бовали столько  усилий  направленныхъ  къ 
одной  возмутительной  ц-Ьли?  Никак!е  за- 
мыслы не  могутъ  оправдать  такую  ц*ль; 
но  надобно  чтобъ  они  могли  по  крайней 
м-Ьр-Ъ  объяснить  ее.  Катехизисъ  нашихъ 
революцюнеровъ,  какъ  мы  знаемъ,  ника- 
кихъ  догматовъ  не  признаетъ  кромЪ  без- 
условнаго  отрицашя.  Требуется  произве- 
сти смуту  въ  Россш,  подорвать  всякШ  авто- 
ритеть,  парализовать  всякую  нравственную 
силу,  вооружить  сослов1я  одно  противъ  дру- 
гаго,  зажечь  усобицу,  повергнуть  все  въ 
хаосъ.  Но  для  чего  же  это?  Для  того  ли 
чтобы  захватить  власть?  Кто  же  изъ  нихъ 
прочить  себя  на  ВсероссШскШ  Престолъ, 
или  кто  претендуетъ  на  зваше  президента 
республики?  ИмЬетъ  ли  смыслъ  такая  за- 
гЬя?  Могла  ли  бы  она  такъ  долго  и  такъ 
упорно  держаться,  такъ  неутомимо  возоб- 
новлять свои  попытки?  Что  же  собственно 
сершзнаго  въ  такихъ  попыткахъ?  Ничего 
иного  кром^  непримиримо  враждебныхъ 
Россш  побуждешй,  направленныхъ  къ  то- 
му чтобы  поколебать  и  разстроить  ее. 
Воть  это  такъ  серюзная  и  понятная  ц*Ьль! 
Но  она  не  можетъ  прямо  высказываться. 
Нуженъ  пряникъ,  нужно  прикрьте,  ну- 
женъ  грубый  радикализмъ  чтобы  вербо- 
вать не  доучившуюся  молодежь,  нуженъ 
пошлый  либерализмъ  чтобы  подкупать  пу- 
стыхъ  людей.  На  враговъ  негодовать  не- 
чего, отъ  враговъ  нужно  только  отбивать- 
ся. Вся  сила  негодовашя,  весь  стыдъ  и 
безчестге  Россш  должны  падать  на  насъ 
самихъ,  именующихъ  себя  людьми  образо- 
ванными, —  людей  правящихъ,  учащихъ, 
ораторствующихъ  и  пишущихъ... 

Въ  одной  будто  бы  русской,  хотя  и  на 
русскомъ  языки  издаваемой  газет*,  недав- 
но читали  мы  наглое  ув'Ьрете  что  Россия 
съ  самаго  начала  шестидесятыхъ  годовъ 
своротила  на  путь  реакцш.  Выходить  что 
всЪ  преобразовашя  славнаго  царствовашя 
въ  БозЪ  почившаго  Государя  были  мрач- 
ною реакщей,  а  истинный  прогрессъ  ка- 
кой эти  друзья  нашего  отечества  рекомен- 
довали бы  ему  состовтъ  въ  золотыхъ  гра- 
мотахъ,  въ  пожарахъ,  въ  упадке  патрю- 
тическаго  духа,  въ  доктринахъ  разложения  I 


Росс1и,  въ  систематическомъ  развращети 
народа  и  учащейся  молодежи,  въ  ея  вол- 
нешяхъ,  которыя  начались  предъ  поль- 
скимъ  возсташемъ  и  съ  гЪхъ  поръ  перио- 
дически возобновлялись.  Воть  прогрессъ 
которымъ  должны  бы  мы  были  идти  чтобъ 
угодить  друзьямъ  нашимъ  и  съ  котораго 
мы  свернули  попавъ  на  путь  нащональной 
политики,  реакщи  тожь. 

Пора  намъ  отрезвиться,  пора  стать  зре- 
лыми и  здравомыслящими  людьми.  Какое 
великое  благо  было  бы  для  Россш  если- 
бы,  вместо  этой  фальшивой  образованно- 
сти, возобладалъ  у  насъ  духъ  здравомы- 
слия, хотя  бы  простаго  и  не  наряд  наго! 

Попытки  цареубШства  были  въ  наши 
дни  и  въ  другихъ  странахъ.  Императоръ 
Германе К1Й,  послЪ  славпой  войны,  на  вер- 
ху могущества  и  велич1я,  подвергался  разъ 
за  разомъ  двумъ  покушешямъ,  изъ  кото- 
рыхъ  одно  было  не  совсЬмъ  безуспешно. 
Были  покушешя  въ  Италш,  въ  Испаши. 
Но  въ  этихъ  и  другихъ  странахъ  Европы 
радикальныя  идеи  и  безв-Ьр1е  распростра- 
нены въ  самомъ  народ-Ь;  тамъ  есть  массы 
бездомнаго  населетя;  но  и  тамъ  попытки 
цареубШства  им^ли  видь  случайности  и 
не  принимали  такого  настойчиваго  и  си- 
стематическая) характера  какъ  у  насъ  въ 
эти  посл^дше  годы.  Двукратное  покушете 
на  императора  Вильгельма  сопровождалось 
быстрыми  и  решительными  м-рами  приня- 
тыми сильною  и  разумною  рукой.  И  вотъ 
многочисленная  и  действительно  сильная 
партгя  сощализма,  имеющая  своихъ  пред- 
ставителей даже  въ  законодательныхъ  со- 
брашяхъ,  партия  эта  была  мгновенно  при- 
ведена въ  безд*йств1е.  А  у  насъ  покуше- 
шя все  усиливались  и  съ  каждымъ  разомъ 
становились  все  бол*Ье  дерзкими.  Админи- 
страторы заговорили  сами  языкомъ  если 
не  Земли  и  Воли,  то  фельетоновъ  Голо- 
са. Противъ  зла  принимались  мЪры,  но 
катя?  —  полумЪры  только  раздражавппя 
и  возбуждавппя  духъ  злоумышленниковъ . 
Вся  эта  истор1я  покушешй  и  м*ръ  кото- 
рыя ими  вызывались  породили  мн-Ьше  о 
безсил1и  законной  власти,  которая  въ  дей- 
ствительности крепка  и  сильна,  и  можетъ, 
если  захочетъ,  стать  крепче  и  сильнее 
ч-Ьмъ  когда-либо. 

Дай  Богъ  намъ,  съ  начал омъ  новаго  цар- 
ствования, очистить  нашу  нравственную 
атмосферу  и  поднять  въ  нашемъ  образо- 
ванное обществе  русски  патрготичесшй 
духъ  который  дурному  насъ  не  научить... 
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.№  в4. 

Москва,  4-го  марта. 

Преклонимся  предъ  этииъ  гробомъ  зем- 
наго  велич1я.  Въ  невгь  покоятся  останки 
Государя  обладавшаго  великимъ  могуще- 
ствомъ,  ббльшимъ  чемъ  быть-можеть  са- 
мому Ему  было  св'Ьдомо.  Онъ  стоялъ  на 
высоте  славы ,  любви  народной,  удивлен1я 
ц-Ьлаго  М1ра.  Но  лишь  издали,  и  только 
несмысленному  взору,  могъ  казаться  за- 
виднымъ  и  легкимъ  Его  уд*лъ.  Съ  той 
минуты  какъ  пало  на  Него  бремя  правле- 
шя,  жизнь  Его  была  самою  тягостною  ка- 
кая только  можетъ  пасть  на  человека  по- 
винностью. Всегда  тягостно  бремя  верхов- 
ной власти,  но  въ  Возе  почивпий  Госу- 
дарь быль  призванъ  обновить  жизнь  пред- 
водимаго  Имъ  народа  и  извести  его  изъ 
египетскаго  плена.  Онъ  послышалъ  этотъ 
призывъ  съ  самаго  начала,  и  послушно 
обрекъ  Себя  его  исполнешю.  При  какихъ 
страшно  трудныхъ  обстоятельствахъ  при- 
нялъ  Оиъ  государственное  правлеше!  Ка- 
кую великую  предстояло  загЬмъ  вскоре 
решить  задачу!  Предстояло  бережно  и  не 
потрясая  земли  изъять  изъ  нея  то  что  уко- 
ренилось веками  и  на  чемъ  все  держалось, 
и  за  т*мъ  изменить  весь  строй  народной 
жизни.  АНръ  съ  изумлешемъ  смотр-Ьлъ  на 
происходившее  въ  нашемъ  отечестве.  Со- 
вершались одно  за  другимъ  собы-пя  все- 
объемлющаго  значешя.  Простой  наблюда- 
тель сл*Ьдивпнй  за  ходомъ  этихъ  СОбыТ1Й, 
даже  посторонне  и  въ  нихъ  не  замешан- 
ный, не  могъ  оставаться  равнодутнымъ: 
что  же  долженъ  быль  испытывать  ихъ  со- 
вершитель, тотъ  кто  несъ  на  себе  всю 
тяжесть  решети,  кто  переживалъ  еже- 
дневно муку  колебашй  и  опасетй?  Всяшй 
знаетъ  по  собственному  опыту  какъ  тяже- 
ло принимать  р-Ьшешя  отъ  которыхъ  за- 
виситъ  судьба  наша  и  лицъ  съ  нами  свя- 
зан ныхъ,  и  всяюй  можетъ  хотя  прибли- 
зительно оценить  что  долженъ  былъ  испы- 
тывать, принимая  свои  решеш'я,  верхов- 
ный вождь  великаго  народа,  освободитель 
миллюновъ,  преобразователь  и  обновитель 
своей  страны.  И  не  было  Ему  отдыха,  не 
было  минуты  успокоешя... 

Нетъ,  не  на  радость  дается  жребШ  вла- 
сти, и  великая  честь  которою  она  окру- 
жена далеко  не  искупаетъ  для  челов-Ьче- 
скаго  сердца  тяжесть  этой  повинности,  са- 
мой тяжкой  какая  только  можетъ  выпасть 


человеку  на  земле.  Мученическая  кон- 
чина въ  Воз*  почившаго  Государя  бы- 
ла завершешемъ  истинно  подвижническаго 
жреб1я. 

Воспитанный,  какъ  и  все  мы,  въ  сфере 
космополитическихъ  идей,  какъ  глубоко 
потомъ,  управляя  судьбами  Своего  народа, 
Онъ  отзывался  въ  тайнике  Своего  сердца 
на  призывы  его  духа,  следуя  въ  своихъ 
рЪшешяхъ  народному  чувству,  преодоле- 
вая все  иныя  соображеш'я  и  внушешя!  По- 
следняя война  наша  служить  тому  живымъ 
и  недавнимъ  свидетельствомъ. 

Онъ  не  превозносился  Своею  власпю  и 
скорее  не  вполне  чемъ  слишкомъ  поль- 
зовался ею.  Доброта  и  кротость  Его  серд- 
ца вели  нередко  къ  умалетю  действ1я  вла- 
сти тамъ  где  ожидалась  и  где  была  не- 
обходима вся  полнота  ея  действ1я.  Въ  де- 
ле правлешя  Онъ  сгЪснялъ  и  связывалъ 
Себя  несравненно  более  чемъ  могли  бы 
ограничить  Его  кашя-либо  формальный 
услов1я.  Такъ  мало  былъ  властолюбивъ 
Онъ  что  принижая  и  стесняя  Себя,  Онъ 
былъ  постоянно  въ  опасности  уронить  са- 
мое начало  власти,  собранной  и  утвер-4 
жденной  трудомъ  и  кровью  всей  исторш 
нашего  народа,— начало  долженствующее 
служить  оградой  всякой  истинно  челове- 
ческой свободы  и  нравственнаго  порядка 
въ  государстве  и  быть  движущею  силой 
его  развипя.  Нетъ,  не  отъ  Государя  ка- 
ковъ  былъ  въ  Возе  почивпий  Императоръ 
требовалось  въ  чемъ-нибудь  искать  обез- 
печешя,  но  въ  Немъ  напротивъ,  и  въ  Немъ 
одномъ,  искала  и  могла  найти  себе  обез- 
печеше  всякая  честная  свобода  и  всякое 
право. 

Мы,  руссше  люди,  преклоняясь  предъ 
гробомъ  Александра  II,  веруемъ  что  жизнь 
Его  была  по  истине  угоднымъ  Богу  под- 
вигомъ.  Въ  событтяхъ  Его  царствования 
для  верующаго  чувства  особенно  ясно  бы- 
ло действ1в  Промысла  обращавшаго  во 
благо  всякую  опасность  и  въ  торжество  и 
победу  чтб  казалось  грозило  намъ  ущер- 
бомъ  и  поражешемъ.  Самая  кончина  Его, 
во  всемъ  ея  ужасе,  наказуя  насъ,  воз- 
вышаетъ  и  просветляеть  Его  память.  Исто- 
р1я  скажетъ  то  чтд  и  теперь  для  чуткаго 
ума  ясно,— она  скажетъ  что  все  скорби 
Его  жизни  и  самая  смерть  Его  были  иску- 
пительною жертвой  за  Руссюй  народъ,  за 
Россш,  за  ея  велич1е,  за  ея  призвате. 
Онъ  палъ  сраженный  коваротвомъ  враговъ 
своей  страны... 
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Весь  смыслъ  русской  исторш  и  вся  го- 
сударственная мудрость  въ  тоыъ  состоять 
чтобы  верховная  власть  нашего  народа  бы- 
ла неразрывно  связана  съ  нимъ,  и  чтобъ 
управление  имъ  было  живыиъ  и  яснымъ 
выражешемъ  этого  единства.  Сохрани  насъ 
Боже  ото  всего  что  можета  разделить  ихъ 
и  поставить  ихъ  кавъ  бы  въ  два  лагеря, 
одинъ  противъ  другаго,  каждый  со  своими 
особыми  интересами!  Никашя  формулы  вы- 
работанный жизнью  другихъ  странъ  не  мо- 
гуть  быть  приложимы  къ  отношешямъ  вер- 
ховное власти  къ  народу  въ  Россш.  Мы 
делали  ошибки  въ  нашихъ  учрежденшхъ 
и  он*  вносили  много  смуты  въ  нашу  жизнь, 
парализуя  ея  силы;  но  всякая  ошибка,  даже 
самая  малая  на  видъ,  была  бы  бЪдствьемъ 
непоправимымъ. 

Да  предохранить  насъ  Богъ  ото  всякихъ 
обмановъ  и  искушешй,  а  всего  более  отъ 
собственнаго  нашего  легкомыслия  и  нера- 
зум!я!  Да  соблюдетъ  верховная  власть  на 
Руси  свое  священное  значенде,  и  всю  пол- 
ноту, всю  свободу  свою  въ  живомъ  едияе- 
ши  съ  народными  силами! 


Л?  65. 

Москва,  6-го  марта. 

А. 

Неужели  мы  и  теперь,  даже  предъ  этимъ 
гробомъ,  не  образумимся,  не  очнемся,  не 
почувствуемъ  какъ  насъ  морочатъ?  Не- 
ужели и  теперь  будемъ  все  также  перено- 
сить, съ  подобострастно-либеральною  улыб- 
кой, неслыханное  наругательство  надъ  на- 
шииъ  бЪднымъ  отечествомъ?  Въ  самый  день 
петербургская  злодЬяшя,  въ  разныхъ  и±- 
стахъ  Петербурга,  появилась  прокламация 
отъ  „Исполнительна™  Комитета".  Своею 
гнусностью  и  ложью  она  превосходить  вся- 
кое вгЬрояйе,  хотя  это  не  значить  чтобъ 
она  своимъ  пошябомъ  вовсе  не  походила 
на  некоторый  передовыя  статьи  и  фелье- 
тоны нашей  либеральной  „прессы.11  Всего 
возмутительнее  то  что  зтотъ  „Исполни- 
тельный Комитета,"  извещая  съ  торже- 
ствомъ  о  совершенномъ  злод-Ьяши,  гово- 
рить какъ  бы  отъ  имени  Русскаго  народа, 
выдавая  себя  за  выразителя  его  желашй, 
за  представителя  его  стремлетй  и  инте- 
ресовъ,  и  обращается  къ  „мужеству  и  па- 
триотизму русскихъ  гражданъ   съ  прось- 


бой о  поддержке"  въ  его  дальнейшей  дея- 
тельности. Онъ  радуется  что  его  „усил1я" 
увенчались  навонецъ  „успехомъ;"  онъ  тор- 
жествуетъ  победу,  и  именуетъ  свое  про- 
клятое дело  козтю.  „Исполнительный  Ко- 
митета,—такъ  гласить  прокламащя,—все 
время  не  выпускалъ  оруж1я  изъ  рукъ  оо- 
становивъ  привести  казнь  въ  исполнеше 
во  что  бы  то  ни  стало.  1  марта  это  ис- 
полнено." Но  внимаше  людей  умеющихъ 
читать  остановится  не  на  этихъ  гнусно- 
стяхъ;  ихъ  пораэятъ  следуюпця  слова: 
„Исполнительный  Комитетъ  считаетъ  не- 
„обходимымъ  снова  напомнить  во  всеуслы- 
„шаше  что  онъ  неоднократно  предостере- 
„галъ  ныне  у  мершаго  тирана,  неоднократно 
„увещевалъ  его  покончить  свою  человеко- 
„  убийственную  расправу  и  возвратить  Рос- 
ист ея  естественных  права."  Подумайте: 
какому  безумцу  изъ  русскихъ  людей  мо- 
гло бы  придти  въ  голову  что  Императоръ 
Александръ  II  захватилъ  каюш-то  у  Рос- 
сш естественныя  права,  которыми  она  до 
него  пользовалась,  и  не  возвращалъ  ихъ? 
Вы  поймете  что  отъ  имени  какого  бы  то 
ни  было  безумнаго  дела  русскаго  проис- 
хожден1я  могло  бы  сказаться  что-нибудь 
еще  хуже  и  лживее,  но  никакъ  не  то  что 
Александръ  II  не  возвращалъ  Россш  естест- 
венныхъ  правъ?  Поставьте  вместо  „Рос- 
сш" другое  собственное  имя,  и  вы  полу- 
чите смыслъ  определенный  и  ясный,  и  бу- 
дете знать  съ  кемъ  считаться.  Затемъ  вы 
поймете  смыслъ  дальнейщихъ  словъ  на- 
поминающихъ  русскому  парю  „объ  исто- 
рической справедливости."  Все  эти  об- 
молвки невольно  легли  подъ  перо  вожа- 
ковъ  дела  гораздо  более  серюзныхъ  чемъ 
недоучка  Желяба,  котораго  за  четыре  го- 
да предъ  симъ,  въ  минуту  невзгоды,  уло- 
вилъ  въ  свои  сети  за  сто  рублей  таин- 
ственный вербовщикъ.  Увы,  въ  восемнад- 
цать лета  протекшихъ  после  1863  года, 
мы  совсЬмъ  забыли  о  польскомъ  деле, 
которое  тогда  раскрылось  было  предъ  на- 
ми со  всею  своею  непримиримою  враждой 
къ  Россш,  со  всеми  ужасами  своихъ  зло- 
дЬянШ,  со  всЬмъ  ядомъ  своего  коварства. 
Мы  забыли  это  дело,  пораждавшее  и  вос- 
певавшее Конрадовъ  Валленродовъ.  У  насъ 
вовсе  вышелъ  изъ  памяти  знаменитый  ка- 
техизисъ  „польской  справы,"  который  въ 
те  отдаленныя  времена  всемъ  быль  изве- 
стенъ  и  всеми  цитовалсл.  Мы  все  это  за- 
были, а  Желябы  и  Рысаковы  тогда  еще 
и  на  свете  не  были  или  были  въ  пелен- 
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кагь.  Боже  насъ  сохрани  обвинять  людей 
польскаго  происхождешя  въ  прикосновен- 
ности или  даже  сочувствш  гбмъ  злод-бд- 
тямъ,  который  теперь  творятся  на  Руси. 
Д-Ьло  не  въ  мирныхъ  населешяхъ,  не  въ 
добрыхъ  гражданахъ  и  честныхъ   поддан- 
ныхъ;  дЬло  въ  томъ  яд*  который  именует- 
ся „польскою  справой,"  въ  т*хъ   често- 
любцахъ  которые  не  покидаютъ  надежды 
возстановить  старую  Польшу  на  развали- 
нахъ  Россш,  которые  не  счнтаютъ  д*ломъ 
поконченнымъ  историческую  борьбу  между 
этими  двумя  славянскими  народами  Собы- 
тия 1863  года  обнаружили  всю  хитрую,  съ 
1езуитскимъ   искусствомъ  придуманную  и 
устроенную  революционную  организащю.  Въ 
то  время,  увы,  также  были  безумцы  изъ 
Русскихъ,  которые  попадали  въ  клетки 
польской   организадш   и  становились   из- 
менниками своему  народу,  думая  что  ра- 
туютъ  за  свободу  противъ  деспотизма.  Мно- 
гое изъ  нихъ  безславно  погибли  во  вра- 
жескихъ  рядахъ,  а  друпе,  когда  д-Ьло  ра- 
зыгралось и  изобличи  л  ось,  съ  омерзешемъ 
и  ужасомъ  поняли  куда  вовлекъ  ихъ  об- 
манъ.  Живо  вспоминаются  намъ  собьгпя 
того  времени   какъ  русскимъ  солдатамъ 
плевали  въ  лидо,  какъ  ихъ  изменнически 
перервзали,  какъ  русской  женщин*  нель* 
зя  было  показаться  на  улицахъ  въ  Виль- 
ни не  опасаясь  быть  оскорбленною;  какъ 
наша  администрашя  давала  дурачить  себя 
и  плясала  либеральный  канканъ  подъ  дуд- 
ку  то    б-влыхъ,   то    красныхъ   вожаковъ 
„польской    справы, а   какъ    сами    руссюя 
власти  помогали  этимъ  вожакамъ  набирать 
и  дисциплинировать  армт,  и  какъ  напи- 
рала на  насъ  европейская  интрига,  и  какъ, 
наконецъ,  наше  оскорбленное  народное  чув- 
ство, воспрлнувъ,  расправилось  и  съ  евро- 
пейскою интригой   и  съ  польскимъ  мяте- 
жемъ.  Съ  т*хъ  поръ  „ польская  справа" 
притихла,  но  она  не  исчезла.  Мы  не  до- 
вершили начатаго,мы  обманули  себя:  ми- 
ры которыя  мы  принимали,  превратились 
въ  полумеры,  а  полум-Ьры  хуже  ч*Ьмъ  не- 
принятое никакихъ  м*ръ.  Мы  не  освобо- 
дили польскую  народность  отъ  яда  кото- 
рымъ  она  заражена  и  которая  д'Ьлаетъ  ее 
отравою   для  Россш;  мы  только  вогнали 
этотъ  ядъ  глубже   внутрь.  Успокоившись 
мы  все  забыли.  Опытъ  ничему  не  научилъ 
насъ,  но  вожаки  польской  справы  стали 
гораздо  опытнее  и  переменили  планъ  д-Ьй- 
ств1й.  Не  разчитывая  бол-ве  на  поддержку 
европейскихъ  державъ,  они  постарались 


примазаться  къ  такъ-называемой  всесвет- 
ной револющи,  и  въ  1864  году ,  на  митин- 
ги рабочихъ  въ  пользу  Польши,  въ  Лон- 
доне, впертые  явилась  на  св-бгь  „Интер- 
нащоналка,"  а  уже  въ  1866  году  Кара- 
козовъ  стр'влялъ  въ  Царя-Освободителя. 
Револющонная  организащя  была  переки- 
нута внутрь  Россш  съ  тЬмъ  чтобы  клет- 
ки ея  наполнять  людьми  чисто  русскаго 
происхождения  во  имя  всемирной  анархш 
и  всякаго  рода  револющонныхъ  идей.  Бы- 
ла поведена  неотступная  осада  нашихъ 
учебныхъ  заведешй,  и  мы  сами  съ  нево- 
образимою глу постно  и  варварствомъ,  подъ 
видомъ  либерализма,  предавали  и  предаемъ 
врагамъ  нашихъ  дЬтей,  наше  учащееся 
юношество... 

Хорошо  было  бы  нашимъ  револющоне- 
рамъ,  съ  изумительно  рабскою  покорно- 
стью исполняющимъ  предписашя  таинствен- 
ныхъ  властей,  прочесть  инструкщи  М*ро- 
славскаго,  учившаго  польскихъ  вожаковъ 
ловить  русскихъ  нигилистовъ  и  употреб- 
лять ихъ  въ  д*ьло  съ  тЬмъ  чтобы  потомъ, 
когда  Росс1я  рухнетъ  и  польское  дЬло  вое- 
торжествуете ,  безпощадно  истреблять  ихъ 
какъ  гадинъ... 


Б. 


Сл*дуюпця  одно  за  однимъ  раскрыт 
обстоятельствъ  находящихся  въ  связи  съ 
ужасающимъ  собьтемъ  и  обнаруживаю- 
щихъ  некоторый  нити  замысла,  возбуж- 
даютъ  иногда  недоум-Ьюе.  Оказывается  что 
на  Малой  Садовой,  по  которой  им*лъ  обык- 
новете  проезжать  почившШ  Государь,  быль 
заготовленъ  подкопъ  съ  громаднымъ  за- 
пасомъ  динамита  способнымъ  взорвать  ц-Ь- 
лую  улицу.  Подкопъ  заготовлялся  въ  те- 
чете двухъ  м-всяцевъ  изъ  подвальной  лав- 
ки въ  дом*  графа  Менгдена,  снятой  ка- 
кимъ-то  молодымъ  челов-Ькомъ  жнвшимъ 
съ  молодою  женщиной,  которую  звалъ  же- 
ною, по  паспорту  крестьянина  изъ  Воро- 
нежской губерши.  Местная  полищя  обна- 
ружила достаточно  бдительности  обративъ 
внимаше  на  новыхъ  обывателей  лавки,  ма- 
нерами своими  не  обнаруживавшихъ  при- 
надлежности къ  крестьянскому  сословдо. 
Частный  приставъ  д'Ьлаетъ  донесете  гра- 
доначальнику, по  распоряжению  котораго 
техникомъ,  при  немъ  состоящимъ,  про- 
изводится осмотръ  накануне  роковаго  дня 
1  марта.  И  что  же?  Ничего  подозритель- 
наго  не  открыто.  Между  гбмъ  огромный 
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кучи  и  бочки  земли  вынутой  для  подкопа 
лежали  въ  чулане;  въ  комнате  были  свер- 
лильные инструменты;  подъ  настилкой  у 
подоконника  корзина  съ  гальваническою 
батареей  и  за  ней  правильный  подкопъ 
выложенный  досками.  Не  следу  етъ  ли  за- 
ключить что  осмотръ  быль  произведенъ 
крайне  поверхностноиневнимательно?Если- 
6ы  подкопъ  былъ  открыть  и  злодеи  были 
захвачены,  то  Государь,  предупрежденный 
объ  опасности,  быть-можетъ  отложнлъ  бы 
вьгЬздъ,  или  по  крайней  мере  предосто- 
рожности были  бы  удесятерены.  Мысль  о 
подкопе,  повидимому,  не  пришла  и  въ  го- 
лову. Урокъ  Московскаго  подкопа  про- 
палъ  безсл*Ьдно,  и  злодеямъ  удалось  вновь 
заложить  целую  мвну. 

Позорная  для  ц'Ьлаго  народа  удача  пе- 
тербургской револющониой  шайки  подня- 
ла ея  дерзость,  и  можно  опасаться  новыхъ 
ея  подвиговъ.  Прокламация  была  наклее- 
на въ  разныхъ  мЪстахъ  Петербурга,  про- 
никла въ  стены  Университета  я  Техноло- 
гическаго  Института.  Захватываемые  по 
горячимъ  следамъ  участники  замысла  стр-Ь- 
ляютъ  въ  арестующихъ  илв  убиваютъ  се- 
бя, свидетельствуя  о  состояши  возбужде- 
М1Я  въ  какомъ  находится  шайка,  и  она 
едва  ли  сдастся  на  масличную  ветвь  ко- 
торою уже  помаваютъ  газеты. 

Ложь  и  обманъ  отличительное  явлеше 
нашего  позорнаго  времени.  Ихъ  верное 
зеркало  „наша  либеральная  пресса.14  Мо- 
гила не  приняла  еще  тЬло  Царственнаго 
Страдальца,  а  уже  сколько  фальши  наго- 
ворено по  поводу  ужасающаго  событЫ 
Какая  логика  кроме  логики  обмана  была 
бы  въ  состояши  обратить  фактъ  совер- 
шившагося  цареубгёства  въ  доказательство 
необходимости  „  либерал  ьныхъ  у  чрежденШ. ■ 
Аргументаторы  даже  не  зам*чаютъ  какую 
двусмысленную  роль  даютъ  они  „консти- 
туционному движешю"  которому  хотятъ  со- 
служить службу.  Одно  изъ  двухъ:  если 
страшное  преступлеше  надлежать  объ- 
яснять тЬмъ  что  не  сделано  надлежащей 
уступки  „движешю, а  то  значить  движешю 
этому  сл*дуетъ  приписать  связь  съ  пре- 
ступною шайкой  то  выступающею,  то  уда- 
ляемою въ  норы.  Или  шайка  эта  есть  мест- 
ное поражеше,  наростъ  который  надлежитъ 
вырвать  съ  корнемъ.  Тогда  при  чемъ  же 
тутъ  конститущя?  Воровъ  ловятъ  отряжая 
стражу,  пожарь  тушатъ  привозя  трубы. 
Съ  ними  „общественныхъ  договоровъ44  не 
заключаютъ.  Возстановить  порядокъ,  огра- 


двть  сповойств1е,  призвать  людей  власть 
имеющихъ  къ  исполнешю  забытыхъ  обя- 
занностей, вотъ  задача  минуты. 


^№  вв. 

Москва,  6-го  марта. 

А. 

Эта  шайка  злоумышенниковъ  которая, 
къ  нашему  позору,  родилась,  развилась 
и  укрепилась  среди  насъ,  обнаруживаетъ 
замечательный  подъемъ  духа.  Нельзя  не 
признать  этого,  да  и  можетъ  ли  быть  ина- 
че? Ч-Ьмъ  возвышеннее,  чемъ  могуще- 
ственнее, чемъ  священнее  та  сила  про- 
тивъ  которой  они  действуютъ,  и  действу- 
ютъ  успешно,  тЬмъ  более  долженъ  рости 
у  нихъ  духъ.  Начало  верховной  власти  въ 
Россм  священно  и  могущественно;  оно 
быть-можетъ  сильнее  ныне  чемъ  когда- 
либо  въ  сердце  Русскаго  народа.  Но,  къ 
несчастно  Редеет  и  въ  Бозе  почившаго 
Императора,  действ1е  этого  начала  осла- 
бело, парализованное  колеблющимся  мне- 
шемъ.  Оно  мнимо  ослабело,  но  мнимая 
слабость  есть  также  слабость.  Что  мне 
пользы  что  у  меня  здоровый  ноги  и  руки 
крешия,  если  я  нахожусь  подъ  обаяшемъ 
мысли  что  оне  стеклянный  или  что  оне 
связаны,  и  что  я  не  могу  ими  действо- 
вать? Мы  все  страдаемъ  мнешемъ  не  со- 
ответствующимъ  истине  нашего  действи- 
тельна™ положешя  и  вносящимъ  смуту  и 
неправильность  въ  наши  дела.  Наши  мы- 
сли вращаются  въ  М1ре  мнимаго,  и  мни- 
мая слабость  наша,  выражаясь  въ  на- 
шихъ  действ1яхъ,  поднимаетъ  безмерно 
духъ  въ  злоумышленникахъ.  Презренное 
и  ничтожное  становится  силою,  мнимою 
въ  сущности,  но  темъ  не  менее  силою, 
которая  растетъ  воодушевляя  покорныхъ 
ей  людей.  Еслибы  злой  умыселъ  былъ  на- 
правленъ  на  предметъ  малый  и  незначи- 
тельный, то  и  самъ  онъ  былъ  бы  малъ  и 
незначителенъ.  Но  злой  умыселъ  съ  ко- 
торымъ  мы  боремся,  либерально  связавъ 
себя  по  рукамъ  и  ногамъ,  направленъ  про- 
тивъ  предмета  великаго  и  священнаго, 
противъ  начала  которымъ  держится  бытте 
нашего  народа,  величие  и  будущность  на- 
шей Россш.  Какъ  же  злому  умыслу  не 
возрасти  духомъ  при  одной  возможности 
борьбы  съ  этою  силою,  а  темъ  более  при 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


128 


борьбе  не  безуспешной?  Нельзя  безъ  тре- 
пета подумать  о  посл*дств1яхъ  еслибъ  и 
теперь,  поел*  того  что  совершилось,  при 
начинающемся  новомъ  царствованш,  ка- 
кое-либо Д-БЙСТВ16  власти  могло  быть  ис- 
толковано, хотя  бы  и  ложно,  въ  смысл* 
ея  слабости  и  неуверенности  въ  себ*! 

Да  доложить  Богъ  на  сердце  Государю 
нашему  только  что  вступившему  на  пра- 
родительскШ  престолъ,  начать  свое  управ- 
леме  въ  Москв*.  Зд*сь,  гд*  собиралось 
наше  государство  и  возносилась  надъ  вся- 
кою властью  и  утверждалась  верховная 
власть,  зд*сь,  въ  Кремле,  полномъ  свя- 
щенныхъ  преданШ,  призраки  исчезнуть, 
навождеше  прекратится  и  наше  мн*н1в 
исцелится.  Зд*сь  иная  нравственная  ат- 
мосфера чЬмъ  въ  Петербург*,  гд*  господ- 
ствуетъ  по  преимуществу  больной  мнЬш- 
емъ  нашъ  официальный  м1ръ,  гд*  зло  ро- 
дилось и  питается,  гд*  оно  главны мъ  об- 
разомъ  сосредоточено.  Отсюда,  и  только 
отсюда,  могутъ  быть  успешно  приняты 
м*ры  къ  очищение  Русской  земли  отъ 
крамолы.  Зд*сь  только  власть  можетъ  во- 
зыметь свое  полное  и  благотворное  д*й- 
ств1е  которое  вс*хъ  успокоить,  подниметъ 
поникш1Й  въ  народ*  духъ,  оживить  и 
укр*питъ  все  здравомыслящее  и  честное  на 
Руси.  Что  зат*мъ  Богъ  положить  на  серд- 
це венценосному  Вождю  русскаго  народа, 
то  въ  Московскомъ  Кремл*  родится  на 
св*тъ  неповрежденно  и  свято. 


В. 


Осмотръ  мнимой  сыроваренной  лавки 
Кобозева  произведенный  „техникомъ"  со- 
стоящимъ  при  петербургскомъ  градона- 
чальник* заставляете  задуматься  о  мно- 
гомъ. 

Подкопъ  на  Малой  Садовой  съ  ц*лыо 
произвести  взрывъ  на  пути  Государя  не 
первый  опытъ  покушешй  этого  рода.  Если 
московски!  подкопъ  быль  поразительною 
неожиданностью,  то  нельзя  того  же  ска- 
зать о  настоящемъ  ел  уча*,  которому  пред- 
шествовало покушете  Гартмана,  подкопъ 
на  южной  дорог*  и  взрывъ  въ  Зимнемъ 
Дворц*1  И  между  т*мъ,  поел*  вс*хъ  этихъ 
предостережений,  на  людной  улиц*  въ  сто- 
лиц*, почти  на  глазахъ  у  вс*хъ,  удалось 
заложить  ц*лую  правильную  мину,  взрывъ 
которой  произвелъ  бы  страшное  опусто- 
шеше.  Не  должна  ли  эта  исторш  придать 
новой  дерзости  револющонной  шайк*  какъ 


свид*тельство  крайней  неумелости  въ  ря- 
дахъ  т*хъ  на  кого  возложено  ее  изло- 
вить? Въ  тревожное  время,— ибо  если  пу- 
блика могла  убаюкивать  себя  газетными 
зав*рен1ями  что  вое  успокоилось  и  ника- 
кой шайки  бол*е  н*тъ,  такого  прштнаго 
сна  не  могла  нм*ть  полищя, —когда  съ 
разныхъ  сторонъ  приходили  предув*до- 
млешя,  были  захвачены  зам*тные  деятели 
пропаганды,  въ  револющонномъ  муравей- 
ник* слышалась  б*готня,  въ  такое  время» 
несмотря  на  настояше  местной  полищи, 
недостаетъ  р*шимости  прямо  войти  въ 
подозрительную  лавчонку  гд*  ничего  не 
продается,  но  куда  ежедневно  шатаются 
каше-то  молодые  люди,  а  требуется  при- 
бегнуть къ  околесному  пути  и  отправить 
съ  любезнымъ  визитомъ  инженернаго  ге- 
нерала понав*даться  у  почтенныхъ  оби- 
тателей, отъ  имени  санитарнаго  комитета, 
не  сыро  ли  у  нихъ  въ  подвал*.  Какъ 
будто  только  и  есть  дв*  системы:  или  ди- 
ко накинуться  на  людей,  безъ  разбора 
хватая  всякаго  кто  попадается  подъ  ру- 
ку, или  явиться  съ  либеральнымъ  подо- 
бостраспемъ  якобы  евронейскаго  уваже- 
Н1Я  къ  личности,  спрашивая  вора  какъ 
ему  угодно  уб*жать.  —  Почему  такъ  лю- 
безно церемонились  съ  Кобозевымъ?  Для 
какой  надобности  осматривали  лавку  по- 
дозрительна™ лица  „подъ  предлогомъ  сы- 
рости пом*щеюя?а  Не  ближе  ли  къ  д*лу 
было  осмотр*ть  ее  прямо  всл*дств1е  воз- 
бужденныхъ  подозр*тй?..  Можно  съ  уве- 
ренностью сказать  что  еслибы  лавку  осма- 
тривать частный  приставь,  подкопъ  или 
признаки  работъ  были  бы  обнаружены. 
Не  учить  ли  насъ  опытъ  какъ  опасна 
въ  серюзныхъ  случаяхъ  связывать  поли- 
ваю? Почему  благонадежный  полицейсшй 
чиновникъ  не  могъ  бы  произвести  осмотръ 
въ  серюзныхъ  случаяхъ  по  собственной 
инищатив*,  донося  вм*ст*  съ  т*мъ  сво- 
ему начальству  для  св*д*тя  о  начатыхъ 
уже  м*рахъ?  И  какая  б*да  была  бы  для 
лавочника  отъ  простаго  осмотра  его  лавки? 
Сейчасъ  получили  мы  изв*спе  что  за- 
ложенная въ  Малой  Садовой  мина  по  из- 
сл*дован1Ю  оказалась  верхомъ  искусства, 
„носл*днимъ  словомъ  минной  науки. и  Ка- 
ковы у  насъ  недоучки! 
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:№  в?. 

Москва,  1-го  нарта. 

Полученныя  нами  вчера  и  сегодня  за- 
граничиыя  газеты  полны  отзывовъ  на  по- 
трясающее изв-Ьспе  изъ  Петербурга.  Те- 
леграфъ  отчасти  уже  передалъ  намъ  еди- 
нодушное выражеше  омерзен1я  и  ужаса 
предъ  неслыханнымъ  злодеяшемъ... 

Какъ  и  следовало  ожидать,  всего  ис- 
креннее и  чище  ото  всякой  примеси  ото- 
звались въ  некоторыхъ  славянскихъ  ор- 
ганахъ. 

„Мы  стоимъ,"  замечаетъ  органъ  ста- 
ро-чешской партш  въ  ПрагЬ,  газета  РоК- 
Нк,  „предъ  столь  ужасающиыъ  кровавымъ 
д-Ьломъ,  какому  не  найдется  равнаго  въ 
л'Ьтописяхъ  преступлен^.  Нельзя  сомне- 
ваться что  руки  нигилистовъ  бросили  раз- 
рушительныя  бомбы;  но  не  служатъ  ли 
нигилисты  лишь  сл-Ьпымъ  оруд1емъ  для 
иныхъ  факторовъ?  Каковы  цели  этихъ 
остальныхъ  виновниковъ  и  каковы  вЬроя- 
Т1Я  ихъ  успеха?  Росадя  находится  ныне 
предъ  великими  переменами  кои  покрыты 
мракомъ;  но  ближайппе  дни  можетъ-быть 
прольютъ  хоть  некоторый  свЬтъ.  Не  по- 
тому ли  нигилисты  такъ  напрягли  свои 
проклятыя  усил1я  чтобъ  устранить  Импе- 
ратора что  онъ  повидимому  считалъ  сво- 
имъ  долгомъ  не  отступать  предъ  всеми 
ихъ  устрашешями  и  не  жертвовать  въ  уго- 
ду имъ  освященными  временемъ  предатя- 
ми  самодержавной  власти?"  РоШък  убеж- 
дена что  револющонеры  обманутся  въ  сво- 
ихъ  ожидатяхъ,  но  что  гЬмъ  не  менее 
судьбы  Россм  должны  измениться,  и  что 
рядомъ  съ  действительно  необходимыми 
реформами  внутри,  изменятся  и  отноше- 
Н1я  Россш  къ  другимъ  государствами 

Берлинсюя  газеты  обсуждаютъ  самый 
фактъ  петербургскаго  злодЬяюя  съ  немень- 
шимъ  жаромъ  и  негодовашемъ;  но  особен- 
наго  внимашя  заслуживаюгь  высказанный 
при  этомъ  политически  соображешя  и 
„дальновидный"  выкладки.  Уже  прежде, 
при  извеспяхъ  о  подвигахъ  нашихъ  ре- 
волющонеровъ,  берлинсюя  газеты,  и  въ 
особенности  офищозныя,  пользовались  слу- 
чаемъ  чтобы  пустить  въ  ходъ  намекъ  про- 
тивъ  такъ-называемаго  панславизма  и  уста- 
новить какую-то  связь  между  револющо- 
нерами  и  тЬмъ  стремлешемъ  которое  же- 
лаетъ  чтобы  Рошя  была  сама  собою  какъ 
во  внутренней,  такъ  и  во  внешней  ея  по- 

1881  год*. 


литике.  Те  же  намеки  повторяются  и  ны- 
не. „Въ  политическихъ  кругахъ  рейхста- 
га, и  читаемъ  мы  въ  Национальной  Газе- 
т$ь,  отъ  15  марта,  „полагаютъ  что  мы  на- 
ходимся накануне  знаменательныхъ  пере- 
менъ;  полагаютъ  что  царнзмъ  какъ  онъ 
быль  до  сихъ  поръ  и  его  связь  съ  Запа- 
домъ  вообще  и  съ  немепкимъ  элементомъ 
въ  особенности  будетъ  главнымъ  предме- 
томъ  этихъ  перемёнъ,  и  усилеше  моско- 
витизма,  какъ  выдающейся  черты  вну- 
тренней и  внешней  политики,  считается 
неизбежны мъ.  Не  подлежитъ  сомнешю  что 
въ  этомъ  смысле  будетъ  производиться 
всестороннее  давлеше  на  новое  правитель- 
ство, которому  недостаетъ  прежняго  про- 
тивовеса этому  давленш*  Панславистская 
парт1я  сочтетъ  свое  время  наступившимъ 
и  будетъ  стараться,  со  свойственною  ей 
настойчивостью,  увлечь  какъ  можно  далее 
правительство  по  своему  пути." 

Эти  суждетя  Нацюнальная  Газета  пе- 
редаегъ  какъ  общее  настроете  политиче- 
скихъ сферъ  рейхстага.  На  другой  день 
эта  самая  газета  посвятила  тому  же  пред- 
мету передовую  статью,  въ  которой  те  же 
идеи  развиваются  более  спокойнымъ  то- 
номъ  и  газета  приходить  къ  заключенно 
что  иного  и  нельзя  ожидать.  Русское  пра- 
вительство не  можеть  не  стать  на  почву 
строго-нацюнальной  политики,  и  нетъ  де 
надобности  относиться  непременно  враж- 
дебно къ  ожидаемой  самобытной  политике 
Россш,  при  которой  вполне  де  возможно 
(съ  чемъ  мы  вполне  согласны)  найти  спо- 
собъ  примирешя  и  согласовашя  взаимныхъ 
интересовъ. 

Мы  уже  знаемъ  по  телеграфнымъ  со- 
общешямъ  что  французское  законодатель- 
ное собрате  выразило  свою  скорбь  закры- 
таемъ  заседаюя,  причемъ  г.  Гамбетта  су- 
мелъ  заглушить  единичные  голоса  комму- 
наровъ  заседающихъ  въ  палате,  которые 
не  прочь  были  бы,  съ  высоты  парламент- 
ской трибуны,  высказать  свое  сочувств1е 
петербургскимъ  цареубШцамъ.  Руководя- 
щие органы  французской  печати  также  вы- 
сказались безо  всякихъ  оговорокъ  и  дву- 
смысленныхъ  инсинуащй.  Вотъ,напримёръ, 
въ  какихъ  выражешяхъ  Лита1  Лез  Ш- 
ЪаЬ8у  газета  которая  постоянно  со  време- 
ни последней  войны  была  такъ  враждебна 
къ  Россш,  резюмировала  заслуги  покой- 
наго  Государя:  „Онъ  обезпечилъ  преобла- 
даше  славянскаго  элемента  въ  своихъ  вла- 
детяхъ  подавивъ  последтя  усилгя  сопро- 
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тивлешя  со  стороны  Польши.  Онъ  сл*до- 
валъ  по  стопамъ  своихъ  предшественни- 
ковъ  Петра  Великаго  и  Екатерины  Вто- 
рой въ  Черномъ  Море;  онъ  укрепилъ  вла- 
дычество Роосш  въ  Центральной  Азш;  онъ 
даровалъ  свободу  русскимъ  крестьянамъ. 
Все  эти  заслуги  обезпечиваютъ  памяти 
Александра  Втораго  особое  место  въ  ряду 
царей  изъ  Дома  Романовыхъ." 

Суждетя  руководящихъ  органовъ  англШ- 
ской  печати,  кроме  выражений  негодования 
и  соболезнования,  пока  не  представляютъ 
ничего  особенно  заслуживающаго  внима- 
Н1Я.  А  между  гЬмъ  можно  было  ожидать 
что  именно  лнгл1Йстя  газеты  обратить  вни- 
мание на  ту  сторону  вопроса  о  которой 
вся  европейская#печать  умалчиваетъ  и  ко- 
торая въ  настоящее  время  составляетъ  во- 
просъ  не  только  чести,  но  и  собственной 
безопасности  для  Англш  1 

Неужели  и  теперь  не  поднимется  энер- 
гическаго  голоса  противъ  такъ-называе- 
маго  „права  убежища,"  которое,  къ  сты- 
ду нашего  „  цивилизованна™  *  века,  про- 
должаютъ  оказывать  разныя  страны  Евро- 
пы, преимущественно  Англ1я  и  Швейца- 
рии шайкЬ  злод-Ьевъ  именующей  себя  по- 
литическою парией  и  открыто  подготов- 
ляющей своихъ  адептовъ  и  свои  оруда 
у бШства? Неужели  еще  мало  доказательствъ 
что  благодаря  этой  возмутительной  при- 
вил еп  и,  обезпечивающей  безнаказанность 
злейшимъ  врагамъ  всякаго  общества,  даю- 
щей имъ  въ  руки  всё  усовершенствован- 
ные способы  разрушетя  и  облегчающей 
имъ  возможность  быстраго  передвижеюя, 
только  и  стали  возможными  эти  злод*я- 
шя,  безпримЪрныя  въ  исторш? 

До  сихъ  поръ  Англ1я  упорно  отказыва- 
лась принять  учаспе  въ  какомъ  бы  то  ни 
было  международномъ  соглашеши  для  пре- 
сл%довая1я  политическихъ  убШцъ.  Гарт- 
маннъ  пойманный  во  Франщи  и  избежав- 
ши правосуд1я  не  потому  чтобы  выдача 
была  противна  законамъ  Французской  рес- 
публики, а  лишь  потому  что  правитель- 
ство малодушно  отступило  предъ  возгла- 
сами револющонной  черни  и  позорно  из- 
менило первому  побуждешю  внушенному 
чувствомъ  справедливости,— этотъ  самый 
Гартманнъ,  отрицавппй  въ  Париж*  свою 
тождественность  дабы  дать  французскимъ 
властямъ  благовидный  предлогь  къ  его 
освобождение,  пере-Ьхалъ  въ  Лондонъ  и 
тамъ  уже  ничего  не  скрывалъ,  а  напро- 
тивъ  нагло  и  открыто  сознался  въ  своемъ 


злодЬяши,  и  поел*  того  пользовался  ан- 
глШскимъ  гостепршметвомъ. 

Припомнимъ  что  еще  въ  начал*  этого 
стол*™,  по  настояшямъ  Англш,  все  дер- 
жавы цивилизованная  М1ра  охотно  согла- 
сились признать  торговлю  неграми  престу- 
плешемъ  международнымъ,  обличеюе  ко- 
то раго,  равно  какъ  и  кара,  принадлежать 
всёмъ  государствамъ  примкнувшимъ  къ  со- 
глашешю.  Неужели  злодЬи  прибегающее 
къ  динамиту  чтобы  потрясти  основы  обще- 
ства лучше  торговцевъ  черными  неволь- 
никами? 


;!№  во. 

Москва,  9-го  марта. 
А. 

Чувство  скорби  можетъ  разрешаться 
только  молитвой.  Н*тъ  места  въ  Россш 
которое  вызывало  бы  въ  каждомъ  русскомъ 
человек*  такое  тяжкое  чувство  скорби 
какъ  то  где  пролита  злодейскими  руками 
священная  кровь  Царя-Освободителя.  Это- 
му м*Ьсту  подобаетъ  быть  отныне  местомъ 
молитвенныхъ  собратй.  Ему  не  можетъ 
быть  дано  иного  назначешя,  и  сооружеше 
храма  на  месте  где  совершилось  ужасное 
собы-пе  1  марта  есть  уже  дЬло  решеное. 
Но  не  объ  одной  мученической  кончине 
долженъ  свидетельствовать  памятникъ  воз- 
двигнутый на  месте  гдЬ  пролилась  цар- 
ственная кровь.  Желательно  чтобы  вместе 
съ  темь  онъ  служилъ  постояннымъ  види- 
мымъ  напоминашемъ  о  человеколюбш  ко- 
торое было  отличительною  чертой  почив- 
шаго  Монарха  во  всю  Его  жизнь  н  въ  по- 
следшя  ея  минуты.  Въ  кратки  промежу- 
ток времени  между  взрывами  двухъ  бомбъ, 
изъ  которыхъ  вторая  пресекла  Его  дни, 
въ  минуты  когда  человеку  такъ  естествен- 
но думать  только  о  самосохранеши,  пред- 
метомъ  Его  мыслей  и  заботь  были  люди 
пострадавппе  отъ  перваго  взрыва.  Эти  за- 
боты задержали  Его  на  месте,  несмотря 
нанастойчивыя  представлен1яокружавшихъ 
скорее  удалиться.  Не  будь  этихъ  любве- 
обильныхъ  заботь,  злодейск1я  руки,  мо- 
жетъ-быть,  не  успели  бы  бросить  вторую, 
роковую  бомбу.  Чемъ  лучше  и  достойнее 
могла  бы  быть  увековечена  память  о  семь 
если  не  сооружетемъ  вблизи  храма  кото- 
рый имеетъ  быть  воздвигнуть  на  месте 
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событЗя  1  марта,  или  въ  связи  съ  этимъ 
храмомъ,  здашя  которое  было  бы  посвя- 
щено призренш  раненыхъ?  Эта  мысль  бы- 
ла выражена  въ  доставленномъ  намъ  за- 
лвлеши,  которое  мы  съ  полнымъ  сочу  в- 
ствхемъ  напечатали  въ  №  67  Московских* 
Втъдомостей,  и  въ  тотъ  же  день  уже  было 
положено  начало  пожертвовашямъ  на  осу- 
ществлеше  этой  мысли. 

Почивгшй  въ  Боз*  ВеликШ  Монархъ 
не  нуждается  въ  памятникахъ.  Его  памят- 
никъ  —  длинный  рядъ  совершенныхъ  имъ 
великихъ  д-Ьлъ  и  благодЪяшй  которыми 
щедро  осыпалъ  Онъ  свой  народъ  и  не  одинъ 
только  свой  народъ.  Но  народное  чувство, 
благоговейная  память  которую  оставилъ 
Онъ  по  себе  въ  сердцахъ  всЬхъ  Русскихъ 
людей  неудержимо  требуетъ  внЬшняго  вы- 
ражешя.  Это  чувство  не  можетъ  быть  удо- 
влетворено ув'ЬковЪчетемъ  памяти  одной 
чзкорби  о  событш  прервавшемъ  жизнь  и 
деятельность  Монарха  преобразившаго  всю 
страну,  весь  народъ,  не  можетъ  быть  удо- 
влетворено сооружешемъ  памятника  лишь 
на  томъ  месте  где  совершилось  безпри- 
м-Ьрное  въ  исторш  цареубШство.  Должна 
быть  увековечена  благодарность  народа 
усопшему  Императору  за  все  имъ  сделан- 
ное, за  всю  Его  жизнь.  Мысль  воздвигнуть 
народный  памятникъ  Ему  не  въ  Петербур- 
ге, где  онъ  принялъ  мученическШ  вЪнецъ, 
а  въ  месте  его  рождетя  и  короновашя, 
въ  Москве,  въ  сердце  Россш,  среди  рус- 
кой  святыни,  все  более  становится  общею 
мысл1ю.  О  сооружети  народнаго  памятни- 
ка Императору  Александру  Второму  еди- 
ногласно ходатайствуете  все  Московское 
земство.  О  томъ  же  единогласно  ходатай- 
ствуете Москва,  въ  лице  своей  Думы,  уже 
отчислившая  на  сооружеше  памятника  сто 
тысячъ  рублей  изъ  городскихъ  суммъ.  Де- 
сяти минуть  было  довольно  чтобы  подписка 
на  этотъ  предмстъ  только  въ  тесномъ  кру- 
гу гласныхъ  Думы  доставила  сверхъ  того 
еще  до  сорока  тысячъ  рублей.  Но  речь 
идетъ  о  памятнике  который  долженъ  быть 
здоруженъ  въ  Москве,  но  не  Москвою 
только,  а  всею  землею  Русскою... 


В. 


Первоначальное  христианство,  въ  годины 
гоненШ,  и  наша  древняя  Русь,  во  время 
великихъ  яародныхъ  бедствШ,  голода  и 
повальныхъ  болезней,  устанавливали  постъ 
и  молитву.  Обычаи  древности  не  по  плечу 


нашему  разслабленному  времени,  но  глу- 
бокая мысль  лежащая  въ  посте  и  покая- 
Н1И  не  теряетъ  силы  и  ныне.  Не  хотЬли 
по  доброй  воле,  такъ  подъ  ударами  долж- 
ны мы  очнуться,  отрезвиться,  самоуглу- 
биться, сознать  причины  нашихъ  несчастМ 
чтобы  возродиться  нравственно.  Не  сде- 
лаемъ  этого  теперь,  тЪнъ  хуже  для  насъ, 
тяжело  будетъ  расплата  въ  последствш,  а 
ея  не  избежать,  таковъ  непреложный  за- 
конъ  Боааей  правды.  Не  будемъ  самооболь- 
щаться, не  будемъ  сваливать  всю  вину  на 
ничтожную  кучку  ошалелыхъ  мальчишекъ; 
виноваты  они,  но  еще  более  виноваты  мы. 
Мальчишки  эти  наши  дети,  и  не  только 
по  плоти,  но  и  по  духу,  и  что  бы  мы  ни 
говорили,  намъ  не  отвертеться  отъ  прав- 
диваго  укора.  Мы  вскормили  эту  среду, 
среди  насъ  оиа  взросла,  мы  ее  поддержа- 
ли нашею  дешевою  насмешкой,  легкомыс- 
ленны мъ,  детскимъ  отношешемъ  ко  всЪмъ 
основамъ  общественной  жизни;  мы  сами  въ 
ослепленш  помогали  расшатывать  одинъ 
за  другимъ  все  нравственные  и  историче- 
ск1е  устои  общежития.  Говорили  ли  мы  съ 
нашими  детьми  языкомъ  правдивымъ,  ис- 
кренни мъ,  твердымъ,  какъ  прилично  взрос- 
лы мъ,  опытнымъ  людямъ?  Были  ли  мы 
авторитетными  руководителями  нашей  мо- 
лодежи? Къ  стыду  нашему  должно  при- 
знаться что  мы  оставили  нашхъ  детей  на 
произволъ  всякихъ  веяшй  и  нашимъ  мол-1 
чатемъ  давали  этимъ  вздорнымъ  веятямъ 
укореняться;  хуже  того:  мы  часто  лицемер- 
но одобряли  нелепости,  гаерствовали  заодно 
съ  мальчишками,  рукоплескали  нравствен- 
ной и  умственной  разнузданности.  Могли  ли 
мы  при  такомъ  положеши  сохранить  свой 
законный  авторитета?  Естественно  нетъ; 
мы  выпустили  его  изъ  рукъ,  и  онъ  пере- 
шелъ  къ  болтунамъ,  фразерамъ,  яко  бы 
несущимъ  намъ  последнее  слово  науки  и 
прогресса;  и  чемъ  менее  смысла  и  нрав- 
ственная достоинства  имело  это  слово, 
гЬмъ  казалось  оно  истиннее,  патентован- 
нее.  Гоняясь  за  разными  видами  либера- 
лизма, не  понимая  сущности  свободы,  мы 
попали  въ  рабство  и  притомъ  въ  самый 
худшШ  изъ  видовъ  его— в!  духовное  раб- 
ство со  всеми  его  последств1Ями.  Оно  раз- 
вило въ  насъ  присупце  ему  пороки:  тру- 
сливость, лицемерную  угодливость,  безха- 
рактерность.  Прежде  чемъ  высказаться  мы 
справляемся  мысленно  подходить  ли  то  что 
хотимъ  сказать  подъ  камертонъ  того  или 
другаго  болтуна.  Мы  потеряли  естествен- 
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ность  и  самостоятельность,  мы  перестали 
быть  самими  собою.  Сколько  лганья,  сколько 
лицем-Ьрш  накопилось  въ  насъ!  Дошло  до 
того  что  люди  стыдятся  лучшихъ  своихъ 
чувствъ,  и  если  эти  чувства  проскадьзы- 
ваютъ  въ  нихъ  по  неизбежной  потребности 
натуры,  торопятся  какъ  можно  скорее  заду- 
шить это  отсталое,  несовременное  прояв- 
леше.  Да  послужить  же  испытанный  ударъ 
къ  очищение  нашей  нравственной  атмосфе- 
ры. Вспомним ь  какой  великой  трудности 
задачи  стоять  предъ  нами.  Проникнемся  же, 
наконецъ,  сознашемъ  что  серюзныя  задачи 
требуютъ  серюзныхъ  людей  для  своего  раз- 
решешя.  Трудное  дело  могутъ  поднять  и 
ности  лишь  сильные  люди,  люди  дела,  а 
не  фразы... 


;]№  то. 

Мооква,  10-го  марта. 

Посл^  первыхъ  заявлений  ужаса  и  него- 
довашя  по  поводу  петербургскаго  злоде- 
яшя,  более  или  менее  искреннихь,  а  иногда 
и  лидем'Ьрныхъ,  заграничная  печать  пре- 
далась самымъ  разнообразнымъ  толкамъ 
о  томъ  какихъ  перемЪнъ  сл^дуетъ  ожи- 
дать въ  политике  въ  виду  восшеств1я  на 
Росс1йск1Й  престолъ  новаго  Государя.  Мы 
еще  не  знаемъ  кашя  суждешя  вызвало 
офищальное  заявлеше  по  этому  предмету 
Рошйскаго  кабинета,  изложенное  въ  цир- 
кулярной нотЬ  статсъ-секретаря  Гирса  къ 
представителлмъ  Россш  за  границей  отъ 
4-го  марта.  ПстербургскШ  корреспондентъ 
Лигпа1  Лез  ВёЪаи  повидимому  зналъ  за- 
ранее содержаще  этого  циркуляра,  ибо 
еще  5-го  (17-го)  марта,  то-есть  накануне 
обнародована  циркуляра,  въ  названной 
газете  появилось  сообщеше  изъ  Петер- 
бурга следу ющаго  содержашя:  „Всеука- 
зываетъ  на  то  что  Императоръ  Александръ 
III  будетъ  следовать  во  всемъ  принципамъ 
политики  Своего  Родителя  и  будетъ  со- 
блюдать миръ  и  соглас1е  со  всеми  евро- 
пейскими державами.  Внутреннее  вопросы 
будутъ  поглощать  все  внимаше  Россш,  и 
она,  безъ  сомнешя,  не  будетъ  стремиться 
къ  рискованнымъ  внешнимъ  предпр1ять 
ямъ."  Это  сообщеше  было  немедленно  пе- 
редано по  телеграфу  изъ  Парижа  въ  Бер- 
линъ;  но  берлинешя  газеты  удовольство- 
вались простою  перепечаткой  онаго,  оче- 
видно не  предполагая  чтобы  французская 


газета,  да  къ  тому  еще  до  последнего 
времени  враждебная  Россш,  могла  иметь 
достоверный  св-Ьденш  о  политической  про- 
грамме Русскаго  правительства. 

Не  лишены,  впрочемъ,  интереса  и  суж- 
дешя кашя  высказывались  такъ-сказать 
наугадъ,  прежде  нежели  упомянутый  цир- 
куляръ  далъ  этимъ  суждешямъ  определен- 
ную точку  опоры.  Въ  этомъ  отношенш 
нельзя  не  обратить  прежде  всего  внимашя 
на  заметку  появившуюся  еще  4-го  (16-го) 
марта  въ  берлинской  Проеинцгальной  Кор- 
респонденты. Кь  крайнему  удивление,  мы 
и  тутъ  встречаемъ  омерзительный  намекъ 
на  солидарность  существующую  будто  бы 
между  русскими  револющонерами  и  сто- 
ронниками нащональной  русской  политики. 
При  Императоре  Александре  II,  такъ  раз- 
суждаетъ  полуофициальная  газета,  между 
Росс1ей  и  Гермаюей  существовали  тесныя 
дружественныя  отношения .  Эти  отношешя 
послужили  де  основой  и  тому  сближешю, 
которое,  после  великихъ  событШ  шести- 
десятыхъ  годовъ,  установилось  между  Гер- 
машей  и  Австр1ей„  вследств1е  чего  обра- 
зовался Союзъ  Трехъ  Императоровъ,  союзъ 
служивши  главною  точкой  опоры  для  всей 
совокупности  европейской  политики.  „Им- 
ператоръ Александръ,"  сказано  далее  въ 
цитуемой  газете,  „умелъ  противостоять 
революцюнному  брожешю,  которое  и  въ 
этомъ  отношенш  проникало  Его  народъ  и 
старалось  отвлечь  Его  отъ  указанной  мир- 
ной политики;  Онъ  умелъ  пресекать  эти 
поползновешя.  Пожелаемъ  Его  Преемнику 
чтобъ  и  Ему  удалось  въ  такой  же  мере 
усмирить  необузданныя  силы  стремяпцяся 
толкнуть  Россш  на  путь  рискованныхъ 
предпр1ЯтШ.а  Лроеинщальная  Корреспон- 
денция приветствуешь  новаго  Императора 
„въ  надежде  что  Онъ  оправдаетъ  эти  ожи- 
дан1я  и  сумеетъ  познать  цену  серюзной 
дружбы  съ  Гермашей."  Такимъ  образомъ, 
изъ  словъ  газеты  какъ  бы  выходить  что 
дружба  Гермаши  можетъ  быть  куплена 
только  ценою  отречешя  Россш  отъ  соб- 
ственной нащональной  политики,  которая 
выставляется  револющонною. 

Берлинск1я  газеты  обратили  особенное 
внимаше  на  эту  заметку  и  придали  ей 
важное  политическое  значеше.  Въ  то  же 
время  берлинская  печать  очень  внимательна 
следила  за  всемъ  чтб  по  поводу  петербург- 
скаго собьтя  высказывалось  во  Франщв 
и  видимо  старалась  отыскивать  заднюю 
мысль  во  всЪхъ  заявлешяхъ  сочувствгя  къ 
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Россш  и  къ  усопшему  Государю  и  него- 1  ошибки.  Настало  время  когда  Франшя 
доватя  вы  зван  наго  цареубШствомъ,  заяв- 1  должна  обзавестись  своимъ  канцлеромъ, 
лешяхъ,  который  во  Франщи  делались  съ  ,  который  быль  бы  въ  состоянш  предвидеть 
ббльшимъ  жаромъ  нежели  во  всей  осталь- 1  и  отпарировать  удары  князя   Бисмарка, 


ной  Европе.  Немецкимъ  газетамъ  жела- 
тельно убедить  всЬхъ  въ  томъ  что  Фран- 
цузы въ  душе  радуются  тому  что  совер- 
шилось,  въ  надежд*  что  Россш  окажетъ 
имъ  деятельную  поддержку  при  отместке 
Германш.  Такое  явно-тенденщозное  толко- 
вате  немецкихъ  газетъ  есть  само  но  себе 
фактъ  знаменательный,  какъ  доказатель- 


уже  не  имЪющаго  основами  разчитывать 
на  поддержку  Императора  ВсероссШскаго. 
Нельзя  допустить  чтобъ  Императоръ  Алек- 
сандръ  III  забылъ  чьи  руки  испещрили  по- 
марками Санъ-СтефанскШ  договоръ  до  та- 
кой степени  что  онъ  сталь  не  узнаваемъ." 
Таковы  толки  французской  и  германской 
печати.  Они  свид*тельствуютъ  что  во  вся- 


ство  ихъ  неуверенности  въ  будущемъ.  Не >  комъ  случае  дружба  Германш  можеть  быть 
будемъ  вдаваться  въ  ивсл-Ьдовате  искрен- .  прюбр-Ьтена  и  не  такою  ценой  какъ  отре- 
ности  французскихъ  сочувственныхъ  и  чете  отъ  нащональной  политики,  рекомен- 
скорбныхъ  заявленШ;  зам*тимъ  только  что !  дуемое  Провинциальною  Корреспонденции. 

они  во  всякомъ  случае  лучше  совсЬмъ !  

уже  недвусмысленнаго  скандала  приклю- 1 

чившагося   въ    АвстрМскомъ    рейхсрат*,  | 

где  Поляки,   составляющие  ныне  господ-  ^^(^  71. 

ствующую  партио,  открыто  воспротивились 

заявлешю  сочувств1я  Россш,  такъ  что  пар- 


Москва,  11 -го  парта. 


Новость  дня— вступ лете  въ  должность 
новаго    петербургскаго    градоначальника 


ламентъ  державы,  дружба  коей  къ  Россш 
была,  по  словамъ  Провинцгалъной  Кор- 
респонденции,  однимъ   изъ    фундаментовъ 

европейской  политики,  оказался  единствен- 1  генералъ-майора  Баранова  и  данный  имъ 
нымъ  изъ  европейскихъ  парламентовъ  ко-  -  при  этомъ  приказъ  по  вверенному  ему  ве- 
торый  воздержался  отъ  сочувственна™  Рос- '  домству.  Имя  новаго  петербургскаго  гра- 
сш  заявлетя.  [  доначальника   достаточно  известно:   оно 

Французсте  публицисты,  съ  своей  сто- 1  связано  съ  блестящими  геройскими  подви- 
роны,  не  остаются  въ  долгу  предъ  толко-  гами  русскихъ  моряковъ  на  Черномъ  Мо- 
вашями  германской  печати.  Вотъ  чтд,  р'Ь  въ  минувшую  войну;  оно  связано  так- 
между  прочимъ,   пишетъ  одинъ   изъ   са-  же  съ  происходившимъ  въ  Петербурге  въ 


мыхъ  популярныхъ  публицистовъ  Франщи, 
г.  Эмиль  Жирарденъ,  въ  своей  газете 
Ргапсе: 

„Въ  европейскомъ  политическомъ  поло- 
жение а  разсуждаетъ  г.  Эмиль  Жирарденъ: 
„произошла  со  вчерашняго  дня  огромная 
перемена.  Это  долженъ  былъ  почувство- 
вать каждый  въ  комъ  живетъ  уб'кждеше 
что  король  Пруссш,  безъ  уверенности  въ 
исключительномъ  расположенш  къ  нему 
покойнаго  Императора,   не  рискнулъ  бы 


конц^  1879  года  судебнымъ  процессомъ, 
когда  Н.  М.  Барановъ  добровольно  сЬлъ 
на  скамью  подсудимыхъ  и  подвергся  вс*мъ 
посл*дств1ямъ  судебнаго  приговора,  лишь 
бы  отстоять  честь  русскаго  флага  отъ 
сдЪланныхъ  при  административной  поддерж- 
ке попытокъ  бросить  т^нь  на  одно  изъ 
славнейшихъ  делъ  минувшей  войны.  При- 
казъ съ  которымъ  новый  градоначальникъ 
обратился  къ  своимъ  подчиненнымъ  носить 
насебЬтотъ  же  характеръ  прямоты  и  энер- 


предпринять войну  1870 года противъФран-! пи  какимъ  отличалась  и  его  прежняя  дЬ- 
щи,  которая  въ  то  время  имела  основате  [ятельность.  Онъ  произвелъ  не  малое  впе- 


разчитывать  на  союзъ  Австрш  и  Италш. 
Князь  Бисмаркъ  будетъ,  безъ  сомнения, 
и  впредь  потрясать  своимъ  тяжелымъ  ме- 
чомъ;  но  ему  не  такъ  легко  будетъ  безна- 
казанно обнажить  его.  Ни  Росс1я,  ни  Ав- 
стр1я  не  заблуждаются  насчетъ  угрожаю- 
щихъ  имъ  поползноветй  Германш,  и  опас- 
ность висящая  надъ  ними  делаетъ  изъ 
нихъ  обеихъ  естественныхъ  союзниковъ 
Франщи,  которая   не   повторить  п 


чатлете.  Читается  и  комментируется  въ 
особенности  следующее  место  приказа: 
„Въ  случаяхъ  не  терпящихъ  отлагатель- 
ства каждый  изъ  служащихъ  можеть  обра- 
щаться ко  мне  лично  или  письменно,  не: 
стесняясь  ни  формой  одежды,  ни  вре- 
менемъ  дня  или  ночи,  ни  формой  и  по-, 
рядками  письменныхъ  оношешй.  Въ  чрез- 
вычайныхъ  же  случаяхъ  вызывающих!» 
безотлагательную  необходимость  принятгя 
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д*йствительныхъ  м*ръ  къ  предупреждетю 
несчастныхъ  посл*дствШ,  каждый  изъ  слу- 
жащихъ  обязанъ  принимать,  по  долгу  со- 
в*сти  и  службы,  вс*  указываемый  обстоя- 
тельствами м*ры,  хотя  бы  при  обыкно- 
венномъ  ход*  д*лъ  он*  и  выходили  изъ 
пред*ловъ  предоставленныхъ  ему  действую- 
щими инструкщями  полномочШ." 

Пожелаемъ  полнаго  усп*ха  новому  гра- 
доначальнику въ  предстоящей  ему  трудной 
задач*.  Факты  обнаруживниеся  въ  посл*д- 
ше  скорбные  дни  свид*тельствуютъ  до  ка- 
кой степени  формализмъ  внедрился  во  вс* 
отправлешя  нашей  администрации  Бед- 
ственной катастроф*  1  марта  предшество- 
вали предув*домлен1я  о  готовящемся  ад- 
скомъ  покушенш.  Въ  этихъ  преду в*дом- 
лешяхъ  указывались  самыя  местности  гд* 
должно  было  ожидать  исполнешя  злод*й- 
скихъзамысловъ.  Рядъ  предшествовавшихъ 
покушенШ  на  жизнь  въ  Боз*  почившаго 
Царя- Освободителя  указывалъ  чего  можно 
опасаться,  на  что  способны  подпольные  из- 
верги. Что  же,  ч*мъ  ознаменовалъ  себя 
при  такихъ  чрезвычайныхъ  обстоятель- 
ствахъ  полицейскШ  надзоръ? 

Отв*тъ  даетъ  позорная  истор1я  адской 
мины  заложенной  на  Малой  Садовой,  обыч- 
номъ  пути  проезда  изъ  Инженернаго  34м- 
ка,  гд*  производятся  разводы  въ  Высо- 
чайшемъ  присутствш,  въ  Зимшй  Дворецъ, 
то-есть  на  томъ  самомъ  пути  который  ука- 
зывался въ  упомянутыхъ  предув*домлет- 
яхъ.  Сырная  лавка,  изъ  которой  велся 
подкопъ,  давно  уже  признана  была  поли- 
цией подозрительною  и  требующею  осмо- 
тра. Но  сколько  было  колебашй  прежде 
ч*мъ  на  этотъ  осмотръ  отважились,  сколь- 
ко формальныхъ  сношешй  по  инстанщямъ 
ему  предшествовало,  съ  какимъ  либераль- 
лымъ  формализмомъ  былъ  онъ  произве- 
денъ.  Изо  всего  что  изв*стно  касательно 
подкопа  на  Малой  Садовой  явствуетъ  что 
несомненные  признаки  его  должны  были 
броситься  въ  глаза  при  мало-мальски  се- 
рюзномъ,  д*льномъ,  а  не  формальномъ 
только  осмотр*.  Но  т*мъ  осмотромъ  ка- 
кой былъ  произведенъ  28  февраля  ничего 
обнаружено  не  было. 

Кто  виновенъ  въ  такомъ  результат*  ос- 
мотра? Въ  газетахъ  пишутъ  что  произво- 
дивши его  техникъ  оправдывается  въ  не- 
удач* т*мъ  что  онъ  „хогЪлъ  произвести 
осмотръ  деликатно."  Съ  другой  стороны, 
разказываютъ  что  главнымъ  д*ятелемъ  это- 
го осмотра  былъ  не  техникъ,  а  полицей- 


скШ приставь  со  своимъ  помощникомъу 
причемъ  присутствхе  техника  требовалось 
только  для  замаскироваюя  характера  и 
ц*ли  осмотра;  что  будто  бы  поел*  осмо- 
тра техникъ  хот*лъ  *хать  къ  бывшему 
градоначальнику  съ  ц*лю  донести  что  хо- 
тя въ  сырной  лавк*  ничего  подозритель- 
наго  не  найдено,  но  самая  личность  сы- 
роторговца  кажется  ему  подозрительною  т 
однако  не  по*халъ  будучи  удержанъ  отъ 
этого  приставомъ  вызвавшимся  донести  объ 
этомъ  отъ  себя.  Сколько  правды  во  всемъ 
этомъ,  неизв*стно;  да  и  на  т*хъ  ли  толь- 
ко кто  принималъ  непосредственное  уча- 
ст1е  въ  осмотр*  падаетъ  тутъ  отв*тствен- 
ность?  Это  должно  выяснить  назначенное 
графомъ  Лорисъ-Меликовымъ  и  возложен- 
ное на  его  товарища  ген ералъ- майора  Че- 
ревина  „строгое  дознаше  для  выяснешя 
вопроса  о  виновности  лицъ  на  обязанно- 
сти коихъ  лежало  наблюдете  за  безопас- 
ностью Высочайшаго  проезда  по  Малой 
Садовой  улиц*.а 

Назначетемъ  этого  дознашя  сд*ланъ- 
шагъ  къ  удовлетворению  общихъ  ожида- 
шй.  Но  эти  ожидания  будутъ  д*йствитель- 
но  удовлетворенны  лишь  въ  такомъ  слу- 
чай если  дознаше  будегь  действительно- 
строгимъ  и  не  ограничится  обсл*дован1емъ 
полицейской  небрежности  на  одной  только 
Малой  Садовой,  а  распространится  на  из- 
слЬдоваш'е  д*йствШ  вс*хъ  лицъ  на  кото- 
рыхъ  лежала  прямая  обязанность  охранять 
особу  въ  Боз*  почившаго  Монарха.  Все 
ли  было  сд*лано  для  предупрежден1я  страш- 
наго  собьгпя  1  марта,  на  одной  ли  только 
Малой  Садовой  оказалось  упущеше  въ  по- 
лицейской охран*,  или  же  полицейская 
охрана  вообще  была  и  на  этотъ  разъ  та- 
кою же  формальною  какъ  и  при  прежнихъ 
покушешяхъ  на  жизнь  возлюбленнаго  усон- 
шаго  Государя,  когда  Онъ  оставался  не- 
вредимымъ,  но  только  потому  что  Богъ  и 
Одинъ  только  Богъ  охранялъ  Его?  Не  будь 
этихъ  упущешй,  Царь-Благод*тель  Россш 
можетъ-быть  не  принялъ  бы  своего  муче- 
ническаго  в*нца,  не  лежалъ  бы  нын*  на 
гроб*...  Изсл*довате  такихъ  упущенШ 
нужн*е  даже  суда  надъ  прямыми  и  кос- 
венными участниками  въ  самомъ  злод*яши 
цареубШства.  Поел*  каждаго  зв*рскап> 
подвига  негодяевъ  служащихъ  оруд1ями 
адской  крамолы,  назначались  сл*дств1я 
надъ  ними,  происходи лъ  судъ  со  всею  фор- 
мальностью его  обстановки.  Но  къ  чему 
все  это  привело  насъ? 
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Не  одна  петербургская  полищя  нуждает- 
ся въ  напомиваши,  которое  сделано  ей 
новымъ  градоначалышкомъ,  что  „всякое 
дело  можетъ  быть  удовлетворительно  ис- 
полнено только  при  томъ  условш  если  ис- 
полнители относятся  къ  нему  вполне  чест- 
но, сознательно,  разумно,  не  ограничива- 
ясь одною  формальною  стороной  дела." 
Такое  напоминание  нужно  для  всей  нашей 
администрации  во  всЬхъ  ея  отрасляхъ. 
Но  будетъ  ли  действительно  одно  только 
словесное  напоминаше,  и  мало  ли  было 
такихъ  напоминашй?  Нужно  не  просто  на- 
поминаше, нуженъ  строгШ  урокъ.  Требует- 
ся чтобы  въ  сердце  каждаго  было  не  толь- 
ко сознаше  своего  долга,  но  и  страгь  за 
его  неисполнеше. 

Государственная  служба  несется  у  насъ 
слишкомъ  формально.  Совершается  слу- 
жете  не  делу,  а  его  призраку  выражен- 
ному въ  бюрократическихъ  инструкщяхъ. 
Какъ  бы  ни  требовалось  исключительными 
обстоятельствами  чтобы  было  сделано  ша- 
гомъ  более  ч*мъ  предписываетъ  инструк- 
ции этого  шага  не  делается,  изъ  опасе- 
ния ответственности,  и  въ  то  же  время  никто 
не  страшится  ответственности  за  самое  де- 
ло за  его  неусггЬхъ,  за  его  гибель.  Можетъ  ли 
это  быть  терпимо  при  какихъ  бы  то  ни 
было  обстоятельствахъ,  и  особенно  при 
ныне  существующихъ?  Неужели  въ  виду 
страшнаго  поразившаго  Россш  удара  мо- 
жетъ быть  сомрЬше  въ  томъ  что  пора  на- 
конецъ  поставить  ответственность  за  дело 
далеко  впереди  ответственности  за  нару- 
шеше  формы,  что  сонная,  мертвенная  ад- 
министрация должна  смениться  бодрою  и 
живою? 


Москва,  12-го  марта. 


Безпрерывно,  отъ  ранняго  утра  до  позд- 
няго  вечера,  толпы  народныя  въ  Петер- 
бурге идутъ  и  идуть  нескончаемою  вере- 
ницей къ  месту  ознаменованному  мучени- 
ческою смертью  Русскаго  Царя,  павшаго 
отъ  изменнической  руки  направленной  за- 
клятыми врагами  его  народа. 

На  месте  крови  обыденно  устроена  ча- 
еовня  изъ  зелени,  безпрерывно  наполняе- 
мая приносимыми  цветами  и  венками;  въ 


часовне  икона  Богоматери.  Почти  две  не- 
дели прошло  со  дня  собып'я,  а  потокъ 
народный  не  прерывается,  не  слабеетъ.  Ты- 
сячи  ИДуТЪ  И   ИДуТЪ,  ЛЮДИ  ВСеХЪ   СОСЛОВ1Й 

и  воэрастовъ,  матери  съ  грудными  младен- 
цами. Въ  толпе  предъ  часовней  слышатся 
слова  молитвы  и  рыдашя. 

А  въ  это  самое  время,  поодаль  воины  ли- 
берализма объ  одеждгь  его  мечутъ  оюребгй. . . 

Очувствуются  ли  они,  образумятся  ли 
эти  лжелибералы,  окажется  ли  въ  нихъ 
достаточно  честности  и  гразданскаго  му- 
жества чтобы  возвыситься  и  надъ  само- 
любдемъ,  и  надъ  ходячимъ  обманомъ,  и 
проклясть  то  что  они  зовутъ  „либерализ- 
момъ,"  и  что  по-русски  зовется  звонкимъ 
словомъ  „измена,"— измена  своему  наро- 
ду, а  загЬмъ,  волею  или  неволею,  и  все- 
му остальному... 

Въ  нашемъ  образованномъ  обществе  пер- 
вый признакъ  человека  политически  не- 
зр-Ьлаго  и  теп1е  сарИ  есть  мысль  о  ли- 
берализме и  консерватизме  какъ  двухъ 
парт!яхъ  въ  Россш.  За  то  первымъ  при- 
знакомъ  ума  стряхнувшего  съ  себя  обманъ 
будетъ  отречеше  отъ  этого  фальшиваго 
дЪлешя.  навязавшагося  намъ  со  стороны 
и  отуманившаго  насъ.  Оно  внесло  въ  на- 
ши умы  первую  смуту,  изъ  которой,  одно 
за  другимъ,  возрастая  числомъ  и  разме- 
рами, выходить  все  наши  гибельныя  не- 
доразумешя. 

Такъ  какъ  мы  жить  своимъ  умомъ  не 
привыкли,  и  не  привыкли  отдавать  себе 
самостоятельный  отчетъ  въ  собственныхъ 
делахъ  своихъ,  и  такъ  какъ  мы  не  мо- 
жемъ  обойтись  безъ  того  чтобы  не  смот- 
реть по  сторонамъ  и  не  приравниваться 
къ  чужимъ  образЦамъ,  то  не  худо  нашимъ 
такъ- называемы мъ  либераламъ  и  консер- 
ваторамъ  оглянуться  на  страну  где  поли- 
тически партш  выходятъ  на  чистоту  и 
очерчиваются  съ  особенною  яркостш. 

Въ  стране  во  многомъ  глубоко  не  сход- 
ной съ  нами,  но  также  великой  и  смотрящей 
въ  будущее,  въ  Северной  Америке  нетъ 
и  помину  о  парт1яхъ  либеральной  и  кон- 
сервативной въ  политическомъ  смысле.  За 
то  тамъ  есть  две  партш  который  постоян- 
но и  открыто  борются  между  собой.  Въ 
первой  вся  центростремительная  сила  го- 
сударства, которою  эиждется  его  единство 
и  держится  его  целость,  патрютичесшй 
духъ  и  нацюнальное  чувство:  это  парт1я 
государственная,  которая  въ  Америке  зо- 
вется республиканскою.   Другая   предста- 
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вляетъ  собою  движете  центробежное,  пар- 
Т1я  расторженхя  и  разложения,  которая  отъ 
этапа  къ  этапу  влечетъ  людей  къ  измене 
и  бунту;  она  зовется  въ  Америк*  демо- 
кратическою парией.  ВсЬмъ  известно,  въ 
которой  изъ  этихъ  двухъ  партхй  великой 
заатлантической  страны  присутствует!»  духъ 
жизни  и  свободы,  и  которая,  напротивъ, 
была  оплотомъ  рабства.  Духъ  космополи- 
тизма, нечистый  духъ  политической  без- 
нравственности, расторжешя  и  разложетя, 
вотъ  что  роднить  нашихъ  либераловъ  съ 
антинацюнальною  пар-пей  въ  ОЬверной  Аме- 
рике и  въ  чемъ  не  уступить  имъ  и  такъ- 
назыьаемые  наши  консерваторы,  которые 
забыли  свой  народъ  и  ратуютъ  лишь  за 
отвлеченные  принципы. 

Въ  Россш  государственную  партш  со- 
ставляетъ  весь  РусскШ  народъ.  Гнилой 
либерализмъ  и  гнилой  консерватизмъ  ока- 
зываются только  въ  нашемъ  гниломъ  кос- 
мополитическомъ  и  поверхностномъ  обра- 
зо ваши.  Въ  годину  опасности  и  великихъ 
собьгпй,  когда  могущественно  поднимается 
въ  сердцахъ  народное  чувство,  гниль  ис- 
чезаете, умы  оживляются,  и  все  противу- 
государственное,  все  противународное,  и 
всякая  политическая  безнравственность  и 
предательство  съ  трепетомъ  прячутся  въ 
свои  норы.  Все  по  истин*  великое  и  пло- 
дотворное зачинается  въ  эти  минуты  про- 
буждешя  народнаго  духа.  И  вотъ  въ  ви- 
ду опасности  грозящей  намъ  страшными 
смутами,  въ  виду  совершившагося  безпри- 
мЪриаго  злод*ян1я,  въ  виду  этого  нару- 
гательства  надъ  нашимъ  народомъ,  этого 
предательства  вступившаго  въ  союзъ  съ 
анархией,— неужели  въ  насъ  не  пробудит- 
ся во  всемъ  своемъ  могуществе  русскШ 
народный  духъ?  Неужели  не  пора  исчез- 
нуть всякимъ  парт1ямъ  на  Руси,  кроме 
той  которая  едино  съ  Русскимъ  народомъ? 


Въ  полученномъ  сегодня  нумере  Огъве- 
ро-Германской  Всеобщей  Газеты  (отъ  21 
марта)  находимъ  следующую  статью,  ко- 
торая зам'Ьчательнымъ  образомъ  совпа- 
даетъ  съ  тЬмь  что  было  высказано  нами 
за  неделю  предъ  симъ,  въ  №  65  Москов- 
скихь  Втъдомостейу  и  метко  характери- 
зующую услуги  нашей  такъ  -  называемой 
либеральной  печати.  Статья  начинается 
выдержками  изъ  Часа,  Газеты   Народо- 


вой  и  Познанскаю  Дневника.  ЗагЬмъ,  ор- 
ганъ  князя  Бисмарка  говорить  отъ  себя: 
„Во  всЬхъ  предыдущихъ  выдержкахъ 
представляются  суждешя  трехъ  различ- 
ныхъ  парий:  въ  Часп—бЪдой  или  аристо- 
кратической, въ  Дневникгь  Познанекомь — 
демократической  въ  Познани,  въ  Газетчь 
Народовой  крайней  демократической  въ 
Галищи.  Все  партш  сходятся  однако  въ 
одномъ,  всЬ  одинаково  указываютъ  на 
противоположность  между  Поляками  и  Рус* 
скими,  выставляютъ  нигилизмъ  разразив- 
ппйся  цареубгйотвомъ  какъ  нечто  специ- 
фически русское,  съ  чемъ  Поляки  не  югЬ- 
ютъ  де  никакой  связи.  Но  кто  припомнить 
и  хронологически  сопоставить  исторш  воз- 
никновешя  нигилизма,  какъ  она  выясни- 
лась въ  несколькихъ  крупныхъ  процес- 
сахъ  съ  одной,  и  польское  возстагае  1863 
года,  постепенно  раскрывшееся  во  всехъ 
подробностяхъ,  съ  другой,— тотъ  придетъ 
къ  заключению  что  Поляки  вовсе  не  такъ 
неповинны  въ  последнемъ  ходе  собьгпй 
въ  Россш.  При  возсташи  1863  года,  По- 
ляки выказали  такую  виртуозность  въ 
искусстве  заговоровъ  и  въ  органнзащи 
тайнаго,  всю  страну  опутывающаго  пра- 
вительства, что* далеко  превзошли  въ  этомъ 
своихъ  учителей,  карбонаровъ.  Въ  Россш, 
где  дворцовые  заговоры  постоянно  огра- 
ничивались лишь  теснымъ  кругомъ,  и  где 
въ  1826  году  окончательно  исчезли  зане- 
сенный возвратившимися  изъ  Франщи  въ 
1818  году  оккупащонными  войсками  ло- 
жи,—въ  Россш  тайныя,  раскинутый  по 
всей  общества,  изъ  коихъ  вышли  ниги- 
листически покушешя,  появляются  впер- 
вые только  въ  1872  году...  Въ  большин- 
стве, конечно,  Поляки  решаются  идти  въ 
заговоръ  только  подъ  давлешемъ  террора 
подобнаго  тому  который  практиковался  въ 
1863  году  жандармами-вешателями,  но  съ 
другой  стороны  нетъ  нащи  въ  которой 
известный  классъ  обладалъ  бы  такими  спо- 
собностями заговорщиковъ  и  виделъ  бы 
въ  этомъ  такъ  сказать  препровождеше  вре- 
мени, своего  рода  спортъ,  какъ  Поляки. 
Значительная  часть  Поляковъ  не  знала  бы 
чемъ  заняться  еслибы  не  было  загово- 
ровъ; у  Русскихъ,  напротивъ,  способность 
и  расположеше  къ  этому  далеко  меньшая. 
Поэтому-то  интеллектуальныхъ  зачинщи- 
ковъ  и  подпольныхъ  руководителей  въ  бун- 
•гЪ  противъ  русской  власти  должно  искать 
между  Поляками,  кои  одновременно  ви- 
дятъ   въ   этомъ  и  удовлетворете  своихъ 
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склонностей  и  думаютъ  содействовать  та- 
кимъ  образомъ  осуществление)  своихъ  на- 
щональныхъ  плановъ  въ  будущемъ.  За  это 
говорить  и  то  обстоятельство  что  во  гла- 
ве оппозищонной  печати  стоить  Толосг, 
выходяпцй  подъ  русскимъ  именемъ,  но  из- 
даваемый Полякомъ...и 

ОгЬдуегь  сделать  поправку.  Г.  Краев- 
скШ  не  Полякъ,  но  газета  его  деятельно 
служить  органонъ  антирусскаго  напра- 
влешл.  Впрочемъ,  кром^  Голоса,  въ  Пе- 
тербурге выходить  и  чисто-польсюя  (въ 
дурномъ  смысле)  газеты,  совершенно  съ 
Гоаосомъ  солидарный.  Подъ  видомъ  услугъ 
правительству,  а  отнюдь  не  оппозищи, 
все  польсше  органы  Петербурга  слывупце 
«либеральными и  въ  глазахъ  Панургова  ста- 
да продолжають  морочить  русскую  пуб- 
лику и  издеваться  надъ  Русскимъ  наро- 
домъ...  А  въ  Петербурге  совсЬмъ  не  за- 
мечають  того  что  ясно  видно  даже  изъ 
Берлина! 


;№  73. 


Москва,  13 -го  марта. 


Вопросъ  о  международномъ  соглашеши 
противъ  револющонной  пропаганды  и  для 
преследования  шайки  убШць  именующей 
себя  политическою  партией  сталъ  наконецъ 
очереднымъ  вопросомъ  въ  европейской  по 


въ  Лондоне  такъ  и  въ  Берлине,  поспе- 
шили выразить  мысль  что  какъ  ни  гиусны 
деятя  русскихъ  нигилистовъ,  Европе  не- 
чего опасаться  подобныхъ  мерзостей  вне 
пределовъ  Россш,  такъ  какъ  между  рус- 
скими нигилистами  и  западными  сощали- 
стами-революпдонерами  есть  де  большое 
различ1е:  нигилисты  действу ютъ  подъвль 
яшемъ  безсмысленнаго  озлоблешя,  стре- 
мящагося  къ  убМству  и  разрушешю  безо 
всякой  определенной  цели,  не  думая  о 
последств1яхъ.  Ыо  воть  подъ  однимъ  изъ 
оконъ  Маншнъ-Гауса  подложена  адская 
машина,  взрывъ  которой  былъ  предотвра- 
щенъ  лишь  благодаря  мужеству  и  присут- 
ствию духа  одного  полицейскаго.  Этоть 
взрывъ  стоилъ  бы  жизни  многимъ  людямъ 
спокойно  работавшимъ  по  близости.  Кому 
принадлежигь  этоть  замыселъ,  и  съ  ка- 
кою целью  былъ  онъ  задуманъ?  Лондон- 
ски лордъ-меръ  не  играеть  политической 
роли,  и  если  это  есть  дело  ирландскихъ 
заговорщиковъ  борющихся  теми  же  сред- 
ствами тайнаго  убШства  что  и  проч1е  ре- 
волюционеры нашего  времени,  то  какая 
могла  быть  надобность  направить  адскШ 
замыселъ  противъ  главы  лондонскаго  му- 
ниципалитета, чья  политическая  роль  огра- 
ничивается банкетами  которые  онъ  по  вре- 
менамъ  даетъ  министрамъ  и  прочимъ  име- 
нитымъ  особамъ?  Вспомнили  при  этомъ 
что  еще  весьма  недавно  подобное  же  „без- 
смысленное"  покушеюе  было   обнаружено 


литике.  Заслуживаеть  внимавоя,  между  |въ  Сальфорде,  где  неизвестные  злоумы- 
прочимъ,  публичное  заявлеюе  германска-  шленники  пытались  взорвать  динамитомъ 
го  посла  въ  Лондоне,   графа  Мюнстера,  тамошнюю  казарму.  И  воть  призадумались 


на  банкете  общества  вспоможешя  нуж- 
дающимся иностранцамъ,  о  которомъ  изве- 
стилъ  насъ  вчера  телеграфъ.  Графъ  Мюн- 
стеръ  выразилъ  надежду  „что  честные  лю- 
ди всехъ  странъ  подадутъ  другъ  другу 
руку  для  истреблешя  гидры  порозкдающей 
дела  подобный  петербургскому  злодеяшю, 
равно  какъ  для  того  чтобы,  по  мере  силъ 
каждаго,  содействовать  поддержашю  обще- 


недавншярые  защитники  „священнаго  пра- 
ва убежища"  коимъ  кичились  англШсше 
теоретики  либерализма,  фарисейски  при- 
крывавшаго  коварство  политики  Англш. 
БаИу  №еюз9  газета  радикальная,  пришла 
наконецъ  къ  убЪждешю  что  английское 
пристанодержательство  не  безопасно  для 
самой  Англш.  „Въ  англШской  жизни,"  за- 
мечаетъ  названная  газета,    „сталъ   про- 


ственной  нравственности  и  христаанскихъ  ]  являться  въ  недавнее  время  новый  и  зло- 
началъ."  Сознаше  необходимости  такого  вешдй  элемента. "  Револющонная  пропа- 
международнаго  единешя  проникло  пови-  >  ганда  и  слепая  злоба  учешя  проповедую- 
димому  и  въ  англШскую  печать,  но  не  ]  щаго  разругаете  для  разрушешя  возыме- 
столько  вследств1в  ужасающаго    событхя  \  ли  де  свое   пагубное   действ  и  въ  Ан- 


въ  Россш  сколько  въ  виду  обнаружение 
го  на  дняхъ  покушеюя  взорвать  на  воз- 
духъ  резиденщю  лондонскаго  лордъ-мера. 
Воть,  наконецъ,  и  Англш  пришла  пора 
подумать  о  собственной  безопасности.  На 
первыхъ  порахъ  некоторый  газеты,  какъ 


глди.  Члены  партш  разрушителей  издавна 
находили  безопасное  убежище  въ  Англш; 
но  радикальная  газета  наивно  сознается 
что  общественная  совесть  въ  Англш  не 
возмущалась  охраной  которою  пользова- 
лись   чуж!е    заговорщики   на    англШской 
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почве  и  даже  гордилась  этимъ.  Ужасное 
значеше  фактовъ  обнаруженныхъ  въ  по- 
следше  дни  заключается,  по  мнгЬшю  ВаИу 
Хегсз,  главнымъ  образомъ  въ  томъ  что 
они  показали  что  Англичане  напрасно  счи- 
тали себя  застрахованными  отъ  безумныхъ 
злод-ЬянШ  револющонеровъ.  „  Подонки  кон- 
тинентальной крамолы,  этой  чумы  зара- 
зившей Европу,  собираются  и  встречают- 
ся въ  Лондоне,  и  неудивительно  поэтому 
что  кому-либо  изъ  нихъ  вздумалось  здесь 
разыграть  роль  къ  которой  быль  подго- 
товленъ  своею  дрессировкой. и 

Англ1Йск1я  газеты  пока  еще  не  реша- 
ются высказаться  открыто  и  решительно 
въ  пользу  международныхъ  м*Ьръ  противъ 
заговорщиковъ  и  убШцъ  и  за  отмену  по- 
зорнаго  (а  не  святаго)  права  убежища 
злодЬямъ.  Более  решительно  вопросъ  этотъ 
поставленъ  въ  письме  анонимнаго  иностран- 
ца, напечатанномъ  въ  Лигпа1  йе  81.- 
РёйегзЪоигд,  отъ  10  марта.  Указавъ  на 
то  что  убШство  и  покушения  противъ  главъ 
государства  совершались  и  въ  прежшя  вре- 
мена, но  что  прежде  подобныя  преступле- 
шя  вызывали  всеобщее  и  единодушное  не- 
годоваше,  между  тЬыъ  кавъ  въ  наше  вре- 
мя являются  защитники  гнусныхъ  злоде- 
ятй  имеюшце  дерзость  публично  выражать 
свое  сочувств1в  безпримерному  въ  исто- 
рш  преступлена,  авторъ  письма  спраши- 
ваетъ:  „Неужели  въ  виду  подобнаго  откры- 
то-выражаемаго  презрЬшя  къ  самымъ  свя- 
тымъ  чувствамъ,  подобнаго  извращетя  са- 
мыхъ  основныхъ  началъ  общественной  нрав- 
ствен иост  и,  правительства  имеютъ  право 
оставаться  спокойными  зрителями  столь 
гнусныхъ  явленгй?  Невозможно  допустить 
чтобы  въ  странахъ  считающихъ  себя  во 
главе  цивилизащи  продолжали  терпеть  от- 
крытое существоваше  истинныхъ  школъ 
злодеяшя.  Подобная  терпимость  равносиль- 
на сообщничеству.  Почему  правительства 
спешатъ  соединить  свои  усилш  когда  де- 
ло идетъ  о  предотвращен^  какой-либо  эпи- 
дем!и,  чумы  или  холеры?  Неужели  менее 
необходимо  предпринять  что-либо  для  того 
чтобъ  остановить  еще  более  опасную  нрав- 
ственную борьбу  порождаемую  учешями, 
которыя  возводить  преступлено  въ  добро- 
детель и  стремятся  къ  ниспровержешю 
всего  общественнаго  порядка?"  ! 

Но  пока  все  эти  заявлешя  глубоко  воз- ' 
мущеной  общественной  совести  приведутъ 
къ  какимъ-либо  практическимъ  результа- 1 
тамъ,  международные  разбойники  продол-. 


жаютъ  являть  собою  зрелище  поистине 
позорное  для  нашего  „цивилизованна™" 
века... 

Прямые  участники  и  сообщники  петер- 
бургская злодеяшя  пребывающие  въ  са- 
момъ  центре  Европы,  въ  Женеве,  откры- 
то заявляютъ  о  своей  прикосновенности 
къ  делу  и  разказываютъ  какъ  былъ  устро- 
енъ  смертоносный  снарядъ  умертвившей 
Русскаго  Царя.  Друпе  члены  нигилисти- 
ческой шайки,  Драгомановъ,  Крапоткинъ 
и  Дурасовъ,  вступаютъ  въ  полемику  съ 
Рошфоромъ,  упрекая  его  въ  томъ  что  онъ 
содействуетъ  русской  полищи,  печатая  въ 
своей  газете  письма,  где  заключаются  ука- 
зашя  на  заграничныхъ  участниковъ  пре- 
ет у  плешя.  Все  эти  протесты  и  препира- 
тельства находятъ  себе  место  въ  другихъ, 
нереволюцюнныхъ,  органагь,  кавъ  будто 
бы  речь  шла  о  самыхъ  простыхъ  и  обыч- 
ныхъ  делахъ... 

Такъ  дела  оставаться  не  могуть.  Про- 
межутки державъ  должны  быть  очищены 
отъ  убШцъ  которые  прикрываютъ  свои  не- 
чистые замыслы,  свое  презренное  често- 
люб1е,  политическими  прикрасами  и  сощ- 
альными  утошями.  Въ  этотъ  международ- 
ный м1ръ  надобно,  наконецъ,  такъ  или 
иначе  внести  закоиъ  и  порядокъ.  Внутри 
цивилизованнаго  государства  разбой  и  вся- 
кое насилге  есть  преступлено  тяжко  ка- 
раемое, которое  бываетъпечальнымъисклю- 
чешемъ  не  нарушающимъ  нормального  те- 
четя  жизни.  Чемъ  цивилизованнее  госу- 
дарство, темъ  более  обевпечены  въ  немъ 
и  жизнь,  и  честь,  и  собственность  людей, 
темъ  труднее  грабителямъ  или  убШцамъ 
промышлять  своимъ  деломъ.  Люди— суще- 
ства хрупюя;  они  могуть  причинять  другъ 
другу  всяк1Й  вредъ  и  смерть  самымъ  лег- 
кимъ  способомъ.  Везде  есть  дурные  лю- 
ди, везде  бываютъ  безумные,  и  однако 
въ  благоустроенномъ  государстве  люди  без- 
опасно ходятъ  и  ездять  не  только  пого- 
родскимъ  улицамъ,  но  и  по  глухимъ  ме- 
стамъ,  ограждаемые  могущественнымъ  по- 
рядкомъ  отъ  всякихъ  возможныхъ  поку- 
павши. Грабители  и  убШцы  прячутся  въ 
норахъ  и  боятся  выказать  себя,  да  и  саг- 
ми,  подъ  сильнымъ  гиетомъ  нравственнаго 
порядка,  посреди  общества  которое  от- 
нюдь не  воздаетъ  чести  убШцамъ  и  гра- 
бителямъ, сами  они  если  не  стыдятся  себя, 
то  смущаются  въ  себе  отражетемъ  суда 
другихъ.  Почему  жевъ  промежуткахъ  ци- 
вилизованнаго ьира,   злоумышленники    не 
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признаюпце  никакихъ  правилъ  нравствен- 
ности, ругаюпцеся  надъ  всякимъ  закономъ 
и  человЪческимъ  и  божески  мъ,  люди  раз- 
врата и  растл-Ьшл,  но  съ  кокардою  поли- 
тическом преступника,  должны  считать- 
ся неприкосновенными,  пользоваться  пра- 
вомъ  убежища  и  даже  почестями?  Вотъ 
посхЬдствш  той  ко  в  ар  ной,  фар  и  се  иски  без- 
нравственной политики,  которой  и  до  сихъ 
поръ  еще  держатся  иныя  правительства 
считая  дозволительнымъ  потворствовать 
смуте  въ  чужихъ  государствах?»,  даже  спо- 
собствовать чужимъ  злоумышленникамъ  и 
своинъ  признашемъ  экзальтировать  ихъ, 
поднимать  ихъ  духъ.  Завелась  такимъ  обра- 
зомъ  международная  шайка  злоумышлен- 
никовъ  всякаго  рода,  солидарныхъ  между 
собою  и  гордящихся  титуломъ  политиче- 
скихъ  преступниковъ;  образовалась  даже 
градащя  почета:  тЬмъ  злодейство  значи- 
тельнее, ч*Ьмъ  безнравственность  глубже, 
ч-Ьмъ  обманъ  омерзительнее,  гЬмъ  боль- 
шимъ  почетомъ  пользуются  въ  своей  среде 
герои  этой  международной  шайки.  Нетъ 
сомн-Ьшя  что  такое  положеше  длиться  не 
можетъ,  и  та  страна  которая  бол*е  всЬхъ 
злоупотребляла  такъ-называемымъ  правомъ 
убежища  и  обманывала  М1ръ  заставляя 
всехъ  верить  въ  „святость*4  этого  постыд- 
наго  злоупотребление  Анпия,  которой  при- 
ходится теперь  разделываться  съ  Ирланд- 
скою револющей,  вступившею,  какъи  поль- 
ская, въ  союзъ  съ  международными  зло- 
умышленниками, почувствуетъ  на  себе  всю 
силу  созданнаго  ею  международная  зла. 
Будемъ  же  надеяться  что  недалекъ  тотъ 
день  когда  международный  М1ръ  будетъ 
также  очищенъ  отъ  злоумышленниковъ, 
какъ  и  внутреншй  быть  въ  благоустроен- 
номъ  государстве. 


Москва,    14-го  марта. 

Завтра  погребаемъ  мы  Царя  какого  дол- 
го-долго, веками,  ждала  многострадальная 
и  тяжко  испытанная  Русская  земля,  кто 
принесъ  ей  даръ  свободы  и  благодать  об- 
новлена, и  теперь  въ  своемъ  царстве,  въ 
своей  столице,  мученически  растерзанъ 
врагами  своего  народа. 

Его  царствоваше  было  обильно  чудными 
проявлен1ями  Божественнаго  Промысла, 
властвующаго  въ  судьбахъ  народовъ.  О, 


сколько  разъ,  следя  съ  замирашемъ  серд- 
ца за  ходомъ  собьгпй,  мы  приходили  въ 
уныше,  и  сколько  разъ  съ  изумлешемъ  и 
радостно  видели  мы  какъ  событие  грозив- 
шее бедой  и  упадкомъ  обращалось  во 
славу  нашему  государству!  Пути  Божш 
не  то  что  наши  пути.  Выходило  не  то  что 
всеми  ожидалось  по  человеческимъ  раз- 
четамъ,  выходило  противное  тому  чего  мы 
опасались  или  на  чтд  наши  недруги  на- 
деялись. Вотъ  и  въ  самой  кончине  его— 
явное  для  насъ  знамеше.  Ужасъ  его  кон- 
чины падетъ  вечнымъ  проклятаемъ  на  зло- 
деевъ  и  попустителей  злодЬяшл;  но  усоп- 
шему и  для  его  памяти  мученическая  смерть 
его  будетъ  оправдашемъ  и  прославлешемъ. 
Никакое  торжество  не  могло  бы  такъ  воз- 
высить и  прославить  его  какъ  мрачное 
злодЬяше  пресекшее  дни  его.  Ничто  не 
могло  бы  такъ  обновить  живую  связь  ме- 
жду властью  и  свободой,  между  Царемъ 
и  народомъ  въ  Россш,  — ничто  не  могло 
бы  такъ  укрепить  и  такъ  вознести  надъ 
всякими  опасешями  силу  Россш,  —  какъ 
этотъ  ударь  направленный  злодейскою  ру- 
кой на  ея  конечную  пагубу. 

Давно  злоумышленники,  повинуясь  тай- 
ной крамоле,  покушались  на  жизнь  Госу- 
даря который  виновенъ  былъ  только  оби* 
лгемъ  своихъ  благодеяшй  для  народа,  толь- 
ко тЬмъ  что  благодеющая  рука  его  не 
оскудевала,  только  темь  что  онъ  поднялъ 
на  небывалую  доселе  высоту  благоденств1е 
подвластной  ему  великой  страны  и  славу 
своей  державы.  За  что  же  вражеская  кра- 
мола такъ  неотступно  искала  его  смерти? 
За  то  она  и  искала  его  смерти,  что  онъ 
былъ  неистощимъ  въ  своихъ  благодеяшяхъ 
для  Русской  земли,  за  то  что  онъ  такъ 
возвеличилъ  и  скрепилъ  свою  державу, 
за  то  что  онъ  поднялъ  духъ  своего  народа, 
за  то  что  онъ  слЪдовалъ  призывамъ  его 
духа. 

Не  личной  гибели  Царя  искали  враги, 
но  разрушегая  Русскаго  государства.  Тай- 
ная крамола  покушалась  разными  спосо- 
бами внести  смуту  въ  нашъ  народъ,  взвол- 
новать его  и  подвинуть  къ  безсмыслен- 
нымъ  мятежамъ.  Только  въ  одной  части 
Русской  державы,  на  крайнемъ  западе, — 
только  въ  одномъ  слое  насел ешя,  въ  поль- 
ской шляхте,  удалось  заговору  возбудить 
безсильный  мятежъ;  но  никаюя  ухищрешя 
обмана  не  могли  внести  смуту  въ  корен- 
ной русскШ  народъ.  Напрасно  разчитыва- 
лось  на  столкновение  сословШ  вследствхе 
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отмены  кр*постнаго  права;  напрасно  раз- 
брасывались въ  народе  такъ-называемыя 
золотыя  грамоты,  напрасно  предпринима- 
лись такъ-называемыя  хождеюя  въ  народъ. 
Вс*  эти  попытки  были  посрамлены  здра- 
вымъ  смысломъ  Русскаго  народа,  кр*по- 
спю  живущихъ  въ  немъ  предашй,  его  не- 
поб*димымъ  духомъ  воспитаннымъ  подъ 
с*нш  Православной  Церкви.  Оставалось 
надеяться  на  скудоум1е  нашего  образова- 
ли, и  вотъ  зд*сь  обманъ  восторжество- 
валъ  легко;  онъ  проникъ  въ  наши  офи- 
щальныя  сферы,  онъ  овладЬлъ  нашею 
печатью  и  обложилъ  осадой  нашу  бедную 
школу,  употребляя  вс*  способы  интриги 
чтобы  не  дать  установиться  въ  ней  пра- 
вильному порядку  учешя  и  воспиташя. 
Подъ  именемъ  либерализма  было  пущено 
безсмысленн*йшее  отрицате  всего.  Въ 
этой  сред*  исполненной  гтешя  и  лжи, 
лишенной  достоинства  и  чуждой  своему 
народу,  вражеская  крамола  пользуясь  все- 
ми способами  прелыцешя  и  разврата,  на- 
брала себ*  контингентъ  слугъ,  закр*пивъ 
ихъ  за  собою  страхомъ  смерти,  —  слугъ 
готовыхъ  волею  или  неволею  на  всякое 
злод*яте. 

Но  какъ  могла  бы  эта  сволочь  поколебать 
и  разстроить  Русскую  державу?  Ей  предсто- 
яли два  пути:  или  постепенно  и  постоянно 
вносить  отраву  въ  образованные  слои  об- 
щества, развращать  учащуюся  молодежь, 
подкапываться  подъ  школу  и  работать  та- 
кимъ  образомъ  для  пагубныхъ  ц*лей  въ 
будущемъ;  либо  избрать  бол*е  кратки  и 
решительный  путь  цареубШства.  Посл*д- 
шй  путь  былъ  принять  въ  безумной  на- 
дежд* повергнуть  страну  въ  хаосъ  и  среди 
всеобщаго  смятешя  захватить  власть  и 
раздробить  государство, 

Злод*яше  совершилось,  но  что  же  вы- 
ходить посл*дств1емъ?  Падете  ли  власти, 
расторжеюе  ли  государства?  Н*тъ,  нико- 
гда самодержавге  Русскаго  Государя  не 
было  такъ  могущественно,  такъ  безспорно, 
такъ  незыблемо  твердо  въ  сердц*  народа 
какъ  теперь,  поел*  этого  злод*ятя  ко- 
торое только  новыми  священными  узами 
соединило  РуескШ  народъ  съ  его  Вождемъ, 
0С1явъ  в*нцомъ  мученичества  Царя-Осво- 
бодителя. 

При  первой  в*сти  о  страшномъ  собы- 
тии невольно  сказалось:  „мученическая 
смерть!  ",  невольно  вс*мъ  народомъ  почув- 
ствовалось что  Царь  его  палъ  безвинною 
искупительною  жертвою  за  свой  народъ. 


Народъ  будетъ  чтить  его  память  не  только 
съ  любовно  и  благодарности  какъ  Царя- 
Освободителя,  но  и  съ  благогов-Ьшемъ  какъ 
мученика,  и  это  чувство  перенесетъ  онъ 
на  самое  начало  власти  перешедшей  къ  его 
преемнику.  Издавайтесь  сколько  хотите 
надъ  народомъ,  но  несомненно  то  что  въ 
его  чувств*  истинная  сила  государства, 
а  не  въ  томъ  что  вы  зовете  обществен- 
нымъ  мн*шемъ  съ  его  гнилымъ  либерализ- 
ме мъ.  Издавайтесь  надъ  народнымъ  чув- 
ствомъ  сколько  хотите,  но  оно  преодолеть 
васъ  и  сотретъ  ваши  мн*н1я,  сколько  бы 
ом  уть  и  зла  вы  ни  усп*ли  наделать. 


3№  7в. 

Москва,  16-го  марта. 

Въ  №  31  петербургской  газеты  Стро- 
па, отъ  12  марта,  появилась  статья  на 
которую  нельзя  не  обратить  внимаше.  Она 
посвящена  описашю  сырной  лавки  Кобо- 
зева въ  дом*  Менгдена  на  Малой  Садо-' 
вой  и  обстоятельствъ  сопровождавшихъ 
осмотры  этой  лавки  сперва  техникомъ  Мро- 
винскимъ  не  открывшимъ  въ  ней  ничего 
подозрительнаго,  зат*мъ  судебнымъ  сл*- 
дователемъ  открывшимъ  адейй  подкопъ. 
Приводимыя  въ  стать*  подробности  не  ли- 
шены интереса,  но  еще  интересн*е  ц*ль 
съ  какою  она  написана.  Известно  что  для 
вмяснетя  вопроса  о  виновности  лицъ  на 
обязанности  коихъ  лежало  наблюдете  за 
безопасностью  Высочайшаго  проезда  по 
Малой  Садовой  улиц*,  производится  до- 
знаше,  которое,  въ  виду  особой  важно- 
сти его,  возложено  на  товарища  министра 
Внутреннихъ  Д*лъ.  Газета  Страна  уже 
заран*е  принимаетъ  этихъ  лицъ  вообще 
и  г.  Мровинскаго  въ  особенности  подъ 
свою  защиту.  Она  прилагаетъ  всевозмож- 
ный старатя  снять  съ  нихъ  всякую  от- 
в*тственность  въ  томъ  что  подкопъ  не 
былъ  обнаруженъ  28  февраля,  доказывая 
что  н*тъ  будто  бы  ничего  удивительнаго 
въ  томъ  что  техникъ,  производя  осмотръ 
лавки,  не  нашелъ  въ  ней  ничего  подозри- 
тельнаго. Ноусерд1е  увлекло  автора  статьи, 
можегь-быть,  дальше  ч*мъ  онъ  хот*лъ. 
Выступая  защитникомъ  г.  Мровинскаго, 
онъ  написалъ  обвинительный  актъ  противъ 
него.  Вотъ  какъ  описывается  въ  стать* 
лавка  Кобозева: 
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„Оь  тротуара  несколько  ступеней  ве- 
дутъ  въ  подвальное  пом-Ьщеше.  Предъ 
вами— довольно  просторная  лавка  съ  тре- 
мя окнами  на  улицу.  Стены  этого  подва- 
ла представляютъ  прямую  лиюю  только 
аршина  на  полтора  отъ  пола,  а  потомъ 
начинаютъ  смыкаться  въ  дугообразную 
лишю  сводовъ.  При  входе,  васъ  обдаетъ 
сильный  запахъ  сырости,  смешанный  съ 
запахомъ  сыровъ,  которые  и  до  сихъ  поръ 
стоять  на  выручке  и  на  особыхъ  под- 
мосткахъ. " 

Ст^ны  пропитаны  влажностью  и  покры- 
ты деревя  иною  обшивкой,  высотою  аршина 
на  два  отъ  пола,  и  все  это  оклеено  обоями. 

Въ  это  подвальное  пом-Ьщеше  являлся 
для  осмотра  28  февраля,  въ  сопровожде- 
на полицш,  техникъ  Мровинсшй;  черезъ 
два-три  дня,  по  исчезновенш  таинствен- 
ственныхъ  хозяевъ  лавки,  въ  это  же  по- 
м-Ьщеше прибылъ  судебный  следователь. 
Техникъ  „постукалъ  въ  деревянную  стЬ- 
нуа  услышалъ  за  нею  пустоту,  и  ничего 
подозрительнаго  въ  этомъ  не  нашелъ.  Сле- 
дователь „пощупалъ  зд^сь  и  тамъ  и  на- 
конецъ  зам-Ьтилъ  что  у  подоконника  вто- 
раго  окна,  планка,  прикрывавшая  сверху 
обшивку,  подается  подъ  рукою  и  движет- 
ся. Тогда  онъ  снялъ  ее  и  вел*лъ  отодрать 
обшивку  въ  этомъ  местЬ.  Оказалось  что 
подался  целый  деревянный  щить,  а  по- 
зади его  и  было  пробитое  въ  фундамопте, 
неправильной  формы  круглое  отверст, 
забитое  войлокомъ.  ЗатЬмъ  все  уже  объ- 
яснилось: подкопъ  сталъ  очевиденъ,  и  не- 
чего было  искать  въ  другихъ  местахъ. 
Войлокъ  вынули  и  нашли  галлерею  мины, 
идущую  на  четыре  сажени  отъ  отвертя 
подъ  улицу,  примерно  до  половины  по- 
следней. После  этого,  обшивка  была  ото- 
драна или  раскрыта  сверху  въ  другихъ 
местахъ.  Подъ  подмостками,  на  которыхъ 
расположены  были  сыры,  вдоль  стены,  по- 
зади выручки,  отодранная  дощатая  обшив- 
ка обнаружила  массу  земли,  плотно  на- 
битой сюда.  Рядомъ  было  еще  пустое  про- 
странство, въ  которое  можно  было  набить 
столько  же  земли.  ЗатЬмъ  оказалось  что 
земля  была  помещена  во  всякое  место  ку- 
да ее  можно  было  упрятать:  въ  неболыше 

ЯЩИКИ,   ВЪ  Две   ОГрОМНЫЯ   бОЧКИ,    СТОЯВШ1Я 

въ  самой  лавке,  въ  маленькШ  турецкШ 
диванъ,  въ  кульки,  и  еще  навалена  въ 
одной  изъ  кладовыхъ,  въ  надворной  ча- 
сти квартиры,  где  была  прикрыта  рого- 
жами, сбномъ  и  каменнымъ  углемъ." 


Длина  галлереи  подкопа  отъ  отверста 
до  конца  мины— 4  сажени,  и  это  простран- 
ство вмещало  109  куб.  футовъ  земли.  „При 
измереши  количества  земли,  найденной  въ 
квартире,  оказалось  совершенно  подходя- 
щее, равное  количество.  Такимъ  образомъ, 
надо  признать  что  земля  изъ  квартиры 
вовсе  не  вывозилась  и  не  выносилась,  но 
вся  оставалась  въ  ней." 

Въ  помещеши,  груды  земли  сложены 
везде  где  можно,  —  и  ничего  этого  при 
осмотре  28  февраля  не  было  замечено. 
У  подоконника  движется  планка,  подается 
подъ  рукой,  и  это  проходить  мимо  вни- 
машя  техника.  Какими  доводами  оправ- 
дываетъ  его  Страна  въ  безуспешности 
осмотра? 

„Для  того  чтобы  что-нибудь  открыть," 
читаемъ  въ  этой  газете,  „  приходилось  бы 
прямо  сдирать  обои  и,  такъ-сказать,  ло- 
мать стену,  то-есть  деревянную  обшивку, 
заменявшую  нижнюю  часть  стбнъ.  Мы  не 
знаемъ  что  было  сказано  г.  Мровинскому 
когда  его  приглашали  къ  осмотру.  Если 
ему  было  прямо  сказано  что  надо  пред- 
полагать подкопъ,  тогда  конечно  онъ  дол- 
женъ  былъ  приступить  къ  ломке.  Но  если 
ему  было  сказано  только  что  хозяева  ка- 
жутся подозрительными,  потому  что  Ко- 
бозева курить  папиросы,  то  трудно  было 
приступить  къ  ломке,  такъ  какъ  наруж- 
ныхъ  признаковъ  подкопа  вовсе  не  было: 
не  видно  было  ни  земли,  ни  лома,  ни  бу- 
равовъ." 

Когда  явился  на  место  следователь, 
какъ  разказываеть  Страна,  точно  также 
„все  было  снаружи  гладко, и  стены  также 
были  чисто  оклеены,  и  круги  сыра  стояли 
въ  невозмутимомъ  спокойствш  ожидая  не 
следователя,  а  покупателя.  Точно  также 
не  было  снаружи  ни  земли,  ни  буравовъ,— 
последило  лежали  въ  диване.  „Рубль  по- 
ложенный для  кошечника,  оставленный  пас- 
порта, разбросанный  вещи,"  могли  слу- 
жить признаками  подкопа  никакъ  не  бо- 
лее тЬхъ  обстоятельствъ  которые  побу- 
дили произвести  осмотръ  лавки  Кобозева 
28  февраля. 

При  этомъ  осмотре  не  было  обращено 
внимашя  на  деревянную  обшивку  стЬнъ 
(г.  МровинскШ  постукалъ  въ  нее  и  толь- 
ко) потому  что  эта  обшивка  „на  простой 
глазъ  не  могла  возбуждать  никакого  по- 
дозрешя."  На  простой  глазъ  —  можетъ- 
быть;  но  туть  былъ  не  простой  глазъ,  а 
глазъ  техника.  Если  предлогомъ  осмотра 
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было  изследоваше  подвальнаго  помещетя 
въ  санитарномъ  отаошеню,  техникъ  въ 
этомъ  самомь  обстоятельстве  имелъ  по- 
водъ  отодрать  отъ  сгЬнъ  обшивку:  эта 
обшивка,  да  еще  оклеенная  обоями,  толь- 
ко усиливаетъ  сырость,  и  техникъ  не  могь 
не  знать  что  для  указатя  м'Ьръ  противъ 
нея  нужно  не  постукивать  въ  стене,  а 
именно  отодрать  обшивку,  причемъ  выяс- 
нилось бы  и  значеше  замеченной  при  по- 
сту киваньи  пустоты. 

Все  что  говорить  Страна  о  д*йств]яхъ 
техника  при  осмотр*  28  февраля  вызыва- 
ете только  недоумевав:  то  онъ  зачемъ-то 
постуки ваетъ  въ  стены,  то,  войдя  въ  на- 
дворную часть  квартиры,  где  подъ  рого- 
жами, сЬномъ  и  каменнымъ  углемъ,  ле- 
житъ  вынутая  при  прорытш  подкопа  зем- 
ля, беретъ  зачемъ-то  въ  руки  куски  ка- 
меннаго  угля.  Страна  прибавляетъ  что 
„въ  этой  кладовой  темно  и  при  бтломъ 
осмотр*  не  могло  придти  въ  голову  (!) 
что  тамъ  было  что-нибудь  кроме  свален- 
ныхъ  въ  бвзпорядк*  ненужныхъ  вещей.  * 
Ему  не  приходить  въ  голову  ни  отодрать 
обшивку  сгинь,  ни  обратить  внимаюе  на 
подмостки  на  которыхъ  лежать  сыры,  ни 
отодвинуть  диванъ  отъ  стены,  хотя  бы 
подъ  предлогомъ  изследоватя  сырости,— 
диванъ  наполненный  вемлею... 

Все  это  онъ  сделалъ  бы  еслибъ  ему 
прямо  было  сказано  что  нужно  предпола- 
гать подкопъ.  Но  зач-Ьмъ  же  могло  пона- 
добиться командироваше  техника  если  не 
затЬмъ  чтобъ  удостовериться  есть  ли  осно- 
вание предполагать  что-нибудь  подобное 
или  н*тъ?  Для  простаго  опредЪлешя  по- 
литической благонадежности  обитателей 
подвальнаго  помещетя,  въ  командирова- 
ны техника  не  было  никакой  надобности. 
Сырная  лавка,  доступная  для  осмотра  да- 
же торговаго  смотрителя,  не  такое  место 
куда  не  могла  бы  явиться  обыкновенная 
полищя  безъ  особыхъ  церемошй. 

И  воть  не  неопытнымъ  и  несведующимъ 
человекомъ,  а  именно  спещалистомъ-тех- 
никомъ  дается  удостовереше  что  осмот- 
ренное имъ  подвальное  пометете  ничего 
подозрительнаго  не  представляетъ.  Тех- 
никъ не  находить  того  что  всего  скорее 
долженъ  быль  найти  именно  въ  силу  сво- 
ей специальности,  и  что  съ  первыхъ  ша- 
говъ  открывается  следователемъ,  челов*- 
комъ  имЬющимъ  конечно  опытность  въ  де- 
ле допросовъ,  но  никакъ  не  по  части  под- 
коповъ.  Г.  МровинскШ  довольствуется  бгм- 


лымъ  осмотромъ,  хотя  долженъ  былъ  по- 
нимать важное  значеше  его  уже  изъ  того 
что  въ  какую-нибудь  сырную  лавку  коман- 
дируется не  мелюй  елужанцй,  а  именно 
онъ,  техникъ,  состояпцй  въ  генеральскомъ 
чине. 

Страна,  указывая  на  обстановку  квар- 
тиры Кобозевыхъ,  описываетъ  находивппя- 
ся  въ  ней  иконы,  календарь  съ  портрета- 
ми Августейшей  Фамилш  и  т.  п.,  что  все 
мешало  де  технику  и  сопровождавшей  его 
полищи  усмотреть  въ  этой  квартире  не- 
что подозрительное.  „Кто  же  могь  знать," 
спрашиваетъ  эта  газета,  „что  въ  запер- 
той квартире  копались  подъ  землей?"  А 
черезъ  несколько  строкъ  после  этого  во- 
проса говорится  что  „сыра  въ  лавке  на- 
ходилось не  более  какъ  рублей  на  50,  а 
за  квартиру  платили  100  р.  въ  месяцъ,"— 
обстоятельство  кажется  достаточное  для 
того  чтобы  не  ограничиваться  бгылымг 
осмотромъ,  и  далеко  оставляющее  за  со- 
бою фактъ  курешя  дорогихъ  папиросъ. 

Воть  что  бросается  въ  глаза  при  чте- 
Н1и  въ  Странгь  аполопи  участниковъ  осмо- 
тра 28  февраля.  Зачемъ  могла  понадо- 
биться въ  настоящее  время  эта  аполопя 
до  разъяснетя  дела  производящимся  до- 
знашемъ,  неизвестно... 

Мы  помещаемъ  здесь  планъ  мины  на 
Малой  Садовой  улице  въ  Петербурге.  Раз- 
смотрете  этого  плана  вызываетъ  еще  боль- 
шее удивлете,  какъ  могло  случиться  что 
при  осмотре  28  февраля  не  было  открыто 
ничего  подозрительнаго.  Стоило  зайти  за 
прилавокъ  чтобы  натолкнуться  на  банки 
съ  подозрительными  жидкостями,  а  затемъ 
въ  углу  на  гальваническую  батарею.  А 
ведь  при  осмотре  подъ  санитарнымъ  пред- 
логомъ, кажется,  всего  скорее  следовало 
осмотреть  углы,  где  преимущественно  вы- 
казываются признаки  сырости. 


3№  77. 

Москва,  17 -го  марта. 

Неожиданнымъ  образомъ  получили  мы 
изъ  Петербурга,  для  напечатают  въ  на- 
шей газете,  письмо  отъ  маркиза  Велё- 
польскаго,  сына  того,  столь  известнаго, 
государственная  человека  который  упра- 
влялъ  Царствомъ  Польскимъ  въ  то  время 
когда  тамъ  готовился  и  потомъ  разыграл- 
ся последшй  польскШ  мятежъ.  Но,  отпра- 
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вивъ  къ  намъ  свое  письмо,  неожиданный 
корреспондента  пашъ  повидимому  переду- 
мал», и  на  другой  день  пом*стилъ  его  въ 
петербургской  газет*  Порядокъ,  гд*  оно 
впрочемъ  бол*е  у  м*ста. 

Не  безъ  удивлетя  прочли  мы  сл*- 
дуюпця  строки  которыми  письмо  начи- 
нается: 

„Въ  №  65  вашей  газеты  за  текупцй  годъ 
и  м*сяцъ  помещена  передовая  статья,  въ 
которой  вина  ужасающаго  и  гнуснаго  пре- 
ступлешя,  совершеннаго  1  марта,  взвали- 
вается на  Поляковъ,  на  тЬгь  или  дру- 
гихъ,  б*лыхъ  или  красныхъ,  но,  во  вся- 
комъ  случай,  на  Поляковъ.  Я  бы  им*лъ, 
конечно,  право  начать  д*ло  судомъ  за  со- 
единенное съ  клеветою  возбуждете  враж- 
ды в  ненависти  одной  части  населения  про- 
тнвъ  другой,  въ  Русскомъ  народе  противъ 
другаго  народа,  одинаково  подвластнаго 
Росс1йской  держав*.  Я  думаю  что  рус- 
ски судъ  не  отказалъ  бы  въ  правосудии, 
но  гробь  еще  открыть,  въ  которомъ  по- 
коится т*ло  злодейски  умерщвленнаго  6е- 
ликаго  Монарха,  и  я  предпочитаю  воз- 
держаться отъ  судебнаго  препирательства 
и  обратиться  къ  общественному  мн*тю, 
къ  здравомыслящимъ  людямъ  Русскаго 
народа." 

„Я  им*лъ  бы  право...*  Но  какое  же 
это  право?  Не  разчигываетъ  ли  маркизъ 
В*лёпольск!й  войти  въ  права  министра 
Внутреннихъ  Д*лъ  Рошйской  Имперш? 
Или  онъ  нам*ренъ  преследовать  насъ  пу- 
темъ  дипломатическимъ,  какъ  представи- 
тель, быть-можетъ  какъ  глава  дружествен- 
на™ правительства? 

Но  еще  курюзн*е  то  что  г.  маркизъ 
приписалъ  намъ  противное  тому  чтд  въ 
нашей  стать*  сказано.  Мы  будто  бы  окле- 
ветали Поляковъ  взвалнвъ  на  нихъ  вину 
злод*ятя  1  марта,  между  т*мъ  какъ  въ 
стать*  нашей  сказано  следующее:  „Боже 
„насъ  сохрани  обвинять  людей  польскаго 
„происхождетя  въ  прикосновенности  или 
„даже  сочувствш  т*мъ  злод*ятямъ  кото- 
„рыя  теперь  творятся  на  Руси.  Д*ло  не 
„въ  мирпыгь  населеюяхъ,  не  въ  добрыхъ 
„гражданахъ  и  честныхъ  подданыхъ;  д*- 
„ло  въ  томъ  яд*  который  именуется  полъ- 
„ск&ю  справой,  въ  гЬхь  честолюбцахъ  ко- 
„торые  не  покидаютъ  надежды  возстано- 
„вить  старую  Польшу  на  развалинахъ  Рос- 
сии, которые  не  считаютъ  д*ломъ  покон- 
„ченнымъ  историческую  борьбу  между  эти- 
„ми  двумя  славянскими  народами. и 


Вотъ  мы  такъ  могли  бы,  по  частной  жа- 
лоб*, привлечь  маркиза  В*лёпольскаго  къ 
судебной  ответственности  за  то  что  онъ 
неосновательно  приписалъ  намъ  столь  дур- 
ное д*ло  какъ  клевета. 

Зач*мъ  лукавить?  Мы  говорили  не  о 
Полякахъ,  мы  говорили  о  „польской  спра- 
ву "  о  ея  пагубныхъ  свойствахъ,  о  вред* 
который  она  причиняла  и  не  можетъ  не 
причинять  Россш,  и  еше  бол*е  Полякамъ. 
Эта  „справа44  есть  несомненно  револющ- 
онное  начало,  притомъ  самаго  дурнаго 
свойства  какимъ  она  всегда  показывала 
себя.  Н*тъ  злод*яшя  которое  не  было  бы 
совершено  ею,  н*тъ  лжи  и  коварства  ко- 
торымъ  бы  она  погнушалась.  Она  извра- 
щала нравственность  и  оскверняла  рели- 
гиозное чувство,  употребляя  ихъ  себ*  въ 
оруд!е.  Она  вступала  въ  т*сный  союзъ  со 
вс*мъ  что  враждебно  Россш.  Она  и  ие  мо- 
жетъ не  быть  революцшннымъ  началомъ: 
она  либо  открытый  мятежъ,  либо  тайный 
заговоръ  противъ  настоящаго  во  имя  без- 
возвратно прошедшаго.  Будетъ  ли  маркизъ 
В*лёпольсюй  отрицать  существоваше  это- 
го зла?  Онъ  припоминаете  что  въ  отца 
его  стр*ляли,  даже  трижды:  за  что  же  и 
кто  стр*лялъ?  Отецъ  его  хогЬлъ  попра- 
вить исторш  безъ  „ломки,"  посредствомъ 
м*ръ  самого  правительства  Росши,  кото- 
рому въ  этихъ  видахъ  онъ  и  вызвался 
быть  органомъ.  Мы  охотно  в*римъ  что 
одушевлявпня  его  нам*ретя  были  блапя, 
но  планъ  его  оказался  ошибочнымъ.  Дру- 
гие польете  патрюты  не  только  изъ  крас- 
ныхъ, но  и  изъ  б*лыхъ,  не  оц*нили  его 
дальновидности,  и  разчитывяя  на  обстоя- 
тельства времени  предпочли  путь  бол*е 
кратюй  и  решительный,  и  отсюда  его  ан* 
тагонизмъ  съ  ними. 

Впрочемъ  нашъ  корреспондента  не  со- 
вс*мъ  отрицаетъ  что  въ  1863  году  было 
польское  революционное  движете.  Онъ  да- 
же свид*тельствуетъ  что  польское  рево- 
лющонное движете  и  тогда  разчитыва- 
ло  для  своего  усп*ха  на  всякую  смуту 
въ  Россш.  „Револющонное  движете  въ 
польскомъ  обществ*,"  говорить  онъ  самъ 
„никогда  бы  не  распространилось  до  та- 
кихъ  разм*ровъ,  никогда  бы  не  дошло 
до  такихъ  омерзеше  возбуждающихъ  про- 
явленШ  еслибъ  оно  не  разчитывало  на  по- 
добное же  револющонное  движете  въ  Рос- 
сш." Но  авторъ  письма  забылъ  присово- 
купить что  польете  револющонеры  д*й- 
ствовали  не  ради  отвлеченныхъ  принцип 
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повъ  и  не  въ  видахъ  безсмысленнаго  раз- 
рушешя.  И  белые  и  красные  действовали 
какъ  польсше  патриоты,  а  помогавппе  имъ 
обманутые  Руссше  были  только  изменни- 
ками своего  народа  и  служили  орудхсмъ 
въ  ихъ  рукахъ.  Польсюй  заговоръ  про- 
стиралъ  свое  действ1в  не  только  на  уни- 
верситетскую молодежь,  но  и  на  офищ- 
альныя  сферы,  где  у  него  были  деятель- 
ные и  вл1ятельные  пособники. 

Еще  разъ,  зач-Ьмъ  лукавить?  Красные 
ли  только  участвовали  въ  польскомъ  ре- 
волющономъ  движенш?  Не  стояли  ли,  на- 
противъ,  во  глав*  „польской  справы," 
магнаты  фигурируйте  при  разныхъ  дво- 
рахъ  и  им*ющ1е  связи  во  всЬхъ  арнсто- 
крат1яхъ  Европы?  Не  они  ли  видели  въ 
себе  носителей  погибшей  Речи  Посполи- 
той?  Наконецъ  всемъ  известно  что  душой 
„справы"  было  духовенство  польское,  и 
старшее  и  младшее;  что  оно  разжигало 
политически  страсти,  что  ксендзы  пропо- 
ведывали  политичесюя  убийства,  приводи- 
ли кь  присяге  жандармовъ -вешателей,  а 
мнопе  и  сами  отправляли  эту  должность, 
находя  возможнымъ  согласовать  ее  съ  свя- 
щеннымъ  саномъ. 

Въ  чемъ  разница  между  русскимъ  и 
польскимъ  револющонеромъ?  У  русскаго 
револющонера  за  душой  ничто,  у  поль- 
скаго  нгьчто.  РусскШ  революцюнеръ  есть 
нигилистъ;  польскШ  есть  патрютъ  несу- 
ществующаго  государства,  энтузхастъ  уби- 
той и  растерянной  своими  магнатами  на- 
родности. Идеалъ  русскаго  револющонера 
есть  безсмысленное  разрушеше,  онъ  врагъ 
своему  народу,  изменникъ  своему  государ- 
ству, онъ  рабъ  чужой  идеи,  и  далее  раз- 
рушешя  ничего  не  видитъ.  Идеалъ  поль- 
скаго  револющонера  есть  возстановлеше 
Польши  въ  прежнихъ  пределахъ  и,  если 
можно,  далее.  Ничто  само  по  себе  не 
имеетъ  силы  для  действ1я;  какое-нибудь 
тьчто  необходимо  чтобъ  организовать  его 

ДЛЯ   дейСТВ1Я. 

„Справа"  вступала  во  всяюе  союзы.  Не- 
ужели маркизу  Велёпольскому  неизвестно 
что  и  самая  интернащоналка  родилась  на 
почве  Польскаго  вопроса?  На  этотъ  фактъ 
мы  уже  указывали  въ  нашей  статье.  По- 
сле возетатя  1863  года,  обнаружившаго 
всю  несостоятельность  и  неправду  „поль- 
ской справы/  она,  утративъ  поддержку 
правительству  обратилась  къ  бродячимъ 
всесветнымъ  револющоннымъ  элементамъ, 
которые,  хотя  въ  другомъ  смысле,  но  так- 


же какъ  и  она  злобствуютъ  противъ  су- 
ществующая. Въ  1864  году  сощалисты 
разныхъ  странъ  были  созваны  въ  Лондонъ 
для  выражешя  сочувствЫ  Польскому  де- 
лу, и  тутъ-то  впервые  родилась  интерна- 
щоналка, организованное  международное 
общество  сощалистовъи  анархистовъ  в<гЬхъ 
странъ.  Польски  вопросъ  изчезъ  въ  этомъ 
обществе,  но  кто  поручится  что  онъ  не 
сталь  въ  немъ  политическимъ  ферментомъ 
и  связью? 

Чемъ  более  желаемъ  мы  добра  людямъ, 
темь  безпощаднее  должны  мы  относиться 
къ  тому  что  губить  ихъ  и  делаетъ  ихъ  па- 
губными для  другихъ.  Чемъ  более  жела- 
емъ мы  добра  Полякамъ,  темъ  решитель- 
нее должны  мы  противиться  всему  что  воз- 
буждаетъ  или  поддерживаетъ  „польскую 
справу." 

Маркизъ  Велёпольсйй  заявляетъ  что 
ему  хорошо  известна  его  дорога,  и  что 
наши  „инсинуащи"  не  собьютъ  его  съ  пу- 
ти, а  путь  его  ведетъ  де  „къ  единешю 
двухъ  национальностей  на  началахъ  спра- 
ведливости и  взаимности."  Въ  чемъ  же 
однако  состоять  эти  начала  справедливо- 
сти ?  И  кто  уполномочилъ  его  устанавли* 
вать  основания  предлагаема™  имъ  союза? 
Примутъ  ли  друпе  патрюты  условия  трак- 
тата и  удовольствуются  ли  ими? 

Нетъ,  не  тотъ  другъ  мирнымъ  польскимъ 
населешямъ  кто  вновь  вызываетъ  крова- 
вый призракъ  польскаго  патрютизма.  Ни* 
когда  польскШ  край  не  пользовался  та- 
кимъ  благосостояюемъ  какъ  теперь,  когда 
по  мнешю  людей  отравленныхъ  польскою 
идеей  онъ  будто  бы  изнываетъ  подъ  страш- 
нымъ  гнетомъ.  Бслибъ  исчезли  все  осно- 
ванш  для  надеждъ  вожаковъ  польской  спра- 
вы, то  не  было  бы  и  польскаго  вопроса, 
и  нечего  было  бы  маркизу  Велёпольскому 
заботиться  о  дружномъ  единеюи  обоихъ 
славянскихъ  племенъ.  Между  нами  и  По* 
ляками  не  могло  бы  быть  спора,  и  самый 
языкъ  польскШ,  переставь  бытьвраждеб- 
нымъ  символомъ,  возвратнлъ  бы  свой  ха- 
рактеръ  любезной  и  родственной  намъ  речи, 

Въ  заключенхе  письма  своего  маркизъ 
обращается  къ  седой  старине  и  вспоми- 
наетъ  о  Великомъ  Княжестве  Московскомъ. 
„Мы  надеемся, и  говорить  онъ,  „что  насъ 
поддержать  лучппе  органы  русской  печати 
коихъ  патрштизмъ  шире  границъ  Велика- 
го  Княжества  Московскаго."  Жаль  что 
онъ  не  пояснилъ  насколько  шире,  и  до- 
ходить ли  на  его  карте  границы  Велика- 
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го  Княжества  Московскаго  до  Смоленска 
и  Шева. 

Маркизъ  Велёпольсюй  ув-Ьряетъ  насъ 
въ  чувствахъ  кашя  намъ  съ  его  стороны 
сл-Ьдують.  Уверять  въ  своихъ  считаемъ 
излишни  мъ. 


3№  У8. 


Мооква,  18-го  мартш. 


ЗлодЬяше  1  марта  вызвало  взрывъ  не- 
годовашя  въ  ц-Ьломъ  ы1ре  и  во  всЬхъ  пар- 
Т1яхъ  кроме  конечно  разной  революцион- 
ной сволочи,  каенскихъ  каторжниковъ,  да 
еще  патрютовъ  „  польской  справы и  кото- 
рые не  смогли  удержаться,  хотя  бы  изъ 
прилич1я  отъ  скандала  въ  АвстрШскомъ 
рейхсрате. 

Французское  правительство  сочло  долж- 
нымъ  привлечь  къ  судебной  ответственно- 
сти наиболее  расходивиияся  въ  похвалахъ 
Рысакову  сощалистичесшя  газеты.  Предъ 
судомъ  явился  и  Рошфоръ,  пресловутый  во- 
жакъ  французскихъ  „безшабашныхъ"  ро- 
волющонеровъ,  и  произнесъ  защититель- 
ную речь,  которая  для  насъ,  Русскихъ, 
имЬетъ  очень  горькое  значеше.  Слушайте, 
что  своимъ  судьямъ  сказалъ  Рошфоръ: 

„Вы  меня  обвиняете,"  воскликнулъ онъ, 
жвъ  томъ  что  я  восхваляю  преступлеше. 
„Но  уверены  ли  вы  действительно  что 
„тутъ  есть  преступлеше?  РусскШ  судъ  еще 
„не  разбиралъ  дЬла  Рысакова,  и  каковъ 
„будетъ  его  приговоръ  мы  не  знаемъ.  А 
„  почему  же  нельзя  предположить  что  это 
„будетъ  оправдательный  приговоръ?  Пред- 
оставьте себе  что  я  написалъ  бы  пох- 
„вальную  статью  о  Вере  Засуличъ  тот- 
„часъ  после  ея  покушен1я.  Вы  меня  по-, 
„жалуй  тоже  приговорили  бы  къ  тюремно- 
му заключенно  или  къ  высокому  денеж- 
ному штрафу  которыми  вы  мне  теперь 
„угрожаете.  Въ  какомъ  мы  были  бы  одна- 
„ко  глуномъ  положенш  если  черезъ  недЬ- 
„лю  пришло  бы  известхе  о  томъ  что  судъ 
„  монархической  Россш  оправдалъ  Веру 
„Засуличъ,  что,  следовательно,  она  не  со- 
вершила преступлешя  и  что  стал  о- быть, 
„республиканская  Франшя  приговорила  къ 
„строгому  наказанию  журналиста  за  аподо- 
„пюнесовершившагося  преступлешя!  Такъ 
„точно  и  теперь  очень  легко  можетъока- 
„затьсл  на  русскомъ   суде  что   покойный 

1881  год*. 


„Государь  сделался  жертвой  несчастнаго 
„случая,  и  что  Рысаковъ  ни  въ  чемъ  не 
„виновенъ." 

Какая  позорная  пощечина  нашему  гни- 
лому либерализму!  Какая  заслуженная  по- 
щечина! 

Сегодня,  18  марта.  Ровно  за  годъ  предъ 
симъ  19  марта  1880  года,  по  поводу  во- 
проса о  выдаче  Гартмана,  писали  мы  сле- 
дующее: 

„Нынешнее  правительство  Францш  слиш- 
комъ  скоро  подверглось  испыташю  кото- 
рое обнаружило  его  несостоятельность... 
Лучше  было  бы  вовсе  не  требовать  вы- 
дачи преступника  отъ  правительства  нич- 
тожнаго  и  слабаго,  и  не  вводить  его  въ 
искушеше...  Впрочемъ,  люди  которыми  это 
правительство  держится,  быть-можетъ,  ду- 
мали что  они  угождаютъ  Россш  завтраш- 
ней отказывая  нынешней  Россш  въ  удов- 
летворена.  Въ  своей  грубой  наивности, 
они  быть-можетъ  уверены  что  власть  въ 
Россш,  если  не  завтра  то  послезавтра, 
достанется  тому  же  Гартману  или  Петру 
Лаврову,  и  что  такимъ  образомъ  Франшя 
тутъ-то  и  очутится  въ  настоящей  дружбе 
съ  Росшей.  Мы  такъ  странно  ведемъ  свои 
дела  что  такая  уверенность  могла  весьма 
естественно  утвердиться  въ  умахъ  господ- 
ствующей ныне  во  Францш  партой.  Впро- 
чемъ, не  только  французсше  радикалы,  но 
и  умы  более  серюзные  начинаютъ  сомне- 
ваться въ  прочности  нашего  нынешняго 
положешя,  видя  какъ  неясна  и  неопреде- 
ленна наша  правительственная  программа, 
какъ  силенъ  повсюду  господствующий  у 
насъ  обманъ,  и  какъ  нагло  предъявляетъ 
свои  требования  вражеская  крамола  съ  ко- 
торою правительство  борется-не-борется, 
какъ  примыкающая  къ  правительству  ин- 
теллигенция пассуетъ  предъ  этою  крамо- 
лой, а  законная  печать  съ  нею  перемиги- 
вается. Преследуются  и  подвергаются  ка- 
ре нигилисты  обвиняемые  въ  намеренш 
ниспровергнуть  существуюпцй  у  насъ  об- 
разъ  правлошя,  и  въ  то  же  время  ежед- 
невно возбуждаютъ  въ  печати  вопросъ  о 
перемене  образа  правлешя,  и  вопросъ  этотъ 
считается  открытымъ,  а  въ  инострайныхъ 
газетахъ,  особенно  французскихъ  безпре- 
рывно  появляются  изъ  Петербурга  корре 
спонденщи  заставляющая  ожидать  что  если 
не  сегодня,  то  завтра  мы  очутимся  за  Ру- 
|  бикономъ,  и  вместо  искоренешя  крамолы 
,  исполнимъ  ея  требоваше  и  отдадимъ  себя 
1въ  ея  руки." 

I  10 
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Вотъ  что  мы  писали  19  марта  1880  го- 
да. Съ  тЬхъ  поръ  прошло  двенадцать  ме- 
сяцевъ,  и  вотъ  мы  наконецъ  дожили  до 
того  что  даже  безшабашный  Рошфоръ  из- 
девается надъ  нашимъ  „либерализмом!»" 
и  приглашаетъ  насъ  опомниться. 


Весь  мьръ  отозвался  на  страшное  собы- 
тие въ  нашемъ  отечестве.  Отозвались  и  орга- 
ны польской  заграничной  печати,  и  отозва- 
лись своеобразно.  Ихъ  не  поразилъ  ужасъ 
событья .  Они ,  какъ  Газета  Народова  (№  60) , 
видятъвъ  немъ  лишь  „поел едшй  актъ  тра- 
гедьи  разыгрывавшейся  предъ  глазами  въ 
теченьи  несколькихъ  последнихъ  л-Ьтъ,  за* 
навесь  упала,  трагедья  окончена."  Они 
смотрятъ  сверху  внизъ  на  творящееся  въ 
Великомъ  Княжестве  Московскомъ,  и  толь- 
ко желаютъ  выяснить  „драматическье  мо- 
тивы выткавшье  событье  на  исторической 
канве."  О,  любознательные  историки!  „  Мы 
привыкли,  преду преждаетъ  Газета  Наро- 
дова, считать  Московью  краемъ  дикимъ, 
варварски  мъ,  стоящимъ  на  безконечно  низ- 
комъ  уровне  во  всехъ  такихъ  вещахъ  ко- 
торыя,  какъ  нравственность,  у важенья  пра- 
ва, сознанье  личнаго  достоинства  и  т.  д., 
составляютъ,  вместе  взятыя,  то  изъ  чего 
слагается  цивилизащя."  Какъ  ни  дика  од- 
нако Московья,  но  и  она,  по  повествова- 
нью новаго  историка,  не  выдержала  гнета 
своего  правительства.  „Такого  деспотиз- 
ма, уверяетъ  польскьй  повествователь,  ка- 
кой въ  последнее  время  господствовалъ 
въ  Московьи,  не  знаетъ  новейшая  исторья. 
Для  того  чтобъ  отыскать  что-либо  похожее 
на  этотъ  деспотизмъ,  следу етъ  проник- 
нуть мыслью  въ  древнейопя  времена  и  тамъ 
искать  примЬровъ  которымъ  съ  такою  не- 
обузданною дикостью  и  разчитанною  хит- 
ростью следовали  царскье  прислужники... 
Въ  каждомъ  иномъ  народе  европейскомъ 
такой  деспотизмъ  вызвалъ  бы  всеобщую 
револющю  (видите  чего  бы  хотелось  имъ.) 
Целыя  яародныя  массы  схватились  бы  за 
оруж1в  чтобы  силою  свергнуть  съ  себя 
рабекгя  путы.  Московья  могла  породить 
лишь  тайныя  общества,  заговоры  отд-Ьль- 1 
ныхъ  личностей,  хотя  и  то  правда  что  эти  | 
единицы  считались  легьонами,  что  одна- 1 
кожь  вовсе  не  говорить  въ  пользу  поли-; 
тической  зрелости  Москалей  если  иметь  | 
въ  виду  что  лейоны  эти  выделились  изъ  | 
громадной  массы  80  миллюновъ  рабовъ  ко- 1 


торые  спокойно  переносить  ярмо  насилья." 
Не  поразительно  ли  совпадете  русской 
такъ-называемой  либеральной  прессы  съ 
этимъ  польскимъ  нахальствомъ?  Не  та  ли 
же  самая  ложь  беземысленно  и  на  все  лады 
развивалась  въ  нашихъ  газетахъ  и  прежде, 
и  после  событ1я  1  марта?  Не  утвержда- 
лось ли  и  въ  нашей  печати  что  самое  ли- 
беральное и  полное  реформъ  царствование 
было  временемъ  реакщи?  Что  реакщя  якобы 
возобладала  даже  съ  самаго  начала  ше- 
стидесятыхъ  годовъ,  что  тутъ  кто-то  „пе- 
редернулъ  карту?"  Не  достачно  ли  одного 

ЭТОГО    ДЛЯ     ПрОЗреН1Я    ПОДЪ    ЧЬИМЪ    ВЛЬЯНЬ- 

емъ  фабрикуется,  посредствомъ  печати, 
наше  такъ-называемое  либеральное  мнеше, 
чьихъ  рукъ  созданье  нашъ  глаголемый  ли- 
берал из  мъ? 

Замечательно  что  говоря  о  блаженномъ 
либерализме  начала  шестидесятыхъ  го- 
довъ,—съ  настойчивою  рекомендацией  къ 
нему  вернуться,— и  о  последовавшей  будто 
бы  загЪмъ  мрачной  реакщи,  повествова- 
тели тщательно  обходятъ  одно  немаловаж- 
ное со  бытье:  они  ничего  не  упоминаютъ  о 
польскомъ  возстаньи  1863  года,  какъ  буд- 
то событье  это  ни  въ  какой  связи  не  на- 
ходится ни  съ  вакханальей  ложнаго  либе- 
рализма эпохи  ему  предшествовавшей  и 
грозившей  разложеньемъ  Россьи,  ни  съ  на- 
шимъ нигилизмомъ,  ни  съ  темною  полосой 
его  деяньй. 

Дневникь  Познанскш  находить  впрочемъ 
связь,  но  уже  совершенно  неожиданную. 
Пояснивъ  что  русская  исторья  не  могла 
породить  ничего  инаго  кроме  нигилизма, 
Дневникь  указываетъ  и  самую  школу  ни- 
гилизма, и  его  первыхъ  учителей.  Школе*, 
оказывается  Польша,  учителя— Черкаскье 
и  Милютины!  „Въ  Польше, а  говорить  эта 
газета,  „воспитала  Россья  эту  шайку  ни- 
„гилистовъ  не  уважающихъ  никакого  права, 
„никакой  святыни.  Въ  Польше  научились 
„эти  посланные  подъ  дирекщю  Черкаскихъ 
„и  Милютиныхъ  деятели  уничтожать  ре- 
„лигью,  собственность,  народность.  И  этихъ 
„иконоборцевъ  XIX  века  изъ  Петербурга 
„награждали  орденами.  Удивительно  Л  и  что 
„подъ  давлеяьемъ  Катковскнхъ  агитащй, 
„подъ  деморализующимъ  вльяньемъ  граби- 
„тельской  системы  управленья  въ  польскихъ 
„земляхъ,  поколебались  въ  народе  Рус- 
„скомъ  всяк1я  нравственныя  понятья  и  по- 
„литичесьоя  убийства  въ  последнье  три  года 
„стали  обычны  мъ  явленьемъ."  Можно  сог- 
ласиться съ  Дневншомъ  Познанскимь  что 
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Польша  была  школой  для  нашихъ  рево- 
лющонеровъ,  но  учителями  были  не  гЬ  на 
кого  указываете»  эта  газета.  Много  мрач- 
ныхъ  дЬяшй  совершили  руссюе  нигилисты, 
подъ  страхомъ  тайной,  не  св-Ьдомой  имъ 
власти,  которая  забрала  ихъ  въ  свои  руки; 
но  они  все-таки  не  дошли  еще  до  виртуоз- 
ности своихъ  истинныхъ  учителей,  поль- 
скихъ  револющонеровъ  1863  года,  дЬлав- 
шихъ  лацканы  изъ  кожи  на  груди  измен- 
нически захваченныхъ  русскихъ  солдатъ 
въ  Варшавскую  р-Ьзню,  налившихъ  свои 
жертвы  медленнымъ  огнемъ,  распинавшихъ 
двухл-Ьтнихъ  д-Ьтей  предъ  глазами  роди- 
телей, выр'Ь8&вшихъ  живьемъ  внутренно- 
сти... Даже  Пугачевщина  не  представляетъ 
такихъ  примЬровъ  хладнокровнаго  звЬр- 
ства  и  утонченной  жестокости...  Припом- 
нимъ  что  у  тайнаго  аольскаго  правитель* 
ства  были  въ  распоряженш  ц-Ьлыя  коман- 
ды жандармовъ  вЬшателей  и  кинжалыци- 
ковъ  и  число  жертвъ  этихъ  палачей,  по 
офищальнымъ  св-Ьд-Ьшямъ,  въ  одномъ  Цар- 
стве Польскомъ  доходило  до  тысячи  и  въ 
Западномъ  КраЪ  около  того  же.  И  эти  дЬла 
ужаса  творились  надъ  мирными  людьми  не 
только  русскаго,  но  еще  болЬе  польскаго 
происхождетя  ради  террора. 


•)№  79. 

мооква,  19-го  марта. 

А. 

У  насъ  теперь  въ  большомъ  ходу  слово 
реакцгя.  Этимъ  словомъ  перекидываются 
какъ  самымъ  ругательнымъ.  Имъ  запуги- 
ваютъ  нагаъ  слабоумный  либерализмъ.  Но, 
скажите  ради  Бога,  не  есть  ли  отсутств1е 
реакщи  первый  признакъ  мертваго  т-Ьла? 
Жизненный  процессъ  не  есть  ли  непре- 
рывная реакцш,  тЬмъ  болЬе  сильная  чёмъ 
сильнее  организмъ?  Наши  либералы,  или 
вЪрн-Ье  ихъ  руководители  которые  ихъ  ду- 
рачатъ,  хотятъ  чтобы  Рошя  оставалась 
мертвымъ  тЬломъ,  неспособнымъ  реагиро- 
рать  кашя  бы  дЬда  надъ  ней  ни  твори- 
лись. Совершаются  страшныя  события,  и 
что  же?— хотятъ  чтобъ  они  не  произвели 
никакой  перемены  ни  въ  настроении  об- 
щества, ни  въ  правительств*.  Хотятъ  что- 
бы мы  ничему  не  научились,  не  стали  ум- 
н-Ъе,  чтобы  мы  продолжали  следовать  какъ 
ни  въ  чемъ  не  бывало  путемъ  обмана,  что- 


бы посредствомъ  реакцш  живаго  и  силь- 
наго  организма  мы  не  выбросили  изъ  себя 
болезнетворное  начало  которое  отравляетъ 
его.  Горе  намъ  если  мы  не  способны  даже 
теперь  оказать  спасительную  реакщю,  ко- 
торая состоитъ  не  въ  томъ,  какъ  думаютъ 
наши  гнилые  либералы  и  политические  плу- 
ты держание  ихъ  на  повод ьяхъ,  чтобъ 
ухудшить  наши  д-Ьла,-— а  напротивъ  чтобъ 
ихъ  улучшить,  чтобы  вывести  ихъ  на  пря- 
мой путь,  чтобъ  оздоровить  ихъ. 

Чтб  требуется  въ  настоящее  время?  Бо- 
хЬе  всего  требуется  чтобы  показала  себя 
государственная  власть  Россш  во  всей  не- 
поколебленной  сил*  своей,  ничЬмъ  не  сму- 
щенная, не  разстроеннаи,  вполн*  въ  оебЬ 
уверенная.  Боже  сохрани  насъ  отъ  вся- 
кихъ  ухищрешй,  изворотовъ,  заискивашй, 
ото  всякой  гЬни  зависимости  государства 
отъ  какихъ  -  либо  мнЬшй.  Власть  госу- 
дарства не  на  мпЬшяхъ  основана;  или  ея 
нЬтъ  на  д'Ьл*,  или  она  держится  сама  со- 
бою, независимо  отъ  мнЪнШ.  И  вотъ  это- 
то  прежде  всего  должно  обнаружиться  въ 
критическгя  минуты.  Слыханное  ли  д-Ьло 
чтобы  полководепъ  обращался  не  къ  му- 
жеству и  твердости  своихъ  войскъ,  а  ста- 
рался бы  вызывать  въ  нихъ  мнЬшя,  и  по- 
казывалъ  бы  видь  что  мнЪшямъ  угождает  ь 
и  въ  своихъ  д-Ьйств1яхъ  на  нихъ  опирает- 
ся? А  разв^  государство,  вынуждаемое 
принимать  м'Ьры  общественной  безопасно- 
сти, не  то  же  что  и  воинство,  которое, 
въ  свою  очередь,  не  то  ли  же  что  и  го- 
сударство въ  сокращенномъ  вид*?  Госу- 
дарство предоставляетъ  мнЬшямъ  разви- 
ваться и  высказываться  на  свобод  Ь,  кото- 
рую оно  же  ограждаетъ  и  обезпечиваетъ; 
но  въ  д-Ьл-Ь  государственной  необходимости 
и  общественной  безопасности  требуется 
прежде  всего  честное  и  твердое  исполне- 
ме  каждымъ  своего  долга.  Росс1я  выросла 
и  окрЬпла  не  мн-Ьшями,  не  большинствомъ 
голосовъ,  не  интригою  партхй  вырывающихъ 
другъ  у  друга  власть,  а  исполнешемъ  свя- 
щеннаго  долга,  связующимъ  воедино  век 
сословхя  народа.  Оживить  это  чувство  дол- 
га, вотъ  что  требуется  въ  обстоятель- 
ствахъ  подобныхъ  настоя щимъ. 

Наши  такъ-называемыя  либеральный  га- 
зеты ужь  очень  возмущены  гкмъ  сочув- 
ствхемъ  которое  встр'Ьчаютъ  русскхе  ниги- 
листы среди  заграничныхъ  сощалистовъ, 
радикаловъ  и  коммунаровъ.  Желая  отвести 
глаза  своихъ  читателей  отъ  той  отврати- 
тельной язвы  которая  искусною  рукой  дри- 
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вита  намъ  подъ  фальшивымъ  видомъ  „ли- 
берализма, он*  запальчиво  накидываются 
на  заграничный  государства  за  то  что  т* 
терпятъ  въ  своихъ  пред*лахъ  источники 
смутъ,  которыя  препятствуютъ  де  нормаль- 
нону  развитш  Россш.  Въ  пошлыхъ  фра- 
захъ,  петербургскхе  и  московсюе  „либе- 
рал ы"  уб*ждаютъ  съ  одной  стороны  за- 
граничный нравительства  принять  самыя 
стропя  м*ры  противъ  скрывающихся  у 
нихъ  револющонеровъ,  а  съ  другой— они 
же  умоляютъ  Русское  правительство  воз- 
держаться отъ  всякой  м*ры  имеющей  хотя 
мал*йпнй  признакъ  энерпи,  ибо  таюя  м*ры 
„Для  Росс1и  непригодны,  безполезны  и  даже 
вредны." 

Нельзя  бозъ  гадливаго  чувства  взять 
въ  руки  некоторый  изъ  нашихъ  газетъ. 
Кто  руководить  ими,  и  кому  он*  угож- 
даютъ?  Голосгу  эта  ложью  дышащая  газе- 
та, хочетъ  ув*рить  что  вс*  теперь  только 
и  думаютъ  о  такъ-называемыхъ  либераль- 
ныхъ  учреждетяхъ,  что  въ  принцип*  не* 
согласны,  а  разнятся  только  въ  способахъ. 
Наглость  лжи  этой  газеты  доходить  до 
того  что  она  утверждаетъ  будто  и  Москов- 
ски* Ведомости,  въ  свою  очередь,  про- 
пов*дуютъ  необходимость  парламента,  но 
только  не  такого  какъ  Голосъ,  а  олигар- 
хическаго! 


Оьверо-Германская  Всеобщая  Газета, 
въ  нумер*  отъ  26  марта,  вынуждена  вер- 
нуться къ  вопросу  о  связи  между  „поль- 
скою справой  и  русскимъ  нигилизмомъ 
который  отнюдь  нельзя  считать  кореннымъ 
русскимъ  продуктомъ."  Органъ  князя  Бис- 
марка заговорилъ  снова  объ  этомъ  вопрос* 
всл*дств1в  того  что  Гермашя,  органъ  ка- 
толической клерикальной  парии,  поспе- 
шила заявить  что  „соображения  Сгъверо- 
Гсрманской  Всеобщей  Газеты  о  польской 
справ*  и  ея  связяхъ  съ  нигилизомъ  яко- 
бы „  не  встр*чаютъ  никакого  дов*р1я  въ 
стран*." 

„Любопытно  бы  однако  знать,  спрашива- 
етъ  Сп>веро-Германская  Всеобщая  Газета, 
какъ  это  усп*ла  Герматя  такъ  скоро 
справиться  о  настроети  общественнаго  мн*- 
Н1Я?  Во  всякомъ  однако  с  луча*  суетли- 
вость клерикальной  газеты  выну  ждаетънасъ 
добавить  кое-что  относительно  происхож- 
ден1я  той  способности  къ  интриг*  и  заго- 
вору, которую  проявляютъ  праздные  клас- 


сы польской  народности,  и  которая  такъ 
драматически  выступила  въ  изв*стномъ 
польскомъ  процесс*  1847  года.  *  Свои  до- 
полнешя  офищозная  газета  начинаетъ  за- 
м*чатемъ  что  способность  къ  заговорамъ, 
конечно,  не  есть  природное  свойство  лю- 
дей польскаго  происхождешя,  но  что  выспие 
классы  польскаго  общества  прюбр*ли  эти 
свойства  (благодаря  „насл*дственной  пере- 
дач* склонности  къ  заговорамъ,  привитой 
1езуитскимъ  воспиташемъ  въ  течете  мно- 
гихъ  покол*н1Й."  ЗагЬмъ  сл*дуютъ  дока- 
зательства. Дезуитская  дрессировка/  про- 
должаетъ  берлинская  газета,  „есть  дей- 
ствительно отличная  школа  заговора  вну- 
шающая идеи  служапця  пунктомъ  сбли- 
жен1я  между  деятелями  польской  справы 
и  самою  крайнею  фракщей  анархистовь 
восхваляющихъ  цареубийство.  Н*которыя 
сочинешя  1взуитовъ  д*лаютъ  какъ  разъ 
то  же  самое.  Какая  разница  между  статьей 
.РУегАейМостаи,  наприм*ръ,  книгою  Ёезуита 
Мархана  Ве  геде,  изданною  съ  разр*ше- 
шя  визитатора  ордена,  по  благословенш  ге- 
нерала онаго ,  Клавда  Аквавивы,  поел*  пред- 
варительнаго  одобретя  учеными  братьями 
гезуитскаго  ордена?"  спрашиваеть  Сгьверо- 
Германская  Газета.  Въ  1езуитской  книг* 
разказывается,  между  прочимъ,  какъ  мо- 
лодой цоминиканецъ,  Яковъ  Клементъ  изу- 
чавппй  въ  доминиканской  коллегш  бого- 
слов1е,  обратился  къ  своему  наставнику 
съ  вопросомъ  можно  ли  убивать  правите- 
лей-тирановъ?  Учитель  отв*чалъ  утверди- 
тельно, и  вотъ  ученикъ,  при  первомъ  же 
случа*,  посп*шилъ  приложить  свои  зна- 
тя  „пустивъ  въ  д*ло  ножъ  намаэанныв 
ядомъ. . . "  Дал*е  въ  книг*  сказано  букваль- 
но следующее:  „рана  нанесенная  въ  ниж- 
„нюю  часть  живота  была  смертельна.  О 
„чудная  см*лость  духа,  о  незабвенное  д*я- 
„ше!  Придворные  бросились  на  Клемента, 
„потрясенные  неслыханнымъ  д*ломъ;  они 
„въ  дикой  ярости  наносили  раны  упавшему 
„и  почти  бездыханному  Клементу,  кото- 
„рый  молчалъ,  радуясь  въ  душ*  что  из- 
„б*гъ  другихь  мукъ  коихъ,  казалось  ему, 
„онъ  не  вынесъ  бы  по  своей  слабости... 
„УбШство  короля  прославило  Клемента... 
„Такъ  кончилъ  свою  жизнь  двадцати-четы- 
„рехл*тн1Й  юноша,  слабый  т*ломъ,  но  под- 
„кр*пляемый  высшею  силой  и  физически 
„и  духовно."  Не  этотъ  ли  такъ  картинно 
изложенный  прим*ръ  подстрекалъ  жандар- 
мовъ-в*шателей  и  кинжальщиковъ  воз  ста - 
Н1я  1863  года,  не  онъ  ли,  не  это  ли  же 
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ученье  сказывается  въ  поел* днигь  статьяхъ 
польскихъ  гааетъ,  выставляющихъ  добы- 
та 1  марта  какъ  мзду  тирану?  Не  это 
ли  ученье,  хотя  и  въ  приглаженною  пар- 
ламентскими щпемами  вид*,  сказалось  и 
въ  отказе  польской  фракцш  АвстрШскаго 
рейхсрата  отъ  выражетй  собол*зновашя 
по  поводу  проклнтаго  д*ла  на  набереж- 
ной Екатерининскаго  канала? 

Какъ  ни  широкъ  взглядъ  деятелей  поль- 
ской справы  на  средства  кои  можно  упо- 
треблять для  достижения  известной  ц*лич 
„но,"  зам*чаетъ  органъ  князя  Бисмарка, 
„удивительно  обшие  н  разнообраз1е  тЬхъ 
элементовъ  въ  Европ*,  службою  которыхъ 
уже  пять  десять  л*тъ  пользуются  польсые 
заговорщики.  Въ  каждомъ  большомъ  за- 
говоре или  бунт*  прнм*тна  польская  стих1я, 
поддерживающая  польскими  средствами  д*- 
ло  и  направляющая  его  къ  ц*ли,  которой 
не  видятъ  проч1е  участники."  Тутъ  Огьве- 
ро-Германская  Всеобщем  Газета  разомъ 
д*лаетъ  быстрый  поворотъ  отъ  теорш  къ 
практике  и  прямо  говорить:  „Часъ  безъ 
околичностей  думаетъ  что  благосостояюе 
и  даже  собственно  внутреннее  спокойствие 
Росши  зависитъ  отъ  примиревля  съ  Поля- 
ками. Не  значить  ли  это  признаться  что 
за  русскими  анархистами  стоить  польскШ 
1езуитизмъ  со  своими  средствами  и  муд- 
ростью." 

Отбить  заметить  что  Кельнская  Газета, 
буквально  перепечатавшая  статью  Сгъве- 
ро-Германекой  Газеты9  отв*чаетъ  на  по- 
сл*дн1Й  ея  вопросъ  утвердительно  и  въ  вы- 
ражевзяхъ  весьма  вразумительныхь.  „Уди- 
вительно, говорить  она,  что  С*ьверо-Гер- 
манская  Всеобщая  Газета  вовсе  не  кос- 
нулась того  что  Полякъ  Смолка,  прези- 
дентъ  АвстрШскаго  рейхсрата,  отв*тилъ 
отказомъ  на  предложение  Рауха,  и  что 
друпе  члены  польскаго  клуба  пригрозили 
удалиться  если  предложеше  выразить  со- 
болвзновате  по  поводу  смерти  Русскаго 
Императора  будетъ  поставлено.  Этотъ  по- 
ступокъ  восхваляется  безстыжимъ  Мостомъ 
въ  его  ГгеИгеИ,  заявившей  что  Смолка 
спасъ  Австрпо  отъ  позора  который  навлекъ 
на  Францию  Гамбетта  своимъ  предложешемъ 
прервать  зас*дате  палаты." 

Эти  два  факта,  действительно,  напра- 
шиваются на  сближете.  Въ  ихъ  связи  со 
всЬмъ  что  твердить  теперь  явная  и  тай- 
ная польская  печать,  не  предетавляютъ 
ли  они  утвердительный  ответь  на  вопросъ 
отсюда  же  возникающий.  Дневчикъ  Поз- 


нанекгй  еще  на  дняхъ  высказалъ  что  По- 
ляки никогда  не  откажутся  отъ  мысли  о 
возсоединеши  всЬхъ  бывшихъ  польскихъ 
провинщй  и  отъ  возстановлевдя  своей  по- 
литической самостоятельности,  и  что  они 
только  „ждутъ  пока  одержитъ  въ  Европе 
победу  идея  братства  и  независимости  вс*хъ 
народовъ."  Тогда  на  развалинахъ  трехъ 
имперШ,  интересы  коихъ  идутъ  въ  раз- 
р*зъ  съ  польскою  справой,  какъ  фениксъ 
изъ  пепла  возникнетъ  де  Польша.  Именно 
эти  идеи  польской  справы  и  заставили  такъ 
энергически  заговорить  германскую  печать. 


3№  80. 

Москва,  20-го  нарта. 


Въ  Петербург*  кипитъ  теперь  горячая 
деятельность.  18  марта,  вечеромъ,  после- 
довало Высочайшее  повехвше  объявленное 
министромъ  Внутреннихъ  Д*лъ  объ  орга- 
низащи  особаго  муниципальнаго  сов*та. 
Градоначальникъ  поставленъ  быль  въ  не- 
обходимость действовать  съ  величайшею 
поспешностью.  Въ  течете  ночи  приняты 
были  м*ры  къ  приведешю  Высочайшаго 
повел*тя  въ  исполнеше,  и  утромъ  19  мар- 
та уже  были  организованы  228  коммиссШ, 
а  съ  трехъ  часовъ  пополудни  он*  начали 
обходъ  своихъ  околотковъ.  Во  вс*хъ  уча- 
сткахъ  города  особый  коммиссш  обраща- 
лись къ  домовлад*льцамъ  и  хозяевамъ  квар- 
тиръ  за  указан1ями  кого  кто  выбнраетъ. 
Въ  течете  ночи  съ  19  на  20  марта  книги 
съ  отметками  избранныхъ  лицъ  поступили 
къ  градоначальнику,  а  во  второмъ  часу 
пополудни  20  марта  избранные  депутаты 
въ  полномъ  чиел*  уже  собрались  въ  дом* 
градоначальства.  Уже  сегодня  начались 
первыя  функти  новосоставившагося  со- 
вета, который  будетъ  окружать  градона- 
чальника. Можно  надеяться  что  при  до- 
казанной энерпи  и  способностяхъ  ныи*ш- 
няго  Петербургскаго  градоначальника  д*ло 
сладится.  Но  нельзя  не  заметить  что  гра- 
доначальникъ поставленъ  теперь  въ  поло- 
жение очень  трудное,  что  значительная 
часть  его  энерпи  и  способностей  потре- 
буется именно  на  то  чтобъ  ухаживать  за 
машиной.  Сов*тъ  не  просто  сов*тъ,  ко- 
торый сталь  бы  доставлять  градоначаль- 
нику нуашыя  свгЬд*Н1Я   и   оов*щать  ему 
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пути;  но  делиберативное  собрате  которое 
должно  ограничивать  свободу  его  дМствШ  I 
и  можетъ  на  каждомъ  шагу,  разноглаЫемъ  | 
мненШ,  парализовать  его  деятельность. , 
Надо  заботиться  каждый  разъ  о  составле- 1 
нш  большинства,  и  слава  Богу  что  Н.  М. ; 
Барановъ  обладаешь  даромъ  сильнаго  слова. 

Дело  уже  закипело  благодаря  удиви- 
тельной энерпи  градоначальника.  Онъ  уже 
ус1гвлъ  приладиться  къ  даннымъуслов1ямъ. 
Важность  дела  обязываетъ  насъ  сообщать 
немедленно,  и  по  горячиыъ  сл*дамъ,  воз- 
можно подробныя  и  точныя  св-бд-бвля  о  его 
ход*.  Вотъ  что,  по  телеграфному  сообще- 
ние, происходило  сегодня  до  поздняго  ве- 
чера: 

Петербургъ,  20  марта.  Избраше  депу- 
татовъ  въ  советь  при  петербургскомъ  гра- 
доначальнике, несмотря  на  необычайную' 
поспешность,  почти  внезапность  съ  кото- 
рою вчера  повсеместно  по  всей  столиц* 
приступлено  было  къ  исполнение  Высо- 
чайшего повелеюя  18  марта,  дало  сле- 
дующее результаты.  Начиная  съ  12  часовъ 
ночи  до  5  утра  поступали  къ  градоначаль- 
нику ИЗО  ВСБХЪ  околотковъ  книги,  въ  ко- 
торыхъ  противъ  графы  избирателей  зна- 
чились имена  предложенныхъ  кандидатовъ. 
Правда,  встречались  неполноты,  пропуски 
и  не  мало  отметокъ  въ  роде  следующихъ: 
„никого  не  могу  указать,"  „никого  не 
знаю,"  „никого  не  имею  въ  виду;"  было 
также  несколько  надписей  въ  такомъ  ро- 
де: „за  позднимъ  временемъ  въ  квартиру 
нельзя  проникнуть ;"  были  отдельные  слу- 
чаи где  люди  вовсе  не  темные,  занимаю- 
нце  даже  выдающееся  положете  въ  слу- 
жебной ]'ерарх1и,  безусловно  отклонили  по- 
сещеше  коммиссш.  Но  все  это  единичные 
случаи,  не  препятствуюнце  удостоверить 
тотъ  фактъ  что  вообще  новая  мера  встре- 
тила сочувств1е  населешя.  Въ  составь  со- 
брашя  долженствующаго  выделить  изъ  сво- 
ей среды  учреждаемый  советь  при  градо- 
начальнике не  вошло  ни  одного  человека 
имевшаго  менее  13  или  14  голосовъ,  было 
не  мало  имевшйхъ  значительно  более  100 
или  50  голосовъ.  Вотъ  фамилш  избранныхъ 
сравнительно  большимъ  числомъ  голосовъ: 
генералъ-адъютантъТреповъ,  графъ  Менг- 
денъ,  графъ  БобринскШ,  генералъ-майоръ 
Евгешй  Богдановичъ,  Елисеевъ,  тайный 
советнивъ  Кобеко,  тайный  советвикъ  Л  ам- 
мански, мировые  судьи  Трофимовъ  и  Мень- 
шуткииъ,  почетный  гражданинъ  Дурдинъ, 
Кенигъ,  графъ  Левашевъ,  баронъ  Фриде- 


рихсъ,  Санъ-Галли;  въ  числе  представи- 
телей избраны  и  крестьяне.  Избиратели 
приблизительно  распределяются  такъ:  лицъ 
,  занимающихъ  видное  положеше  въ  воен- 
ной  и   административной  1ерархш  около 
1  50;  гласныхъ  думы  20;  купцовъ  более  60; 
[крестьянъ  10,   мещанъ    10,  представите- 
|  лей  ученаго  мхра  пять,  техниковъ  пять,  и 
юристовъ  пять.  Въ  минувшую  ночь  по  те- 
леграфу сделано  распоряжеше  о  вызове 
!в<убхъ  избранныхъ  депутатовъ   въ  общее 
собрате  сегодня  20  марта,  въ   часъ   по- 
полудни. 

Петербургъ,  20  марта,  9  часовъ  вече- 
ра. Сегодня,    въ  половине  второго  часа 
пополудни,  въ  большой  зале  дома  градо- 
начальства собрались  все  депутаты  упол- 
номоченные населешемъ  столицы  избрать 
I изъ  среды  себя  членовъ  совета  градона- 
!  чальника.  Все  избранные  депутаты  были 
|  налицо.  Рядомъ  съ  высокопоставленными 
;  лицами  и   представителями  интеллигенши 
I  заседали  представители  практической  жиз- 
ни и  сельскаго  люда.  При  появленш  ге- 
|  нерала  Трепова,  собравпиеся  почтительно 
приветствовали  бывшаго  градоначальника. 
|  Ровно  въ  2  часа  генералъ-майоръ  Бара- 
!  новъ  открылъ   заседаше   вступительнымъ 
I  обращен  1емъ,  встреченнымъ  весьма  сочув- 
I  ственно.  Приблизительно  онъ  сказалъ  сле- 
I  дующее:  „Милостивые  государи!  Сущность 
Высочайшаго  повелетя,  вследствхе  кото- 
I  раго  мы  собрались,  достаточно  ясно  опре- 
I  деляетъ  цель  нашего  собрашя  и  держав- 
I  ную  волю  Монарха.  Несмотря  на  весь  ужасъ 
I  преступлешя  перваго  марта,  сердце  Госу- 
I  даря  Императора  ни  на  одну  секунду  не 
I  поверило  тому  чему  верить  нельзя,  т.-е. 
|  чтобы  могло  существовать  что-нибудь  об- 
щее между  сплошною  массой  Русскаго  на- 
рода и  горстью  негодяевъ,  нравственныхъ 
уродовъ,  не  принадлежащихъ  ни  къ  какой 
группе  населешя,  ни  къ  какой  наши,  и 
позорящихъ  все  человечество  нося  види- 
мый образъ  человека.  Самое  стремлеше, 
'  самое  упорство  въ  преследовавши  идеи  ца- 
реубШства  можетъ  быть  истолковано  же- 
лашемъ  убШцъ,  за  неимемемъ  возможно- 
|  сти  разомъ  поразить  всехъ  насъ,  Русскихъ, 
нанести  ударъ  тому,  за  жизнь  котораго 
мы  все  готовы  отдать  свою  собственную. 
Что  слова  мои  не  фразы,  могутъ  служить 
доказательствами  обстоятельства  покупав- 
ши.   Взрывы    на  железныхъ    дорогахъ, 
взрывъ   караульни  во  Дворце,  закладка 
мины  на  Малой  Садовой,  самое  покуше- 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


151 


те  перваго  марта,  доказывають  что  въ 
ихъ  глазахъ  и  сердцахъ,  если  таковыя 
есть  у  злодеевъ,  какъ  РусскШ  Царь  имъ 
не  отецъ,  такъ  и  Русские  люди  имъ  не 
братья.  Его  Императорское  Величество, 
выражая  твердую  волю  Свою  рядомъ  энер- 
гичныхъ  и  посл-Ьдовательвыхъ  мЪръ  по- 
ложить конецъ  нарушение  спокойствия  сто- 
лицы, вместе  съ  гЬмъ  изволилъ  повелеть 
чтобы  сказанный  крутыя  меры,  будучи 
безпощадными  для  нарушителей  спокой- 
ствия, въ  то  же  время  ничемъ  не  стесняли 
честныхъ  людей,  въ  любовь  которыхъ  Го- 
сударь также  верить  какъ  мы  в-вримъ  въ 
благость  Его  къ  намъ.  Выражая  эту  дер- 
жавную свою  волю,  Государь  взялъ  на 
себя  не  только  дать  повелите,  но  и  ука- 
зать способъ  его  исполнешя.  Его  Вели- 
чество, доверяя  мне,  какъ  солдату,  бли- 
жайшую исполнительную  часть,  ясно  со- 
зиалъ  всю  некомпетентность  мою  относи- 
тельно нуждъ  и  желашй  наседешя  его  сто- 
лицы. Потому  Онъ,  для  общаго  блага,  сде- 
лалъ  мне  милость  не  давать  труда  свыше 
силъ;  Онъ  далъ  мне  возможность  прибег- 
нуть къ  совету,  помощи  и  содействие  ва- 
шему, господа.  Его  Величество  увЪренъ 
что  мы  пойдемъ  къ  одной  святой,  общей 
намъ  цели,  вы— какъ  люди  опыта,  а  я— 
какъ  орудае  исполнительное.  Но  существу 
дела  не  имею  ничего  прибавить.  Относи- 
тельно же  приступа  къ  исполнешю  Высо- 
чайшей Воли  и  самаго  производства  вы- 
боре въ,  я  сознаю  что  быть-можетъ  мно- 
гое со  стороны  полищи  следовало  сделать 
иначе;  но  во  всЬхъ  промахахъ  прошу  про- 
стить меня;  если  бы  въ  етомъ  собранш 
могло  быть  место  кому-нибудь  изъ  не- 
счастныхъ  нравственно  больныхъ,  въ  на- 
смешку надъ  здравымъ  смысломъ  назы- 
вающихся сощалистами,  то  они  могли  бы 
вамъ  засвидетельствовать  что  мне  было 
необходимо  Высочайшее  повелеше  18  мар- 
та привести  въ  исполнение  19-го.  Наше 
же  общее  понимаше  переживаемаго  вре- 
мени вероятно  убедить  въ  необходимости 
создаиныхъ  какъ  Государемъ  Императо- 
ромъ,  такъ  и  миниотромъ  Внутреннихъ 
Делъ  безотлагательныхъ  серюзныхь  м-връ 
къ  опезпечешю  порядка  въ  столице;  по- 
тому до  выбора  членовъ  совета  я  упол- 
номочена предложить  общему  собранш 
безотлагательное  принятие  одной  меры.  За- 
тбмъ  считаю  долгомъ  доложить  общему 
собранш  что  министръ  Внутреннихъ  Делъ 
поручилъ  мне  просить   уполномочить  бу- 


дущШ  советь,  ради  выигрыша  времени,  не 
созывая  общаго  собрашя,  входить  черезъ 
меня  къ  министру  о  дополнеюяхъ  необхо- 
димыхъ  для  развитая  Высочайшаго  пове- 
лен1я  18  марта.  Господа  члены  будущаго 
совета  и  вы,  избранные  депутаты  города, 
прошу  верить  что  сознательно  я  не  нарушу 
обязанностей  моихъ  относительно  совета, 
указанныхъ  мнв  Высочайшею  волей  18  мар- 
та. Но  въ  виду  того  что  при  всей  откры- 
тости меропр1ят1Й,  какъ  я  такъ  и  преем- 
ники мои  будутъ  поставлены  въ  необхо- 
димость блюсти  въ  крайней  тайне  сведе- 
ны который  имеются  и  будутъ  собираться, 
я.  для  необходимыхъ,  лично  мне  нужныхъ 
въ  иныхъ  случаяхъ  совещашй,  прошу  упол- 
номочить меня  избирать  для  таковыхъ  со- 
вещашй  тЬхъ  изъ  членовъ  совета  кото- 
рыхъ буду  признавать  более  компетент- 
ными въ  томъ  или  другомъ  случав.  Ко 
всему  вышесказанному  мне  остается,  съ 
соглашя  министра  Внутреннихъ  Делъ,  об- 
ратиться съ  покорнейшею  просьбой  къ  со- 
бранш о  томъ  чтобъ  избираемые  членами 
совета  заранее  разрешили  мне  на  первое 
время  ежедневно,  въ  течете  одного  часа, 
пользоваться  ихъ  содействгемъ  и  сотруд- 
ничествомъ.  Позвольте,  милостивые  госу- 
дари, закончить  темъ  чемъ  началъ,  сооб- 
щешемъ  Державной  Воли.  Его  Величеству 
благоугодно  было  повелеть  чтобы  все  чле- 
ны совета  были  ему  лично  представлены 
министромъ  Внутреннихъ  Делъ. и  Къ  ска- 
занному генералъ  Барановъ  присовокупилъ 
что  Государь  Императоръ  повелелъ  иметь 
въ  составе  совета  непременно  пять  глас- 
ныхъ  Думы.  Въ  случае  если  таковые  из- 
браны не  будутъ,  Дума  выделяетъ  это  чи- 
сло гласныхъ  отъ  себя.  Мера  упомянутая 
градоначальникомъ  въ  его  речи  состоитъ 
въ  установлении  контроля  надъ  пргвзжа- 
ющими  по  железнымъ  дорогамъ,  также  че- 
резъ заставы,  чтобы  по  возможности  па- 
рализовать доступъ  въ  столицу  людямъ 
неблагонамереннымъ.  Собрашс  въ  прин- 
ципе одобрило  проектированную  меру.  Ко- 
митетъ  разработаетъ  подробности.  Въ  31/2- 
часа  приступлено  къ  проверке  голосовъ 
по  выборнымъ  бюллетенямъ.  Проверка  за- 
няла много  времени  и  въ  8  часовъ  вечера 
еще  не  была  окончена... 

Б. 

Полемика  между  органомъ  князя  рис- 
марка,  Оьверо-Гермаяскою  Всеобщею  Гаг 
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звтой  и  польскою  справой  принимаете  все 
более  широгае  размеры,  и  органъ  импер- 
скаго  канцлера  день  ото  дня  высказывается 
все  прямее  и  сильнее.  Въ  нумер*  отъ  28 
марта  находимъ  опять  не  большую,  но 
резкую  отповедь  полъскимъ  газетамъ. 
„Дневникъ  Познанскгй,  говорить  Оьверо- 
Германская  Газета,  раздраженъ  нашею 
статьей,  въ  которой  указывалось  что  въ 
1830  году,  со  времени  появленя  польской 
эмигращи  въ  Париже,  во  всемъ  что  толь- 
ко можетъ  содействовать  разрушешю  су- 
ществующаго  порядка  въ  государствахъ 
или  нарушить  миръ  между  ними,  во  всемъ 
находятся  следы  польскаго  фермента.  Но 
несмотря  на  все  свое  неудовольстше  поль- 
ская газета  не  въ  силахъ  представить  ни- 
какихъ  доводовъ  въ  опровержеше  сдЪлан- 
ныхъ  по  этому  предмету  указаюй.  Учреж- 
дение жандармовъ-в-Ьшателей  въ  1863  году 
и  диктаторская  власть  анонимнаго  клуба, 
составленнаго  большею  частью  изъ  моло- 
дежи, представляютъ  собою  историчесше 
факты,  подобныхъ  коимъ  тщетно  было  бы 
до  того  времени  искать  у  иного  цивили- 
зованна™ народа.  Поэтому  правильное  ус- 
тройство ц*лаго  войска  убШцъ,  исполни- 
телей велЪшй  тайнаго  правительства,  дол- 
жно быть  считаемо  какъ  чисто  польское 
изобретете. и  Газета  князя  Бисмарка,  какъ 
и  въ  прежнихъ  статьяхъ,  замечаетъ:  „Мы 
далеки  отъ  обвинешя  большинства  (кур- 
сивъ  подлинника)  Поляковъ  въ  этомъ  пре- 
ступлети,  не  обвиняемъ  даже  повально  и 
вою  польскую  эмигращю,  а  говоримъ  что 
только  на  ея  почв*  могло  возникнуть  это 
неестественное  учреждеюе,  и  что  безъ  со- 
д*йств1я  эмигращи  оно  не  могло  бы  пу- 
стить корней  въ  самой  Польше."  Поел* 
этой  оговорки  берлинская  газета  прямо 
переходить  къ  вопросу,  какое  отношете 
им*етъ  польское  изобретете  къ  настоя- 
щимъ  собьгпямъ  въ  Росши.  „Покушетя 
театромъ  коихъ  съ  гЬхъ  поръ  стала  Рос- 
сия, замечаетъ  О/ьверо-Германскал  Всеоб- 
ъцая  Газета  совершаются  при  гЬхъ  же 
самыхъ  услов1яхъ  какъ  и  убШства  жан- 
дармовъ-в'Ьшателей,  совершаются  въ  гЬхъ 
же  формахъ,  такою  же  организащей,  ко- 
торая въ  русской  части  Польши  въ  свое 
время  не  вполне  была  раскрыта  и  пресе- 
чена. До  1863  года  мы  не  встр-Ьчаемъ  въ 
Россш  ничего  подобнаго:  бывали  дворцо- 
вые заговоры,  бунты  въ  род*  Пугачевщи- 
ны, но  русская  исторхя  не  представляетъ 
примера     существовашя    организованной 


шайки  убШцъ,  пока  она  не  была  изобре- 
тена ржондомъ  1863  года."  Въ  заключе- 
но органъ  имперскаго  канцлера  обещаеть 
въ  непродолжительномъ  времени  предста- 
вить рядъ  польскихъ  ннструквдй  варшав- 
скимъ  кинжалистамъ  и  жапдармамъ-веша- 
телямъ  и  за  т*мъ  отв*чаетъ  Газетгъ  На- 
родовой.  „Эта  газета,  говорить  органъ  им- 
перскаго канцлера,  до  сихъ  поръ,  правда, 
въ  полемику  съ  нами  не  пускалась,  но  она 
представляетъ  не  мало  матер1аловъ  въ  до- 
казательство высказанныхъ  нами  взгля- 
довъ.  Газета  Народова  отрицаетъ  всякую 
связь  между  нигилистами  и  Поляками,  од- 
нако она  не  находить  возможнымъ  возста- 
новлеше  порядка  въ  Россга  безъ  ломки 
здан!я  снизу  до  верху,  такъ  какъ  де  же- 
лать реформировать  старую  Россио  есть 
чистейшая  химера.  Роомя  должна  кончить 
свое  существовате  какъ  старый  зверь, 
для  того  чтобы  возродиться  прелестною 
юною  девой.  До  т*хъ  же  поръ  пока  это 
не  исполнится,  Россгя  должна  де  быть  еще 
долго  игрушкой  револющи;  это  месть  Поль- 
ши, которой  нечего  ждать  отъ  теперешней 
Россш  и  вся  мудрость  Поляковъ  должна 
быть  направлена  на  выжидаше."  Поел* 
этихъ  словъ,  видимо  что-то  опуская  и  отъ 
чего-то  воздерживаясь,  берлинская  газета 
заканчиваетъ  статью  «такими  словами:  „Се- 
рюзнаго  порицатя  преступлетй  не  видимъ 
мы  ни  въ  этихъ  суждетяхъ  польской  га- 
зеты, ни  въ  поведеши  польской  фракщи 
в-внекаго  рейхсрата.  А  при  этомъ  ничего 
не  значатъ  выходки  противъ  насъ  и  По- 
знанскаю  Дневника.* 

Надо  заметить  что  статьи  газеты  князя 
Бисмарка  противъ  Польской  справы  и  ея 
происковъ  стали  появляться  одновременно 
съ  возбуждешемъ  судебнаго  пресл'вдовагая 
противъ  проживающаго  въ  Лондон*  н*- 
мецкаго  сощалиста  Моста  и  съ  правитель- 
ственные заявлетемъ  въ  парламенте  о 
необходимости  для  отпора  анархистамъ  объ- 
явить и  Лейпцигь,  это  гнездо  сощалистовъ, 
на  осадномъ  положети,  подобно  тому  какъ 
это  еще  недавно  сделано  относительно  Гам- 
бурга. 

Статьи  (Мверо-Германекой  Газеты  име- 
ютъ  очевидно  практическое  значете  для 
Германш... 
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А5  81. 

Моеквл,  27-го  тарюл. 

Ежедневно  получаешь  мы  много  пнсемъ 
по  поводу  страшнаго  события  1  марта.  Кро- 
м*  чувствъ  ужаса,  негодовашя  и  скорби, 
высказываются  также  разнаго  рода  сооб- 
ражеюя  вызываемыя  обстоятельствами,  при 
которыхъ  совершилось  это  безприм*рное 
въ  исторш  цареубШство.  Въ  одномъ  изъ 
такихъ  пи  семь,  случайный  корреспондента 
пишетъ  между  прочимъ  следующее: 

„Удивляюсь,  и  не  я  одинъ,  какъ  не  об- 
ратить сердонаго  вниматя  на  вопрос*  от- 
куда берутъ  господа  подпольные  д*ятели 
денежный  средства  на  свое  содержание  и 
на  совершаемые  ими  подвиги.  Денегъ  иа 
все  это,  безъ  сомн*шя,  нужно  имь  не  ма- 
ло. Посудите  только  какою  шедрою  рукой 
сыплютъ  они  деньгами  на  основате  и  под- 
держате  своигь  преступныхъ  предпр]ят1Й. 
Задумаютъ  они  совершить  политическое 
убШство,  наприм*ръ  убить  генерала  Ме- 
зенцова  или  генерала  Дреительна,  нужна 
для  убМцы  лошадь,  никакой  остановки  въ 
средствах*  для  ея  прюбр*тетя:  покупает- 
ся дорогая  заводская  лошадь,  и  помино- 
вати  надобности  бросается  какъ  ненужная 
вещь.  Затевается  подкопъ  подъ  полотно 
Московско-Курской  дороги,  н*тъ  недостат- 
ка въ  деньгахъ  для  покупки  дома,  откуда 
эти  господа  инженеры  могли  бы  съ  удоб- 
ствомъ  вести  предположенную  мину.  Заду- 
мать подкопъ  на  Малой  Садовой  улиц*  въ 
Петербург*,— деньги  для  устройства  сыр- 
ной лавки  Кобозева  и  на  наемъ  для  нея 
пом*щешя  съ  платою  по  100  рублей  въ  м*- 
сяцъ  готовы  тотчасъ  же.  И  такъ  во  всемъ 
и  везд*.  А  сколько  у  этихъ  господь  рево- 
люшонеровъ  имеется  типографе,  и  какъ 
быстро  въ  зам*нъ  открытыхъ  и  зааресто- 
ванныхъ  типографий  открываются  новыя  со 
всЬми  принадлежностями,  который  дорого 
-  стбятъ  и  для  явныхъ  типографШ,  и  гЬмъ 
дороже  должны  обходиться  для  тайныхъ. 
Во  что-нибудь,  и  конечно  не  дешево,  долж- 
ны обходиться  имъ  массы  динамита,  ору- 
Ж1Я,  разныхъ  костюмовъ  и  другихъ  пред- 
метовъ,  который  то  и  д*ло  открываются 
въ  учреждаемые  ими  складахъ.  Чего-ни- 
будь да  стбитъ  наемъ  множества  пом*ще- 
тй  въ  разныхъ  городахъ  для  во*хъ  этихъ 
складовъ  и  другихъ  подпольныхъ  учреж- 
денШ  служащихъ  м*стомъ  ихъ  сходокъ  и 
сиошекШ.  А  чего  стбятъ  одни  ихъ^еэко- 


нечиые  разъезды,  печаташе  за  границей, 
провозъ  въ  Росс1ю  и  распространено  въ 
ней  безчисленнаго  множества  листковъ  и 
брошюръ?  Сами  эти  разъ*зжающде  повсю- 
ду и  проживающее  то  въ  Роесш,  то  за  гра- 
ницей господа  должны  нанимать  для  себя 
квартиры,  что-нибудь  *сть,  во  что-нибудь 
одЬватьоя.  Своихъ  средствъ  у  этихъ  лю- 
дей, большею  частно,  не  имеется,  все  это 
голоштанники,  у  которыхъ  за  душой  ни 
гроша,  а  есть  только  требуюпце  пищи  же- 
лудки. Между  т*мъ  вс*  эти  Драгомановы, 
Крапоткины,  е  1иШ  диапИ  живутъ  прип*- 
ваючи,  можно  сказать  роскошно,  задаютъ 
банкеты,  ни  въ  чемъ  себ*  не  отказыва- 
ютъ  Своихъ  средствъ  на  это  у  нихъ  в*тъ; 
кто  же  даетъ  имъ  деньги,  кто  ассигнуете 
суммы  на  вербовку  новыхъ  адептовъ?  Въ 
круглую  сумму  должно  обходиться  ежегод- 
но содержаше  всей  этой  аравы.  Допусти- 
те что  револющонеровъ  въ  Россш  и  за 
границей— въ  Женев*,  Цюрих*,  Лондон*, 
Париж*  и  другихъ  м*стахъ,— тысяча  че- 
ло в*къ;  положите  что  на  содержаше  каж- 
даго  нужно,  ну  хоть  только  50  рублей  въ 
м*сянъ  или  600  рублей  въгодъ,— ивотъ 
вы  уже  получите  годовой  бюджетъ  въ 
600.000  рублей.  Присоедините  къ  этому 
расходы  на  безчислеиные  разъ*зды  всей 
этой  братш,  на  ихъ-типографш,  склады 
и  дорого  стбяпця  преступный  предпр1Я- 
Т1Я, — и  цифра  бюджета  возрастетъ  въ  гро- 
мадномъ  разм*р*.  Откуда  же  берутся  день- 
ги на  покрытое  этого  бюджета?  Кто  же, 
спрашивается,  несетъ  на  себ*  вс*  эти  рас- 
ходы, кто  им*етъ  достаточный  средства 
для  ихъ  покрыт1Я  и  заинтересованъ  въ  д*- 
л*  настолько  чтобы  не  скупиться  на  круп- 
ный суммы?  Сочувствующее  русскимъ  ре- 
волющонерамъ  сощалисты  другихъ  страиъ? 
Но  в*дь  это  большею  частш  так!е  же  го- 
лоштанники какъ  и  наши  нигилисты;  это 
люди  которые  не  прочь  сорвать  деньги,  а 
не  то  чтобы  дать.  Кто  же,  наконецъ,  снаб- 
жаетъ  нашихъ  револющонеровъ  деньгами, 
которыми  они  такъ  и  сыплютъ  во  вс*  сто- 
роны? Вотъ  вопросъ  стоящШ  едва  ли  не 
впереди  вс*хъ  другихъ.  Чьи-то  деньги, 
вотъ  топливо  которымъ  поддерживается 
пламя  нашей  револющи,  и  оно  пожалуй 
не  потухнетъ  пока  не  будетъ  прекращено 
подкладыванье  дровъ.  Арестоваше  и  осу- 
ждеше  н*сколькихъ  преступниковъ,  какъ 
показывали  бывнпе  примеры,  едва  ли  тутъ 
много  поможетъ.  На  см*ну  казненныхъ  бу- 
ду тъ  выступать  новые  деятели.  Было  бы 
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болото,  а  черти  будутъ,  говорить  посло- 
вица; были  бы  деньги,  будутъ  и  револю- 
ционеры...4* 

Обилге  денежныхъ  средствъ  которыми 
располагаютъ  наши  революционеры  дей- 
ствительно отбить  внимашя.  Ничего  подоб- 
наго  такимъ  денежнымъ  средствамъ  въ  рас- 
поряженш  сошалистовъ  другихъ  отранъ  не 
оказывается.  Были  преступный  покушешя 
и  въ  другихъ  странахъ,  кроме  Россш.  Но 
есть  большая  разница  въ  обстановке  у 
насъ  и  за  границей.  Люди  выходили  на 
совершеше  своихъ  преступлений  съ  деше- 
выми орудаями,  съ  ножомъ,  съ  револьве- 
ромъ;  ихъ  престу плетя  имели  характеръ 
единичныхъ  действШ.  У  насъ  все  бывпня 
покушен1я  являются  плодомъ  целой  систе- 
мы, д-Ьломъ  целой  стбящей  не  малыхъ  де- 
негъ  револющонной  организащи,  не  ску- 
пившейся на  денежный  средства  для  содер- 
жангя  своихъ  членовъ  и  между  прочимъ 
для  подкупа  людей  въ  содействш  коихъ 
она  нуждалась,  напримЪръ,  между  чинов- 
никами; каждому  покушетю  предшество- 
вали у  насъ  доропя  подготовлен1Я,  и  каж- 
дое новое  покушеше  требовало  все  ббль- 
шихъ  и  ббльшихъ  денежныхъ  средствъ. 

Источникъ  откуда  черпаютъ  свои  денеж- 
ный средства  наши  револющонеры  остает- 
ся загадкой.  Но  фактъ  что  на  содержаше 
большаго  числа  этихъ  разсЬянныхъ  по  раз- 
нымъ  м-Ьстамъ,  въ  Россш  и  за  границей, 
революшонеровъ  требуются  болышя  сум- 
мы, и  что  эти  суммы  постоянно  являются 
къ  ихъ  услугамъ,— этотъ  фактъ  вне  со- 
мнЪшя.  Ничего  подобнаго  этому  явленш  въ 
обстановке  сошалистовъ  другихъ  странъ 
не  замечается,  и  напрасно  стали  бы  мы 
искать  подходящаго  къ  указанному  явленш 
примера  въ  исторш  деятельности  этихъ 
сошалистовъ.  На  памяти  живушдго  поко- 
лешя,  только  одна  революционная  орга- 
низашя  располагала  ббльшими  денежны- 
ми средствами:  это  организащя  „польской 
справы, и  въ  1863  и  1864  годахъ,  облив- 
шей кровью  нашъ  западный  и  Привислин- 
скШ  край.  Она  выставляла  ц-Ълыя  армм, 
не  говоря  уже  о  массахъ  жандармовъ-кин- 
жальщиковъ  и  жандармовъ-вешателей. 


Л»  83. 

Москва,  22-го  марта. 

Поднять  вопросъ  о  такъ-называемомъ 
праве  убежища.  Наступила  кажется  пора 
когда  все  правительства  должны  признать 
свою  солидарность  въ  охране  техъ  всеоб- 
щихъ  началъ  нравственнаго  порядка,  безъ 
которыхъ  не  возможно  никакое  человече- 
ское общежитсе. Наступила  пора  отказаться 
отъ  той  политики  которая  побуждаете  же- 
лать другимъ  того  чего  себе  не  желаешь. 
Не  прогрессъ  нравственности,  не  выспля 
начала  справедливости,  не  пробудивппйся 
голосъ  христианской  совести,  будетъ  тому 
причиной,  а  простое  чувство  самосохра- 
нения. Приходится  убедиться  что  всякШ 
преступный  элемента,  находя  себе  убе- 
жище и  поддержку  правите льствъ,  растетъ, 
организуется  и  вступаетъ  въ  солидарность 
съ  другими  подобными  элементами,  кото- 
рыхъ не  мало  найдется  везде,  и  такимъ 
образомъ  рано  или  поздно  гостепршмное 
правительство  получить  дожную  мзду.  Ре- 
волющонные  элементы  всехъ  странъ  ста- 
новятся солидарны:  должны  ли  правитель- 
ства въ  отношенш  къ  нимъ  оставаться 
разрозненными  и  злорадствовать  одно  дру- 
гому въ  деле,  которое  при  дальнейшемъ 
развитии  грозить  равною  опасности)  всемъ? 
Злодеян1я  проклинаемый  человеческою  со- 
вестью, преступлешя  караемыя  законами 
всехъ  странъ,  могутъ  ли  быть  извиняемы, 
не  говоримъ  восхваляемы,  если  соверша- 
ются не  у  насъ,  а  въ  другой  стране,  хотя 
бы  намъ  не  совсЬмъ  пр1язненной?Можемъ 
ли  мы  допускать  чтобы  подъ  покровитель- 
ствомъ  нашихь  законовъ  созревалъ  умы- 
селъ  уб1йотва,  делались  къ  нему  приго- 
товлен 1я,  и  чтобъ  убИству  рукоплескали, 
а  убШцамъ  воздавали  хвалу? 

Говорятъ,  у  Русской  дипломами  не  очень 
тонкая  кожа;  за  то  голосъ  у  ней  тонкШ. 
Она  редко  протесту етъ  въ  деде  нащональ- 
наго  достоинства  и  оскорблен1я  русской 
чести,  а  если  протестуете,  то  такъ  что 
не  распознаешь  обижается  ли  она  или  бла- 
годарить за  одолжете.  Но  ужасное  постиг- 
шее насъ  событие  заставило  всехъ  встрепе- 
нуться. Въ  Европе  послышался  протестъ 
более  сильный  я  действительный  чемъ 
фальцетъ  г.  Поггенполя  въ  Адепее  СМпё- 
га1е  Киззе.  Правительство  Англии,  где  по 
преимуществу  находятъ  себе  убежище  вы- 
броски всехъ    стр/нъ   и    где  имъ  оре- 
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доставлялась  полная  свобода  замышлять  и 
подготовлять  всякого  рода  преступныя  по- 
кушения, наложило  руку  на  проживающая) 
въ  Лондоне  н-Ьмецкаго  сощалиста  Моста, 
который   после   злодеяшя   1   марта  вое- 
хвалялъ  его  въ  своемъ  издании.   Мостъ 
преданъ  суду,  арестованъ  и  сидитъ  теперь 
въ  следственной  тюрьме.   Правительство 
Французской  республики,  со  овоей  сторо- 
ны, тщится  показать  себя  правительствомъ 
нормальнымъ,  честнымъ,  заслуживающимъ ! 
признашя  и  уважешя.  Оно  также  привле- 1 
каетъ  къ  суду  редакторовъ  тЬхъ   ради-! 
кальныхъ  издашй,  которые  позволяли  себе 
съ  сочувствхемъ  отозваться  о  цареубИстве. 

Сп>веро-Германская  Газета,  служащая 
органомъ  государственному  человеку  упра- 
вляющему делами  Гермаши  и  имеющему 
могущественное  вл1еше  въ  Европе,  са- 
мымъ  р-вшительнымъ  образомъ  высказы- 
вается противъ  всякаго  потворства  зло-, 
умышленникамъ,  придающимъ  себе  зна- 
чеше  политической  партш.  Мы  недавно  чи- 
тали въ  ней  сильный  улики  противъ  поль- 
ской справы.  Все  это  превосходно,  и  нель- 
зя сомневаться  что  мощное  д*йств1е  Гер- 
нанш,  среди  нын-бшнихъ  обстоятельствъ, 
могло  бы  увенчаться  наилучшими  резуль- 
татами въ  борьбе  со  всеобщимъ  зломъ. 

Мы  говоримъ  могло  бы.  Почему  не  ска- 
зали мы  просто:  можешь?  Увы,  дела  чело- 
в-вчесшя,  особенно  дела  государственный, 
редко  бываютъ  свободны  отъ  примеси. 
Политика  пересекается  политикой,  сооб- 
ражеше  соображешемъ,  интересъ  интере- 
сомъ.  Мы  совершенно  уверены  и  въ  иск- 
ренности и  въ  решительности  политики 
германскаго  канцлера  направленной  про- 
тивъ злоумышленниковъ  всякаго  рода  и 
противъ  ихъ  попустителей.  Но  Гермашя 
находить  для  себя  полезнымъ  дружить  съ 
Австро-Венгрхей.  Говорить,  обе  державы 
находятся  въ  тесномъ  между  собою  союзе, 
и  желаютъ  чтобъ  и  мы  примкнули  къ  ихъ 
союзу,  по  крайней  мере  жили  бы  въ  до- 1 
бромъ  съ  ними  согласш.  Мы  и  действие 
тельно  находимся  въ  наилучшихъ  дипло- 
матичеекихъ  отношешяхъ  не  только  къ 
Гермаши,  но  и  къ  Австро-Венгрш.  Мы 
несомненно  уверены  въ  иокренвемъ  сочув- 
ств1и  нашему  народному  горю  со  стороны 
императора  АвстрШскаго,  равно  какъ  и 
всехъ  членовъ  Габсбургскаго  дома.  На 
погребенш  нашего  изм-внничееки  умерщ- 
вленнаго  Государя,  присутствовалъ  эрц- 
герцогъ  АвстрШскаго  дома.    Все  это   въ 


порядке  вещей,  и  иного  ожидать  было  бы 
невозможно.  Но  въ  порядке  ли  вещей  что- 
бы въ  дружественномъ  государстве  лико- 
вали и  радовались  по  случаю  злодеяшя 
которому  нетъ  имени  и  ликовали  не  под- 
польные деятели,  не  выходцы  злоупотре- 
бляющее оказанною  имъ  терпвмостш,  не 
радикалы  съ  которыми  нетъ  слада;  но  при- 
знанная и  законная  печать  всехъ  оггбн- 
ковъ.  Мы  теперь  говоримъ  не  о  скандале 
учииеяномъ  Поляками  въ  рейхсрате;  мы 
обличаемъ  предъ  цивилизованнымъ  м1ромъ 
печать  другой  половины  импорт  Габсбур- 
гов^ мадьярскую,  которая  солидарна  съ 
польскою  партией.  Если  АнглШское  пра- 
вительство преследуетъ  Моста  и  если  прав- 
да что  Гермашя  энергически  требовала 
того,  то  какимъ  образомъ  могутъ  безна- 
казанно и  безо  всякаго  протеста  съ  чьей- 
либо  стороны  совершать  Мадьяры  свои 
гнусныя  орпи?  Какимъ  образомъ  остаются 
безнаказанными  выходки  мадьярскихъ  га- 
зетъ,  превосходяшдя  своею  гнусностью  вся- 
кое словоизвержение  и  Моста,  и  Луизы 
Мишель?  Эти  последше— люди  отъявлен- 
ные. Они  не  могутъ  иначе  думать  и  иначе 
выражаться.  Они  отверженцы;  они  не  хо- 
тятъ  принадлежать  къ  существующему  по- 
рядку; они  не  признаютъ  ни  законовъ,  ни 
правилъ  нравственности.  Они  пользуются 
только  крайнею  терпимостш  общества,  сре- 
ди котораго  живутъ.  Но  что  сказать  о 
неистовомъ  восхвалеши  цареубШства  со 
стороны  органовъ  законнаго  въ  стране  по- 
рядка, и  говорящихъ  не  во  имя  револю- 
щонныхъ  идей  какъ  Луиза  Мишель  или 
Рошфоръ,  но  во  имя  справедливости,  за- 
конности, цивилиаащи,  даже  рели  пи?  Мы 
не  могли  бы,  даже  въ  самомъ  смягченномъ 
виде,  передать  ту  мерзость  которою  были 
преисполнены  мадьярсшя  газеты  после  1 
марта.  И  чуть  ли  не  самое  худшее  было 
въ  органахъ  не  оппозищонной,  а  прави- 
тельственной, даже  венгерской  придворной 
парта  и,  какъ  РезН  Лор^о.  Другая  газета, 
именно  ЖйдеЫепзбд  (Л*  37),  на  другой  день 
(15  марта)  по  полу  чеши  иввеспя  о  петер- 
бургскомъ  событш,  явилась  окаймленная 
венкомъ  цветовъ,  хотя  этотъ  день  у  Мадь- 
яръ  есть  день  печали  когда  поминаются 
венгерсюе  мятежники  павпие  15  марта 
1848,  такъ  что  въ  прежнюю  пору  въ  этотъ 
день  мадьярсшя  газеты  выходили  даже  съ 
траурною  каймой.  Чтобы  судить  о  харак- 
тере и  тоне  заявлешй  печати  въ  дру» 
жественномъ  государстве,  вотъ  лишь  не- 
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сколько  словъ,  сравнительно  менее  возму- 
тите л  ьныя,  изъ  газеты  ЕдуеМгШ,  орган* 
умеренной  части  партш  независимости, 
наиболее  распространенномъ  въ  Венгрхи: 
„Вы,  свинцовые  рудники  Сибири,  вы,  поля 
ус*янныя  костями  Польши,  горы  турец- 
кихъ  труповъ,  вы  отомщены. и 

Въ  некоторыхъ  русскихъ  газетахъ  было 
сказано  будто  венгерское  министерство  по- 
становило привлечь  авторовъ  этихъ  статей 
къ  ответственности.  Это  неверно.  Правда, 
со  стороны  Императорской  канцелярш  бы- 
ло сделано  венгерскому  оберъ-прокурору 
приглашеше  начать  преследовало,  но  со- 
вать венгерскихъ  министровъ  р-Ьшилъ  ина- 
че, и  преследование  не  состоялось. 

Если  верховная  власть  такъ  безсильна 
въ  стран*  что  не  можетъ  обезпечить  соб- 
людете самыхъ  элементарныхъ  требований 
общественной  нравственности,  если  страна 
находится  во  власти  партШ  каковы  мадь- 
ярская и  польская,  если  въ  этой  стран* 
можетъ  открыто  и  безнаказанно  восхва- 
ляться цареубШство,  если  въ  этой  стран* 
можно  такъ  открыто  ругаться  надъ  нами, 
то  какал  же  возможна  у  насъ  дружба  съ 
этою  страной? 

Л5  84. 

Москва,  24~го  марта. 

Прошелъ  слухъ  что  вопросъ  о  между- 
народныхъ  м*рахъ  противъ  революцион- 
ной пропаганды  исходить  оть  Россш.  На 
это  Адепее  ОёпёгсЛе  Виззе  спешить  за- 
метить что  русская  дипломатия  „смотрить 
на  это  д*ло  какъ  на  опасность  всЬмъ 
одинаково  угрожающую,  и  полагаетъ  что 
въ  этомъ  отношеши  должна  быть  солидар- 
ность между  всеми  правительствами.  Бели 
таковая  действительно  существуешь,  то 
нгыпъ  надобности  взывать  къ  оной;  если 
же  ея  н*тъ,  то  взывать  къ  ней  было  бы 
безполезно."  Но  опасность  предотвращает- 
ся деятельными  м-рами,  а  не  теоретиче- 
скимъ  соглас!емъ  что  она  угрожаетъ  вс*мъ 
одинаково.  Росадя  более  всЬхъ  другихъ 
странъ  страдаетъ  отъ  того  позорнаго  по- 
творства которое  прямо  или  косвенно  ока- 
зывалось до  слхъ  поръ  крамол*,  и  было 
бы  весьма  естественно  еслибъ  именно  она 
обратилась  съ  воззваюемъ  къ  обществен- 
ной- совести  Европы,  пробудившейся  на- 
конецъ   подъ  ударомъ  безприм*рнаго  въ 

ЙОТОрШ  ЗЛОД*ЛН1Я. 


Въ  Гермати  не  такъ  отнеслись  къ  де- 
лу и  не  стали  вдаваться  въ  скептичесшя 
размышлеюя  о  томъ  существуетъ  или  н*тъ 
солидарность  вс*хъ  противъ  общаго  вра- 
га, но  поспешили  формуловать  предложе- 
ние, которое  им*етъ  ц*лью  практически 
установить  международные  способы  борь- 
бы. ИмперскШ  рейхстагь  принялъ  уже  вче- 
ра, какъ  сообщаетъ  телеграфъ,  предло- 
жено по  этому  предмету  вожака  партш 
центра,  г.  Виндтгорста,  къ  которому  при- 
соединились вс*  прочгя  политичесюя  фрак- 
щи,  за  исключетемъ  сощалистовъ.  Но  нель- 
зя сказать  чтобы  дело  обошлось  безо  вся- 
кой фальши.  Въ  берлинскихъ  газетахъ  мы 
находимъ  любопытный  подробности  о  воз- 
никновеши  этого  предложешя  и  о  т*хъ  мо- 
дификащяхъ  коимъ  оно  подверглось  до 
внесешя  его  въ  рейхетагъ. 

Первоначально  имелось  въ  виду  пред- 
ложить лишь  принято  меръ  противъ  „зло- 
употребленШ  динамита. и  Но  такая  неопре- 
деленная форма  вскоре  заменена  более 
точнымъ  указатемъ  на  факты  послужив- 
ппе  поводомъ  къ  возбужденно  этого  во- 
проса. Сынъ  князя  Бисмарка,  графъ  Виль- 
гельмъ  Бисмаркъ,  сделалъ  самое  обшир- 
ное изъ  прецложешй  обсуждавшихся  на 
совещашяхъ  парламентскихъ  фракщй.  Оно 
клонилось  къ  тому  чтобы  побудить  импер- 
скаго  канцлера  войти  съ  прочими  держа- 
вами въ  соглашение  „о  мерахъ  къ  ограж- 
дению общества  отъ  преступныхъ  действШ 
какъ  отдЬльныхъ  фанатиковъ,  такъ  и  ре- 
волющонныхъ  обществъ."  Другое  предло- 
жеюе,  депутата  Безелера,  несколько  су- 
живало первое  подъ  которое  можетъ  быть 
подведена  всякаго  рода  сощалистская  про- 
паганда. Оно  гласило  такъ:  „Рейхстагь 
приглашаете  имперскаго  канцлера  употре- 
бить свои  старатя  къ  тому  дабы  убШство 
съ  политическою  целью  было  признано  по 
международному  соглашению  преступлен!- 
емъ  противъ  общаго  нрава*4  (детешез 
УегЬгесЬеп). 

Предложете  Виндтгорста  еще  более  узко 
нежели  последнее.  Оно  считаешь  подле- 
жащимъ  каре  по  международному  согла- 
шенш  лишь  убШство  или  покупаете  на 
убШство  направленное  противъ  главы  ка- 
кого-либо государства,  равно  какъ  уговоръ 
на  подобное  преступаете,  хотя  бы  безъ 
приступа  къ  подготовлен^  ояаго,  а  так- 
же публичное  подстрекательство  къ  пре- 
ступлению этого  рода.  Выдаче  государству 
противъ  котораго  направлено  преступление 
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подлежать,  согласно  предложешю  Виидт- 
горста,  виновные  въ  совершении  онаго  (но 


етъ  никакихъ  измененШ  въ  действующемъ 
уголовномъ  прав*   этихъ  странъ,   ибо  и 


не  те  кто  лишь  сговорились  на  такое  дЪ-тамъ  убШство  и  покушеше  на  убШство 
до  или  открыто  подстрекали  къ  нему),  'главы  чужаго  государства  приравнено  къ 
Сопоставлеше  этихъ  трегь  преддоженШ,  обыкновеннымъ,  а  не  къ  политическимъ 
нзъ  коихъ  лишь  последнее,  самое  огра- ;  преступлешямъ.  Насколько  французская 
ничейное,  утверждено  рейхотагомъ,  пока-  и  англШская  юриспруденщя  въ  теории  со- 
зываетъ  что  Европа  еще  весьма  далека  гласны  съ  этимъ  взглядомъ,  мы  не  берем- 
отъ  действительно  всеобъемлющихъ  и  рЬ-  ся  судить  Но  мы  знаемъ  какъ  француз- 
шительныхъ  м*ръ  противъ  революционной  скш  и  англШсшя  власти  еще  недавно  от- 


заразы.  Князь  Бисмаркъ,  замЪчаютъ  бер 
ЛЯНСК1Я  газеты,  не  прочь  быль  действо- 
вать бол^е  радикальнымъ  образомъ,  чему 


неслись  къ  виновнику  покушешя  на  царе- 
убШство:  Гартманъ  былъ  отпущенъ  на  все 
четыре   стороны   французскою    судебною 


служить  де  доказательствомъ  предложеше ,  властью  а  перебравшись  въ  Англш  онъ  от- 
его  сына,  подъ  которое  могло  бы  быть  |  крыто  сталь  разглашать  о  своихъ  прошед- 
подведено  всякое  проявлеше  сощадистской  |  шихъ  подвпгахъ  и  о  своихъ  будущихъ  за- 
пропаганды.  Но  предложеше  графа  Видь- ;  мыслахъ,  и  ни  англШскШ  судъ,  ни  ан- 
гельма  Бисмарка,  очевидно,  понадобилось ,  глШская  администращя  не  подумали  поло- 
лишь  для  какого-то  скрытаго  пока  манев-  жить  пределъ  столь   возмутительному  и 


ра;  оно  вовсе  не  подвергалось  обсужде- 
нию и  было  вскоре  оставлено,  также  какъ 
и  предложеше  Безелера,  и  все  фракщи 
примкнули  къ  предложешю  Виндтгорста, 
причемъ  было  заявлено  что  и  канцдеръ 
противъ  него  не  возражаетъ.  Канцдеръ 
не  только  не  возражадъ,  но,  какъ  кос- 
венно признаютъ  берлинсюя  газеты,  не- 


позорному для  Англш  публичному  оскор- 
бленно всякой  нравственности. 

Уголовное  преследоваше  возбужденное 
теперь  въ  Лондоне  противъ  Моста,  ре- 
дактора немецкаго  револющоннаго  листка, 
за  его  гнусныя  выходки  по  поводу  царе- 
убийства  какъ  бы  указываетъ  что  и  въ 
Англш  наступило  иное  настроеше.  Но  нуж- 
видимо  руководидъ  всемъ  этимъ  деломъ  |  но  еще  подождать  чемъ  кончится  судъ 
съ  начала  до  конца,  и  только  благодаря ,  надъ  Мостомъ.  Нельзя  не  вспомнить  при 
этому  партш  враждебный  ультрамонтанамъ  этомъ  угодовнаго  преследовашя  которое 
решились  присоединиться  къ  предложешю  |  было  возбуждено  въ  1858  году  противъ 


носящему  имя  вожака  центра.  Въ  дЬлахъ 
международной  политики  князь  Бисмаркъ 
до  еихъ  поръ  всегда  обходился  безо  вся- 
каго  вмешательства  и  контроля  парламен- 
та и  даже  не  сообщалъ  ему  о  результа- 
тахъ  тЬхъ  соглашенШ  въ  который  онъ 
считалъ  нужнымъ  вступать.  И  въ  данномъ 
случае,  какъ  признаютъ  берлинсшя  газе- 
тга,  князь  Бисмаркъ  могъ  обойтись  безо 
всякаго  участия  рейхстага.  А  между  темь 
дело  поведено  такимъ  образомъ  какъ  буд- 
то инищатива  принадлежитъ  всецело  рейх- 
стагу и   будто   князь   Бисмаркъ   явится 


францу зскаго  поддаанаго  Бернара,  обии- 
нявшагося  въ  содейств1и  при  изготовлеши 
бомбъ  посредствомъ  которыхъ  совершено 
было  известное  покушеше  14  января  1858  г. 
противъ  императора  Наполеона.  Бернаръ 
былъ  арестованъ  подобно  Мосту;  но  за- 
темъ  присяжные  оправдали  его  при  руко- 
нлескашяхъ  лондонской  толпы.  Въ  то  же 
время  палата  общинъ  отвергла  билль  вне- 
сенный лордомъ  Пальмерстономъ  о  томъ 
чтобъ  уговоръ  на  убШство  былъ  признанъ 
не  проступкомъ  (тШетвапоиг),  какимъ  оно 
считалось  до  техъ  поръ  по  ангдШскимъ 


лишь  исполнителемъ  его  решетя  когда  |  эаконамъ,  а  тяжкимъ  преступлешемъ  (й- 
приступитъ  къ  переговорамъ  о  междуна- 1 1опу)  чемъ  предполагалось  создать  для  пра- 
родномъ  соглашение  въ  техъ  пределахъ  •  вительства  возможность  преследовашя  за- 
казе рейхстагомъ  ему  указаны.  |  говорщиковъ  пользующихся  свободой  убе- 
Формула  избранная  Германскимъ  рейхе-  жища  въ  Ашши  для  преступныхъ  замы- 
тагомъ  выставляется,  впрочемъ,  заслу- .  оловъ  на  жизнь  иностранныхъ  венценос- 
живающею  предпочтешя  предъ  более  ши- 1  цевъ.  Вследатае  такого  поражешя,  лордъ 
рокими  формулами  графа  Бисмарка  и  Бе- ,  Пальмерстонъ  вынужденъ  былъ  выйти  въ 
зелера  потому  еще  что  она  имеетъ  де  [  отставку.  Но  въ  1861  году,  когда  лордъ 
наиболее  шансовъ  къ  принятие  Франщей ;  Пальмерстонъ  опять  стоялъ  во  главе  ка- 
и  Англ1бй,  такъ  какъ  то  что  изложено  бинета,  и  покушеше  Бекера  на  жизнь  ко- 
въ  предложены  Виндтгорста  не  потребу-  роля  Прусскаго  снова  выдвинуло  на  оче- 
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редь  вопросъ  о  политическихъ  убШцахъ, 
лорду  Пальмерстону  удалось  наконецъ  до- 
биться отъ  парламента  изменены  закона 
и  установить  тяжкую  уголовную  кару  за 
уговоръ  и  подстрекательство  наубШство, 
независимо  отъ  дальнЬйшихъ  последствШ. 
На  основанш  этого-то  закона  Мостъ  ныне 
привлеченъ  къ  ответственности. 


Москва,  2 5 -го  марта. 

Нашъ  дорогой  Рубинштейнъ  не  надолго 
выезжалъ  изъ  Москвы,  которую  онъ  такъ 
любилъ,  которая  такъ  любила  его.  Выс- 
ланный врачами,  онъ  скоро  возвратился 
къ  намъ  „ бездыханный,  безгласный/  что- 
бы навыки  успокоиться  въ  н-Ьдрахъ  роди- 
мой земли.  Вчера  прибыль  прахъ  его,  со- 
провождаемый его  знаменитымъ  братомъ 
и  преданными  друзьями.  Москва,  къ  чести 
ея  управления,  достойно  встретила  и  по- 
чтила останки  человека  котораго  талантъ 
былъ  однимъ  изъ  лучшихъ  ея  украшетй, 
а  его  плодотворная,  неутомимая,  пламе- 
невшая любовью  къ  своему  призванш  дея- 
тельность, останется  навсегда  памятнною 
въ  исторш  русскаго  образовашя. 

Николай  Григорьевичъ  былъ  всеми  оце- 
ненный, замечательный,  редгай  талантъ 
въ  своемъ  искусстве.  Но  этимъ  не  исчер- 
пывается его  значеше.  Онъ  владелъ  да- 
ромъ  своего  искусства  не  для  того  толь- 
ко чтобъ  услаждать  любителей,  и  еще 
менее  чтобы  тешить  досугъ  публики  и 
собирать  дань  ея  восторговъ.  Онъ  чтилъ 
свое  искусство  какъ  святыню;  онъ  благо- 
говейно и  самоотверженнно  служилъему, 
служа  съ  темь  вместе  своему  отечеству. 
Какъ  вдохновенный  истолкователь  вели- 
кихъ  проявлешй  творческаго  духа  въ  гар- 
моши  звуковъ,  онъ  чувствовалъ  себя  при- 
званнымъ  усвоить  образовашю  своего  оте- 
чества эту  благородную  стихло,  возвышаю- 
щую и  оплодотворяющую  духъ.  Вместе  съ 
пережившимъ  его  братомъ,онъ  посвятилъ  се- 
бя насажденно  мувыкальнаго  образовашя  въ 
Россш.  Всемъ  известно  горячее,  неутоми- 
мое, самоотверженное  усерлде  съ  какимъ  по- 
койный работалъ  этому  делу,  и  лишь  буду- 
щее оценить  должнымъ  образомъ  плоды  его 
деятельности.  Братья  Рубинштейны  были 
основателями  Русской  музыкальной  кон- 
серватории въ   Петербурге  —  Антонъ,  въ 


Москве— Николай,  и  Николай  Григорье- 
вичъ до  последнихъ  дней  своей  жизни  ос- 
тавался руководителемъ  и  душою    своего 
заведетя.  Теперь  может»  мы  сказать  что 
это  благородное  искусство,  проникающее 
до  глубины  души  людей  и  въ  самыхъ  со- 
кровенныхъ  тайникахъ  ея,  куда  слово  не 
достигаетъ,  возбуждающее  чувство  безко- 
нечнаго  и  духовнаго,  что   это  искусство 
во  всехъ  его  видахъ  и  проявлешяхъ  прочно 
укоренилось  въ  нашей  почве.  Вспомните 
чт5  была  музыка  у  насъ  за  двадцать  летъ 
предъ  еимъ,  и  посмотрите  сколько  теперь 
у  ней  способныхъ  деятелей  въ  нашей  сре- 
де, и  какъ  высоки  стали  ея  требованья  у 
насъ,   какъ  распространилось  раз  умете 
ея  законовъ,  какъ  хорошо  засгЬяна  эта 
добрая  нива  и  какую  жатву  обещаетъ  она 
для  нашего  народнаго  воспитан! я.  Музы- 
кальный элемента  въ  системе  общаго  об- 
разовашя есть  великое  дело.  Это  по  ис- 
тине цивилизующей  элемента,  и  не  даромъ 
древн1я  сказашя  заставляли  города  сла- 
гаться и  заселяться  подъ  чарующимъ  дей- 
ств1емъ  гармоши  звуковъ.  Вотъ  незабвен- 
ная заслуга  покойнаго,  вотъ  на  чтб  поло- 
жилъ  онъ  свою  душу,  вотъ  какъ  употре- 
билъ  онъ  дарованный  ему  Богомъ  талантъ, 
и  вотъ  за  что  оказывается  ему   высокая 
честь  роднымъ  городомъ. 

Онъ  былъ  всеми  оцененный  талантъ,  но 
онъ  былъ  и  человекъ  поистине  хороппй. 
Онъ  былъ  всею  душею  преданные  своему 
отечеству,  глубоко  русски  человекъ,  твер- 
дый въ  гражданскомъ  долге,  непускавппйся 
ни  въ  кашя  сделки  съ  совестш  во  всемъ 
чего  требуетъ  честь  русскаго  гражданина. 
Въ  воспитательномъ  деле  которому  онъ 
посвятилъ  себя  съ  любовно  и  самоотвер- 
жешемъ,  онъ  отличался  редкимъ  у  насъ 
здравомыслхемъ.  Свою  любовь  къ  учащимся 
полагалъ  онъ  не  въ  неразумныхъ  поблаж- 
кахъ  лености  и  нерадешю,  не  въ  послаб- 
леши  требовашй  деда,  а  напротивъ  въ 
высоте  и  строгости  ихъ,  стараясь  всяче- 
ски помогать  учащимся  въ  труде  ихъ  усо- 
вершенствовашя  и  развита 


Москва,  26-го  марта. 

Сегодна  открылся  въ  Петербургской  су- 
дебной палате  процессъ  противъ  участни- 
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ковъ  цареубШства.  Пишемъ  эти  строки  до 
получешя  депеши  о  сегодшнемъ  зас*да~ 
ти-  Депеша  придетъ  вероятно  въто  вре- 
мя когда  этотъ  листокъ  будетъ  уже  въ 
печати,  и  въ  такомъ  случае  разошлется 
нашимъ  подписчикамъ  въ  особомъ  прибав- 
ленш  при  нумер*.  Впрочемъ,  по  всему 
в*роятпо,  судъ  объ  этомъ  страшномъ  и 
выходящемъ  язь  ряду  д*л*  будетъ  зау- 
рядный, съ  точнымъ  соблюдешомъ  вс*хъ 
формальностей,  не  исключая  и  обычныхъ 
вопросовъ  председателя:  „Какъ  васъ  во- 
вутъ,  подсудимый?  какого  вы  в*роиспо- 
в*дашя?  созиаето  ли  вы  себя  виновнымъ?" 
причемъ  быть-можетъ  не  обойдется  безъ 
пояснешя  что  подсудимый  можетъ  и  не 
отвечать  на  предлагаемые  вопросы  если 
не  желаетъ.  Все,  по  всему  в*роятш,  пой- 
деть  свонмъ  порядкомъ,  и  зат*мъ  веб  ра- 
зойдутся по  домамъ  съ  удовлетвореннымъ 
чувствомъ  какъ  люди  исполнивппе  свой 
долгъ  и  сдЬлавпие  свое  д*ло.  А  что  пре- 
ступники? Смягчились  ли  они  духомъ,  при- 
шли ли  къ  сознашю  своего  положешя? 
Увы,  едва  ли!  Они  выдержали  строгую 
дисциплину  революцюнной  школы,  кото- 
рая, не  балуетъ  своихъ  воспитанниковъ, 
внушая  имъ,  съ  одной  стороны,  почтеше 
къ  таинственной  сил*  обрекшей  ихъ  на 
служеше  свонмъ  нев*домымъ  ц*лямъ;  съ 
другой,  держа  ихъ  подъ  страхомъ  неми- 
нуемой грозной  расправы  въ  случае  укло- 
нения отъ  связующаго  ихъ  долга;  нако-1 
нецъ,  дисциплинируя  ихъ  вс*ми  искусами 
безусловнаго  послушанш  и,  какъ  ведомо 
изъ  политическихъ  процессовъ,  исправляя 
ихъ  въ  своемъ  смысл*  доброю  наставни- 
цей, розгой. 

Странное  явлегое  происходило  въ  на- 
шемъ  глаголемомъ  образованномъ  обще- 
ств*! Въ  то  время  какъ  слагалась  рево- 
люшонная  организащя,  похищавшая  де- 
тей нашихъ  изъ  семей  и  школъ,  въ  на- 
шемъ  обществ*  усиленно  распространялись 
„лже- либеральный"  идеи,  состояния  въ 
томъ  чтобы  д*тей  и  юношей  оставлять  безъ 
всякой  опеки,  не  докучать  имъ  серюзны- 
ми  занят1ями,  не  надоедать  имъ  дисципли- 
ной, и  держать  ихъ  какъ  можно  слаб*е 
чтобы  т*мъ  легче  могла  захватывать  нхъ 
въ  свои  тиски  тайная  организация,  кото- 
рая, напротивъ,  въ  такой  же  степени  какъ 
либеральничало  общество,  вбивала  въ  нихъ 
страхъ,  если  не  БожШ  то  дьявольски. 
Ч*мъ  больше  падало  въ  нашихъ  образо- 
ванныхъ  сферахъ  чувство  долга,  авторитетъ 


власти,   т*мъ  строже    выдвигался    этотъ 
принципъ  въ  подпольномъ  М1р*. 

Удивительный  контрастъ  представляли, 
встречаясь  липомъ  къ  лицу,  агентъ  за- 
коннаго  правительства  и  служитель  тай- 
наго  правительства!  Насколько  первый  ста- 
рался съ  либеральною  небрежностью  отно- 
ситься къ  своимъ  правамъ  или,  что  то  же, 
къ  своимъ  обязанностями  настолько  вто- 
рой быль  кр*покъ  и  преданно  консерва- 
тивенъ  въ  своемъ  д*л*;  насколько  первый 
сглаживался  и  старался,  настолько  подни- 
мался духомъ  второй... 

Наше  мнимое  образоваше  пошло  намъ 
не  въ  прокъ;  оно  не  сд*лало  насъ  умн*е. 
Увы,  оно  им*етъ  печальное  свойство  ли- 
шать людей  самороднаго  здраваго  смысла! 
Въ  этомъ  главная  вина  нашей  нын*шней 
смуты.  Не револющонная пропаганда  страш- 
на, страшна  податливость  такъ-называе- 
мой  образованной  среды  гд*  пропаганда/ 
д*йствуетъ. 

Мы  думаемъ  что  исполняемъ  долгъ  гу- 
манности и  цивилизащи  стараясь  галан- 
терейно  и  будто  бы  мягкосердечно  обра- 
щаться съ  преступниками  которые  гото- 
вятся на  в*силицу  или  по  малой  м*р*  на 
каторгу.  Н*тъ,  это  не  правда:  туть  н*тъ 
челов*колюб1я,  н*тъ  доброты,  туть  толь* 
ко  слабость;  туть  н*тъ  цивилизащи,  туть 
только  напомаженное  и  причессанное  вар- 
варство. Вм*сто  того  чтобы  жеманиться 
съ  этими  людьми  не  в*рн*е  ли  было  бы 
позаботиться  о  томъ  чтобы  привести  ихъ 
въ  чувство,  смягчить,  отрезвить  и  сиирить 
ихъ,  чтобъ  они  очнулись  отъ  того  состо- 
яши  опьян*шя  въ  которомъ  они  нравствен- 
но находятся,  отъ  той  гордости  безун1я, 
отъ  того  самооболыцешя  въ  которомъ  глох- 
нетъ  голосъ  сов*сти  и  чувство  правды. 
Приторный  любезности  только  выше  под- 
нимаете нечистый  духъ  ими  владЬюпцй, 
только  ожесточаютъ  ихъ  во  лжи.  Если 
вами  движетъ  жалость  къ  этимъ  людямъ, 
то  вы  лучше  поступите  если  усп*ете 
отрезвить  ихъ  настолько  чтобъ  они  опомни- 
лись; если  имъ  придется  умирать,  то  не 
лучше  ли  умереть  имъ  съ  душою  смягчен- 
ною и  пришедшею  въ  себя  нежели  въ  ди- 
комъ  фанатизм*  подъ  властш  духа  лжи? 
Не  лучше  ли  чтобы  смерть  ихъ  принизи- 
ла, а  не  возгордила  ихъ  единомышленник 
ковъ? 
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Воаросъ 
съ  целью 


органъ  князя  Бисмарка,  Сгъверо-Герман- 

( екая  Газета ,  заводить  речь  о  понудителъ- 

|  номъ  образе  дейетвШ.  Она  грозить  Англш 

I  новою  континентальной)  системой  посред- 

ствомъ  установлешл  „со  стороны  Россш, 

о  международномъ  соглашении  ,  Германш  и  Австрии"  кордона,  чрезъ  кото- 

более  успешной   борьбы   про- 1  рый  не  могло  бы  проникнуть  „безъ  верной 


Л^  8У. 


Москва,  27-го  марта. 


тивъ  револющонной  крамолы  прошелъ  въ  :  лигитимащи"  ни  одно  лицо  и  ни  одно  то- 


засЬдаши  Германскаго  рейхстага  4  апре- 
ля чрезвычайно  „гладко."  Никто  почти  не 
возражалъ  противъ  предложения  Виндгор- 
ста,  и  за  него  подали  голоса  все  фракщи, 
причемъ  прогрессисты  и  Поляки  сочли  нуж- 
нымъ  заявить  что  они  это  д-Ьлаютъ  во 
избежаше  „пересудовъ"  и  инсинуацШ,  ко 


варное  отправление,  и  все  идущее  изъ  Ан- 
глш подвергалось  бы  осмотру  по  отношегаю 
къ  „зажигательнымъ  сочинешямъ,  взрыв- 
нымъ  веществамъ  и  ядамъ."  Спяеро- Гер- 
манская Газета  вовсе  не  сгЬсняется  раз- 
мъромъ  даваемымъ  вопросу  резолющей  Гер- 
манскаго рейхстага  долженствующею  слу- 


торыя  эти  парии  навлекли  бы  на  себя  I  жить  исходнымъ  пунктомъ  будущихь  пере- 
еслибы  выразили  свое  несогласие.  Но  если  |  говоровъ  и  требуетъ  чтобъ  Англия  приняла 
въ  рейхстаге  вопросъ  р-Ьшенъ  безъ  пре-'на  себя  ответственность  за  все  д*Ьйств1я 
нШ,  на  основаши  предварительнаго  и  не- 1  револющонной  партии  который  могутъ  быть 
гласнаго  уговора  между  вожаками  всЬхъ  |  задуманы  и  подготовлены  на  ея  почве. 


партШ,  то  гбмъ  оживленнее  вольные  толки 
германской  печати  по  этому  предмету.  И, 
странное  дело,  печатные  голоса  съ  такимъ 
же  единодуппемъ  высказываются  въ  томъ 
смысле  что  резолюция  рейхстага  ни  къ  чему 


НЬтъ  сомн'Ьшя  что  если  подобная  мера 
будетъ  принята  и  должнымъ  образомъ  вы- 
держана правительствами  солидарныхъ  въ 
вопросе  державъ,  то  всякое  резонерство 
прекратится  само  собой  или  окончательно 


не  поведетъ,  съ  какимъ  депутаты  спешили  |  улетучится  въ  область  словопрешй. 


присоединиться  къ  нему.  Большинство  со- 
лидныхъ  органовъ  независимой  берлинской 
печати  думаетъ  такъ  не  потому  чтобъ  они 
были  не  согласны  съ  предложешемъ  Винд- 
горста;  но  они  полагаютъ  что  д-вло  не  сла- 
дится несогласгемъ  прочихъ,  и  преимуще- 
ственно западныхъ  державъ,  то-есть  Ан- 
глш и  Франщи.  Къ  этому  прибавляютъ  что 


Лишь  подобный  серюзныя  меры  прида- 
юсь значеше  дипломатическимъ  предста- 
влен1ямъ  который  безъ  такого  аккомпани- 
мента  никогда  ни  къ  чему  не  приводить. 
Только  пустые  умы  могутъ  воображать 
что  дипломатичесюя  победы  одерживаются 
краснорОДемъ  депешъ.  Какъ  внутри  такъ 
и  вне,  государство  только  тогда  успешно 


князь  Бисмаркъ  „отнюдь  ие  намЪренъ  д*й- 1  действу  етъ  когда  опирается  не  на  отвле- 
ствовать  въ  этомъ  д-Ьл*  такимъ  образомъ  |  ченные  принципы,  а  на  действительную 
чтобы  неудача  предложешя  могла  быть  со- 1  силу,  и  добивается  своего  путемъ  не  увЬ- 
чтена  дипломатическимъ  поражешемъ  Гер-  \  щашя  и  резонерства,  а  реальнаго  вынуж- 
манш."  Какъ  же  будетъ  онъ  действовать? 
Замечательно  что  германсюй  канцлеръдалъ 
этому  дипломатическому  вопросу  совер- 
шенно необычный  ходъ.  Обыкновенно,  онъ 
не  допускаетъ  парламентская  вмешатель- 
ства въ  дела  дипломатическаго  свойства, 
а  теперь  именно  этотъ  вопросъ  о  выдаче 
политическихъ  преступниковъ  князь  Бис- 
маркъ  повелъ  такъ   чтобъ   инищатива  и 


дешя. 

Что  касается  выдачи  преступниковъ,  то 
въ  принципе  и  Англ1л  должна  быть  согласна 
съ  этимъ  требовашемъ.  Неизвестно  была 
ли  потребована  въ  прошедшемъ  году  вы- 
дача Гартмана  отъ  аиглШскаго  правитель- 
ства. Но  вотъ  доказательство  что  въ  „тео- 
рш*  и  англШсюе  юристы  отнюдь  не  воз- 
стаютъ  противъ  выдачи  преступниковъ  при- 


постановка  его  казались  дЪломъ  парламен- .  косиовенныхъ  къ  покушеюю  на  политиче- 


та.  Но  давая  такое  необычное  направлете 
дипломатической  процедуре  вопроса  и  пред- 
оставляя возбуждеше  его  парламенту,  «Ти- 


сков убШство.  Институтъ  Международная 
Права  им'Ьлъ  въ  прошедшемъ  году  свою 
очередную  сессю  въ  Оксфорде.  На  этой 


рйег  1опапз  европейской  политики  готовить  I  сессии  возбужденъ  былъ  вопросъ  о  праве 
невидимому  другаго  рода  дЬйстя  должен- '  убежища  для   политическихъ   выходцевъ; 


ствующш  придать  вопросу  реальное  зна- 
чеше, независимо  отъ  парламентская  и 
дипломатическаго  пустослов1я.  Офищозный 


по  этому  предмету  представилъ  обширный 
докладъ  французскШ  криминалистъ  г.  Рено 
и  заключешя  имъ  высказанный  были  при- 
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няты  контрессомъ.  Заключевхя  эти  состоять 
въ  сл*дующемъ: 

„1)  Обвинешя  им*юнця  вс*  признаки 
обще-преступнаго  д*яшя  (убШство,  под- 
жогь,  разбой)  не  могуть  быть  подведены 
подъ  правило  о  невыдаче  политическихъ 
преступниковъ  на  томъ  лишь  основаши  что 
виновный  им*лъ  въ  виду  политическую 
ц*ль. 

,2)  Д*ян1я  совершенный  во  время  поли- 
тическаго  возсташя  или  междуусобной  вой- 
ны изсл*дуются  съ  точки  зр-Ъшя  права 
войны  я  пол итическимъ  аресту плен1емъ  при- 
знается лишь  такое  д*йств1е  которое  не 
противоречить  обычаямъ  войны." 

Въ  прешяхъ  по  этому  предмету  прини- 
мали учаспе  25  самыхъ  выдающихся  авто- 
ритетовъ  международная  права  въ  Евро- 
пе,  и   приведенный  заключения   приняты 
всеми  голосами  противъ  двухъ,  причемъ[ 
вс*  англШсюе  юристы  участвовавине  въ! 
собраши  подали  голосъ  съ  большинствомъ; ! 
въ   числ*  посл*днихъ  находились  сэръ-[ 
Траверсъ  Твиссъ,  адвокатъ  королевы  и 
Монтегю  Бернардъ,  членъ  тайнаго  сов*та 
Британской  короны. 

Но  замечательно  вотъ  что:  въ  Берлин* 
повидимому  начинаютъ  опасаться  заразы 
не  столько  со  стороны  западныхъ  державъ, 
сколько  самой  России.  Д*ла  въ  ней  пови- 
димому  представляются  тамъ  въ  столь  мрач- 
номъ  вид*  что  уже  поговариваютъ  кашя 
бы  принять  ьгвры  противъ  револющонной 
крамолы  которая  такъ  привольно  работаетъ 
въ  Россш,  безнаказанно  ругаясь  надъ  Рус- 
скимъ  народомъ. 


2У>  88. 

Москва,  28~го  марта. 

Не  скроемъ  что  судъ  который  теперь 
творится  надъ  виновниками  цареубШства 
производить  тяжкое,  болезненное,  невы- 
носимое впечатл*в1е  Совершено  убШство 
квалифицированнаго  свойства,  самое  зло- 
ухищренное,  адски  обдуманное,  учиненное 
ц*дымъ  скопомъ  по  тайной  команд*,  съ 
помошдю  утончеиныхъ  и  усовершенствован- 
ныхъ  оруд1Й  разрушешя:  этого  одного  до- 
статочно чтобы  выделить  и  преступниковъ, 
и  ихъ  мрачное  д*ло  изъ  ряда.  Но  совер- 
шено, съ  т*мъ  вм*ст*,  посягательство  на 
лицо  облеченное  Верховною  Властно,  ко- 
торую благоговейно  чтить  народъ  какъ 

1881  год*. 


державу  своего  государственнаго  существо- 
вашя,  какъ  зав*тъ  всей  своей  исторш  и 
залогъ  своего  будущаго;  совершено  нару- 
гательство  надъ  народомъ  въ  самомъ  основ- 
номъ,  во*  классы  его  единящемъ  чувств*; 
совершено  д*ло  изм*ны  разчитанное  на 
потрясете  государства,  на  возбу  ждете 
кровавыхъ  см  уть:  неужели  сл*дуетъ  отно- 
ситься къ  виновникамъ  такого  д*ла  какъ 
къ  обыкновеннымъ  преступникамъ?  Винов- 
ность преступниковъ  не  подложить  сомн*- 
шю:  они  не  скрываютъ  своего  учаспя  въ 
д*л*,  они  хвалятся  имъ.  Н*тъ  и  т*ни  со- 
мн*н1Я  чтобы  въ  данномъ  случа*  кара  по- 
стигла неповиннаго:  н*тъ  ни  мал*йшей  на- 
добности еще  разыскивать  и  доказывать 
преступность  этихъ  людей.  Судебное  сл*д- 
ств1е  и  обвинеше  ничего  не  прибавить, 
точно  также  какъ  и  защита  ничего  не  уба- 
вить въ  д*л*  подлежащемъ  р*шешю  су- 
да. Но  судъ  надъ  этими  людьми  творится, 
какъ  мы  видимъ,  съ  точнымъ  соблюдешемъ 
всбхъ  формальностей  установленной  про- 
цедуры, даже  съ  т*мъ  обычнымъ  новому 
русскому  судопроизводству  принижешенъ 
тона  судебной  власти  предъ  лицами  под- 
судимыми, въ  противность  обычаю  хотя 
бы  французскихъ  судовъ,  послужившихъ 
образцомъ  для  нашихъ,  гд*  судья  всегда 
высится  надъ  преступникомъ  и  относится 
къ  нему  съ  должнымъ  достоинствомъ  и 
строгости).  Мы  не  протесту емъ  противъ 
этой  процедуры  вообще;  но  мы  хотимъ  быть 
откровенными  и  потому  не  можемъ  скрыть 
что  въ  данномъ  случа*  она  производить 
тягостное  впечатл*ше.  Была  же  возмож- 
ность, когда  судили  Млодешсаго  избежать 
этого  испытан1я  которому  подвергается 
теперь  общественная  совесть  и  народное 
чувство? 

Исполнители  самаго  страшнаго  изо  вс*хъ 
преступлетй  продолжаютъ  и  теперь,  на- 
ходясь въ  рукахъ  правосуден,  изд*ваться 
надъ  правосудаемъ,  надъ  государствомъ, 
надъ  народомъ.  Судебная  процедура  даетъ 
этимъ  людямъ  средства  выставиться  пар- 
ией им*ющею  право  на  существовало, 
засвид*тельствовать  о  своемъ  торжеств*, 
явить  себя  героями  и  мучениками  своего 
д*ла,  какъ  будто  д*ло  это  не  есть  одинъ 
изъ  гнусн*йшихъ  обмановъ  и  какъ  будто 
оно  можетъ  найти  себ*  какое-либо  призна- 
вав предъ  лицомъ  правосуд1я.  Есть  н*что 
!  ненормальное,  есть  какая-то  неверность 
уже  въ  томъ  обстоятельств*  что  судъ  ко- 
I  торый  ихъ  судить  представляется  какъ-бы 
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ч*мъ-то  посредотвующимъ  между  государ- 
ствомъ  и  его  врагами.  Что  такое  этотъсудъ 
какъ  не  создаше  и  органъ  государства,  на 
существоваше  котораго  покусились  эти 
люди,  злод*йски  умертвивъ  Государя?  Къ 
чему  же  этотъ  видъ  нейтральности,  без- 
полезный  для  самихъ  подсудимыхъ  и  такъ 
глубоко  не  соотв*тствующШ  истин*,  къ 
чему  весь  этотъ  парадъ,  который  такъ  ма- 
ло согласуется  со  скорбнымъ  значешемъ 
страшнаго  события  подавшаго  къ  нему  по- 
водъ,  и  только  смущаетъ  умы  и  обществен- 
ную совесть?  Этотъ  характеръ  заурядной 
процедуры,  эти  допущенный  выходки  под- 
судимыхъ, это  нахальство  съ  которымъ 
одинъ  изъ  нихъ  оспариваетъ  подлинность 
сообщеннаго  ему  документа  и  требуетъ 
удостов*рен1я,  не  признавая  компетент- 
ности суда  предъ  которымъ  онъ  стоить, 
его  столько  же  наглая  сколько  безсмыс- 
ленная  испов*дь  о  Христ*,  въ  Котораго 
онъ  не  в*руетъ  и  въ  тоже  время  удостои- 
ваетъ  заявить  себя  посл*дователемъ  хри- 
стаанскаго  учешя  въ  томъ  что  вира  безъ 
д*лъ  мертва,  выдавая  такимъ  образомъ 
свое  бе8в*р1е  за  в*ру  и  свое  гнусное  д*ло 
какъ  долгъ  хрисианина,  все  это  не  можетъ 
не  производить  тяжелаго  впечатлЪшя  на 
народное  чувство.  Совершено  самое  тяж- 
кое изъ  преступлен^,  поругано  начало 
священное:  непререкаемо  требуется  гроз- 
ная кара;  но  не  обратится  ли  путь  воз- 
мезд1я  въ  новый  ущербъ  достоинству  по- 
руганнаго  начала? 


Л5  ОО. 

Москва,  30 -го  марта. 

Прокурорская  р*чь  въ  Сенат*  по  д*лу 
о  цареубШцахъ  произвела,  какъ  пишутъ, 
сильное  впечатл*те.  Мы  не  сомневаемся 
что  обвинительное  слово  г.  Муравьева  бы- 
ло исполнено  ума,  огня,  потрясающей  силы 
и,  что  всего  важнее,  правды.  Завтра  долж- 
но-быть  текстъ  этой  р*чи  будетъ  полу- 
ченъ  нами,  и  мы  ув*рены  что  будемъ  чи- 
тать ее  съ  жив*йшимъ  сочувств1емъ.  Но, 
ради  Бога,  скажите  зач*мъ  и  кого  нуж- 
но было  убеждать  въ  виновности  подсу- 
димыхъ и  въ  важности  ихъ  преступлешя? 
Была  ли  надобность  въ  необыкновенномъ 
ораторскомъ  талант*  для  того  чтобы  на 
преступниковъ  пала  кара  правосуд1я?  Ч*мъ 
лучше  была  р*чь,  т*мъ  тягостн*е  общее 


впечатл*ше  суда.  Разв*  подлежавшее  ему 
д*ло  было  такого  свойства  что  кару  пра- 
восудия нужно  было  выманивать  у  судей 
путемъ  краснор*ч1я,  что  нужно  было  по- 
трясать ихъ  дабы  они  не  вздумали  при- 
знать подсудимыхъ  по  суду  оправданными? 
Ну,  а  если  обвинитель  не  обладалъ  бы 
силою  мысли  или  слова,  еслибы  р*чь  его 
была  слаба  и  бл*дна  какъ  р*чь  того  про- 
курора который  обвинялъ  В*ру  Засуличъ, 
разв*  возможно  подумать  что  судъ  вы- 
несъ  бы  иной  приговоръ?  А  коль  скоро 
способъ  обвинешя  и  защиты  въ  данномъ 
случа*  для  результата  не  им*етъ  значе- 
Н1я,  коль  скоро  кара  правосуд1я  должна 
неизбежно  постигнуть  несомненно  винов- 
ны хъ,  то  спрашивается  къ  чему  же  весь 
этотъ  парадъ?  Что  ненужно,  то  не  серюе- 
но,  а  что  не  серюзно,  то  недостойно  въ 
д*л*  столь  страшно  серюзнаго  значены 
какъ  цареубШство.  Говоря  это,  мы  им*- 
емъ  въ  виду  не  обвинительную  р*чь  г. 
Муравьева;  напротивъ,  она  послужить намъ, 
мы  ув*рены,  отдыхомъ  и  успокоетемъ; 
она  своею  правдой  удовлетворить  чувство 
невольно  смущенное  вс*мъ  ходомъ  д*ла. 
Посреди  всей  этой  чисто  формальной  су- 
дебной процедуры  по  д*лу  о  цареубШств*, 
рЪчь  обвинителя  становится  необходимою 
если  не  для  р*шешя  участи  подсудимыхъ, 
то  для  успокоен1я  общественной  совести, 
которая  не  можетъ  не  быть  смущена  ха- 
рактеромъ  процедуры  слишкомъ  многослов- 
ной для  д*ла  правосудия.  Въ  чемъ  д*ло? 
Было  ли  сомн*те  въ  виновности  подсу- 
димыхъ? Ни  мал*йшаго.  Фактъ  виновно- 
сти установленъ  самымъ  непререкаемымъ 
образомъ.  Не  было  надобности  для  д*ла 
вызывать  столько  свидетелей  и  тревожить 
столько  лицъ,  между  прочимъ  и  постра- 
давшихъ  отъ  взрыва  и  еще  не  оправив- 
шихся отъ  его  посл*дствШ.Дляд*ла  пра- 
восудгя  не  было  никакой  надобности  до- 
прашивать о  подробностяхъ  собыття  1  мар- 
та. Еще  мевгве  была  нужда  вызывать  са- 
михъ подсудимыхъ  на  разглагольствгя  и 
подчеркивать  при  этомъ  что  они  им*- 
ютъ  право  д*лать  свои  зам*чашя.  Они 
безъ  сомн*в1Я  им*ли  бы  право  опровер- 
гать и  доводы  обвинешя  и  показашя  сви- 
д-втелей  есльбы  р*чь  шла  о  томъ:  винов- 
ны ли  они  или  невиновны.  Но  такъ  какъ 
они  своей  виновности  не  отрицали  и  не 
могли  отрицать,  то  спрашивается  какую 
ц*ль  могли  им*ть  ихъзам*чатя  и  какая 
была  надобность  въ  ихъ  разглагольствшхъ? 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


163 


Если  виновность  подсудимыхъ  не  подле- 
жала соми-Ьн1ю,  то  неужели  предъ  рус- 
скимъ  государственнымъ  судомъ  могъ  быть 
возбуждеиъ  вопросъ  о  томъ  преступно  ли 
то  дело  которымъ  подсудимые  похваляют- 
ся? Допросы  и  претя  на  суд*,  при  дан- 
ныть  обстоятельствах*^  могли  бы  иметь 
серюзный  смыслъ  только  въ  томъ  случай 
еслибы  самая  преступность  действ1я  под- 
лежала сомнЪнш,  еслибы  возможно  было 
очистительное  нстолковате  этого  дей- 
ств1я,  еслибы  законъ  которому  судъ  слу- 
жить органомъ  допускалъ  что  цареубШ- 
ство,  при  какихъ  бы  то  ни  было  условь 
яхъ,   можетъ  и  не  быть  преступлешемъ. 

Очень  естественно  что  общественная  со- 
весть чувствуетъ  себя  смущенною  въ  ви- 
ду процедуры  которая  могла  бы  иметь  се- 
рюзный смыслъ  лишь  при  допущенш  не- 
допустимаго  вопроса. 

Действительно,  тяжкое  впечатл*ше  про- 
изводить этотъ  рядъ  почтенныхъ  лицъ, 
окружавшихъ  своего  Государя  и  постра- 
давшихъ  вместе  съ  нимъ  отъ  измЬнни- 
ческаго  злод*Ьяшя,  которая  были  вызваны 
для  того  чтобы  разказывать,  безъ  суще- 
ственной надобности,  о  происшествш  предъ 
его  виновниками,  подвергаясь  ихъ  замЬ- 
чашямъ  и  становясь  съ  ними  какъ  бы  на 
одну  доску.  Такъ  и  ждешь  что  еслибы 
въ  Воз*  почившШ  Государь  остался  живъ, 
то  для  полнаго  соблюдешя  доктрины  по- 
жалуй потребовалось  бы  и  отъ  него  сви- 
детельское показаше... 

Показатя  свид-Ьтелей-очевидцевъ  рису- 
ютъ  вновь  во  всЬхъ  подробностяхъ  страш- 
ную картину  события,  н  наряду  съ  ихъ 
разказамв  о  томъ  какъ  Русскаго  Госуда- 
ря въ  его  столиц*,  среди  в*рнаго  и  пре- 
данная Ему  народа,  волокли  во  Дворецъ 
съ  раздробленными  ногами  и  истекавшаго 
кровью,  публика  должна  была  выслуши- 
вать академичесюя  беседы  между  пред- 
ставителями суда  и  виновниками  этого  дела. 

Въ  виду  сознашя  подсудимыхъ,  това- 
рищъ  прокурора  находилъ  излишнимъ  до- 
прашивать всЬхъ  вызванныхъ  свидетелей. 
Этч>  подаетъ  поводъ  къ  следующему  раз- 
говору: 

„Поде.  Желябовъ.  Я  не  ожидалъ 
такого  заявления  со  стороны  г.  прокурора, 
т.-е.  отвода  свидетелей,  а  потому  теперь 
затрудняюсь  сказать  кагая  свидетельеюя 
показатя  имЬють  существенное  значеше. 
Весьма  возможно  что  отвечая  на  такую 
новую  комбинащю,  я  просмотрю  нЬкото- 


рыхъ  свидетелей,    которыхъ  раньше  на- 
ходилъ нужнымъ  спросить. 

„Пер  во  при  с.  Не  находите  ли  необ- 
ходимымъ  чтобы  ваиъ  было  предоставле- 
но некоторое  время  для  обсуждешя  этого 
вопроса? 

„Поде.  Желябовъ.  Я  хотелъ  бы 
спросить  свидетеля  Коха,  затемъ  Мака- 
рова, Евченко  и  Назарова... 

„Первоприс.  Какое  ваше  заявлеше 
относительно  размеровъ  производства  су- 
дебнаго  следств1я? 

„Подсуд.  Желябовъ.  Кроме  ука- 
занныхъ  мною,  я  прошу  еще  спросить 
Рейнгольда,  Самойлова  и  Ульянова. и 

Начинается  допросъ  свидетелей  сопро- 
вождаемый следующимъ  объяснешемъ: 

„Первоприс.  Подсудимые,  я  не  буду 
предлагать  вамъ  после  каждаго  свидЬтель- 
скаго  показатя  и  вообще  после  каждаго 
доказательства  предъявленнаго  на  суд* 
делать  наши  замечашя,  и  заявляю  что 
это  ваше  право  и  что  вы  можете  за- 
являть мне  о  своемъ  желати  дать  объ- 
яснено по  всякому  доказательству. 

„Поде.  Желябовъ.  Я  просилъ  бы 
объяснить  мне  маленькую  формальность: 
долженъ  ли  я  стоять  или  сидеть,  делая 
заявлеше? 

„Первоприс.  Обращаясь  къ  суду,  вы 
должны  давать  объяснешя  стоя." 

Своимъ  „правомъ,"  о  которомъ   перво- 
присутствуюпцй  напомнилъ   подсудимымъ, 
Желябовъ  не  замедлилъ  воспользоваться 
Идетъ  допросъ   свидетеля  Коха  и  вызы- 
ваетъ  следую  щШ  разговоры 

„П  о  д  с.  Ж  е  л  я  б  о  в  ъ.  На  дознаши  есть 
показаше  что  свидетель  обнажилъ  саблю. 

„Первоприс.  (свидетелю).  Чтд  заста- 
вило васъ  обнажить  саблю?а 

Для  чего  кажется  было  бы  нужно  до- 
прашивать жандармскаго  капитана  о  цели 
съ  какою  онъ  обнажилъ  саблю  въ  мину- 
ту злодЬйскаго  нападешя  на  его  Госу- 
даря? 

Одинъ  изъ  главныхъ  преступниковъ,  Же- 
лябовъ, своею  наглостпо  возмутилъ  пу- 
блику находившуюся  въ  суде:  онъ  осме- 
лился провозгласить  себя  дЬятелемъ  на 
пользу  Русскаго  народа,  и  когда  онъ  ска- 
залъ:  „я  русскШ  человекъ,"  взрывъ  обща- 
го  негодоваюя  заглуши  ль  его  голосъ. 

Зачемъ  же  не  вывели  публику  которая 
взяла  на  себя  такимъ  образомъ  обязан- 
ности председателя  суда?  Надо  было  бы 
очистить  залу:  ведь  этого  требу етъ  дов- 
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трина.  Стало-быть  не  все  формы  были  со- 
блюдены, хотя  наши  лжелибералы  раду- 
ются что  „ни  одна  форма  судебнаго  про- 
цесса не  упущена  изъ  вида"  наивно  созна- 
ваясь въ  то  же  время  что  „ни  заявлешя 
подсудимыхъ,  ни  судебное  следств1е  не 
прибавили  ни  одной  новой  черты  и  не 
опровергли  ни  одного  факта  указанна™ 
предварительнымъ  сл-Ьдств1емъ  *  (Голось 
№  88). 


Л»  ©1. 

Москва,  31 -го  марта. 

Все  согласны  что  политически  посл*Ьд- 
ств1я  потрясающаго  собьгия  повлекшаго 
за  собою  перемену  царствовашя  въ  Рос- 
С1и  далеко  еще  не  созрели,  и  что  именно 
теперь  происходить  въ  тиши  дипломати- 
ческихъ  кабинетовъ  работа,  результатомъ 
которой  должна  явиться  иная  группиров- 
ка политическихъ  силъ  Европы.  Но  гер- 
манская печать  спешить  предварить  со- 
бытия и  уже  теперь  всячески  старается 
представить  какь  законченнымъ  то  что  на- 
ходится еще  въ  псрюде  возникашя.  Эта 
поспешность  есть  сама  по  себе  знамена- 
тельный симптомъ:  вопервыхъ,  становится 
очевиднымъ  въ  какую  сторону  Гермашя 
желала  бы  направить  события,  а  во  вто- 
ры хъ,  суждешя  германской  печати  никогда 
быть-можетъ  съ  такою  откровенностью  не 
обнаруживали  той  руководящей  идеи  гер- 
манской политики,  которая  заключается 
въ  томъ  чтобъ  имйтьРоссио  крепко  на  своей 
сторон*,  и  всЬми  способами  предотвратить 
всякую  возможность  сближешя  между  ею 
и  Франщей.  Берлинская  печать  разсуада- 
етъ,  какъ  о  делЬ  решенномъ,  о  возста- 
новленш  на  более  прочныхъ  основан1яхъ 
Тройнаго  Союза,  и  сообщаетъ  за  верное 
о  предстоящемъ  въ  мае  свиданш  трехъ 
императоровъ,  долженствующемъ  закре- 
пить предъ  лицомъ  всего  М1ра  этотъ  со- 
юзъ.  Независимо  отъ  этихъ  фактовъ,  до- 
стоверность коихъ  ставится  выше  вся каго 
сомнЬшя,  мы  читаемъ  и  комментарш  къ 
нимъ,  въ  коихъ  преследуемая  тендонщя 
выступаетъ  еще  явственнее.  Берлинская 
печать  указываетъ  на  „великое  разочаро- 
вате"  постигшее  Франщю;  все  манифеста- 
ции тамошнихъ  политическихъ  сферъ  по 
поводу  злодеяшя  1  марта,  начиная  съ  ли- 
ковашя  коммунаровъ  и  кончая  сочувствен- 


ными заявлениями  солидной  печати  и  офи- 
щадьныхъ  сферъ,  имели  до  одинъ  худо- 
затаенный  смыслъ:  коммунары  радовались 
тому  что  другъ  и  пособникъ  Германш  въ 
ея  войне  противъ  Франщи  палъ  жертвой 
революцюнеровъ;  Эмиль  Жирарденъ,  луч- 
ше другихъ  публицистовъ  выражающей  на- 
строено французской  буржуазш,  поспе- 
шилъ  высказать  въ  своей  газете  что  Фран- 
щя  „отныне  можетъ  вздохнуть  свободно,44 
а  Гамбетта  махнулъ  де  дальше  цели,  вый- 
дя изъ  предтзловъ  обычной  вежливости  и 
закрывъ  заседаше  законодательной  пала- 
ты въ  день  получен1я  роковаго  известля 
изъ  Петербурга.  А  ныне  какое  де  разо- 
чароваше!  Сближеше  между  Рошей  и  Гер- 
машей  было  прямымъ  последств1емъ  собы- 
Т1Я  отъ  котораго  гадательная  французская 
политика  надеялась  начать  эру  франко- 
русскаго  союза.  Въ  виду  такого  разоча- 
рована, берлинская  печать  обращается  съ 
увещашемъ  ко  Франщи  оставить  навсегда 
свои  мечташя  о  союзе  съ  Рошей  и  иск- 
ренно предаться  заботамъ  объ  упрочеши 
мира,  который  лучше  всего  предохранить 
какъ  самую  Франщю  такъ  и  остальную 
Европу  отъ  грозящихъ  всемъ  револющон- 
ныхъ  потрясешй.  Эти  миролюбивые  сове- 
ты, обращенные  ко  Франщи,  нейдутъ,  впро- 
чемъ  такъ  далеко  чтобъ  удерживать  ее 
отъ  затеяннаго  на  дняхъ  открытаго  раз- 
рыва съ  Тунисомъ.  Немецк1я  газеты,  по- 
добно всЬмъ  прочимъ,  понимаютъ  что  „на- 
падеше  Крумировъ"  есть  не  что  иное  какъ 
предлогъ  коимъ  Французское  правитель- 
ство желаетъ  воспользоваться  дабы  до- 
биться наконецъ  осуществления  своихъ  дав- 
нишнихъ  притязанШ  на  Тунисъ.  Притяза- 
Н1я  эти  грозятъ  столкновешемъ  съ  Итал1ей 
где  господствуетъ  сильное  раздражеше 
противъ  Франщи,  и  кабинетъ  Каироли  уже 
вынужденъ  былъ  выйти  въ  отставку  на- 
влекши на  себя  неудовольствие  за  недо- 
статочно энергическую  борьбу  противъ 
французскихъ  поползновений  на  захватъ 
всего  сЬвернаго  побережья  Африки.  Не- 
мецкая печать  предвидитъ  серюзныя  за- 
мешательства готовыя  возникнуть  въ  Сре- 
диземномъ  Море.  Но  столкновеше  между 
Франщей  и  Итал1ей  не  представляется  въ 
Берлине  опасностью  для  европейскаго  мира 
и  мы  узнаемъ  изъ  берлинскихъ  газетъ  что 
спещальный  уполномоченный  пргЬзжавннй 
на  дняхъ  изъ  Парижа  для  объяснен1я  съ 
княземъ  Бисмаркомъ  по  поводу  Туниса  по- 
лучилъ  отъ  него  уверешя   что  Гермашя 
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въ  принцип*  ничего  не  можеть  возразить 
противъ  нам*рен1я  Франщп  .примерно  на- 
казать0 безпокойныхъ  подданныхъ  Тунис- 
скаго  бел. 

Но  стараясь  такимъ  образомъ,  съ  боль- 
пюю  откровенностью,  раз<гЬять  „сангвини- 
чесюя  надежды  Франщи  на  Росс1ю„  и  вм*- 
стЬ  отвлечь  въ  другую  сторону  пробудив- 
шуюся предпршмчивость  западнаго  соседа, 
берлинская  печать  оставляете  въ  полу- 
мрак* вопросъ  о  томъ  что  именно  можеть 
побудить  Россш  напередъ  лишить  себя 
выгоды  ея  естественнаго  положетя,  ко- 
торая, какъ  явствуетъ  изъ  разсуждетй 
самой  берлинской  печати,  заключается  въ 
сохраненш  за  собою  полной  свободы  дей- 
ств1Й.  Если  судьба  Гермати  и  ея  безопас- 
ность со  стороны  западнаго  соседа  такъ  мно- 
го зависятъ  отъ  Россш;  если,  съ  другой  сто- 1 

РОНЫ,   ВПОЛВРЬ   ОЧеВИДНО' ЧТО  РОСС1Я  ни  въ 

комъ  не  нуждается  для  ограждетя  своей 
безопасности  совн-Ь:  то  было  бы  любопыт- 
но знать  какою  ценой  думаетъ  прюбрести 
Герматя  полнейшую  солидарность  съ  нею 
и  съ  ея  „неразрывною*  союзницей  Австро- 
Венгр1вй,—  солидарность,  о  которой  воз- 
вещается съ  такою  настойчивостью  какъ 
о  совершившемся  факте?  Въ  международ- 
ной политик*  прочнымъ  бываетъ  лишь  та- 
кое единете  которое  основано  на  взаим- 
ности и  равенств*  интересовъ.  Если  забо- 
ты Гермати  со  стороны  Рейна  находятся 
въ  зависимости  отъ  Россш,  то  и  Росс1я 
им*етъ  свои  неотъемлемые  и  велите  ин- 
тересы, и  прочный  союзъ  ея  съ  другими 
державами  возможенъ  лишь  по  скольку  она 
можеть  разчитывать  на  дружескую  под- 
держку своихъ  интересовъ. 

Но  объ  измененш  того  на  прав  летя  ко- 
торое приняла  со  времени  последней  вой- 
ны политика  Гермати  на  Восток*,  изме- 
нены которое  повело  къ  распадетю  преж- 
няго  Тройнаго  Союза,  мы  что-то  мало  слы- ! 
шимъ  отъ  берлинской  печати.  Она  ожи-1 
даетъ  повидимому  какого-то  самоотрече- 
тя  со  стороны  Россш.  „Соглашейе  меж- 
ду Росс1ей  и  Гермашей,*  читаемъ  мы  въ 
одной  венской  корреспонденции  берлинской 
газеты,  „можеть  быть  легко  установлено; 
<ююзъ  между  Гермайей  и  Австргей  также 
остается  незыблемымъ  и  ни  въ  какомъ 
случае  не  будетъ  сдвинуть  съ  места  со- 
глашетемъ  съ  РосЫей.  Но  возстановлете 
дружественныхъ  отношетй  между  Росюей 
и  Австр1ей  предполагаете  прежде  всего 
консервативную  политику  Россш  въ  делахъ 


Востока.*  Графъ  Шуваловъ,  пр1ехавппй 
на  дняхъ  съ  чрезвычайною  миссией  въ  Ве- 
ну, будто  бы  привезъ,  по  словамъ  того 
же  корреспондента,  ув-брете  что  Россхя 
отступится  совсемъ  отъ  вмешательства 
въ  дела  Балканскаго  полуострова.  Но  и 
этого  невмешательства  Россш  еще  недо- 
статочно для  у  станов  летя  соглашетя .  „  Кон- 
сервативный принципъ,"  о  коемъ  говорить 
корреспондентъ  берлинской  газеты,  не  ис- 
черпывается воздержатемъ  Россш.  При- 
тязатя  Грещи  въ  ихъ  возможномъ  даль- 
нейшемъ  развитш  представляютъ  де  для 
видовъ  Австрш  не  меньшую  опасность 
ч*мъ  поконченныя  славянстя  притязатя, 
ибо  Греки  простираютъ  свои  виды  на  Ма- 
кедотю  не  менее  чемъ  Болгары,  а  Австр1я 
отнюдь  не  думаетъ  отказаться  отъ  своихъ 
плановъ  на  распространено  до  Салоникъ, 
хотя  осуществлете  этого  плана  пока  от- 
срочено. Но  въ  Вене  убеждены  что  ин- 
струкщи  данныя  графу  Шувалову  очень 
обширны,  и  что  онъ  сумеетъ  установить 
на  сказанныхъосноватяхъсоглашеше  меж- 
ду РосЫей  и  Австр1ей  и  закрепить  но- 
вейпнй  союзъ  более  прочнымъ  образомъ 
нежели  тотъ  который  существовалъ  преж- 
де подъ  именемъ  Тройнаго  Союза. 

Якобы  „консервативная"  политика,  обез- 
печивающая  Австрш  все  замышляемые  ею 
захваты  на  Балканскомъ  полуострове  до 
прибрежья  Эгейскаго  моря,  вотъ  те  усло- 
В1я  которыя  ставятся  Россш  для  ея  вступ- 
лешя  въ  благодетельный  союзъ  съ  Ав- 
стро-Венгр1ей.  Союзъ  съ  Австро-Венгрхей? 
Вотъ  благо  которое  обещаютъ  Россш  если 
она  будетъ  умна.  Она  должна  очиститься 
для  того  чтобы  быть  допущенною  въ  свя- 
тилище этого  союза:  для  этого  она  долж- 
на отречься  не  только  за  себя  и  за  еди- 
ноплеменный ей  славянстя  народности  отъ 
конкурренщи  съ  Австр1ей,  но  и  обязаться 
противодействовать  стремлешямъ  Грековъ 
съ  юга,  которые  могутъ  встретиться  и  столк- 
нуться съ  намеченнымъ  маршрутомъ  мо- 
нархш  Габсбурговъ. 

Однако  ради  чего  Росс1я  должна  закре- 
пить себя  на  службу  Германш  и  быть  для 
ней  обезпечетемъ  со  стороны  Франщи,  а 
съ  другой  стороны  предоставить  Австро- 
Венгрш  наслед1е  Турщи? 

Въ  Берлине  полагаютъ  что  для  Россш 
будетъ  служить  вознаграждешемъ  поддерж- 
ка обещанная  Гермашей  въ  борьбе  противъ 
револющонной  крамолы.  Имперстй  Рейх- 
стагъ  принялъ  предложеше   Виндгорста, 
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которое  им*етъ  служить  основатемъ  для 
дипломатическихъ  переговоровъ  должен- 
ствующихъ  повести  къ  тому  чтобы  царе- 
убйство  не  могло  дол*е  пропов*дываться 
безнаказанно  въ  печати  и  въ  народныхъ 
сборищахъ,  и  чтобы  виновные  въ  совер- 
шившемся цареубШств*  или  покушенш  на 
оное  не  пользовались  правомъ  уб*жища 
на  иностранное  территорш. 

Но  международные  м*ры  противъ  рево- 
лющонной  крамолы  нужны  не  для  одной 
Россш.  Он*  отнюдь  не  безполезны  для 
самой  Гермаши.  Не  слишкомъ  ли  дорогою 
ц*ной  хотятъ  заставить  Россио  оплатить 
мизерное  предложеше  г.  Виндгорста?  Во- 
обще не  хотятъ  ли  друзья  наши  взять  съ 
насъ  добрую  мзду  за  то  что  они  предпо- 
лагаютъ  сделать  въ  своемъ  же  интерес* 
и  для  собственна™  обезпечеюя?..  Къ  тому 
же  печать  Австро-Венгрш,  притомъ  ле- 
гальная и  даже  офищозная,  высказыва- 
лась по  поводу  собыпя  1  марта  тономъ 
который  нисколько  не  уступаетъ  омерзи- 
тельнымъ  выходкамъ  парижскихъ  комму- 
наровъ  и  н*мецкаго  сощалиста  въ  Лон- 
дон* Моста,  съ  тою  лишь  разницей  что 
Мостъ  и  французсюе  коммунары  привле- 
чены къ  суду,  а  венгерсюе  органы  неи- 
стовствовали совершенно  безнаказанно... 
Къ  тому  же  Пегитскш  Ллойдъ,  органъ 
венгерскаго  правительства,  и  слышать  не 
хочетъ  о  приняли  преддожен1я  чтобы  ви- 
новники пареубШства  выдавались  какъ  про- 
стые убШпы,  и  настаиваетъ  на  томъ  чтобъ 
Австр1я  отвергла  это  предложеше. 


Москва,  1-го  олрЬля. 

Кто  бы  могъ  подумать  что  въ  зал*  за- 
л*дан1я  Особаго  Присутствзя  Сената,  во 
время  суда  надъ  цареубШцами,  зайдетъ 
р*чь  о  хл*бныхъ  жучкахъ?  Хл*бный  жу- 
чокъ  или  сибирская  язва  какъ  мотивъ  ца- 
реубШства!..  „Во  время  каникулъ,"  пока- 
залъ  между  прочимъ  Рысаковъ,  „я  им*лъ 
случай  уб*диться  въ  несчастш  народа  про- 
исходившемъ  отъ  разныхъ  б*дств1Й,  какъ, 
наприм*ръ,  отъ  сибирской  язвы,  истреб- 
ления хл*ба  жучкомъ."  И  вотъ  благодаря 
этому  „уб*ждендай  Желябовъ  уловилъ  это- 
го юнца  въ  свои  с*ти. 

Рисовать  картины  народныхъ  б*дствШ, 
поражать  и  туманить  ими  незр*лые  умы, 


воть  обычный  пргемъ  револющонной  про- 
паганды, Это  засвидетельствовано,  мезду 
прочимъ,  въ  изв*стномъ  обвинительномъ 
акт*  по  д*лу  „о  ста  девяносто  трехъ,а 
въ  которомъ  сведены  въ  одно  ц*лое  дан- 
ный добытыя  обширнымъ  и  тщательнымъ 
Жихаревскимъ  изсл*довашемъ  револющон- 
ной пропаганды  которая  велась  въ  Россш 
въ  1873—1875  годахъ.  Обращаясь  къ  ли- 
цамъ  принадлежащимъ  къ  „интеллигенщи," 
подъ  каковымъ  терминомъ  револющонные 
д*ятели  разум*ли  народныхъ  учителей, 
студентовъ,  семинаристовъ  и  гимназистовъ, 
„пропагандиста  большею  частш  старался 
«доказать,  ссылаясь  на  разные  револю- 
„щонные  авторитеты,  что  экономическое 
„положеюе  народа  отчаянное,  что  на  обя- 
занности воякаго  порядочнаго  челов*ка 
„лежитъ  помочь  народу  выйти  изъ  такого 
„положен1Я,  что  представляется  возмож- 
„нымъ  только  путемъ  револющи,  и  что  за- 
дача посл*дней  должна  состоять  въ  уни- 
„чтожеши  Верховной  Власти,  всякаго  пра- 
вительства и  государства."  Кром*  устной 
пропаганды  въ  этомъ  смысл*,  агитаторы 
вели  пропаганду  литературную, распростра- 
няя книги  живописуюпця  „безвыходность 
современнаго  сощальнаго  положенья." 

Въ  эпоху  „хождешя  въ  народъ,"  эти 
пргемы  пропаганды  употреблялись  потаен- 
ными, или  какъ  они  выражаются,  нелегаль- 
ными агентами  крамолы.  Съ  гЬхъ  поръ 
обстоятельства  изменились  къ  лучшему. 
Обязанность  первоначальной  револющон- 
ной подготовки  незр*лой  „интеллигенции/ 
лежавшая  прежде  на  нелегальныхъ,  была 
возложена  на  лехальныхь  агзнтовъ  той  же 
крамолы.  Направлеше  данное  подпольной 
печати  было  усвоено  печатью  законною. 
Изъ  года  въ  годъ,  изо  дня  въ  день,  га- 
зеты кричали  о  народныхъ  б*дств1яхъ  и 
указывали  на  безвыходность  современнаго 
положешя.  Самыя  мрачныя  картины  на- 
родныхъ б*дств1й  см*няли  одна  другую. 
То  живописуется  голодъ,  то  чума,  то  опу~ 
стошешя  причиняемый  жучками,  то  б*д- 
ств1я  отъ  дифтерита,  то  ужасныя  пек 
сл*дств1я  неслыханной  дороговизны  хл*ба» 
Всегда  бывали  и  везд*  бываютъ  и  жучки  у 
и  неурожаи,  и  повальныя  бол*зни,  —  на 
гд*  и  когда  били  въ  набатъ  съ  такими 
удивительнымъ  рвешемъ  какъ  у  насъ  въ 
посл*дшя  пять  л*тъ?  Вс*мъ  памятна  чум- 
ная агитащя,  раздувшая  значеше  Ветлян- 
ской  бол*зни,  придавшая  ей  характеръ 
всеобщаго  б*дств!я,  черной  смерти,  гро- 
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зящей  обойти  вселенную.  Помните  кате 
способы  употребляла  эта  агитащя:  фаль- 
шивый телеграммы  о  поавлеши  чумы  то 
въ  той,  то  въ  другой  местности,  вымы- 
шленные корреспонденции  о  процеесш  гро- 
бовъ  по  городскнмъ  улицамъ  м  т.  д.  То 
же  усердие  съ  какимъ  прославлялась  чума 
прилагалось  потомъ  къ  неурожаямъ  м  т"  д. 
Шумные  толки  о  голоде  завершились  на- 
конецъ  провозглашешемъ  учешя  что  го- 
лодъ  есть  хроническое  явлеше  въ  Рооош, 
что  руссшй  народъ  никода  ие  есть  до 
сыта.  Въ  подтверждение  этого  были  выдви- 
нуты статистичесюе  труды  ученыхъ,  точно 
также  какъ  для  подкреплетя  чумной  аги- 
тации не  оказалось  недостатка  въ  подмоги 
медицинскихъ  авторнтетовъ.  А  къ  какой 
тревоге  подала  поводъ  недавняя  дорого- 
визна хлеба?  Чего  ие  говорилось  по  этому 
поводу,  какихъ  ужасовъ  не  предвещалось? 
Публика  не  имела  времени  отдохнуть  отъ 
впечатления  этихъ  мяимыхъ  ужасовъ;  на 
смену  однихъ  немедленно  являлись  друпе. 

Въ  эпоху  „хождешя  въ  народъ, и  про- 
поведь о  недостатке  земли  у  крестьянъ 
и  о  невыносимой  тяжести  нодатей  н  на* 
логовъ  лежала  на  нелегальныхъ;  тогда  въ 
запрещенныхъ  революцюиныхъ  пис&шяхъ 
провозглашалось  что  „волю  крестьянамъ 
дали  не  настоящую. и  Въ  последнее  четыре 
года  создалась  целая  обширная  отрасль 
легальной  литературы,  имеющей  девизомъ 
положена  что  крестьянская  реформа  дала 
народу  „камень  вместо  хлеба,"  литера- 
туры, въ  которую  делаютъ  вклады  про- 
фессора состоящее  на  коронной  службе. 
За  пять  леть  предъ  симъ  только  нелегаль- 
ные революционеры  заявляли  что  следуеть 
„Царя  лишить  власти;0  почти  на  другой 
день  после  злоделшя  1  марта,  уже  ле- 
гально издаваемый  газеты  провозгласили 
что  необходимо  облегчить  бремя  власти 
лежащее  на  русскихъ  монархахъ... 

Разве  это  не  прогрессъ?  А  все  говорить 
что  у  насъ  была  какая-то  реакшя! 

Прятавшаяся  прежде  по  подпольямъ  и 
эакоулкамъ,  революционная  пропаганда  вы- 
шла теперь  открыто  на  улицу,  не  только 
не  опасаясь  правительственная  пресле- 
довашя,  а  напротивъ  требуя  чтобы  пра- 
вительство шло  объ  руку  съ  нею  и  делала 
ея  дело.  Одною  изъ  задачъ  революционной 
программы  полагается,  напримеръ,  органи- 
защя  кружковъ  изъ  учащейся  молодежи. 
Требуется  чтобы  правительство  своими  ру- 
ками создало  въ  университетахъ  эту  нуж- 


ную для  революцюиныхъ  целей  организащю 
студенческихъ  кружковъ,  и  власти  испол- 
няютъ  это  требоваше... 

Между  „нелегальными"  и  п  легальными а 
служителями  крамолы  разница  только  во 
внешней  форме,  а  ие  въ  существе  дела. 
Возмутительна  была  наглость  Желябова 
когда  онъ  на  суде  осмелился  провозгла- 
сить людей  своей  партой  деятелями  на 
пользу  русокаго  народа,  а  самого  себя 
„русскимъ  человекомъ. "  Но  не  менее  воз- 
мутительна н  наглость  некоторой  части 
легальной  печати  провозглашающей  себя 
органомъ  русскаго  общественная  мнешя 
въ  то  самое  время  когда  она  исполняетъ 
именно  то  чего  желаетъ  и  добивается 
крамола... 


Л*  »3, 

Москва,  2-го  алрЬмя. 

Теперь  такое  время  что  всяк!й  имею- 
щШ  сказать  что-нибудь  долженъ  говорить 
безъ  обиняковъ,  и  не  путаясь  въ  словахъ 
идти  прямо  къ  делу. 

Мы  безпрестанно  слышимъ  о  волнетяхъ 
учащейся  молодежи  въ  университетахъ. 
Что-то  такое  творится  въ  стенахъ  универ- 
ситетовъ  чего  публика  разобрать  не  мо- 
жетъ  и  о  ченъ  идутъ  толки  вкривь  и 
вкось. 

Съ  учащейся  молодежи  взыскивается  за 
грехи  гбхъ  порядковъ  которые  привели 
насъ  на  край  бездны,  —  какъ  будто  эти 
бедные  молодые  люди  были  виновниками 
этихъ  порядковъ,  какъ  будто  отъ  нихъ 
пошла  смута  которая  столькихъ  погубила 
и  губить  въ  ихъ  среде.  Вчерашше  льсте- 
цы теперь  топаютъ  ногами  на  молодежь, 
притворно  гневаясь  на  нее  за  безпорядки, 
ими  же  вызванные. 

Но  огульныя  нарекашя  на  нынешнюю 
учащуюся  молодежь  несправедливы  и  без- 
смысленны.  Никогда  въ  нашихъ  универ- 
ситетахъ большинство  учащихся  не  сто- 
яло такъ  высоко  по  своему  умственному 
развитию  и  не  было  такъ  благонадежно 
какъ  теперь;  никогда  не  обнаруживало 
оно  такой  самостоятельности  и  силы  отпо- 
ра. Надо  иметь  большую  силу  чтобъ  уцелеть 
среди  той  мерзости  которая  окружаетъ 
нашу  учащуюся  молодежь,  напираетъ  на 
нее,  врывается  въ  нее,  всеми  путями  об- 
мана и  легальней)   и   нелегального,    нако- 
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нецъ  навязывается  авторитетомъ  власти. 
Та  часть  молодежи  которая  победоносно 
выдержала  вс-Ь  эти  испыташя  не  доказы- 
ваетъ  ли  гЬмъ  свое  высокое  достоинство? 

НЪтъ,  только  на  этой  лучшей  части  на- 
шего юношества  и  можно  отдохнуть  мыс- 
лю среди  нынешней  безпомощности  на- 
шей. Если  же  въ  университетахъ  между 
студентами  происходить  безпорядки,  если 
посреди  ихъ  появляются  вредные  агитато- 
ры, то  можетъ  ли  быть  иначе,  при  дан- 
ныхъ  обстоятельствахъ,  посреди  молоде- 
жи, которой  въ  иныхъ  университетахъ  чис- 
лится около  трехъ  тысячъ?  Н-Ьтъ  сомнЬ- 
н!я  что  въ  масс*  учащейся  молодежи  во 
вс*Ьхъ  нашихъ  университетахъ  есть  боль- 
или  или  менышй  контингента  испорчен- 
ныхъ  или  захваченныхъ  политическою  ин- 
тригой и  револющонною  пропагандой  мо- 
лодыхъ  людей,  которые  распространяютъ 
пагубное  вокругъ  себя  вл1яшеут!шъ  бол-Ье 
что  легальный  и  нелегальный  партш,  за- 
хвативппя  этихъ  молодыхъ  людей  вь  свои 
руки,  всячески  поддерживание  ихъ  и  при- 
даюсь имъ  силу.  Въ  здЬшнемъ  Универси- 
тете студентовъ  числится  бол-Ье  2.600: 
что  мудренаго  если  въ  этой  массЬ  окажет- 
ся сотня— другая  зараженныхъ, испорчен- 
ныхъ  и  взбудораженныхъ?  Мы  не  знаемъ 
вс&  ли  находящиеся  на  зам-Ьчаши  у  уни- 
верситетскихъ  властей  молодые  люди  оди- 
наково испорчены,  всЬ  ли  должны  быть 
удалены  для  очищешя  нравственной  атмос- 
феры Университета;  но  в-Ьрно  то  что  есть 
въ  масс*  учащихся  действительно  дурные 
и  негодные.  Отборъ  такихъ  элементовъ 
долженъ  быть  сд-вланъ  совершеиио  надеж- 
ною рукой,  и  правительство  не  можетъ, 
не  отрекаясь  отъ  самыхъ  священныхъ  обя- 
занностей своихъ,  не  озаботиться  этимъ  и 
не  поставить  себ!>  задачею  не  только  вы- 
д*Ьлеюе  испорченныхъ  изъ  университет- 
ской среды,  но  и  изыскаше  способа  къ 
ихъ  исправление 

Достоинство  нынешней  учащейся  моло- 
дежи самымъ  нагляднымъ  образомъ  дока- 
зывается гЬмъ  отпоромъ  какой  онадаетъ 
вреднымъ  элементамъ  въ  своей  сфер*.  Мо- 
лодые люди  сами  протестуютъ  противъ  за- 
раженныхъ  товарищей  своихъ;  но,  късо- 
жалЬшю,  ихъ  протесты  остаются  втунЬ. 
Въ  Петербург*,  студентъ  протестовавши 
отъ  своего  и  своихъ  товарищей  имени  про- 
тивъ агитаторовъ  быль  даже  преданъ  уни- 
верситетскому суду  и  подвергся  выговору. 
Это  происходило   на  глазахъ  правитель- 


ства и  публики:  можно  себ-Ь  представить 
что  делается  втихомолку  и  въ  потьмахъ? 

Наконецъ,  можно  ли  винить  молодыхъ 
людей  за  безпорядки,  въ  виду  поразитель- 
наго,  вевмъ  изв-встнаго  факта  что  ихъ  съ 
самаго  начала  нынЪшняго  учебнаго  года 
почти  насильно  заставляли  собираться  въ 
сходки,  составлять  петищи,  требовать  раз- 
ныхъ  правь,  и  что  имъ,  во  имя  высшаго 
авторитета,  предлагались  доже  катя -то 
особый  либеральный  учреждены.  Весь  ны- 
нЬштй  учебный  годъ  быль  ни  ч*мъ  инымъ 
какъ  револющоннымъ,  —  да,  революцюн- 
нымъ9 —  возбуждетемъ  молодежи  которое 
голо  сверху!  Вогь  въ  этихъ-то  роковыхъ 
ошибкахъ  и  кроется  истинная  причина 
нашихъ  ныиЬшиихъ  смутъ*.. 

Въ  самомъ  д1ыгЬ,  удивительно!  У  насъ 
и  револющонныя  возбуждешя  вдуть  не 
снизу,  а  сверху... 

Требуется  исключеше  вредныхъ  элемен- 
товъ изъ  среды  университетскаго  юноше- 
ства,—такъ,— но  не  можетъ  ли  и  оно  по- 
желать, по  крайней  мЪр-Ь  цро  себя,  чтобъ 
и  непосредственно  властвующая  надъ  нимъ 
среда  была  очищена  и  поставлена  въ  бо- 
л*е  правильный  къ  нему  отношешя?  Въ 
самомъ  д-Ъл-в,  чтд  толку  отсЬкать  прочь 
большее  или  меньшее  число  испорченныхъ 
людей  если  причины  порчи  остаются  вь 
сил*?  Т*  же  причины  нафабрикуютъ  но- 
выхъ  кандидатовъ  къ  исключетю.  Не  сл*- 
дуетъ  ли  глубже  взглянуть  на  Д'бло,  и 
действовать  не  противъ  посл*дств1й,  а  про- 
тивъ причинъ? 


Москва,  8  го  апрЪяя. 

Твердая  решимость  Грещи  не  уступать 
ничего  изъ  своихъ  требовашй,  который 
она  основывала  на  п единогласном^  р-Ь- 
шенш  Берлинской  конференщи,  устояла  не 
долго.  Вчера  мы  сообщили  интересную  кор- 
респонденции нашего  аоинскаго  корреспон- 
дента о  разговоре  который  онъ  ииЬлъ  21 
марта  ст.  ст.  съ  министромъ-президентомъ 
Кумундурусомъ,  и  вчера  же  телеграфъ  при- 
несъ  изв-Ьст1в  что  Греческое  правительство, 
во  глав-в  котораго,  правда,  не  стоить  бо- 
л*е  г.  Кумундуросъ,  приняло  предложено 
державъ  предъявленное  въ  коллективной 
нотв  7  апр-вля  (26  марта).  Въ  этой  нот* 
заявлено  что  нам-Ьченная  Берлинскою  кон- 
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греко-турецкая  граница  не  мо- 
жетъ  быть  осуществлена,  и  что  оиа  заме- 
нена, по  соглашению  представителей  дер- 
жавъ  вгь  Константинополе,  новою  л  и  шей. 
Эта  лишя  отводить  Трещи  города  Турно- 
ву  Лариссу  н  Трикалу  въ  вессалш,  и  Арту 
и  Пунту  въ  Эпире;  крепость  Превеза, 
остающаяся  за  Турщей,  должна  быть  сры- 
та. Державы  приникают*  на  себя  „облег- 
читьа  для  Грец1и  вводъ  во  владеше  ука- 
занною территорхей  если  она  дасть  утвер- 
дительный ответь  въ  возможно  скоромъ 
времени.  Бели  же  Грещя  решится  на  вой- 
ну, тогда,—  тавъ  прибавлено  въ  ноте,— 
она  останется  изолированною  н  на  нее  па- 
детъ  вся  ответственность  за  последсятая. 
Къ  этому  офищальиому  заявлетю  офи- 
шозно  добавлялось,  въ  различныхъ  орга- 
нахъ  европейской  печати,  что  въ  случае 
отрицательнаго  ответа  Грещи,  державы 
дозволять  Турщи  самой  начать  наступле- 
ше.  Несмотря  на  геройскую  решимость 
которая,  по  свидетельству  нашего  коррео 
пондента,  охватила  въ  последнее  время 
весь  ГреческШ  народъ,  напоръ  дипломами 
одержать  верхъ,  и  какъ  ни  сильны  были 
аргументы  которые  приводило  Греческое 
правительство  протввъ  самоотречения  Ев- 
ропы въ  этомъ  деле,  маленькая  страна 
должна  была  смириться  и  признать  себя 
побежденною  въ  интриге.  Грещя  лишь  те- 
перь, но  слишкомъ  поздно,  познала  какъ 
нелепо  было  съ  ея  стороны  упустить  тотъ 
единственно  благощиятный  моментъ  когда 
ей  предстояло  соединить  свои  силы  съ  си- 
лами единоверныгь  народовъ  въ  общемъ 
деле  и  не  отречься  отъ  вековой  солидар- 
ности въ  борьбе  съ  исвоннымъ  врагомъ. 
Еще  десять  дней  тому  назадъ  г.  Кумун- 
дуросъ,  на  вопросъ  нашего  корреспонден- 
та, которому  по  этому  поводу  телеграфи- 
ровалъ  одинъ  изъ  доверенныхъ  г.  Гамбет- 
ты,  отвечалъ  что  „Грещя  никоимъ  обра- 
эомъ  не  приметь  границы  предложенной 
Турщей. и  „Война,"  сказалъ  министръ-пре- 
зидентъ,  гнеминуема.  Войска  стягиваются 
къ  бессалШекой  и  Эпирской  границамъ.а 

Г.  Кумундуросъ  остался  веренъ  себе, 
но  и  дипломата  не  смягчилась  предъ  его 
протестащями,  и  новое  решеше  навязано 
кабинету  сменившему  Кумундуроса.  Гре- 
ши, разумеется,  осталось  только  поко- 
риться. 

Вопросъ  о  греко-турецкой  границе,  быв- 
али въ  течете  года  „черною  точкой"  на 
мнрномъ  горизонте  Европы,  могъ  бы  та- 


кямъ  образомъ  считаться  поконченнымъ. 
Но  не  следуетъ  забывать  что  окончатель- 
ный исходъ  дела  зависитъ  отъ  того  искрен- 
но ли  Турщя  намерена  исполнить  предло- 
женную ею  самою  сделку.  Не  замышляетъ 
ли  она  разыграть  вторично  тотъ  самый  ма- 
невръ  который  быль  ею  употребленъ  при 
установлен^  новой  границы  съ  Черного- 
р1вй?  Войска  собранный  Турщей  на  гре- 
ческой границе  быть-можетъ  вновь  явятся 
въ  привычной  имъ  роли  мятежныхъ  за- 
ступниковъ  за  права  султана  вопреки  воли 
султана.  Албанцы  могутъ  съ  такимъ  же 
задоромъ  преграждать  Грекамъ  путь  съ 
юга  какъ  они  противились  Черногорцамъ 
съ  севера.  Грещя  повидимому  предвидитъ, 
и  не  можетъ  не  предвидеть  этого  маневра, 
и  требуетъ  чтобы  державы  „гарантировали" 
ей  безпрепятственное  вступлеше  во  владе- 
ше уступаемою  границей.  Но  какъ  гаран- 
тировать? Коллективная  демонстращя  фло- 
товъ  предъ  Дульциньей  елншкомъ  у  всехъ 
въ  памяти.  Стало-быть  Греки  въ  конце 
концовъ  быть-можетъ  все-таки  вынуждены 
будутъ  силою  брать  то  что  имъ  дается. 
Но  тогда  дело  возвратится  къ  своему  ис- 
ходному пункту,  и  много  ли  выиграетъ 
диплома™  отъ  своихъ  энергическихъ  ста- 
рашй  сохранить  миръ,  старашй  сопровож- 
давшихся столь  неблаговидпымъ  самоотре- 
чешемъ? 

Но  въ  самомъ  ли  деле  „дипломата* 
такъ  искренно  озабочена  сохранить  миръ 
и  тушить  всякую  искру,  дабы  она  не  мог- 
ла превратиться  во  всеобщШпожаръ?  Офи- 
щозные  органы  не  перестаютъ  утверждать 
что  такова  действительно  цель  „европей- 
ской" дипломатш.  Но  объ  „европейской 
дипломами"  какъочемъ-то  цельномъ  трак- 
туютъ  только  офищозныя  газеты,  да  еще 
те  дипломатичесюе  документы  которые 
предназначаются  для  публики.  Действи- 
тельность же  учить  совсемъ  иному. 

Съ  1875  года  для  Германж  стало  оче- 
виднымъ  что  ел  счеты  съ  Франшей  дале- 
ко непокончены,  и  что  ее  ждетъ  неминуемо 
новая  борьба  съ  непримиримымъ  врагомъ. 
Всемъ  известно  что  Герматя  возымела 
тогда  мысль  не  откладывать  развлеки  и 
вместо  того  чтобы  выжидать  пока  Фран- 
пдя  окончательно  окрепнетъ  для  предсто- 
ящей борьбы  нанести  ей  немедленно  вто- 
рой и  решительный  ударъ.  Известно  так- 
же что  планъ  этотъ  не  удался  по  не  за- 
висевшииъ  отъ  Германш  причинамъ.  И 
вотъ,  съ  этого  самаго  времени,  начались 
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на  югЬ  Европы  тЬ  местные  пожары  кото- 
рые „Европа"  принялась  тушить,  но  нн 
какъ  не  могла  не  только  потушить,  но  и 
помешать  имъ  разгораться  до  великой  вой- 
ны 1877  года.  Поел*  конгресса  закончив- 
шая эту  войну  не  было  момента  когда 
Европа  чувствовала  бы  себя  совершенно 
свободною  отъ  заботь.  Едва  руссюя  вой- 
ска покинули  Балканский  полуостровъ  какь 
началось  д*ло  разверсташя  Черногорш  съ 
Турщей.  Не  усп*ли  покончить  это  съ 
гр*хомъ  пополамъ,  какъ  греко -турецкая 
распря  превратилась  изъ  хронической  въ 
острую.  А  теперь,  когда  возвещается  объ 
удажети  этой  распри,  тоже  не  бевъ  гр*- 
ха,  пока  только  на  бумаг*,  на  см*ну  яви- 
лось столкновеше  Франщи  съ  Тунисомъ. 
Гермашя  можетъ  попрежнему  «оставаться 
безстрастною  зрительницей"  событШ,  и  въ 
случа*  надобности  разыграть  роль  „чест- 
наго  маклера.*4  Но  далеко  не  таково  от- 
ношеше  къ  этому  вопросу  Ашмйи  и  Ита- 
Л1И.  Раздражеше  между  Италией  иФрашцей 
уже  теперь  достигло  значнтельныхъ  равм*- 
ровъ;  кабинетъ  Каироли  подалъ  въ  от- 
ставку и  если  его  сменить,  какъ  говорить, 
г.  Криспи,  то  это  будетъ  принято  какъ 
признакъ  решимости  Италш  вступить  съ 
Франщей  въ  серюзную  борьбу  за  преобла- 
даше  на  Срэдиземномъ  Мор*.  Съ  другой 
стороны,  изъ  обнародованной  на  дняхъ 
въ  Тгшез  конфиденщальной  депеши  лорда 
Солсбери  къ  Лорду  Лайонсу  отъ  7  авгу- 
ста 1878  года  (самое  обнародоваше  оной 
въ  настоящую  минуту  есть  фактъ  знаме- 
нательный) видно  что  Англ1я  „ничего  не 
им*етъ  противъ  усилешя  вл1яшя  Франщи 
въ  Тунис*,  и  что  еслибы  Франщя  лишила 
тунисскаго  бея  престола,  то  это  не  могло 
бы  изменить  положешя  принятаго  по  от- 
ношению къ  этому  вопросу  Англией.  Но 
взам*нъ  такого  снисхождешя  къ  замы- 
сламъ  Франщи,  Англ1я,  какъ  ув*ряютъ 
св*дупце  корреспонденты  берлинскихъ  га- 
зета, требу етъ  чтобъ  ей  предоставлено  бы- 
ло расширить  свое  шпяше  на  Египетъ. 

Что  же  касается  Гермами,  то  она  по- 
ощряетъ  Францш  къ  продолжешю  затЪ- 
яннаго  ею  въ  Африке  предприятия,  какъ 
бы  усматривая  въ  этомъ  залогъ  безопас- 
ности для  европейскаго  мира.  Въ  этомъ 
смысле  высказался  князь  Бисмаркъ  гене- 
ралу Питае,  который  им*лъ  поручеше  на 
обратномъ  пути  изъ  Петербурга  угнать 
взглядъ  Германскаго  правительства  на  ту- 
нисское д*ло.  Г.  Эрнесть-Доде  сообщилъ 


въ  газету  Ргдаго  свой  разговоръ  съ  гене- 
раломъ  Питае  по  возвращенш  его  изъ  Бер- 
лина. Посл*днШ  счелъ  нужнымъ  протестов 
вать  на  другой  день  противъ  нескромно- 
сти г.  Доде,  но  самаго  содержашя  разго- 
вора генералъ  Питав  не  опровергаете. 


Лв  оз. 

Москва,  4-го  олрЪля. 

Посмотрите  что  писалось  и  пишется  въ 
н*которыхъ  газетахъ  по  поводу  добытая 
1  марта.  Д*ло  доходить  до  того  что  уста- 
навливается связь  этого  злод*яшя  съ  ка- 
кими-то „экономическими  ошибками, а  съ 
какимъ-то  „нравственнымъ  разочароват- 
емъ,а  съ  „отсрочкой  реформъ.м  Ответ- 
ственность за  цареубШство  и  за  ц*лый 
рядъ  предшествовавшихъ  ему  злод*йствъ 
переносится  съ  попустителей  на  небывал 
дую  „рсакщю. и  Лица  выдаваемый  за  пред- 
ставителей этой  мнимой  реакщи  предаются 
поруганно.  Въ  то  же  время  подпольные 
деятели  выставляются  выразителями  будто 
бы  всенароднаго  недовольства  существую- 
щнмъ  государственнымъ  и  общеетвеннымъ 
строемъ. 

Сравните  чтб  пишется  въ  нашей  легаль- 
ной печати  съ  нелегальными  прокламащями. 
На  дняхъ  мы  прочли  одну  такую  прокла- 
маций, помеченную  10  марта,  съ  обозна- 
чешемъ  что  она  напечатана  въ  тиоогра- 
ф1и  „Народной  Воли"  12  марта  1881  года. 
Зд*сь  излагаются  услов1я  на  которыхъ 
таинственный  „исполнительный  комитета" 
согласенъ  прекратить  борьбу  съ  русскою 
государственною  властью  и  даровать  ей 
миръ.  По  тону  и  выражешямъ  этого  до- 
кумента, его  можно  пожалуй,  поставить 
н*которымъ  легальнымъ  газетамъ  въ  об- 
разецъ  сдержанности.  Основанья  заклю- 
чающейся въ  ней  революционной  программы 
нич*мъ  не  отличаются  отъ  суждешй  въ 
н*которыхъ  органахъ  легальной  печати: 
т*  же  указатя  на  реакщю,  то  же  заявле- 
что  „револющонеровъ  создаюгь  обстоя- 
тельства, всеобщее  неудовольств1е  народа, 
стремлеше  Россш  къ  новымъ  общеетвен- 
нымъ форманъ..." 

Чего  же  больше?  Однако  и  этого  мало: 
не  только  печать  столичная,  свободная 
отъ  цензуры,  настоятельно  требуетъ  отъ 
отъ  имени  Русскаго  народа  (точь-въ-точь 
какъ  Желябовъ  на  суд*)  перемены  образа 
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правлешл,  грозя  въ  противномъ  случае 
попытками  анархистовъ,  но  и  находящаяся 
подъ  цензурой»  следовательно  не  только 
либерально  терпимая,  но  и  одобряемая  вла- 
стями печать,  говорить  въ  томъ  же  смысле, 
только  еще  наглее.  Какая  же  эта  реакщя? 
Разве  это  не  изумительно  быстрый  про- 
грессъ? 

Вотъ,  напривгЪръ,  М  442,  издаваемой  въ 
Саратове  г.  Юреневымъ  газеты  Волга 
(отъ  23  марта).  Прочтите  помещенный  въ 
этой  газете  фельетонъ,  объявляюпцй  съ 
разрЬшешя  цензуры,  между  прочимъ,  что 
въ  Московскихъ  Вгьдомостяхъ  (которымъ 
въ  компашю  приданы  С.- Петербургски* 
Ведомости  9  впрочемъ  уже  подвергшаяся 
правительственной  каре,  и  Русь)  пишутъ 
статьи  „жандармы-вешатели."  Не  хуже 
чЪмъ  въ  вышеупомянутой  прокламации,  въ 
фельетоне  саратовской  газетки  развивает- 
ся та  мысль  что  смуты  пережитыя  нами 
въ  последше  годы  „еще  разъ  доказали  что 
въ  правительственных*  уоюасахъ  (81с)  нетъ 
спасетя,  что  чрезвычайный  меры  только 
разжигаютъ  страсти,  а  отнюдь  не  уешь 
каиваютъ  немощей  общественной  органи- 
зации.." 

О  какихъ  это  правительственныхъ  ужа- 
сахь  и  разжигающихъ  страсти  чрезвычай- 
ныхъ  мерахъ  трактуется  съ  одобрешя  цен- 
зуры? Нашъ  народъ  негодуетъ  на  ужасы, 
но  не  на  правительственные,  а  на  злодей* 
ства  которыми  ознаменовались  послЬдюе 
годы  благодаря  правительственной  слабо- 
сти. И  вотъ  выражешя  вароднаго  негодо- 
вашя  противъ  этихъ  злодействъ  трактуют- 
ся, съ  одобрения  цензуры,  какъ  „вакха- 
нал1я  расходившихся  страстей,"  какъ  .про- 
поведь необузданной  реакщи  и  мракобе- 
С1я,и  какъ  „дьявольская  злоба. * 

Въ  последше  годы  совершился  рядъ  ца- 
реубгйственныхъ  покушешй,  съ  каждымъ 
разомъ  возраставшихъ  въ  дерзости.  Ка- 
кими мерами  отвечало  нанихъ  правитель- 
ство? Оно  отвечало  исполнешемъ  желашй 
такъ-называемой  либеральной  парии.  Сме- 
нены правительствеиныя  лица  ей  неугодный, 
призваны  новыя,  встреченный  ея  рукопле- 
сканиями, объявлена  была  диктатура  ко- 
торую органы  этой  партш  назвали  „дикта- 
турою сердца. и  Спрашивается  какими  ре- 
акщонными  мерами  ознаменовалась  дея- 
тельность учрежденной  тогда  Верховной 
Распорядительной  Коммиссш?  Не  въ  эту 
ли  пору  совершился  прогреесъ  совсемъ 
сгладивпий  различге   между  легальною  и 


нелегальною  печатью  (органы  которой  боль- 
шею частью  издаются  даже  не  на  деньги 
русскихъ  читателей,  а  на  вынужденный 
субсидш  некоторыхъ  капиталистовъ,  едва 
ли  и  читающихъ  издаваемый  на  ихъ  день- 
ги газеты);  именно  въ  эту  пору  засхяла 
заря  либерадьныхъ  реформъ;  интерниро- 
ванные люди  освождались  отъ  надзора  по- 
ли цш,  учебный  М1ръ  приведенъ  быль  въ 
наилиберальнейшее  брожеше...  Где  же 
реакщя?  Нанротивъ,  мы  пережили  годъ 
самого  либеральная  режима,  который  темъ 
не  менее  завершился  собьтемъ  1  марта* 
Г.  Юреневъ,  съ  разрешения  цензуры,  пред- 
лагаетъ  Росош  идти  далее  этимъ  путемъ . 
Какой  онъ  добрый  человЪкъ! 

Онъ  самымъ  решительнымъ  образомъ 
ставить  насъ  между  динамитомъ  и  либе- 
ральными учреждешяни.  Съ  разрешешя 
цензуры,  рисуетъ  онъ  въ  яркихъ  краскахъ 
ужасы  которые  будутъ  последств1вмъ  не- 
исполнешя  предлагаемой  имъ  программы. 

Однако,  мы  спрашиваемъ:  какое  право 
имеетъ  г.  Юреневъ  предавать  насъ  про- 
клятою ва  то  что  мы  не  хотимъ  идти  пу- 
темъ на  который  вызываютъ  насъ  враги 
нашего  народа,  враги  Россм  кто  бы  они 
ни  были?  И  кто  дал ъ  ему  право,  кто  упол- 
ночилъ  его  говорить  за  Руссшй  народъ? 
Где  собрадъ  онъ  голоса  въ  подтвержде- 
ше  своихъ  требований?  На  какой  другой 
авторитетъ  можетъ  онъ  сослаться,  въ  сво- 
ихъ нелепыхъ  требовашяхъ,  кроме  той 
чиновничьей  власти  которая  разрешила 
его  статью  къ  печати?  Советуемъ  ему  по- 
стыдиться добрыхъ  людей,  не  писать  ста- 
тей подобныхъ  той  которая  подвернулась 
намъ  теперь  на  глаза,  и  предоставляемъ 
ему  аппеллировать  къ  губернатору  подъ 
опекой  котораго  издается  его  лиотокъ. 


3№  »7. 

Москва,  6-го  апрЬмя. 

А. 

Студентамъ  поставили  западню,  кото- 
рую пришлось  теперь  прихлопнуть.  Петер- 
бургское самоуправлеше  обошлось  по  край- 
ней мере  безъ  по  л  ищи.  По  рЬтешю  уни- 
верситетскаго  суда,  изъ  200  студентовъ 
этого  университета  привлеченныхъ  къ  от- 
ветственности за  безпорядки  последняго 
времени  18  исключены  съ  лишешемъ  пра- 
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ва  поступить  въ  друпя  заведенш,  72  под- 
вергнуты аресту  отъ  трехъ  до  семи  дней, 
ста  сд*ланъ  выговоръ.  Московское  само- 
управлете  прибегло  къ  полицейской  по- 
мощи. Три  дня  отрядъ  городовыхъ  и  мно- 
гочисленный персоналъ  полицойскихъ  офи- 
церовъ  гостили  въ  стар*йшемъ  универси- 
тет*, помогая  переписывать  участниковъ 
сходокъ  и  охраняя  залу  совета  и  жилище 
ректора.  Правлеюе  постановило  исклю- 
чить около  трехсотъ  челов*къ  и  предста- 
вило  р*шете  свое  на  утверждение  сов-Ьта, 
какъ  слышно  разд*ливщаго  обвиняемыхъ 
на  несколько  категоргё  и  постановившаго 
несколько  челов*къ  исключить  безъ  правь 
поступлешя  въ  друпя  заведетя;  боль- 
шинство же  остальныхъ  удалить  на  годъ 
изъ  Московскаго  университета,  съ  пра- 
вомъ  или  безъ  права  немедленнаго  посту- 
плетя  въ  друпя  высппя  заведетя. 

Принять  м*ры  спасительной  строгости 
противъ  н*которыхъ  чтобъ  оградить  вс*хъ 
есть  долгъ  разумной  власти.  Желательно 
чтобы  м*ры  эти  прозвели  д*йств!е,  внесли 
успокоеше  въ  среду  университетской  мо- 
лодежи и  избавили  будуицй  академически 
годъ  отъ  безобразШ  какими  богатъ  его 
предшественникъ,  благодаря  министерско- 
му объ*зду  Московскаго  округа  и  м*ст- 
нымъ  интригамъ.  Къ  сожал*н1Ю,  есть  не 
мало  обстоятельствъ  ослабляющихъ  надеж- 
•  ду  на  успокоеше.  Всякое  д*ло  получаетъ 
силу  чреэъ  свою  правду.  А  есть  ли  внут- 
ренняя правда  въ  отношешяхъ  универси- 
тетскихъ  властей  къ  молодежи?  Возьмемъ 
прим*ръ  изъ  настоящаго  д*ла.  Чтобы  впол- 
не оградить  доброкачественное  большин- 
ство студентовъ  отъ  зараженныхъ  агита- 
торовъ  требуется  сд*лать  между  ними  пра- 
вильную сортировку.  Но  трудно  сделать 
ее  тамъ  гд*  руководители  молодежи  сами 
вызывали  въ  ней  т*  движешя  за  которыя 
она  должна  платиться;  плохое  д*ло  если 
гд*  окажется  что  агитаторы  д*йствовали 
въ  качеств*  посланцевъ  и  уполномочен- 
ныхъ...  Вс*  въ  зд*шнемъ  университегЬ 
знаютъ,  наприм*ръ,  что  медикъ  вызвав- 
Ш1Й  скандаль  на  посл*днемъ  диспут*  по 
предмету  политической  экономш,  недавно 
только  возвращенный  изъ  административ- 
ной ссылки,  быль  подъ  особымъ  покро- 
вительствомъ  ректора.  Между  здешними 
студентами  была  полная  уверенность  что 
съ  назначетемъ  нын*шняго  проректора  въ 
эту  должность  получать  въ  университет- 
ской сред*  перев*съ  т*  иэъ  студентовъ 


которые  были  въ  ней  главными  агитато- 
рами.... Нед*лидв*  тому  назадъ,  на  шум- 
ной сходк*,  подробности  которой  для  че- 
сти университета  желательно  иа  в*къ  пре- 
дать забвешю,  студенты,  какъ  разсказы- 
ваютъ,  колебались  кого  изъ  присутствую- 
щихъ  выбрать  предс*дателемъ,  проректора 
ли  или  того  студента,  который  нын*  за 
эту  сходку  исключается.  А  на  посл*дней 
сходк* ,  при  появлети  проректора  подъ  при- 
крьтемъ  полицейскаго  офицера,  капитана 
Замайскаго,  участники  ея  заявляли  что 
лучше  желаютъ  им*ть  д*ло  съ  полищей 
ч*мъ  съ  профессоромъ-проректоромъ.  Ко- 
гда такъ  замутились  вс*  отношетя,  для 
всякаго  внимательнаго  челов*ка,  не  же- 
лающаго  обманывать  себя  или  другихъ, 
ясно  что  университеты  не  могутъ  собст- 
венными силами  выйти  изъ  затруднетй  въ 
каюя  приведены,  что  д*ло  поправиться  не 
можетъ  если  правительственная  власть  по- 
прежнему  будетъ  отрекаться  отъ  своихъ 
обязанностей,  слагать  съ  себя  отв*тствсн 
ность  и  умывать  руки.  Не  даромъ  газе- 
ты изв*стнагонаправлетя  настойчиво  пред- 
лагаютъ  новому  министру  оставить  все  по 
прежнему,  на  „законной",  какъ  он*  вы- 
ражаются, почв*.  Повидимому,  слову  эа- 
конъ  суждено  опошлиться  въ  устахъ  на- 
шей „прессы"  какъ  оподлилось  слово  чест- 
ный. Называли  же  въ  посл*дтй  годъ  на- 
рушете  не  только  уставовъ  и  правилъ,  но 
и  всякаго  порядка  въ  учебномъ  М1р*, — 
вступлетемъ  на  почву  законности!.. 

У  преступнаго  Кибальчича  сорвалось  сло- 
во заслуживающее  внимашя.  Описывая  какъ 
прошелъ  онъ  револющонную  школу,  ко- 
торая привела  къ  цареубйству,  Кибаль- 
чичъ  пояснилъ  что  еслибы  на  первыхъ  ша- 
гахъ  его  на  револющонномъ  поприщ*  власть 
отнеслась  къ  нему  и  ему  подобнымъ,  какъ 
онъ  выразился,  „такъ-сказать  патр1архаль- 
ноа,  то  они  не  очутились  бы  на  пути  къ 
эшафоту.  Это  правда.  Простые  люди  ста- 
раго  времени,  здравомысляпце,  кр*пк{е  въ 
осяовахъ  исторически  установившаго  по- 
рядка, доброжелательные  въ  своей  патр1ар- 
хальности,  правдою  своихъ  д*йствШ  не 
разъ  оставляли  въ  чуткой  молодежи  на 
всю  жизнь  благодарное  воспоминате,  ка- 
кого, конечно,  не  заслужатъ  прельстители 
новой  формаши. 

Б. 

Порядокъ  (№  93)  свид*тельствуегь  что 
въ  его  лагер*  господствуетъ  паника.  Чс- 
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го  же  страшатся  таиъ?  Пуще  всего  тамъ 
страшатся  чтобъ  общество  не  очнулось  отъ 
кошмара  и  чтобы  власть  не  сошла  съ  пути, 
которые  „либеральная  пресса"  обещала 
ев  усыпать  розами.  Объ  обузданш  царв- 
убйцъ  речь  ведется  вяло  и  обращается 
въ  диссертацию  о  многоразличга  мнЪнШ 
касательно  значешя  смертной  казни;  за 
то  Порядокъ  требуетъ  немедленнаго  пре- 
образоваюя  полищи  чтобъ  обуздать  лю- 
дей желающихъ  энергической  борьбы  со 
зломъ.  По  мнЬшю  газеты,  это  вредные 
анархисты,  производяпце  смуту  и  пони- 
раюнце  основы  общежития  и  цивилизащи. 
Указавъ  гневно  на  речь  издателя  Руси 
н  на  статьи  Московскихъ  Ведомостей,  га- 
зета г.  Стасюлевича  и  тЬхъ  кто  за  нимъ 
стоить,  согласно  съ  саратовскою  Волгой, 
замечаеть:  „Последовательный  рядъ  са- 
мыхъ  тяжкихъ  государственныхъ  престу- 
плешй  и  настоящая  с  нута ,  приглаша- 
ющая попрать  всё  начала  справедливо- 
сти н  основашй  общежития,  беззастенчи- 
во глумящаяся  надъ  всеми  прюбретешя- 
мн  общечеловеческой  цивилизащи,  стре- 
мящаяся подорвать  самое  представление  о 
законности  и  правосуден  въ  обществе,— 
самымъ  вдушительнымъ  образомъ  обнару- 
живают^ что  нЬтъ  безопасности  и  благо- 
чин1я  въ  нашей  современности,  что  полицгя 
въ  настоящемъ  значеши  этого  слова,  не- 
достаточна сильна." 

Такимъ  образомъ,  смута,  по  мнЬншэтихъ 
господъ,  произведена  не  собьтемъ  1  мар- 
та, о  которомъ  уже  пора  позабыть,  а  стать- 
ями напоминающими  что  урокъ  злодейства 
не  долженъ  оставаться  безъ  последствие 
что  намъ  пора  быть  умнее,  пора  перестать 
быть  Панурговымъ  стадомъ  и  делать  надъ 
собою  дело  своихъ  же  враговъ. 


Москва,  7-го  апрЪля. 

Переговоры  между  европейскими  держа- 
вами съ  целью  соглашения  касательно  об- 
щихъ  меръ  противъ  революционной  кра- 
молы, или  вернее  для  прекращен1я  позо- 
рящаго  современную  цивилизащю  укры- 
вательства злоумышленниковъ  и  злоде- 
евъ,  —  эти  переговоры,  если  только  они 
вообще  ведутся,  покрыты  глубокою  тай- 
ной. Единственный  официальный  фактъ, 
даюпцй  поводъ  къ  разнообразнЬйшимъ  тол- 


камъ  по  этому  предмету  въ  европейской 
печати,  есть  постановлеше  Германскаго 
рейхстага  известное  подъ  назвашемъ,пред- 
ложешя  Виндгорста."  Неизвестно  посл'Ь- 
довалъ  ли  князь  Бисмаркъ  приглашешю 
изложенному  въ  этомъ  постановлен^,  и 
предложилъ  ли  его  къ  принятш  прочимъ 
державамъ,  а  между  тЬмъ  враждебные 
Россш  органы  печати,  какихъ  не  мало  во 
всЬхъ  странахъ,  уже  напередъ  бью  гъ  тре- 
вогу и  кричать  о  „посягательстве  на  сея- 
гценное  право  убежища."  Темъ  омерзи- 
тельнее эти  возгласы  что  предложеше  Винд- 
горста въ  сущности  не  содержить  въ  себе 
никакого  ограничения  права  убежища.  Оно 
лишаетъ  этого  права  лишь  виновныхъ  въ 
покушенш  на  жизнь  главы  чужаго  госу- 
дарства. На  словахъ  и  на  письме  прин- 
ципъ  этотъ  признавался  и  до  сихъ  поръ 
повсюду,  и  если  на  практике  встречались 
вошюшдя  оступлешя  отъ  него  (какъ  въ 
деле  о  выдаче  Гартманна),  то  и  тутъ 
никто  не  осмелился  открыто  проповедо- 
вать безнаказанность  для  такого  рода  пре- 
ступниковъ»  а  покровительство  имъ  ока- 
занное лицемерно  прикрывалось  отговор- 
ками о  недоказанности  вины.  Въ  течете 
последняго  дееялетгя  Бельпя  заключила 
наибольшее  количество  трактатовъ  съ  раз- 
личными государствами  по  предмету  вза- 
имной выдачи  преступниковъ.  Въ  тракта- 
те съ  Нидерландами,  заключенномъ  въ 
1877  году,  первымъ  въ  числе  преступле- 
на обязывающихъ  къ  выдаче  поставлено 
„покушеше  на  жизнь  главы  государства 
или  членовъ  его  семейства."  Въ  прочихъ 
трактатахъ  заключенныхъ  Бельпей,  въ 
коихъ  сделано  исключеше  въ  пользу  по- 
литическихъ  преступлешй,  также  содер- 
жится оговорка  что  политическимъ  пре- 
ступлсшемъ  не  признается  покушеше  на 
жизнь  главы  государства  и  членовъ  его 
семейства.  Не  далее  какъ  12  января  сего 
года  такой  же  трактатъ,  съ  такою  же 
точно  оговоркой,  заключенъ  между  Бель- 
пей и  Австро-Венгр1вй,  который  1 1  апре- 
ля обнародованъ  въ  офищальной  Вгьнской 
Гозегмь.  При  всемъ  томъ  „либеральный" 
вЬнсюя  газеты,  и  еще  более  мадьлрекш, 
съ  яростш  вошютъ  противъ  постановле- 
Н1я  Германскаго  рейхстага,  настойчиво 
требуя  чтобъ  Австр1я  отвергла  „предло- 
жеше Виндгорста!"  Предложеше  это  по- 
вторяетъ  лишь  то  что  и  безъ  того  было 
„общепризнаннымъ  принципомъ  междуна- 
роднаго  права,"  а  потому  оно  совершен- 
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но  праздно  въ  положительномъ  отношеши, 
въ  отрицательность  же  отношеши  оно  не 
совсЬмъ  безвредно,  ибо  имъ  подтверждает- 
ся, а  не  отменяется  право  убежища  для 
всбхъ  посягающихъ  на  спокойств1в  и  бе- 
зопасность чужаго  государства,  кои  не 
подходятъ  подъ  единственное ,  указанное  вы- 
ше, нсключеше  изъ  общаго  правила.  За- 
говоры и  всякаго  рода  покушения  противъ 
спокойств1я  чужаго  государства  до  сихъ 
поръ  не  исключены  изъ  числа  средствъ, 
коими  политические  деятели  считаютъ  нрав- 
ственно дозволеннымъ  пользоваться,  и  вотъ 
истинная  причина  того  что  „право  убе- 
жища" съ  такою  настойчивостью  отстаи- 
вается ослепленными  проповедниками  шаб- 
лонной программы  либерализма.  Въ  по- 
следше  дни  фактъ  этотъ  получилъ  новое 
и  знаменательное  подтверждеше. 

По  поводу  ареста  въ  Лондоне  редак- 
тора револющоннаго  н*мецкаго  органа 
РгегНеИ9  одинъ  изъ  членовъ  Британской 
палаты  общинъ  обратился  къ  правитель- 
ству съ  запросомъ,  правда  ли  что  двое 
изъ  членовъ  теперешняго  кабинета  сэръ- 
Чарлзъ  Дилкъ  и  г.  Бралей  оказывали  де- 
нежное пособ1е  Мосту?  На  этотъ  вопросъ 
названные  члены  правительства  отвечали, 
разумеется,  категорическимъ  отрицашемъ. 
Но  этому  отрицанпо  не  придали  безуслов- 
ной веры  даже  въ  Англш,  такъ  какъ  кас- 
сиръ  редакщи  газеты  ТгеьЪеИ  обнародо- 
валъ  на  другой  день  письмо  въ  коемъ 
подтверждаетъ  что  сэръ-Чарлзъ  Дилкъ  обе- 
щалъ  и  оказывалъ  денежное  пособ1е  об- 
ществу немецкихъ  сощалистовъ-револю- 
щонеровъ  нашедшихъ  убежище  въ  Лон- 
доне после  изгнашя  ихъ  изъ  Германш  въ 
силу  закона  о  сощалистахъ.  Этотъ  кас- 
сиръ  обещаетъ  представить  на  судъ  при 
предстоящемъ  разбирательстве  дела  о  Мо- 
сте, документальныя  доказательства  сво- 
его утверждения.  Въ  Берлине  даже  либе- 
ральный газеты  отнеслись  крайне  недо- 
верчиво къ  опровержешю  г.  Дилка,  а  ор- 
ганъ  князя  Бисмарка,  Оьверо-Германская 
Газета,  заметила  по  этому  поводу  сле- 
дующее: „Если  упомянутое  сообщеюе  име- 
„етъ  основате,  то  этимъ  подтвердится 
„подозреше  не  разъ  уже  высказанное  то 
„тамъ,  то  здесь  въ  Европе,  но  всегда 
„встречаемое  съ  недов-^емъ  со  стороны 
„континентальныхъ  прав  иге  льствъ,  а  имен- 
но что  АнглШское  правительство  привык- 
ало пользоваться  для  своихъ  целей  такъ  - 
„называемымъ  правомь  убпяюища,  для  то- 


„го  чтобъ  ослабить  конкурренщю  континен- 
„тальной  промышленности  съ  англМскою 
„посредствомъ  поддёржашя  смутъ  нару- 
„шающихъ  спокойств]е  континентальныхъ 
„государствъ.а  При  этомъ  офищозная  бер- 
линская газета  припоминаетъ  объяснешя 
который  далъ  въ  1872  году  нредъпарла- 
ментомъ  г.  Брюсъ,  бывшШ  въ  то  время 
министромъ  иностранныхъ  делъ  въ  каби- 
нете Гладстона.  Въ  то  время  былъ  воз- 
бужденъ  вопросъ  о  междуиародныхъ  ме- 
рахъ  противъ  Интернащоналки,  какъ  ре- 
волюцюннаго сообщества  одинаково  опас- 
наго  для  всехъ  странъ  Европы.  Предста- 
вители Интернащоналки  находивппеся  въ 
Лондоне  обнародовали  сочувственный  ад- 
ресъ  Парижскимъ  коммунарамъ,  и  въ  Ан- 
гл1йскомт*  парламенте  былъ  сделанъ  за- 
просъ  о  томъ  какъ  относится  правитель- 
ство къ  Интернащоналке  и  что  оно  ду- 
маетъ  о  сочувствие  и  поддержке  оказы- 
ваемыхъ  этому  сообществу  многими  анг- 
лШскими  союзами  рабочихъ  (1гайез  шиопз)? 
На  это  г.  Брюсъ  объяснилъ  что  связь 
между  англ1Йскими  рабочими  и  Интерна- 
щоналкой  объясняется  тою  пользою  ко- 
торую англ1Йсюе  рабоч!в  союзы  извдека- 
югь  изъ  деятельности  Интернащоналки  на 
континенте .  Для  англШскихъ  рабочихъ 
весьма  де  выгодно  чтобы  континентальные 
работники  подчинялись  дисциплине  этого 
сообщества,  такъ  какъ  этимъ  устраняется 
конку  рренщ'я,  которую  более  дешевые  ра- 
боч1е  материка  причиняютъ  англШскимъ 
союзамъ  рабочихъ  во  время  забастовокъ. 
Черезъ  посредство  Интернащоналки  до- 
стигается то  что  забастовка  англШскихъ 
рабочихъ  распространяется  и  на  рабочихъ 
материка,  такъ  что  фабриканты  лишают- 
ся возможности  привлекать  съ  материка 
более  дешевыхъ  рабочихъ  вместо  отка- 
завшихся отъ  работы  Англичанъ.  АнглШ- 
сшй  министръ  находилъ  что  отнюдь  не 
следуеть  противодействовать  такому  поль- 
зовашю  „для  нёвинныхъ  целей и  междуна- 
родною организащей  рабочихъ  образовав- 
шеюся на  материке. 

То  что  „ международный  союзъ  рабо- 
чихъ и  организованъ  не  для  этихъ  „нёвин- 
ныхъ" целей  на  пользу  англШскихъ  ин- 
тересовъ,  что  это  есть  единеше  съ  рево- 
лющонными  целями  старающееся  уловить 
въ  свои  сети  весь  европейски  рабочШ 
пролетаргатъ  и  создать  изъ  него  армпо 
разрушешя,  на  это  въ  Англш  до  сихъ 
поръ  не  считали  нужнымъ  обращать  вни- 
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маше,  и  агитаторы  этого  сообщества,  въ 
рядахъ  коего  находится  не  мало  русскихъ 
выходцевъ,  пользуются  широкимъ  правомъ 
убежища  и  свободой  сеять  посредством» 
издаваемыхъ  имипечатныхълистковъвся- 
каго  рода  смуту  на  материк*  Европы. 

Для  Англш,  какъ  объяснилъ  г.  Брюсъ 
въ  1872,  выгодно  подавить  конкурревщю 
материка  посредством»  искусственяаго  воэ- 
вышешя  заработной  платы  въ  уровень  съ 
аиглШскою.  Но  еслибы  члены  Йнтернащо- 
налки,  пребывающие  въ  Англш,  вздумали 
обратить  свою  революционную  деятель- 
ность противъ  англШскаго  государствен- 
наго  строя,  то  имъ  хорошо  известно  что 
ашшйсюй  либерализмъ  такъ  далеко  не 
простираетъ  своего  благодупия.  „Священ- 
ное" право  убежища  можетъ  быть  пре- 
кращено немедленно  какъ  только  того  по- 
требуюсь государственные  интересы  Ан- 
глш Еще  въ  1848  году,  когда  впервые 
обнаружилось  сощально*  революшонное  дви- 
жете которое  отразилось  и  въ  Англш 
въ  возникшей  тогда  агитащи  чартистовъ, 
АнглШское  правительство  поспешило  за- 
пастись средствомъ  борьбы  противъ  ино- 
странныхъ  поспешниковъ  этой  агитащи; 
парламеятомъ  быль  утверждеиъ  билль  да- 
Ю1ЩЙ  правительству  право  изгнать  иэъ 
предЬловъ  Англш  всякаго  иностранца  ко- 
торый оказался  бы  опаснымъ  для  спокой- 
ств1Я  страны.  Тогда  движете  чартистовъ 
сразу  прекратилось .  Револющоиерамъ 
всЬхъ  странъ  открывается  „убежище"  на 
английской  почве  лишь  подъ  тЬмъ  усло- 
в1вмъ  что  они  будутъ  вредить  другимъ 
странамъ  къ  выгоде  Англш. 

И  агитаторы  до  сигь  поръ  исполняли 
это  услов1е. 


3№  00. 

Москва,  8-го  апрЬмя. 

А. 

Завтра  сороковой  день  по  кончин*  Мо- 
нарха котораго  оплакиваетъ  Россгя.  До 
сорока  дней,  по  в-Ъровашю  нашей  Церкви, 
отшедшая  душа  находится  еще  въ  тайной 
связи  съ  нами,  постепенно  освобождаясь 
отъ  земныхъ  узъ.  Завтра  мы  какъ  бы  вновь 
и  въ  посдЪдтй  разъ  простимся  съ  Госу- 
даремъ  такъ  много  сдЬлавшимъ  для  на- 
шего отечества,  пострадавш  имъ  и  потерпев- 
гаимъ  мученическую  смерть  за  него. 


Молясь  объ  упокоешя  отшедшей  души 
Монарха  помолимся  и  о  его  Россш,  пере- 
живающей ныне  тяжшй  кризисъ. 

Не  легко  переживать  кризисъ;  однако 
лучше  пусть  онъ  несколько  продлится  лишь 
бы  разрешился  вполнЬ  благополучно.  За 
кризисомъ  должно  последовать  или  полное 
выздоровлеме,  или  безнадежное  ухудше- 
те  недуга.  Всякая  ошибка  можетъ  иметь 
теперь  роковыя  посл*дств1я. 

Что  теперь  намъ  делать?  Прежде  всего 
не  задавать  себе  подобныхъ  вопросовъ. 
Въ  этихъ-то  безпрерывныхъ  вопросахъ  и 
состоять  нашъ  опасный  общественный  не- 
дугъ.  Что  намъ  теперь  делать?  Да  просто 
стать  твердо  на  ноги,  очнуться  отъ  дре- 
моты, отряхнуться  отъ  праздномыслия  и  де- 
лать то  что  у  каждаго  подъ  руками.  Со  вче- 
рашняго  ли  дня  началось  существовате 
Россш?  Русская  держава  есть  создаше  ты- 
сячелетней иоторш.  Росс1Я  не  вопросъ, 
Росс1я  не  мнен1е,  не  идея,  не  отвлечен- 
ная формула;  это  самая  реальная  реаль- 
ность, многосложная  и  громадная  Росс1я 
есть  до  безконечности  организованная  инди- 
видуальность, своеобразная  и  сама  себе 
равная.  Бели  она  существуете,  то  стало- 
быть  есть  основы  и  законы  ея  существо- 
ватя.  Вотъ  та  твердая  почва  на  которой 
мы  должны  очутиться  чтобы  выйти  благо- 
получно изъ  кризиса;  вотъ  на  чемъ  сле- 
дуетъ  стать  твердо.  Что  делать?  Очевид- 
но, следуетъ  делать  то  что  требуется  .основ- 
ными законами  нашей  страны.  Если  мы 
въ  чемъ-нибудь  отступили  отъ  нихъ,  по- 
спешимъ  придти  въ  соглас1е  съ  ними.  Все 
чтб  противоречить  основному  строю  Рус- 
скаго  государства,  то  должно  быть  устра- 
нено самымъ  решительнымъ  образомъ.  Во- 
просъ не  въ  томъ  что  лучше  вообще,  а 
въ  томъ  чтб  полезно  для  нашего  госу- 
дарства въ  данный  моментъ  его  существо- 
вать. Если  мы  призваны  заботиться  о 
чьемъ-либо  существованш,  то  не  следуетъ 
отвлекаться  отъ  него  мыслю  или  разбра- 
сываться по  сторонамъ. 

Последнее  царствоваюе,  столь  славное, 
но  злодейски  прерванное,  было  ознамено- 
вано великими  преобразовашями  который 
подняли  множество  вопросовъ.  Не  осталось 
ничего  въ  нашемъ  быту  что  не  подверг- 
лось бы  вопросу,  все  зашаталось  и  зако- 
лебалось, и  изъ  виду  у  насъ  пропалъ  са- 
мый субъектъ  преобразовали  и  улучшетй. 
Субъектъ  же  этотъ  есть  Россгя,  Русское 
государство,  и  мерою  определяющею  до- 
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стоинство  преобразовали  должно  быть  не  |  и  даже  террор*  не  было  еще  и  р*чи."  Но 
что  иное  какъ  государственная  польза.  I  ее  арестовали  въ  1875  году  и  потомъ  при- 
Одному  можетъ  казаться  лучшимъ  то,  дру- !  судили  къ  рабочему  дому  за  принаддеж- 
гому  другое.  Для  отвлеченной  мысли  так- !  ность  къ  противозаконному  сообществу, 
же  какъ  и  для  фантазш  н*тъ  ни  конца,  и  это  толкнуло  ее  на  преступную  дорогу, 
ни  предала.  Но  въ  законодательств*,  въ  Адвокатъ  Софьи  Перовской  тоже  указы- 
правительственной  деятельности,  въ  вопро- 1  валъ  на  ея  арестоваше,  на  администра- 
сахъ  политическихъ,  все  должно  быть  под-  тивную  ссылку,  всл*дств1е  прикосновен^ 
чинено  государственной  польз*  и  ею  из-1ности  къ  „д*лу  193,14  какъ  на  причину 
меряться.  Всякое  уклонеше  нашей  мысли ,  почему  она  перешла  въ  „нелегальное44  по- 
за черту  государственной  пользы,  точно '  ложеше,  какъ  на  „первый  толчекъ  кото- 
также  какъ  и  всякая  отвлеченность,  не-  рый  побудилъ  ее  идти  по  этому  скользкому 
вольно  уводить  умы  на  дурной  путь  ко- 1  пути."  Вс*хъ  заявлешй  въ  этомъ  род* 
торый  ведетъ  къ  изм*н*  вольной  или  не- ,  сд*ланныхъ  во  время  суда  не  перечтешь, 
вольной  и  поощряетъ  враговъ.  [они  такъ  и  сыпались  одни  за  другими.  Съ 

_  >  особою  силой  делались  указашя  на  аресты 

'которыми  было  остановлено  хождете  въ 
Изъ  того  что  говорилось  въ  зал*  зас*-  народъ  въ  1874  году,  бывшее  предметомъ 
дашя  ОсобагоПрисутств1я  Правительству  ю-1  изв*стнаго  Жихаревскаго  сл*дств1я  и  за- 
щаго  Сената  во  время  суда  надъ  царе-  вершившееся  дресловутымъ  „д*ломъ  о  193. и 
уййцами,  останавливаетъ  на  себ*  внима- '  Обпцй  смыслъ  этихъ  указашй  тоть  что  не 
ше,  между  прочимь,  рядъ  обвинешй  ко- 1  будь  этого  сл*дствхя  и  сопровождавшихъ 
торыя  возводились  на  правительство  то  I  его  арестовъ,  все  было  бы  тихо  и  мирно, 
самими  преступниками,  то  ихъ  защитни-  и  общество  не  стояло  бы  лицомъ  къ  лицу 
ками.  Возводились  эти  обвинешя  въ  вид* '  съ  т*ми  здод*яшями  какими  ознакенова- 
разъяснешяпричинъпобудившихъмирныхъ!  лись  посл*дше  годы, 
пропагандистовъ  сделаться  террористами.  Прислушиваясь  къ  такимъ  суждешямъ. 
Правительство  не  хот*ло  допустить  мир-  можно  подумать  что  пожалуй  и  въ  самомъ 
ной  пропаганды,  арестовало,  судило  и  ссы-|д*л*  „мирная  пропаганда  какою  занима- 
лало  мирныхъ  пропагандистовъ,  и  такими! лись  наши  револющонеры  въ  1873—1875 
притеснительными  д*йств1ями  само  де  сд*- ;  годахъ  была  д*ломъ  невиннымъ,  которое 
лало  изъ  мирныхъ  гражданъ  злод*евъ,  |  правительство  могло  терп*тъ  не  принимая 
столкнувъ  ихъ  съ  пути  мирной  д*ятель- 1  никакихъ  м*ръ  противъ  людей  имъ  зани- 
ности  на  путь  нреступленШ  завершивших-  1мавшихся.  О  д*л*  ста  девяносто  трехъ 
ся  покушениями  на  цареубШство  и,  нако- !  и  предшествовавшемъ  ему  хожденш  въ  на- 
нехгь  цареубШствомъ.  Эту  тему  краснор*- 1  родъ  у  публики  сохранились  вообще  смут- 
чиво  развивалъ  Кибальчичъ,  доказывавпнй  |  ныя  воспомннанЫ.  Разбиралось  это  д*ло 
что  еслибы  не  аресты  остановивин'е  из- 1  въ  конц*  1877  года,  когда  общее  внима- 
вЬстное  хождеше  въ  народъ,  то  „ни  крови, ;  те  было  приковано  къ  ходу  военйыхъ  д*й- 
ни  бунта  теперь  не  было  бы;  мы  вс*  не|ств1Й  въ  Турщи;  преобладающи!  интересъ 
обвинялись  бы  теперь  въ  цареубШств*,  а  им*ли  приходяшдя  оттуда  изв*ст!*я,  и  за- 


были бы  среди  крестьянскаго  и  городска 
го  населешя."  Андрей  Желябовъ  тоже  за- 
являлъ  что  „долго  былъ  въ  народ*,  ра- 
боталъ  мирнымъ  путемъ,а  но  вынужденъ 
былъ  оставить  эту  д*ятельность  по  той 
самой   причин*  на  которую  указалъ  Ки- 


нятая  ими,  публика  им*ла  мало  досуга 
вникнуть  во  вс*  обстоятельства  разбирав- 
шагося  въ  то  же  время  процесса  о  про- 
паганд*. Она  была  только  поражена  не- 
слыханнымъ  по  своей  возмутительности  по- 
ведешемъ  подсудимыхъ  во  время  суда  надъ 


бальчичъ.  Даже  ТимоеейМихайловъ  и  тоть,  |  ними.  Но  одновременно  съ  этимъ  въ  пуб 
по  его  объяснешю,  сд*лался  террористомъ ;  лик*  всячески  распространялись  суждешя 


потому  только  что  правительство  м*шало 
ему  развивать  своихъ  товарищей-рабочихъ, 
которымъ  онъ  предлагалъ  д*лать  забастовки 
на  заводахъ.  Подсудимая  Гельфманъ,  какъ 
объяснилъ  ел  адвокатъ,  тоже  „первона- 
чально занималась  мирною  пропагандой  сре- 
ди народа; и  „въ  то  время  о  цареубШств* 


о  томъ  что  къ  этимъ  людямъ  все-таки 
сл*дуетъ  относиться  снисходительно,  что 
въ  сущности  люди  этого  лагеря,  при  вс*хъ 
ихъ  заблуждешяхъ,  люди  благонамерен- 
ные, что  мноие  изъ  нихъ  доказали  де  своею 
деятельностью  въ  военнопоходныхъ  лаза- 
ретахъ. 
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Каковъ  однако  на  д'ЬлЬ  быль,  характеръ 
этой  „мирной14  пропаганды?  Что  выяснило 


вительству  останавливать   эту  цивилиза- 
торскую деятельность  и  арестовать  гЬхъ 


о  ней  производившееся  въ  1874  и  1875 .  кто  посвящалъ  ей  свои  силы!  ЗачЪмъ  было 
годахъ  слЬдств1в?  Какого  рода  невинная  |  мешать  Желябовымъ  и  Кибальчичамъ  про- 
д-Ьятельность  была  остановлена  тогдашни-  должать  ихъ  беседы   съ  народомъ?   Они 

запинались  бы  этими  беседами  не  месяцы, 


ми  арестами. 

Формировались  одни  за  другими  рево- 
лющонные  кружки  изъ  студентовъ  Медико- 


а  целые  годы,   и   число  просвещенныхъ 
ими  определилось  бы  тогда,  можетъ-быть, 


Хирургической  Академш,  Технологическая  не  десятками,  а  массами,  особенно  если- 
го  Института,  изъ  слушательницъ  аку-  бы  правительство  своимъ  бездейств1вмъпри- 
шерскихъ  и  женскихъ  курсовъ  и  т.  д.  Отъ  дало  бы  силу  и  авторитегь  пропаганд*. 


организовавшихся  такимъ  образомъ  круж 
ковъ  разсылались  въ  разные  города  агенты 
для  формирования  и  тамъ  новыхъ  такихъ 
же  кружковъ,  и  въ  короткое  время  созда- 
лась целая  сеть  ихъ.  Каждый  членъ  та- 
кихъ кружковъ  долженъ  быдъ  обязатель- 
но заниматься  пропагандой,  подъ  прикрыл - 
емъ  всякихъ  профессий:  медика,  фельдше- 
ра, народнаго  учителя,  простаго  рабочаго. 
Пропаганда  велась  и  устно,  и  посредствомъ 
чтешя,  и  посредствомъ  раздачи  книгъ.  Про- 
паганда была  направлена  разомъ  и  на  учеб- 
цыя  заведешя,  отъ  высшихъ  до  сельскихъ 


Ихъ  хватали,  правда,  сами  те  кого  они 
просвещали,  кого  хотЬли  облагодельство- 
вать,  какъ  были,  наприм-Ьръ,  арестованы 
крестьянами  деревни  Куликовки  Войнараль- 
СК1Й  и  Надежда  Юргенсонъ  за  проповедь 
о  томъ  „что  волю  крестьянамъ  дали  не 
настоящую,  что  господъ  и  начальства  не 
нужно,  и  что  Царя  тоже  не  надо."  На 
правительств*,  конечно,  лежала  обязан- 
ность образумливать  такихъ  крестьянъ  и 
не  допускать  ихъ  до  подобныхъ  посту пковъ. 
Только  этого  и  не  доставало... 
Пропаганда  1874  года  мало  перепорти- 


школъ,  и  на  фабричныхъ  рабочихъ,  и  на  да  людей  изъ  простаго  народа.  Но  не  такъ 


крестьянъ.  Сходясь  съ  рабочими,  пропа- 
гандисты, какъ  обнаружило слгЬдств!е,  «ста- 
рались доводить  до  фанатической  не- 
нависти къ  существующему  порядку  не- 
довольство рабочихъ  своимъ  положешемъ 
обусловленнымъ  разными  экономическими 
причинами  и  создавать  такимъ  образомъ 
революцюнныхъ  деятелей  изъ  среды  са- 
мого народа  "  Слёдств1емъ  удостоверено 
что  деятельность  пропагандистовъ  въэтомъ 
направлены  была  малоуспешна:  на  всемъ 
пространстве  Россш  они  въ  теченш  не- 
скол ькихъ  месяцевъ  своей  пропаганды  успе- 
ли развратить  какихъ-нибудь  два-три  де- 
сятка изъ  простаго  народа.  Но  дело  не 
въ  числе  совращенныхъ,  а  въ  сущности 
того  что  внушалось  рабочимъ.  Въ  бесе- 
дахъ  съ  рабочими  прямо  высказывалось 
„что  имъ  следуетъ  избавиться  отъ  при- 
теснен1Й  правительства,  и  что  для  этого 
необходимо  уничтожить,  путемъ  возсташя, 
верховную  власть  и  правительство,  после 
чего  земля  будетъ  въ  распоряженш  кре- 
стьянъ, а  фабрики  въ  рукахъ  рабочихъ. " 
Въ  книжкахъ  который  распространялись 
между  рабочимъ  людомъ  преимущественно 
превозносилась  деятельность  Емельки  Пу- 
гачева и  Стеньки  Разина.  Эти  же  герои 
служили  преимущественно  предметомъ  лек- 


безуспешна  была  она  по  отношешю  къ 
учащейся  молодежи.  Не  десятки,  а  сотни 
изъ  ея  среды  отозвались  на  призывъ  „бро- 
сить ученье  и  идти  въ  народъ,"  и  пошли 
вслЪдъ  за  вожаками.  Какъ  не  упрек- 
нуть правительство  за  то  что  оно  взду- 
мало тогда  арестовать  этихъ  вожаковъ! 
Пусть  бы  они  увлекали  за  собой  не  только 
сотни,  а  хоть  тысячи. 

Правительствоареотовалосельскихъ  учи- 
телей которые  толковали  своимъ  учени- 
камъ  что  „порядки  у  насъ  дурные,  что 
скоро  наступить  другой,  лучшШ  порядокъ, 
когда  бедные  отберу тъ  землю  у  богатыхъ,14 
и  показывая  имъ  ножъ,  объясняли  что  онъ 
„пригодится  резать  господъ, и  арестовало 
сельскихъ  учительницъ,  который,  читая 
д-Ьтямъ  про  Стеньку  Разина,  говорили  что 
„надо  сделать  бунтъ,  перебить  господъ 
какъ  Стенька  Разинъ  перебилъ  бояръ,  и 
что  все  должны  быть  равны."  Какъ  же 
правительство  позволило  себе  принимать 
стеснительный  меры  противъ  такой  „мир- 
ной пропаганды! "  На  что  это  похоже?  Нетъ, 
не  стеснять  этихъ  учителей  и  учительницъ 
следовало,  по  проповедуемой  ныне  теорш, 
а  напротивъ  водворять  вновь  въ  школахъ 
тЪхъ  изъ  нихъ  которые  почему-нибудь 
были  удаляемы.  Такъ,  наприм-Ьръ,  началь- 


ной который  читались  рабочимъ  ихъ  иро-ницей  Тифлисскаго   института  была  уда- 
светителями.  И  не  грЪхъ  ли  было  дра-лена  изъ  него   учительница  Шавердова, 


1881  год». 
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которая  распространяла  между  институт- 
ками требуемыя  прогрессомъ  „но выя"  по- 
нята о  браке,  релипи  и  повиновенш  на- 
чальству, и  по  внушетю  коей  несколько 
воспитаняицъ  уехали  въ  Цюрихъ.  Почему 
бы  не  вернуть  такую  учительницу  въ  Ин- 
ститутъ  вместо  того  чтобы  за  дальнейшую 
мирную  деятельность  привлекать  ее  къ 
суду? 

Однако  къ  чему  бы  мы  пришли,  если- 
бы  противъ  мирной  пропаганды  такого  ха- 
рактера не  было  принято  никакихъ  м-Ъръ, 
еслибы  правительство  безучастнымъ  отно- 
шешемъ  къ  ней  придало  ей  авторитетъ? 
Теперь  только  адвокатъ  на  суде  могъ  при- 
водить ВЪ  НЕКОТОРУЮ  СВЯЗЬ  ВДОХНОВЛЯВШ1Я 

пропагандистовъ  идеи  съ  духомъ  реформъ 
совершенныхъ  въ  Бозе  почившимъ  Импе- 
ратор омъ.  Тогда  эта  связь  вошла  бы  въ 
сознаше  народа.  „Мирная44  пропаганда,  по- 
ощренная бездейств1емъ  правительства, 
сделала  бы  то  чего  не  могли  сделать  все 
совершенный  подпольными  извергами  зло- 
действа. Она  действительно  вызвала  бы 
въ  Россш  страшную  революцмо... 


3№  ЮО. 

Москва,  9-го  апрйля. 

Въ  борьбе  съ  нами,  противныя  партш 
употребляютъ  тактику  которая  особенно 
хорошо  характеризуетъ  ихъ.  Оне  прики- 
дываются обиженными  и  вошютъ  о  приви- 
леияхъ,  который  будто  бы  намъ  предостав- 
лены въ  печати.  Мы  будто  бы  пользовались 
всегда  свободою  мнешя  и  слова,  которой 
будто  бы  оне  были  лишены.  Но  не  только 
свободою,  мы  будто  бы  пользовались  гро- 
мадною властно,  какимъ-то  образомъ  нами 
захваченною.  Мы  будто  бы,  какъ  Гамбетта, 
стояли  за  министрами  и  властвовали  надъ 
советами  правительства,  и  нередко,  во- 
преки всемъ  усил1ямъ  правительственныхъ 
лицъ,  направляли  дела  въ  нашемъ  смы- 
сле. Мы  будто  сменяли  и  назначали  пра- 
вительственныхъ лицъ.  Покойный  баронъ 
Фирксъ  доказывалъ  въ  нарочито  для  сего 
написанной  книге  что  именно  мы  въ  1 863  го- 
ду назначили  Муравьева  генералъ-губер- 
наторомъ  въ  Вильну.  Трактуя  насъ  хужо 
чемъ  преступи  и  ковъ,  крича  караулъ,  при- 
зывая на  насъ  полищю  и  оглашая  насъ 
врагами  правительства,  наши  противники! 
въ  то  же  время  приписываютъ  намъ  ка-| 


кую-то  трансцедентальную  власть  надъ  вся- 
кою властью.  Въ  одномъ  петербургскомъ 
органе  общественна™  обмана,  именуемаго 
у  насъ  общественнымь  мнтънгемъ,  маневръ 
о  которомъ  мы  сейчасъ  говорили  дошелъ 
до  крайнихъ  пределовъ.  Мы  когда-то  вы- 
разились что  будучи  верноподданными  Го- 
сударя, не  считаемъ  себя  однако  верно- 
поддаными  министровъ.  Голое*,  припоми- 
ная эти  слова  наши,  даеть  знать  что,  въ 
свою  очередь,  онъ  не  желаетъ  быть  иа- 
шимъ  верноподданнымъ. 

Такъ  какъ  обманъ  потому  и  обманъ  что 
старается  придать  себе  видъ  правды,  то 
любопытно  раскрыть  въ  чемъ  смыслъ  это- 
го маневра  Повинимся:  мы  действительно 
пользуемся  громадною  привилепей,  но  мы 
получили  ее  не  отъ  кого  иного  какъ  отъ 
нашихъ  противниковъ.  Они  сами  отказа- 
лись въ  нашу  пользу  отъ  выгодъ  содер- 
жащихся въ  формуле  2X2=4  и  А  есть 
А.  Все  что  нами  когда-либо  утверждалось 
и  отрицалось  приходило  къ  этой  формуле 
какъ  къ  своему  последнему  выражешю. 
Это,  действительно,  всевластный  законъ, 
противъ  котораго  ничего  не  поделаешь, 
предъ  которымъ  приходится  въ  конце  кон- 
цовъ  смиряться  даже  петербургскимъ  бю- 
рократами какъ  бы  после  Плевны.  Что 
бы  вы  ни  говорили,  какъ  бы  ни  путали, 
если  въ  последнемъ  анализе  у  вась  вы- 
ходить что  А  не  есть  А  и  дважды  два  не 
четыре,  то  надо  покориться...  Это  законъ 
неумолимо  деспотическШ. 

Мы  полагаемъ  что  всякШ  честный  че- 
ловекъ  способный  иметь  свое  мнете  въ 
делахъ  своей  страны  долженъ  руководство- 
ваться своимъ  гражданскимъ  долгомъ  и  во 
что  бы  то  ни  стало  говорить  и  действо- 
вать по  совести  и  крайнему  разумЬнш. 
Весьма  естественно  русскому  гражданину 
желать  и  требовать  чтобы  дела  въ  его 
стране  направлялись  въ  видахъ  ея  госу- 
дарственной пользы.  Мы  не  только  нико- 
му не  препятствуемъ,  мы  всехъ  пригла- 
шаемъ  следовать  этимъ  путемъ,  опережать 
насъ  и  съ  бблыпимъ  чемъ  мы  умешемъ  и 
успехомъ  способствовать  развитио  истин- 
но-нащональной  политики  въ  делахъ  какъ 
внутреннихъ,  такъ  и  международныхъ.  Но 
те  кому  нравится  другой  путь,  мыслители 
и  деятели  сознательно  или  безсознательно 
следующее  путемъ  обмана,  при  всей  откро- 
венности съ  какою  они  высказываются  и 
действуютъ,  не  всегда  находятъ  удобнымъ 
прямо  посягать  на  предметы  долженствую- 
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Ш16  быть  вн*  всякаго  опора  среди  рус- 
скяхъ  людей.  И  вотъ  противный  партш 
свою  злобу  перевосятъ  на  людей  которымъ 
сами  они  уступили  привилегию  логики,  че- 
сти и  правды.  Не  къ  намъ  собственно  от- 
носятся проклятЫ  которыми  наши  против- 
ники осыпаюгь  насъ.  Мы  не  такъ  само- 
любивы чтобы  честь  эту  приписывать  лично 
себ*:  злоба  относится  къ  тЬмъ  началамъ 
которыя  для  русской  партги  въ  Россш 
обязательны  и  священны.  Наши  враги  пе- 
рестали бы  заниматься  нами  какъ  только 
окончательно  убедились  бы  что  дЪла  на- 
ши будутъ  следовать  мнЪмю  что  дважды 
два  не  четыре.  Чтобъ  удовлетворить  и 
успокоить  ихъ  надо  чтобы  правительство 
наше  руководилось  такимъ  мпЪшемъ.  Вотъ 
почему  политические  плуты  всячески  ста- 
раются уверять  людей  во  власти  что  до- 
стоинство ихъ  требуетъ  поступать  вопре- 
ки своему  долгу  и  смыслу  лишь  бы  только 
не  быть  одного  съ  нами  мн-Ьшя. 


•№  Ю1. 

Москва,  10 -го  лпрЬля. 

Оь  небольшимъ  два  месяца  тому  на- 
задъ,  3  февраля,  состоялся  указъ  объ 
установлен^  съ  1  числа  августа  месяца 
новой  системы  взвмашя  акциза  съ  сахара 
и  объ  измЪяеши  самаго  размера  этого 
акциза.  Всл'Ьдъ  зат-Ьмъ,  со  второй  поло- 
вины февраля,  сахаръ  началъ  сильно  под- 
ниматься въ  цЪн-Ь.  Такъ,  напримЪръ,  въ 
ШевЬ  сахаръ  съ  5  р.— 5  р.  50  к.  за  пудъ 
поднялся  до  6  руб.  50  к.  —  6  р.  70  к., 
въ  Варшаве  до  7  р.  30  к.— 7  р.  50  к., 
и  соответственно  поднялись  цены  на  рын- 
кахъ  сяабжаемыхъ  изъ  главныхъ  центровъ 
свеклосахариаго  производства.  Это  вздо- 
рожайте сахара  многими  было  приписано 
именно  предстоящему  изменетю  въ  уело- 
В1яхъ  взиматя  акциза,  такъ  что  недоволь- 
ство вздорожашемъ  переносилось  на  при- 
нятую недавно  финансовую  меру.  Финан- 
совое ведомство  обратило  внимате  на  это 
обстоятельство,  и  въ  Праеителъешенномъ 
Вгъстниюь  появилось  офищальное  сооб- 
щеше  въ  которомъ  доказывается  что  обо- 
значившШся  подъемъ  сахарныхъ  цЪнъ  дол- 
женъ  быть  объясняемъ  не  изменетемъ 
акцизной  системы,  а  другими  причинами. 
Причинъ  этихъ  указывается  две:  первая, 
поставляемая  на  главномъ  плане  —  недо- 


статочный урожай  свекловицы  въ  минув* 
шемъ  году  и  плохое  ея  качество,  обусло- 
вившее меныше  выходы  сахара;  вторая, 
допускаемая  какъ  нридатокъ  къ  первой — 
торговая  спекулящя  на  возвышеше  ценъ. 
Въ  подтверждено,  офищальное  сообщение 
указываетъ  на  тотъ  фактъ  что  вздорожа- 
те  въ  указанныхъ  размЬрахъ  распростра- 
няется только  на  наличный  сахаръ,  выра- 
ботанный при  д-Ьйствш  прежней  акцизной 
системы,  и  не  касается  сахара  который 
имЬетъ  быть  производимъ  поел*  1  авгу- 
ста. Сделки  на  наличный  сахаръ  проис- 
ходить по  цЪнамъ  повышеннымъ,  а  сдел- 
ки на  сахаръ  будущШ  по  ц-Ьнамъ  гораздо 
более  низкимъ,  почти  такимъ  же  камя 
стояли  до  издашя  указа  3  февраля. 

Признаше  этого  факта  не  упраздняетъ, 
однако,  мн*тя  что  можеть-быть  пертур- 
бащя  во  всемъ  нашемъ  свеклосахарномъ 
зводсироптве,  причиненная  кореннымъ  из- 
мЪнешемъ  акцизной  системы  при  которой 
оно  выросло  и  съ  которою  сжилось,  не 
остается  совсЬмъ  безъ  вл1яшя  въ  деле 
установлешя  сахарныхъ  ценъ  на  нашихъ 
рынкахъ.  Сахарные  заводчики  и  торговцы 
обыкновенно  внимательно  сл-Ьдятъ  и  за 
урожаемъ  свекловицы,  и  за  размерами 
содержашя  въ  ней  сахара.  И  то  и  дру- 
гое для  заводчиковъ,  а  вслЬдъ  за  ними 
и  для  торговцевъ  должно  было  опреде- 
литься почти  при  самомъ  начал*  минув- 
шей свеклосахарной  кампаши,  и  должно 
было  повести  къ  серюзному  подъему  ценъ 
сахара  еще  до  февральскихъ  контрактовъ 
въ  Клеве;  а  между  тЬмъ  до  издашя  ука- 
за 3  февраля  такого  подъема  ценъ  не 
было.  Въ  виду  этого,  объяснете  нынеш- 
няго  вздорожан|'я  сахара  преимуществен- 
но недородомъ  свекловицы,  съ  допуще- 
шемъ  лишь  отчасти  вл1ЯН1я  воспользовав- 
шейся этимъ  спеку  ля  щи,  представляется 
не  совсемъ  согласнымъ  съ  обстоятельства- 
ми. Спекулящя,  повидимому,  играегь  тутъ 
главную  роль,  а  толчокъ  ей  дань,  какъ 
надо  полагать,  не  одною  ограниченностью 
разм-Ьровъ  выработки  сахара  въминувшемъ 
году,  а  также,  и  можеть-быть  преимуще- 
ственно, двумя  годъ  за  годомъ  следовав- 
шими переменами  въ  акцнзныхъ  услов1Яхъ, 
имеющими  для  сахарозаводчиковъ  громад- 
ное значеше. 

Къ  такой  мысли  приводить,  между  про- 
чимъ,  идугщя  изъ  Шева  известая  о  томъ 
какъ  юго-западные  сахарозаводчики  смот- 
рятъ   на  положеше  созданное  для  нихъ 
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финансовой)  м'Ьрой  3  февраля.  Взглядъ 
ихъ  на  предстоящее  имъ  ближайшее  бу- 
дущее далеко  не  розовый,  и  они  очень 
были  бы  довольны  еслибы  дЬло  поверну- 
лось для  нихъ  не  такъ  круто  какъ  это 
случилось  на  дЬл*.  Они  ходатайству ютъ 
о  смягчеши  принятой  крутой  м'Ьры,  и  Шев- 
ск1й  биржевой  комитетъ  подкр-Ьпляетъ  ихъ 
ходатайство  особою  докладною  запиской 
адресуемою  министру  Финансовъ,  въ  ко- 
торой прежде  всего  указываетъ  на  нео- 
жиданность съ  какою  последовало  изм-Ь- 
неше  акцизной  системы,  а  затЬмъ  на  то 
что  мнопе  заводчики,  всл*Ьдств1е  большихъ 
эатратъ  на  улучшеше  заводовъ,  постав- 
лены были  въ  необходимость  продать  про- 
изводимый ими  сахаръ  впередъ  по  низкимъ 
ц-Ьнамъ,  причемъ  некоторыми  сахаръ  про- 
данъ  даже  за  пять  лЬтъ  впередъ. 

Если  это  такъ,  то  не  трудно  представить 
себЬ  выгодное  положеше  въ  какомъ  очу- 
тились спекулянты  по  торговле  сахаромъ. 
Въ  ихъ  рукахъ  и  наличный,  и  будунцй 
сахаръ.  Они  могутъ  назначать  ц-Ьны  тому 
и  другому  по  своему  усмотр'Ьюю.  Подни- 
мая цЬны  на  наличный  сахаръ,  они  не 
боятся  что  оставшееся  на  рукахъ  запасы 
сахара  придется  продешевить  всл-Ьдств1в 
конку рренцш  будущаго  производства:  про- 
дукты этого  будущаго  производства  ими 
уже  скуплены.  Въ  то  же  время,  они  га- 
рантированы отъ  убытка  при  крупныхъ 
сдвлкахъ  по  пониженнымъ  цЬнамъ  на  бу- 
ду пцй  сахаръ:  этотъ  буду  щЩ  сахаръ  за- 
купленъ  ими  по  ц-Ьнамъ  еще  бод-Ье  пони- 
женнымъ. Не  финансовою  мЬрой  3  фев- 
раля главнымъ  образомъ  создана  для  спе- 
кулянтовъ  такая  обстановка,  а  предше- 
ствовавшимъ  ей  изм-Ьнешемъ  акцизныхъ 
нормъ,  вступившихъ  въ  д-Ьйств1в  1  авгу- 
ста прошлаго  года  и  остававшихся  въ  си- 
хЬ  всего  несколько  м'Ьсяцевъ.  Но  до  фи- 
нансовой м*ры  3  февраля  спекулянты  не 
чувствовали  себя  единственными  господа- 
ми рынка:  большая  доля  влдяшя  на  немъ 
принадлежала  заводчикамъ;  заводчики  бы- 
ли силой  съ  которою  нельзя  было  не  счи- 
таться въ  дЪл'Ь  установдешя  Ц'Ьнъ.  Но 
м'Ьрой  3  февраля  подорваны  разметы  на 
которыхъ  основывали  донынЪ  заводчики 
своэ  производство,  поколебалась  почва  на 
которой  они  донынЬ  твердо  стояли,  и  по- 
ле окончательно  осталось  за  спекулящей. 
Невыгодно  потребителямъ  эксплуатиру- 
емымъ  спекулящей.  Не  красиво  и  положе- 
ше заводчиковъ  неожиданно  обманувших- 


ся въ  сдЪланныхъ  на  несколько  л*тъ  впе- 
редъ разчотахъ  производства,  и  частго 
попавшихъ  чуть  не  въ  кабалу  къ  спеку- 
лянт амъ. 

Было  бы  несправедливо  винить  завод- 
чиковъ за  то  что  они  очутились  въ  та- 
комъ  положена  и.  Правительство  устанав- 
ливало отъ  времени  до  времени  нормы  по 
которымъ  взимался  акцизъ  съ  сахара;  нор- 
мы эти  были  не  одинаковы  для  различных  ь 
снарядовъ  и  способовъ  какими  добывался 
сахаръ  на  заводахъ.  Заводчики  постоян- 
но старались  усвоивать  тгЬ  снаряды  и  спо- 
собы которые  преимущественно  поощря- 
лись финансовымъ  в-Ьдомствомъ,  то-есть 
для  которыхъ  устанавливались  бол*е  льгот- 
ный нормы.  Какъ  только  правительство 
изменяло  нормы,  начиналась  дерестройка 
заводовъ  съ  усвоешемъ  снособовъ  кото- 
рымъ новыя  нормы  оказывали  поощреше 
наибольшею  льготностью.  Тайя  не  разъ 
случавпплся  перестройки  заводовъ  всегда 
требовали  ббльшихъ  или  меньш ихъ  затрать; 
но  эти  затраты  не  были  разорительны,  онЬ 
окупались  въ  течете  довольно  продолжи- 
тельная срока  на  который  обычно  уста- 
навливались новыя  нормы.  Не  было,  по- 
этому, ничего  необычнаго  и  въ  той  пере- 
стройки заводовъ  которая  произошла  въ 
минувшемъ  году  применительно  къ  нормамъ 
каш  вступили  въ  дМств1в  съ  1  августа 
прошлаго  года.  Эта  перестройка  отлича- 
лась отъ  прежнихъ  лишь  большею  стои- 
мостью и  большею  сн'Ьшностью.  Но  завод- 
чикамъ нельзя  было  не  спешить,  нельзя 
было  останавливаться  предъ  затратами  н*Ь- 
сколькихъ  мншоновъ,  хотя  бы  для  по- 
крыт ихъ  приходилось  запродать  впередъ 
будущ1Й  сахаръ:  этого  требовали  установ- 
ленныя  нормы.  Нельзя  было  оставаться 
при  прессовомъ  способе  добывашя  сахара  и 
не  переходить  къ  диффузюнному,  когда  при 
первомъ  требовалась  уплата  67  и  даже  80  к. 
акциза  съ  пуда  сахара,  а  при  второмъ  мож- 
но было  платить  27  к.  или  и  менЬе;  нельзя 
также  было  оставаться  при  крупныхъ  диф- 
фузорахъ  и  не  заменять  ихъ  малыми  ког- 
да для  посл*днихъ  установлялись  исклю- 
чительно льготный  нормы  акциза.  Но  вотъ 
едва  сделаны  затраты  на  технически  улу ч- 
шешя,  какъ  вс*  льготы,  которыми  завод- 
чики были  на  нихъ  вызваны,  неожиданно 
отменяются.  Сд-Ьланныя  затраты  должны 
были  окупиться  понижен!Ями  акциза  за 
вызванныя  нормами  техническая  приспо- 
соб л  ешя:  вмьсто  понижешя,  заводчики  им*Ь- 
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ютъ  въ  перспективе  повышете  акциза. 
Это  повышете  акциза  подорвало  и  гЬ  раз- 
четы  на  которыхъ  были  сделаны  многими 
заводчиками  запродажи  будущаго  сахара, 
запродажи  частдо  вынужденный  необходи- 
мостью перестроекъ  чуть  не  прямо  пред- 
писанныхъ  акцизными  нормами.  Вотъ  за- 
трудиетявъ  которыхъ,  судя  по  приходя- 
щимъ  ивв'Ьс'пямъ,  очутились  мнопе  сахаро- 
заводчики. Не  мудрено  что  спекулящя  не 
замедлила  этимъ  воспользоваться,  пока 
свеклосахарная  промышленность  не  усггЬ- 
ла  освоиться  со  своимъ  новымъ  положена 
емъ.  Выигрышъ  спекулящи  въ  настоящемъ 
случае  сопровождается  одновременнымъ 
проигрышемъ  и  заводя иковъ,  и  публики. 
Подробности  системы  которая  им-Ъетъ 
вступить  въ  д*йств1в  съ  1  августа  пока 
еще  неизвестны,  и  потому  было  бы  прежде- 
временно судить  о  ея  достоинствахъ  и  не- 
достаткахъ.  Но  можно  усомниться  въ  не- 
обходимости той  поспешности  съ  которою 
она  выдвинута  на  см-Ьну  старой. 


Москва,  15 -го  апреля. 

Газета  Порядокь  находить  что  мы  ока- 
зываемъ  медвежью  услугу  д*лу  которому 
служимъ  (какое  же  это  д*ло  которому  мы 
служимъ,  а  Порядокь  не  служить?)  срав- 
нивая легальную  почать  съ  нелегальною  у  и 
указывая  насоглаеде  между  ними.  Хитро- 
умный г.  Стасюлевичъ  ставить  насъ  даже 
въ  противореча  съ  прокуроромъ  который, 
обвиняя  Желябова  съ  компатей,  указы- 
валъ  на  нихъ  какъ  на  враговъ  „всякаго 
государственнаго  и  общественйаго  строя," 
между  тЬмъ  какъ  такъ-называемая  либе- 
ральная парТ1Я,  которой  органомъ  выдаетъ 
себя  г.  Стасюлевичъ,  желаетъ  де  „закон- 
ности и  правовою  порядка."  Издатель  По- 
рядка полагаетъ  что  мы  оказываемъ  та- 
кимъ  образомъ  неподобающую  честь  под- 
польнымъ  д-Ьятелямъ,  приравнивая  ихъ  къ 
нему,  г.  Стасюлевичу,  и  возводимъ  ихъ 
въ  достоинство  поборниковъ  „законности 
иправоваго  порядка."  Предоставляемъ  на 
благоусмотр*ше  читателей  разобрать  на 
чьей  тутъ  стороне  честь  и  безчестье.  Во- 
просъ  пока  не  въ  томъ  что  у  „террори- 
стовъ"  и  у  легальныхъ  либераловъ  на  ум*, 
что  они  скрываютъ,  каюя  у  нихъ  ц*ли, 
далеко  ли  они  по-Ьдутъ  вм*отЬ  и  на  какой 


станщи  разделятся:  все  это  оставляемъ  мы 
въ  сторон*.  Училъ  же  М*рославскШ  поль- 
окихъ  революцюнеровъ  пользоваться  рус- 
1  скими  нигилистами  съ  тЬмъ  чтобы  потомъ, 
когда  восторжествуетъ  „польская  справа,*1 
нещадно  в-Ьшать  ихъ.  Мы  также  оставля- 
1  емъ  въ  сторон*  разбирательство  кто  д*й- 
ствуетъ  какъ  обманщикъ  и  кто  какъ  обма- 
нутый. Интересъ  вопроса  на  который  обра- 
щаемъ  мы  внимате  состоитъ  въ  томъ  что 
„легальные*  и  „нелегальные0  пропов-Ьду- 
ютъ  одну  и  ту  же  доктрину,  одинаково  не- 
довольны какою-то  реакщей,  одинаково  вы- 
даютъ  себя  за  поборниковъ  народнаго  бла- 
га и  одинаково  требуютъ  такъ-называемой 
конститущи,— долженствующей  разрушить 
„государственный  и  общественный  строй  * 
если  не  везд*,   то   по  крайней  м*р-Ь  въ 

РОССШ. 

Но  издаваясь  не  то  надъ  нами,  не  то 
надъ  представителемъ  прокуратуры,  петер- 
бургски органъ  общественйаго  обмана, 
издаваемый  какъ  говорить  на  деньги  ка- 
кихъ-то  добрыхъ  капиталистовъ,  невольно 
проговаривается:  „Что  бы  сказали  Москов- 
екгя  Ведомости,"  говорить  г.  Стасюле- 
вичъ, „еслибы  при  встреч*  съ  двумя  го- 
лодными людьми,  изъ  которыхъ  одинъ 
„подъ  вл1ямемъ  голода  совершнлъ  гра- 
„бежъ,  а  другой  только  умоляетъ  о  пищ*, 
„еслибы,  говоримъ  мы,  кто-нибудь  пред- 
„ложилъ  имъ  одинаковое  отношеше  къ 
„этимъ  людямъ,  и  каждаго  кто  только  за- 
„  говори  л  ъ  бы  о  необходимости  питашя 
„сталъ  бы  приравнивать  къ  преступникамъ 
„покушающимся  на  чужую  собственность? 
„Ташя  отношетя,  по  меньшей  м*ре,  были 
„бы  не  логичны  и  повели  бы  только  къ 
„тому  что  число  голодающихъ  и  покушаю- 
„щихся  на  преступлете  все  более  и  более 
„увеличивалось  бы.  Такова  ли  п'Ьль  Мо- 
„сковскихъ  Виъдомостей?  Надобно  думать 
„что  именно  такова,  такъ  какъ  оне  для 
„своего  успеха  должны  нуждаться  въ  под- 
„держанш  хаоса  въ  обществе  нныхъ  умахъ.и 

Итакъ,  въ  сущности  оказывается  что, 
по  собственному  сознанш  легальнаго  ли- 
берала, между  легальными  радетелями  „за- 
конности и  правоваго  порядка"  и  нелегаль- 
ными террористами  н-Ьтъ  существенной  раз- 
ницы, а  есть  разница  какъ-бы  только  въ 
темперамент*.  И  тЬ  и  друпе  хотять  стало- 
быть  одного  и  того  же,  но  одни  чинять 
динамитные  взрывы,  а  друпе  въ  т*хъ  же 
самыхъ  видахъ  простираютъ  за  благосты- 
ней  руки  въ  статьяхъ  Порядка  и  Голоса. 
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Это,  что  называется,  равд*лен1е  труда.  И 
т*  и  друйе  мучимы  голодомъ  и  нуждаются 
въ  хл*б*,  а  хл*бъ  этотъ  есть  правовой 
порядокъ,  иначе  конститущя,  и  этого  на- 
сущнаго  хл*ба  трсбуетъ  де  Русски  на- 
родъ.  Выходитъ,  стало-быть,  что  Желя- 
бовъ  былъ  правъ  заявнвъ  на  суд*  что  онъ 
хлопочетъ  о  благ*  народа,  а  не  права  бы- 
ла публика  которая  прервала  его  изъявле- 
шемъ  негодоватя. 

Добрые  люди  на  Руси  полагаютъ  что 
наши  нигилисты  подготовляются  и  подсы- 
лаются врагами  Россш.  По  г.  Стасюлевичу 
выходитъ,  напротивъ,  что  они  выразители 
вародныхъ  потребностей  и  солидарны  съ 
такъ-называемою  у  насъ  либеральною  пар- 
тией, солидарны  если  не  въ  способ*  д*й- 
ств1Й,  то  въ  своихъ  стремлешяхъ  и  ц*- 
ляхъ.  За  к*мъ  же  тутъ  честь?  За  к*мъ 
безчест1в? 

Н*тъ  ничего  нагл*е  ув*ретя  будто  со- 
слов1я  Русскаго  народа  требуютъ  переме- 
ны образа  правлешя  въ  Россш,  и  будто 
револющонное  движете  въ  нашемъ  обще- 
ств* выходитъ  изъ  нашей  народной  жизни. 
Н*тъ,  обманъ  революцюннаго  движешя 
идетъ  не  съ  низу,  не  изъ  народа,  не  из- 
нутри страны;  онъ  свилъ  себ*  гн*здо  въ 
преддверз'яхъ  власти  и  идетъ  изъ  бюро- 
кратическихъ  сферъ.  Сослов1*я  Русскаго 
народа  непричастны  ему.  Съ  глубокою 
скорбш  и  недоум*шемъ  видята  они  эти 
странныя  движеыя  вносяпця  отраву  въ  на- 
шу жизнь,  парализующ!я  ее  и  грозящая 
намъ  пагубою  при  дальн*йшемъ  развитш. 
Руссюя  сослов1я,  самимъ  инстиктомъ  сво- 
его существоваюя,  чувствуютъ  все  зло 
т*хъ  фальшивыхъ  и  чуждыхъ  имъ  партШ 
которыл  ведутъ  зловредную  игру  подда- 
ваясь обману  и  обманывая  другъ  друга. 

Порядокъ  осмеливается  лгать  на  русское 
дворянство  будто  бы  и  оно  требуетъ  того 
же  чего  добивался  Желябовъ  и  о  чемъ 
„умоляетъ"  г.  Стасюлевичъ.  Правда,  въ 
петербургскомъ  дворянств*,  лицами  вы- 
дающими себя  за  консервативную  партш 
недавно  были  сказаны  р*чи  которыл  мож- 
но истолковать  въ  смысл*  гг.  Стасюлевича 
и  Полонскаго;  но  не  служитъ  ли  это  до- 
казательствомъ  что  въ  петербургской  атмо- 
сфер* извращаются  во*  инстикнты?Можетъ 
ли  дворянство,  не  потерявъ  смысла  желать, 
особенно  теперь,  перем*щешя  и  ослабло- 
Н1Я  власти  посредствомъ  какого  бы  то  ни 
было  выборнаго  представительства?  Что 
будетъ  съ  дворянствомъ,— и  не  только  съ 


дворянствомъ,— что  будетъ  совс*ми  обще- 
ственными интересами,  начиная  съ  соб- 
ственности, если  поколеблются  наши  го- 
сударственные устои,  если  хоть  немного 
пошатнется  или  умалится  Царская  Власть? 
Что  будетъ  съ  самою  Рошей?  Думаютъ 
ли  наши  господа  консерваторы  и  либера- 
лы что  Руссюй  народъ  будетъ  чтить  власть 
если  сама  власть  утратить  в*ру  въ  себя, 
а  съ  т*мъ  вм*ст*  и  священный  характеръ 
свой,  разд*лнтся  и  станетъ  достояшемъ 
парт1й?  Въ  чемъ  истинная  сущность  рус- 
скаго самодержав1я?  Въ  томъ  что  самодер- 
жавная власть  неразд*льна  и  едина  съ  ц*- 
лымъ  народомъ,  что  она  сильна  всею  си- 
лою его,  что  она  выше  вс*хъ,  партШ  что 
она  совершенно  свободна  и  не  подлежать 
никакому  спору. 

Поел*  1  марта  въ  Петербург*  перебы- 
вали предводители  дворянства  вс*хъ  гу- 
бершй,  и  конечно  им*ли  случай  беседо- 
вать съ  петербургскимъ  предводителеиъ 
дворянства.  Любопытно  было  бы  знать  ка- 
кое впечатл*н1е  вынесъ  онъ  изъ  бес*дъ 
со  своими  товарищами  изъ  глубины  Россш. 

Кто  будетъ  советовать  намъ,  въ  видахъ 
прогресса,  ослаблеше  власти  собранной  и 
превознесенной  тяжкимъ  трудомъ  столь- 
кихъ  покол*н1Й,  тотъ  или  обмануть  или 
хочетъ  обманывать.  ВсякШ  шагъ  въ  этомъ 
направленш  будетъ  не  прогрессомъ,  а  по- 
зоромъ  и  падешемъ. 

Русская  земля  и  безъ  того  страдаетъ 
теперь  чувствомъ  приниженной  ослаблен- 
ной власти.  Общественный  недугъ  нашъ, 
отъ  котораго  мы  должны  какъ  можно  ско- 
рее избавиться,  есть  чувство  маразма  вла- 
сти, чувство  ея  безд*йств1Я.  Возстановить 
общественное  здоровье,  вс*хъ  успокоить 
и  вызвать  къ  производительной  д*ятель- 
ности  силы  страны,  для  этого  требуется 
чтобы  власть  показала  себя  во  всей  пол- 
нот* своего  не  потрясеннаго  могущества, 
поддерживая  и  ограждая  во*  честные  ин- 
тересы, вс*  законныя  права,  обезпечивал 
свободу  и  не  дозволяя  возникнуть  въ  стра- 
н*  никакой  другой  власти,  никакихъ  обя- 
зательныхъ  отношеюй,  кром*  т*хъ  кото- 
рый утверждаются  закономъ  идущимъ  отъ 
единой  въ  стран*  верховной  власти.  Для 
этого  прежде  всего  необходима  строжай- 
шая дисциплина,  страхъ  БожШ  въ  самихъ 
правительственныхъ  сферахъ.  Если  тамъ 
будегь  строго,  и  не  будетъ  между  властя- 
ми междоусобШ,  интригъ  и  партШ,  если 
правительственный  лица  будутъ  сорюзно 
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чувствовать  всю  тяжесть  своей  ответствен- 
ности предъ  Престоломъ,  и  за  всякое  зло- 
употреблеше  власти  платиться  серюзн-Ье 
ч-Ьмъ  иеполучешемъ  награды  или  увольне- 
шемъ  съ  бблыпимъ  или  меньшимъ  поче- 
томъ,  то  нее  что  желательно  въ  настоя- 
щее время  для  страны  было  бы  исполне- 
но, и  самый  призракъ  револющи  мгновен- 
но исчезъ  бы... 

Кстати:  обращаемъ  особенное  внимаше 
читателей  на  „Голосъ  ивъ  провинщи"  въ 
этомъ  же  нумере.  Это  письмо  показываетъ 
что  въ  провнщци  умные  люди  отлично  по- 
нимаютъ  игру  петербургскихъ  партШ  и 
либерализмъ  гг.  Стасюлевичей... 


Л*  Ю5. 

Москва,  16-го  алрЪля, 

Нельзя  сказать  чтобъ  иностранная  пе- 
чать мало  занималась  Росгёей  и  ея  вну- 
тренними делами.  Политичесше  шарлатаны 
всЬхъ  странъ  то  и  дело  прописываютъ 
намъ  рецепты  и  осыпаютъ  насъ  советами 
и  наставлешями.  Но  редко  во  всемъ  этомъ 
сумбуре  встретишь  толковое  слово  въ  ро- 
де того  какое  сейчасъ  прочли  мы  въ  бер- 
линской газетЪ  Ро*1,  отъ  25  апреля.  На 
этотъ  разъ  намъ  по  крайней  мере,  не  на- 
вязываютъ  конституцт,  а  напротивъ  дру- 
желюбно и  умно  совЪтуютъ  воздержаться 
отъ  всякихъ  экспериментовъ  въ  дЬле  го- 
сударственнаго  устройства,  еслибы  такая 
блажная  мысль  могла  придти  намъ  въ  го- 
лову и  мы  вздумали  бы  последовать  ука- 
зашямъ  „исполнительна™  комитета"  и  вну- 
шешемъ  фельетоновъ  русско-польской  ча- 
сти нашей  печати.  „Кажется  говорить  бер- 
лински публициста,  Русское  правитель- 
ство отказалось  отъ  мысли  выйти  изъ  кри- 
зиса посредствомъ  эксперимента  съ  кон- 
ституцией. Действительно,  истор1я  учить 
что  переходъ  отъ  самодержав]'я  къ  кон- 
ститущи ,  при  расшатанности  государствен- 
ныхъ  отношешй,  есть  гаагь  къ  револющи. 
Мирнымъ  путемъ  новые  порядки  устана- 
вливаются лишь  когда  закономъ  закреп- 
ляется постепенно  сложившееся  положе- 
ше  народныхъ  силъ."  Этотъ  выводъ  и  ссыл- 
ки на  Англ1ю  и  Франщю  будутъ  можетъ- 
быть  полезны  нашимъ  консерваторамъ  и 
либераламъ,  заботящимся  навязать  Россш 
хонституцгю.  Но  этотъ  даръ  намъ  не  къ 
м^сту  и  не  ко  времени  вовсе  не  потому 


что  мы  еще  не  доросли  до  него,  вовсе  не 
потому  что  Росоя  еще  не  созрела  для  не- 
го, а  напротивъ,  скорее  потому  что  вы- 
шла изъ  того  возраста,  когда  еще  быва- 
етъ  дозволительно  рядиться  въ  шутовской 
костюмъ.  Устранила  ли  шаблонная  консти- 
туция где-либо  те  затруднешя,  ради  ко- 
торыхъ  силятся  навязать  ее  намъ?  Не  тя- 
готится ли  Гермашя  учреждешями  кото- 
рый въ  дурную  минуту  она  завела  у  себя 
по  чужой  мерке  и  отъ  которыхъ  не  знаетъ 
теперь  какъ  избавиться.  Да  простить  намъ 
Богъ  за  то  что  мы,  желая  щегольнуть  предъ 
Европою,  насильно  навязали  бедной  Сер- 
бии конституцию,  а  еще  более  за  то  что 
мы  этимъ  благомъ,  въ  припадке  либера- 
лизма, недавно  наделили  Болгарш  за  ко- 
торую пролили  столько  дорогой  намъ  кро- 
ви. Благодаря  мужеству  и  самоотвержение 
русскаго  солдата,  мы  освободили  нашихъ 
соплеменниковъ  отъ  турецкаго  ига,  но  сы- 
грали надъ  ними  злую  шутку  предавъ  ихъ 
экспериментамъ  политической  мудрости  на- 
шей канцелярской  интеллигенции  и  наде- 
ливъ  ихъ  учреждешями  въ  сочиненш  ко- 
торыхъ участвовалъ,  какъ  говорить,  даже 
фельетонистъ  Голоса.  Мы  поставили  себе 
удивительную  задачу  всячески  связать  и 
обезеилить  власть  въ  стране  где  нашоиаль- 
ной  власти  еще  не  было  и  где  требова- 
лось прежде  всего  создать  сильную  власть. 
Последств1я  этого  эксперимента,  такъ  жал- 
ко заключившая  великую  эпопею  войны, 
теперь  на  лицо.  Спросите  где  идутъ  дела 
лучше,  въ  Восточной  ли  Румелм,  которая 
осталась  подъ  властно  султана,  но  ограж- 
дена отъ  турецкаго  управлешя,  а  вместе 
и  отъ  нашего  либерализма,  или  въ  осво- 
божденной Болгарш,  которая  получила  отъ 
насъ  „либеральный  учреждетя?" 

Въ  прошломъ  году,  въ  роковой  день  5 
февраля,  ознаменовавшхйся  катастрофой, 
которая  была  предвеспемъ  страшнаго  со- 
бытия 1  марта  нынешняго  года,  еще  до 
получешя  извести  о  происшедшемъ,  въ 
виду  воэникавшихъ  тогда  смутныхъ  вопро- 
совъ  касательно  основъ  нашей  школы,  мы 
писали  следующее,  чтб  въ  главномъ  и 
существенномъ  можетъ  быть  повторено  и 
применительно  къ  нынешнимъ  обстоя- 
тельствами 

„...Истинное  зло  Россш  именно  и  за- 
ключается въ  той  гнилой  части  ея  интел- 
лигенщи которая  стыдится  своей  страны 
и  чуждается  своего  народа.  Эта-то  интел- 
лигенщя  и  есть  наша   язва  отъ  которой 
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мы  должны  во  что  бы  тони  стало  осво- 
бодиться; это-то  и  есть  то  фальшивое  об- 
разовало которымъ  мы  страдаемъ  живя 
чужимъ  умомъ  и  на  все  свое  смотря  чу- 
жими глазами. 

„Недавшя  собьгпя  послужили  пробой  на- 
род овъ.  Русскому  ли  народу  поел*  этого 
испытатя  отрекаться  отъ  себя,  другимъ 
ли  превозноситься  надъ  нимъ? 

„Въ  чемъ  намъ  завидовать  другимъ  стра- 
намъ?  Возьмемъ  ли  церковь,— мы  облада- 
емъ  хриепанствомъ  въ  его  неизм-внномъ 
со  временъ  апостольскихъ  существ*.  Цер- 
ковь глубоко  коренится  въ  нашей  народ- 
ной жизни:  она  была  творящею  силой  на- 
шей исторш;  она  слилась  съ  нашею  на- 
родностью и  внесла  въ  нее  самое  христи- 
анское въ  христханстве  начало:  духъ  ми- 
лосерд1я  и  самоотвержеюя.  Въ  другихъ 
же  странахъ  церковь  ведетъ  ожесточенную 
борьбу  съ  государствомъ,  положительная 
вера  исчезла  въ  массах*,  и  релипя  пре- 
вратилась въ  фарисейсюййесогшп  высшихъ 
классовъ. 

Не  въ  политическомъ  ли  отношенш  за- 
видовать намъ  другимъ?  Но  мы  имЪемъ  то 
чего  теперь  у  другихъ  н'Ьтъ— безспорную, 
непотрясенную,  нераздельную,  единую  со 
вевмъ  народомъ  государственную  власть. 
Въ  этой  безусловности  власти,  этой  неза- 
висимости ея  и  единств*  съ  народомъ  за- 
ключается величайшее  политическое  благо. 
Такую  власть  нельзя  создать  искусственно 
и  по  произволу,  где  она  не  установлена  ве- 
ками или  где  она  однажды  сбита  съ  места. 
Были  въ  наши  времена  сильные  люди  въ  Ев- 
ропе, но  они  не  могли  при  ВСБХЪ  уСИЛ1ЯХЪ  и 
гетальности  придать  своей  власти  то  значе- 
те  какое  составляеть  ея  сущность  въ  нашемъ 
отечеств*.  Завидовать  ли  другимъ  въ  томъ 
что  у  нихъ  это  основное  начало  обезелав- 
лено,  выброшено  на  площадь  и  жадно  вы- 
рывается другъ  у  друга  толпами?  Не  пар- 
ламентаризму ли  должны  мы  завидовать, 
этому  истасканному  въ  Европ*  шаблону, 
этой  пошлой  докрин*  везд*  потерявшей 
кредитъ,  которая  можетъ-быть  годна  толь- 
ко какъ  средство  постепенна™  ослаблетя 
власти  и  перем*щетя  ея  изъ  рукъ  въ  дру- 
пя?  Много  переменили  мы  арлекинскихъ 
костюмовъ,  стараясь  подражать  чужимъ 
модамъ.  Не  дай  Богъ  облечься  въ  этотъ... 
не  введи  насъ  во  иску шете..,  Росс1я, если 
ей  суждено  жить,  не  можетъ  повторять 
зады  чужихъ  народовъ.  Ея  велич1е,  глу- 
бокая особенность  ея  исторш  и  народно- 


сти, все  указываетъ  что  она  есть  н*что 
зш  зёпепз  и  должна  идти  своимъ  путемъ. 
„Въ  чемъ  же  завидовать?  Народъ  нагаъ 
могучъ  и  исполненъ  жизненныхъ  си  ль;  стра- 
на наша  велика  и  обильна. . .  У  насъ  есть 
Польша  гд*  народное  богатство  и  доволь- 
ство растетъ  не  поднямъ,  а  по  часамъ,  и 
н*тъ  у  насъ  умирающей  съ  голоду  Ир- 
ландш,  н*тъ  заполоненныхъ  ростовщика- 
ми Силезш  и  Галиши,  н*тъ  пролетар1ата 
какъ  органической  бол*зни:  н*тъ  такой 
ужасной  нищеты  и  омервительнаго  огру- 
б*тя  человечества  как! л  гн*здятся  въ  дру- 
гихъ странахъ  подъ  позолотой  цивилизащи, 
творящей  промышленныя  чудеса  на  сво- 
бодный деньги  собранный  съ  разныхъ  кон- 
цовъ  М1ра  политикой  обмана,  коварства  и 
хищешя. 

„Что  же  не  достаетъ  намъ?  Народу  на- 
шему не  достаетъ  достойной  его  интелли- 
генщи.  У  насъ  н*тъ  науки  и  всего  того 
чтб  отъ  нея  исходить.  Наше  образоваше, 
поверхностное  и  подражательное,  не  вно- 
сить св*та  въ  нашу  жизнь  и  способно 
только  возмущать  ее.  Мы  лишены  своихъ, 
нами  самими  выработанныхъ  понятой  что- 
бы вид*ть  и  разум*ть  окружающее.  Юно- 
шеству, изъ  котораго  выходятъ  наши  го- 
сударственные деятели,  наши  ученые  и 
учители,  не  доставало  правильнаго  и  до- 
статочно высокаго  умственнаго  воспитания 
для  приготовлен1я  къ  высшимъ,  такъ-на- 
зывасмымъ  либеральнымъ  професс1ямъ,  не 
доставало  школы  равносильной  той  гд*  вос- 
питывается интеллигентная  Европа.  Эта 
школа  теперь  намъ  дарована,  и  ее-то  ин- 
трига, не  гнушающаяся  никакихъ  коал  ищи, 
силится  отнять  у  России.  Подъ  именемъ 
какой-то  реальной  системы  хочетъ  она  воз- 
вратить насъ  къ  прежнему  низкопробному 
и  растл*вающему  воепиташю,  которое  де- 
лало насъ  данниками  чужой  мысли  и  по- 
раждало  именно  то  фальшивое  образова- 
ше за  которое  мы  действительно  не  мо- 
жемъ  не  презирать  и  не  стыдиться  себя 
при  сравненш  съ  другими.* 

Но  возвратимся  къ  берлинской  газете 
РозЬ.  Въ  ея  статье  о  нашихъ  делахь  встре- 
тили мы  еще  одно  зам* чаше,  на  которое 
стоить  обратить  внимате.  Оно  отчасти  сов- 
падаетъ  съ  темь  что  было  нами  сказано 
въ  последнемъ  нумере  нашей  газеты.  Преж- 
де и  больше  всего,  справедливо  находить 
берлински  публицистъ,  требуется  чтобы 
въ  правительственныхъ  сферахъ  у  насъ 
возобладаль  духъ  твердости,   последова- 
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тельности  в  величайшей  строгости  въиспол- 
яеши  обязанностей.  Но  бердинсгай  публи- 
цистъ  присовокупляете  къ  этому  верному 
замечатю  следующее:  „Если  таковы  усло- 
вия каждаго  великаго  дела,  то  всего  нуж- 
нее это  тамъ  где  народъ  въ  своемъ  на- 
щональномъ  характер*  имеетъ  явный  не- 
достатокъ  серюзности  и  последовательно- 
сти, гд-Ь  народъ,  какъ  песокъ  пустыни, 
носится  по  воле  ветра  то  въ  ту,  то  въ 
другую  сторону..."  Бедный  Руссюй  на- 
родъ! За  насъ,  его  выродковъ,  за  насъ 
именующихъ  себя  образованнынъ  и  ста- 
рающихся какъ  можно  более  отделиться 
отъ  своего  народа  и  какъ  можно  менее 
походить  на  него,  взводится  на  него  по- 
клепъ  и  приписываются  ему  грехи  въ  ко- 
торыхъ  онъ  неповиненъ  и  свойства  кото- 
рый ему  противны! 

РусскШ  народъ  легкомысленно  бросает- 
ся изъ  стороны  въ  сторону!  Русский  на- 
родъ увлекается  всякимъ  в*тромъ!  Такимъ 
представляется  онъ  иностранцу,  который 
знакомь  съ  нимъ  чрезъ  его  образованные 
классы.  Однако  и  иностранцу  следовало 
бы  знать  настолько  исторш  Россш  чтобы 
не  впасть  въ  превратное  заключсше.  Нетъ, 
Руссюй  народъ,  напротивъ,  всегда  под- 
вергался упрекамъ  въ  косности,  въ  край- 
ней неподатливости  на  всягая  перестав- 
ливанья  его  обычая.  Вспомните  чего  сто- 
ило очищеше  церковнаго  обряда  патр1арху 
Никону;  вспомните  какъ  изнемогла  предъ 
этою  народною  неподатливостио  даже  без- 
примерная  энерия  такого  преобразователя 
какъ  Петръ  ВедикШ.  Нетъ,  упрекайте  Рус- 
сюй  народъ  въ  чемъ  хотите,  только  не  въ 
легко мыслш.  Но  верно  то  что  нопрости- 
тельнымъ  легкомысл1вмъ  отличается  наша 
ученая  интеллигенция ,  отрицательно  отно- 
сящаяся къ  своему  народу  и  не  имеющая 
ничего  общаго  съ  его  духомъ  и  природ- 
ными свойствами.  БерлинскШ  публицистъ 
желаетъ  чтобы  правяпце  классы  у  насъ 
были  для  Русскаго  народа  образцомъ  твер- 
дости и  последовательности.  Было  бы  еще 
вернее  пожелать  чтобы  правяшде  классы 
наши,  хотя  немного,  проннклисъ  истори- 
ческимъ  духомъ  своего  народа  и  стара- 
лись бы  более  сблизиться  съ  нимъ  чемъ 
играть  роль  ученыхъ  обезьянь... 


2№   Юв. 


Москва,  17 -го  апрЬля. 


Занятые  нашими  внутренними  вопросами, 
мы  и  не  замечаемъ  какъ  скопляются  тучи 
на  европейскомъ  горизонте... 

ФранцузскШ  походъ  на  Тун исъ,  очевид- 
но, принвмаетъ  размеры  собьтя  между- 
народной важности,  и  едва  ли  все  державы 
останутся  безучастными  зрителями  попыт- 
ки Францм  расширить  свое  владычество 
въ  Средиземномъ  Море  и  присвоить  себе 
все  северное  побережье  Африки  до  Египта, 
не  обращая  никакого  внимашя  не  только 
на  протесты  Тунисскаго  бея  и  его  полу- 
иддоовъ-советнвковъ,  но  и  на  возражешя 
Оттоманской  Порты,  которая  въ  послед- 
нюю минуту  решилась  заявить  свои  права 
на  Тунисъ  и  провозгласила  его  своею  вас- 
сал ьною  страной. 

Но  и  вообще  дела  на  Востоке  обстоять 
далеко  не  благополучно.  Вопреки  иэве- 
спямъ  который  услужливый  телеграфъ 
распространялъ  въ  последмя  две  недели 
о  ходе  переговоровъ  въ  Аеинахъ  и  Кон- 
стантинополе, стараясь  убедить  что  дЬло 
о  греко-турецкой  границе  почти  совер- 
шенно улажено,  оказывается  что  война 
между  Турщей  и  Грещей  почти  неминуема. 
АеинскШ  корреспондента  ВаИу  №т  на- 
рушилъ  оптимистическое  настроете  сооб- 
щивъ  въ  телеграмме  отъ  21  (9)  апреля 
что  положете  * никогда  не  былотакъ  се- 
рюзно  какъ  въ  эту  минуту."  Это  было 
на  другой  день  после  того  какъ  Грече- 
скому кабинету  была  передана  вторичная 
нота  представителей  великихъ  державъ  въ 
Аеинахъ,  въ  которой  сказано  было  что 
„державы  приняли  съ  удоволыгтемъ  от- 
веть Греческаго  правительства  и  дали 
„своимъ  представителямъ  въ  Константино- 
поле инструкцш  касательно  соглашешя 
„съ  Турщей  по  предмету  очищешя  и  пе- 
редачи уступаемой  Грещи  территорш." 
Г.  Кумундуросъ  вырази  ль  удивлеюе  что 
нота  обошла  совершеннымъ  молчашемъ 
вопросъ  объ  автономш  Эпира,  остающа- 
гося  подъ  властью  Турщи,— вопросъ,  на 
коемъ  Грещя  такъ  горячо  настаивала  въ 
своемъ  ответе  отъ  14  апреля  на  первую 
коллективную  ноту.  Корреспондентъ  при- 
бавляете что  еслибы  Грещи  быль  предо- 
ставлеяь  выборъ  между  войной  и  отдачей 
своихъ  эпирскихъ  братьевъ  въ  полное  и 
бесконтрольное  владычество   Турокъ,  то 
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Греки  скорее  решатся  на  войну  нежели  по- 
жертвуютъ  своими  братьями  которыхъ  по- 
стигла бы  такая  же  расправа  какъ  Болгаръ. 

Нашъ,  хорошо  свЪдушдй,  аеинсшй  кор- 
респондентъ,  чье  письмо  отъ  14  апреля 
мы  напечатали  вчера,  вполне  подтверж- 
даетъ  сообщеше  ВаНу  N61/0$.  И  нашъ  кор- 
респондента думаетъ  что  старан1я  Грече- 
скаго  кабинета  направлены  лишь  къ  тому 
чтобы  выиграть  время.  Военные  заказы 
морскаго  и  военнаго  министерства, ,  по  со- 
браннымъ  имъ  св-Ьд-Ьшямъ',  будутъ  доста- 
влены въ  Грепдю  къ  концу  апреля.  Вотъ 
почему  правительству  нужно  было  дать 
такой  ответь.  Требуется  протянуть  время 
до  начала  мая.  Меморандумъ  г.  Кумунду- 
роса  отъ  2  апреля,  полный  текстъ  кото- 
раго  сообщенъ  нами  вчера  и  о  которомъ 
иностранная  печать  упомянула  лишь  вкрат- 
це, написанъ  въ  выражешяхъ  весьма  энер- 
гическихъ  и  вовсе  не  доказываетъ  чтобы 
Грещя  намерена  была  подчиниться  новому 
рЪшешю  Европы.  Двенадцать  дней  спустя, 
то-есть  14  апреля,  г.  Кумундуросъ  пере- 
далъ  ноту  въ  отв-Ьтъ  на  первую  коллек- 
тивную ноту  державъ.  Европейсюя  газеты 
поспешили  воспроизвести  эту  ответную 
ноту  целикомъ,  усматривая  въ  ней  пол- 
ное подчинеше  Греши  требоватямъ  лор- 
жавь.  Въ  этомъ  убеждеши,  европейская 
печать,  особенно  берлинская,  поспешила 
зачислить  дело  Грещи  поконченнымъ.  Но 
уже  то  что  понадобилась  вторая  коллек- 
тивная нота  которая  передана  была  въ 
Аеинахъ  20  апреля,  доказывало  что  успо- 
коительный увЪрешя  скорее  выражали  же- 
лаше  господствующее  въ  Берлине  нежели 
действительное  положеше  дЬлъ.  Ответа 
Грещи  на  эту  коллективную  ноту  до  сихъ 
поръ  не  последовало,  что  и  объясняется 
показашемъ  нашего  корресподента  что  Гре- 
ческШ  кабинетъ  старается  только  выиграть 
время,  и  что  мнимое  смиреме  предъ  волей 
Европы,  сказавшееся  въ  его  ноте  отъ  14 
апреля,  было  лишь  уловкою,  такъ  какъ 
въ  случае  решительна™  отказа  пришлось 
бы  открыть  военныя  дейсттоя  черезъ  две 
недели,  между  темъ  какъ  после  этого  от- 
вета пошла  новая  переписка,  которая  про- 
тянетъ  переговоры  за  половину  мая,  а  это 
и  нужно  Грещи. 

Обстоятельства,  невидимому ,  благоцпят- 
ствуютъ  разчетамъ  Греческаго  правитель- 
ства. Нетъ  сомнешя  что  Англ1я  встрево- 
жена теперь  тунисскимъ  ггредщшгпемъ 
Фра  ищи  и  ищетъ  противовеса  сопернику 


I  намеренному  стать  твердою  ногой  въ  во- 
сточной  части  Средиземнаго  моря.  Фран- 
тя вероломно  покинула  Грещю,  которую 
!  она  еще  такъ  недавно  подстрекала  къ  упор- 
ному сопротивлешю  иастояшямъ  европей- 
ской дипломами.   Г.  Кумундуросъ  имелъ 
смелость  открыто  кинуть  Франщи  упрекъ 
въ  этомъ  предательстве.  Въ  меморандуме 
отъ  2  апреля,    говоря   что   Грещя  давно 
стала  готовиться  ко  вступленно  во  владеше 
провинщями  присужденными   ей   Берлин- 
скою конференшей,  онъ  замечаетъ:  „ве- 
ликимъ  державамъ,  конечно,  известно  что 
Грещя  не  имела  недостатка  въ  поощре- 
шяхъ  на  этомъ  пути." 

Весьма  можно  допустить  что  и  теперь 
нетъ  недостатка  въ  поощрешяхъ  подоб- 
наго  рода,  но  только  на  этотъ  разъ  они 
идутъ  не  изъ  Парижа,  а  изъ  Лондона. 
Главный  органъ  теперешняго  Британскаго 
кабинета,  газета  ВаНу  Ши>з,  выражаетъ 
полное  сочувств1е  Грещи  и  не  находить 
ни  слова  порицашя  Аеинскому  кабинету, 
который  такъ  неожиданно  разрушилъ  успо- 
коительную уверенность  установившуюся 
после  его  ответа  на  первую  коллективную 
ноту.  Упомянутая  газета  полагаетъ  что 
Грещя  имеетъ  полное  право  требовать  не- 
только того  чтобъ  ей  было  обезпечено  без- 
препятственяое  и  скорое  вступлеше  во  вла- 
деше тою  частш  территорш  которою  за- 
менена граница  установленная  на  Берлин- 
ской конференщи,  но  и  того  чтобъ  остаю- 
щемуся подъ  властью  Турщи  греческому 
населешю  Эпира  дана  была  серюзная  га- 
рант1я  въ  сохраненш  нхъ  племенной  и  ре- 
лигюзной  автономш,  которую  Турщя  бу- 
детъ,  безъ  сомнешя,  стараться  сокрушить 
свойственными  ей  способами.  1)аИу  Мегоз 
полагаетъ  что  Грещя  имеетъ  полное  право 
разчитывать  на  поддержку  нынешняго  пра- 
вительства Англш.  Газета  приноминаетъ 
что  пятьдесятъ  летъ  тому  назадъ,  англШ- 
сше  торш,  въ  лице  лорда  Касльри,  гер- 
цога Веллингтона  и  лорда  Абердина,  не 
хотели  чтобы  Грещя,  после  геройской  ея 
борьбы  съ  могу  щественною  тогда  Туршей, 
получала  свои  настояния  границы.  Крат- 
ковременное управлеше  Каннинга,  внезапно 
умершаго  въ  1829  году,  доставило  Грещи 
те  пределы  въ  коихъ  она,  несмотря  на 
все  невыгодный  услов1я,  успела  бы  окреп- 
нуть и  доказать  свою  жизнеспособность 
въ  течети  истекшаго  полустолет1я.  Те- 
перешшй  кабинетъ  долженъ  де  прМти  Гре- 
щи  на   помощь   относительно    автономш 
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Эпира  который  хотя  и  ие  можетъ  быть 
немедленно  присоединенъ  къ  ней,  но  во- 
просъ  о  которою»  безъ  сомн*н1я  вновь 
откроется  въ  очень  близкомъ  будущемъ... 


«№  Ю7. 

Москва,  18-го  юрЬмя. 

У  насъ  теперь  идутъ  переговоры  съ  Ва- 
тиканомъ  и  имеется  въ  виду  установить 
тодиз  У1Уеп<И  съ  нимъ.  Дай  Богъ  успеха. 
Но  при  этомъ,  между  прочимъ,  возникаетъ 
р*чь  о  папскомъ  ну  ищи. 

Со  стороны  компетентной  обращаютъ  на- 
ше внимаше  на  значеше  папскаго  нунщя, 
котораго  часто  см*пшваютъ  съ  обыкновен- 
нымъ  посломъ  иностраннаго  государства. 
Между  посольствомъ  и  нунщатурой  сход- 
ство чисто  внешнее.  Возьмите,  наприм*ръ, 
нашихъ  пословъ  въ  Рим*,  Париже  Лон- 
дон*, или  наоборотъ  иностранныхъ  пос- 
ловъ итальянскаго,  французскаго,  британ- 
скаго  въ  Петербурге.  Они— генералы,  но 
безъ  арыш.  Проживающее  вм*ст*  съ  ними 
за  границей  ихъ  соотечественники,  Руссше 
въ  Рим*  или  Итальянцы  въ  Москв*,  го- 
воря вообще,  не  им*ютъ  никакого  прямаго 
отношешя  къ  своимъ  посольствамъ,  равно 
какъ  и  послы  сами  лично  не  им*ютъ  ни- 
какой власти  надъ  ними.  Совершенно  иное 
д*ло— папскШ  нунщй  Будетъ  ли  онъ  изъ 
разряда  1е&аИ  а  1а1еге,  \е$ьй  1шзз1,  пип- 
Ш  Ш1881  сит  ро1ез1а1е  а  1а(еге,  ргопшШиз, 
какъ  наприм*ръ  при  В*нскомъ  двор*,  или 
просто  шшНиз  ароз^оПсиз,  1е^а1из  ех1гаог- 
(Нпапиз  или  т1егпшШиз,  онъ  непрем*нно 
уполномоченный  папы  не  только  какъ  свгът- 
скаю  государя,  но  еще  бол*е  какъ  непогръ- 
шимаю  главы  всей  римско-католической 
церкви.  Во*  архиепископы,  епископы,  весь 
клиръ,  ваь  католики  римского  исповпда- 
нгя,  на  данной  территорш,  обязаны  ему 
безусловнымъ  повиновенгемъ.  Онъ  не  просто 
посредникъ  переговоровъ  между  Петербург- 
скимъ  кабинетомъ  и  Римскою  кур1ей,  но 
и  владыка  всего  римско-католическаго  на- 
селешя  въ  пред*лахъ  Россш.  По  полно- 
мочие папы,  онъ  ихъ  государь  и  князь. 
Нашъ  посолъ  при  папскомъ  двор*  будетъ 
по  временамъ  переговаривать  съ  Римскою 
кур1ей,  и  только.  У  папскаго  нунщя  миссгя 
посодержательн*е:  онъ  будетъ  управлять 
вс*ми  римско-католиками  въ  Россш,  и, 
конечно,  въ  смысл*  Рима.  При  немъ  не- 


избежно образуется  зШиз  ш  з(аШ;  въ 
пред*лахъ  Российской  Имперш— государ- 
ство папы.  Проследите,  пишутъ  намъ,  всю 
исторш  нуншатуръ  какъ  въ  Западной  Ев- 
роп*,  такъ  и  въ  иашемъ  отечеств*:  везд* 
найдете  результатъ  одинъ  и  тотъ  же,  имен* 
|  но  что  нунщатура  обособляете  католиковъ 
данной  местности  въ  особое  папское  го- 
|  сударство.  Вотъ  почему,  уже  съ  половины 
прошедшаго  стол*т1я,  большинство  прави- 
тельствъ  не  допускаетъ  папскихъ  нунщевъ 
въ  своихъ  предЬлахъ.  Припомните  „феб- 
рошанизмъ,"  „эмсюя  пунктащи,"  галли- 
канство, н*мецк!Й  католицизмъ,  преобра- 
!  зовашя  1осифа  II,  отношеше  Екатерины  II 
къ  папскому  двору  и  спешально  по  во- 
просу  О   „ПаПСКОМЪ    ИуНЩН"   ВЪ   РОССШ    и 

!  проч.  Въ  чемъ  смыслъ  вс*гь  этихъ  и  по- 
добныхъ  имъ  явлешй?  Именно  въ  томъ 
чтобы  не  допускать  нунщатуръ.  Только 
Павелъ  I,  за  свое  зваше  „великаго  маги- 
стра и  покровителя  МальтШскаго  ордена,14 
дозволилъ  нунщатуру  въ  Петербург*  въ 
лиц*  графа  Литты;  но  и  онъ  очень  скоро 
увид*лъ  къ  чему  ведетъ  нунщатура  и  по- 
вел*лъ  папскому  нунщю  вы*хать  въ  24 
часа  изъ  Петербурга  за  границу.  Къ  при- 
веденнымъ  соображешямъ  сл*дуетъ  при- 
совокупить еще  следующее:  Нунщй,  пред- 
;  ставляющШ  собою  папу,  духовнаго  госу- 
даря, не  будетъ  ли  помрачать  предстоя- 
телей нашей  церкви  находящихся  въ  по- 
ложены! гораздо  бол*е  скромномъ  и  зави- 
симомъ?  Не  будетъ  ли  возвышенное  положе- 
ние этого  князя  Римской  церкви  сопровож- 
даться принижешемъ  православной  церкви, 
и  не  отзовется  ли  это  ослаблешемъ  ел  духа, 
который  напротивъ  сл*довало  бы  возвы- 
сить и  усилить? 

Но  помимо  нунщя,  нельзя  не  желать 
установлешя  добрыхъ  отношений  между  на- 
шимъ  правительствомъ  и  Ватнканскимъ 
владыкой.  Н*тъ  причины  не  отдавать  пап- 
ское пап*,  римскаго  Риму,  коль  скоро  мы 
признаемъ  въ  нашихъ  пред*лахъ  суще- 
ствование Римско-католической  церкви. 
Ультрамонтанство  оказывается  вреднымъ 
въ  т*хъ  странахъ  гд*  католицизмъ  господ- 
ству етъ,  гд*  онъ  есть  в*ра  большинства 
населения.  Въ  Россш  же  католицизмъ  не 
можетъ  и  не  долженъ  им*ть  нащональнаго 
характера,  и  потому  у  насъ  ультрамон- 
танство въ  Римской  церкви  бол*е  жела- 
тельно нежели  нежелательно.  Оно  можетъ 
взсти  лишь  къ  освобождению  Римской  цер- 
кви отъ  анти-русскаго   национальна™  ха- 
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рактера,  который  вредить  какъ  ей  такъ 
и  Россш.  Ч*мъ  бол*е  римско-католическая 
церковь,  согласно  ея  собственной  природ*, 
будетъ  им*ть  въ  Россш  космополитически 
характеръ,  т*мъ  лучше  И  для  ней  самой, 
и  для  самой  Россш  будетъ  лучше,  если 
она  перестанетъ  служить  символомъ  и  ору* 
доемъ  враждебнаго  Русскому  государству 
начала,  если  она  будетъ  только  римскою 
церков1ю,  а  не  польскимъ  государствен- 
йымъ  учреждетемъ. 

Какъ  слышно,  польсюе  патриоты  уже 
хлопочутъ  въ  Рим*  чтобы,  при  перегово- 
рахъ  съ  Росшей,  папская  кур1я  не  за- 
была о  несуществующемъ  Польскомъ  го- 
сударств*. 

Въ  Краковской  газет*  Часъ,  пишутъ: 
„Дневникъ  ПольсЫй  сообщилъ  н*сколько 
отрывковъ  изъ  меморандума  пап*  Льву  ХШ 
составленнаго  несколькими  Поляками  по 
поводу  переговоровъ  о  соглашенш  свят*й- 
шаго  престола  съ  Русскимъ  правитель- 
ствомъ.  Отрывки  эти  им*ютъ  дидактиче- 
ски характеръ;  авторы  этого  меморандума 
поучаютъ  свят*йшаго  отца  ч*мъ  была 
Польша  и  что  такое  Россхя  въ  настоящее 
время;  въ  немъ  высказывается,  между  про- 
чимъ,  что  лица  подающ1я  меморгалъ  им*ютъ 
ц*Л1Ю  предостеречь  папу  отъ  т*хъ  ковар- 
ныхъ  русскихъ  интригь  жертвою  которыхъ 
уже  однажды  сд*лался  ГригорМ  XVI  горь- 
ко раскаявппйся  въ  своей  доверчивости." 
Часъ,  не  одобряя  этого  меморандума,  вы- 
ражаетъ  опасеше  что  тонъ  его  произведетъ 
въ  Ватикан*  неблагопр1ятное  впечатл*ше. 
Еурьеръ  Познанскьй,  сообщая  изв*ст!е  о 
меморандум*,  также  указываете  на  его  не- 
сообразность и  вредъ,  а  зат*мъ  говорить: 
„Мы,  поляки,  им*емъ  у  святМшаго  пре- 
стола высшаго  церковнаго  1ерарха  прирож- 
денная (игойгопедо)  легата  папскаго  при- 
маса Польши,  кардинала  Ледоховскаго,  а 
по  этому  мы  не  нуждаемся  въ  собиранш 
подписей  къ  акту,  т*мъ  бол*е  не  счита- 
емъ  возможнымъ  предостерегать  святаго 
отца  чтобъ  онъ  не  пожертвовалъ  языкомъ 
польскимъ  въ  Богослуженш  для  иныхъ 
польвъ  (когту8С1).  Такое  д*йств1е  является 
безтактнымъ  и  лишеннымъ  подобающаго 
глав*  всей  католической  церкви  почтетя.* 


2№   109. 

Москва,  20-го  апрЬая. 


Все  настоятельн*е  и  очевиднее  съ  каж- 
дымъ  днемъ  становится  необходимость  р*- 
шительнаго  переустройства  нашихъ  уни- 
верситетовъ.  Никто  теперь  уже  не  беретъ 
на  себя  обязанности  защищать  настоящее 
плачевное  положеше  нашихъ  высшихъучеб- 
ныхъ  заведенШ;  вс*  единогласно  призна- 
ютъ  что  дол*е  имъ  въ  такомъ  положеши 
оставаться  невозможно.  Торжественно  про- 
возглашенный „возврата  къ  уставу  1863 
года"  никого  не  успокой  ль,  такъ  какъ 
всякому  изв*стно  что  университеты  въ  сущ- 
ности никогда  съ  этого  устава  не  сходи- 
ли, и  что  настоящее  невыносимое  ихъ  со- 
стоите первоначально  возникло  на  почв* 
этого  самаго  устава.  Вс*  ясно  понимаютъ 
что  не  въ  этомъ  устав*  таится  спасете 
нашихъ  университетовъ.  „Для  каждаго,* 
справедливо  сказано  въ  Новомъ  Времени 
(Л?  1.839),  „сколько-нибудь  знакомаго  съ 
этимъ  д*ломъ  ясно  что  разстройство  въ 
нашихъ  университетахъ  должно  быть  ко- 
ренное, сл*довательно  способное  порож- 
дать все  новыя  и  новыя  печальный  со- 
быпя." 

Причина  этого  разстройства  заключает- 
ся въ  совершенно  неправильной  постанов- 
ки университетскихъ  экзаменовъ.  На  эту 
причину  мы  давно  уже  и  не  разъ  настоя- 
тельно указывали  въ  то  время  когда  она 
еще  не  вызывала  т*хъ  вошющихъ  явле- 
Н1Й  которыми  ознаменовался  истекппй  ака- 
демически годъ;  тогда  наши  опасетя  счи- 
тались преувеличенными,  университетски 
порядки  признавались  образцовыми,  а  рус- 
ская университетская  наука  полагалась  на- 
ходящеюся въ  цв*тущемъ  состояши.  Те- 
перь когда  наши  опасешя  къ  несчастш 
оправдались,  здравомысляпце  люди  начи- 
наюсь приходить  къ  тому  уб*ждетю  что 
причина  столько  разъ  нами  указанная  су- 
ществуете на  самомъ  д*л*,  и  что  лишь 
съ  ея  устранешемъ  можно  будетъ  разчи- 
тывать  на  водвореше  нормальныхъ  поряд- 
ковъ  въ  нашихъ  университетахъ.  Что  преж- 
де считалось  плодомъ  нашего  воображения 
и  проклиналось  въ  качеств*  какой  то  ере- 
си, то  теперь  уже  признается  за  неопро- 
вержимую истину  и  въ  публик*,  и  въ  сред* 
самихъ  профессоровъ. 
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Новое  Время  даетъ  следующую  харак- 
теристику „развращеше  студентовъ  и  все- 
го университета/  происходящая  отъ  того 
что  у  насъ  профессоры  въ  одно  и  то  же 
время  и  преподаватели  наукъ,  и  государ- 
ственные акзаминаторы: 

„Внутренняя  жизнь  нашихъ  универси- 
тетовъ  изобилуетъ  скандальными  история- 
ми учиненными  разнымъ  ореподавателямъ 
за  серюзный  взглядъ  на  экзаменаторски 
обязанности.  Эта  жизнь  изобилуетъ  также 
ностояниымъ  выпрашивашемъ  себе  студен- 
тами разныхъ  экзаминащонныхъ  облегче- 
шй,  въ  видЬ  выкидывашй  изъ  программы 
половины  и  даже  трехъ  четвертей  прой- 
деннаго  предмета;  она  изобилуетъ  и  самы- 
ми разнообразными  сценами  выпрашивания 
студентами  на  экзаменахъ  удовлетворитель- 
ныхъ  отм*токъ  при  совершенной  неудовле- 
творительности познанШ  и  пр." 

Но  кто  же  во  всемъ  этомъ  виноватъ? 
Наша  учащаяся  молодежь?  „Ничуть  не  бы- 
вало/ весьма  основательно  говорить  Но- 
вое Время. 

Даже  самые  стропе  судьи,  близко  зна- 
комые съ  дЪломъ,  не  могутъ  не  призна- 
вать что  наша  учащаяся  молодежь  пред- 
ставляетъ  превосходный  матергалъ  изъ  ко- 
тораго  можно  ожидать  самыхъ  ревностныхъ 
тружениковъ  науки. 

Но  если  виноваты  не  студенты,  то  на 
кого  же  падаетъ  вся  вина  въ  существую- 
вщхъ  у  насъ  универснтетскихъ  безобра- 
31яхъ?  11а  этоаъ  вопросъ  Новое  Время  от- 
вечаете сл'Ьдующимъ  образомъ: 

„Беда  заключается  главнымъ  образомъ 
въ  томъ  что  въ  среду  универснтетскихъ 
преподавателей  прол4заютъ  и  люди  которые 
иикоимъ  образомъ  не  могутъ  держаться 
только  своимъ  научнымъ  в'Ьсомъ  н  препо- 
давательскнмъ  талантомъ.  Вотъ  такимъ-то 
людямъ  и  приходится  держаться  разными 
поблажками  и  передергивашями  на  экзаме- 
нахъ. Сознавая  что  они  ничего  не  могутъ 
дать  учащейся  молодежи,  они,  разумеет- 
ся, не  могутъ  ничего  требовать  отъ  нея. 
Мало  того,  эти  люди  для  завоевания  себе 
сочувств1я  молодежи  часто  находятъ  для 
себя  нолезнымъ  указывать  на  серюзныя 
требования  серюзныхъ  преподавателей  какъ 
на  безчеловЪчныя  придирки.  Такими  ма- 
неврами эти  люди  впрочемъ  могли  бы  до- 
стигнуть лишь  того  чтобы  быть  додготер- 
пимыми  среди  студентовъ,— но  отсюда  еще 
далеко  до  действительна™  и  воображав- 
маго  положешя  среди  молодежи.  И  вотъ 


для  этого  пускаются  въ  дело  разныя  со- 
чувсття:  одинъ,  оказывается  сочувству- 
етъ  общей  кухмистерской  для  студентовъ, 
другой— вообще  артельному  началу,  тре- 
ти,— открьгпю  университетовъ  и  для  жен- 
щинъ  и  пр.  Есть  профессора  о  лекщяхъ 
которыхъ  никогда  не  говорятъ  среди  уча- 
щейся молодежи,  но  за  то  очень  много  го- 
ворить объ  ихъ  сочувст!яхъ.а 

Но  картина  нарисованная  петербургскою 
газетой,  при  всей  своей  неотрадной  прав- 
дивости далеко  не  полна.  Кроме  „препо- 
давателей не  имЪющихъ  научиаго  веса  и 
преподавательская  таланта/  въ  среде 
профессоровъ  есть  люди  несомненно  обла- 
даюнце  этимъ  вЬсомь  и  талантомъ,  кото- 
рые могли  бы  принести  учащейся  молоде- 
жи большую  пользу,  но  которые  тоже  „ни- 
чего ей  не  даютъа  и  тоже  следовательно 
„ничего  отъ  нея  и  требовать  не  могутъ." 
Эти  профессора  читаютъ  не  то  что  было 
бы  полезно  слушать  студентамъ,  а  что 
имъ  самимъ  въ  данную  минуту  удобно  чи- 
тать. Молодые  люди  поступающие  въ  уни- 
верситета слышать,  съ  одной  стороны, 
пустыя  фразы,  а  съ  другой,  спещальн'Ьй- 
1шя  разсуждешл  и  индивидуальный  одно- 
стороншя  мнЪшя.  Главный  основы  наукн 
часто  остаются  для  студентовъ  неизвест- 
ны и  они  силой  обстоятельствъ  принуж- 
дены заниматься  научными  верхушками,  а 
такъ  какъ  экзаминаторы  бываютъ  те  же 
самые  профессоры  и  предметомъ  экзаме- 
новъ  не  наука  а  тЬ  же  самыя  читанный 
въ  течение  года  лекщи,  то  весьма  понятно 
что  студенты  выходятъ  изъ  университе- 
товъ съ  жадкимъ  научнымъ  образовашемъ 
и  незнакомые  съ  действительнымъ  науч- 
нымъ трудомъ.  Последнему  обстоятельству 
способствуетъ  укоренившееся  у  насъ  ли- 
тографировашо  профессорскихъ  лекшй,  из- 
бавляющее студентовъ  отъ  посвщешя  уни- 
верситета въ  теченш  цедаго  учебнаго  года 
и  пр1учаюнце  ихъ  къ  лени,  къ  праздно- 
сти и  къ  совершенному  пренебрежешю  сво- 
ими обязанностями.  Все  соввтуютъ  уни- 
верситетской молодежи  „учиться,  учиться 
и  учиться,'4  но  что  если  она  вполне  удо- 
влетворяеть  требовандямъ  университетавы- 
зубривая  за  м-Ьсядъ  передъ  экзаменами 
большее  или  меньшее  количество  литогра- 
фированныхъ  листовъ?  Мы  удивляемся  что 
у  насъ  въ  Россш  такъ  мало  сершзныхъ 
деятелей  науки,  но  мы  забываемъ  что  на- 
ши университеты  систематически  портить 
поступающую   къ  нимъ  изъ  гимназш  мо- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


190 


л  од  ежь,  отучая  ее  отъ  серюзнаго  труда 
и  вселяя  въ  нее  привычку  нгь  праздно- 
сти, апатш  къ  наук*  и  заносчивое  вер- 
хоглядство. 

„Можетъ  ли  государство  оставаться  н-Ь- 
мымъ  зрителенъ  такого  положешя  вещей?" 
спрашиваемъ  мы  съ  Новымъ  Временемъ  и 
вместе  съ  нииъ  же  отвечаемъ:  „государ- 
ство не  можетъ  складывать  руки  въ  виду 
этого  положен1я  потону  что  оно  не  можетъ 
допускать  развращетя  молодежи.14  Госу- 
дарство имЬетъ  полное  право  требовать 
чтобъ  изъ  университетовъ  на  государствен- 
ный должности  поступали  молодые  люди 
нолучивппе  основательное  образоваше,  при- 
выкпие  къ  добросовестному  труду  и  къ 
безукоризненному  исполненш  своихъ  обя- 
занностей. Но  никогда  этого  государство 
не  достигнетъ  пока  выпускъ  студентовъ 
изъ  университета  будетъ  зависеть  не  отъ 
большей  или  меньшей  основательности  ихъ 
научныхъ  познашй,  а  отъ  более  или  ме- 
нее устгЬшнаго  вызубривашя  ими  случай- 
но прочитанныхъ  имъ  профессорскихъ  лек- 
щй.  Д*ло  не  поправится  и  тою  полуме- 
рою, на  какую  указываете  авторъ  статьи 
Поеаго  Времени,  предлагаю  щШ  посылать 
для  участия  въ  экзаменахъ  какихъ-то  сто- 
роннихъ  контролеровъ. 

Выходъ  изъ  нынешняго  невыносимаго 
положешя  только  одинъ.  Профессора  мо- 
гутъ  читать  отудентамъ  все  чтб  имъ  угод- 
но, но  студенты  должны  иметь  свободу 
слушать  только  то  что  для  нихъ  полезно. 
А  степень  полезности  профессорскихъ  лек- 
щй  должна  быть  определена  общею  про- 
граммой гЬхъ  научныхъ  предметовъ  безъ 
знашя  которыхъ  ни  одному  студенту  нель- 
зя будетъ  поступить  на  государственную 
должность.  Экзамены  по  этой  программе 
должны  производиться  не  профессорами 
университетовъ,  а  особыми  государствен- 
ными  КОММИСС1ЯМИ. 

Вотъ  въ  главныхъ  общихъ  чертахъ  та 
университетская  орган  изащя,  тесно  свя- 
занная съ  институтомъ  приватъ-доцентовъ, 
которая  блистательно  оправдывается  въ 
Германш  и  которая  одна  только  и  въ  со- 
СТ0ЯН1И  вывести  наши  университеты  изъ 
того  болота,  куда  ихъ  завелъ  преслову- 
тый уставъ  1863  года.  Студенты,  зная  на- 
передъ  что  имъ  по  выходе  изъ  универси- 
тета предстоитъ  серюзный  научный  экза- 
менъ,  будутъ  въ  университете  должнымъ 
образомъ  готовиться  къ  нему,  слушая  дей- 
ствительно полезныя  для  этой  цели  про- 


фессорсюя  лекши  и  дополняя  ихъ  сведе- 
Н1ями  почерпаемыми  изъ  научной  литера- 
туры. Профессоры  освобожденные  отъ  вся- 
кихъ  экзаменацюнныхъ  хлопотъ  сосредо- 
точатъ  все  свои  усил1я  на  преподаватель- 
ской деятельности  очищенной  отъ  приди- 
рокъ,  иоблажекъ,  уступокъ  и  скандаловъ. 
И  они  также  будутъ  знать  какого  рода 
экзаменъ  ожидаетъ  ихъ  слушателей  и  ка- 
кого рода  занята  полезны  для  приготов- 
летя  къ  этому  испытанию;  не  будетъ  у 
нихъ  тогда  настолько  равнодушия  и  эго- 
изма чтобъ  относиться  спустя  рукава  къ 
своимъ  обяванностямъ  или  чтобы  тратить 
целые  годы  на  изложение  предъ  недоуме- 
вающими слушателями  микроскопическихъ 
плодовъ  своей  вчерашней  кабинетной  ра- 
боты. А  если  и  будутъ  тагае  профессоры, 
то  ихъ  никто  и  слушать  не  станетъ. 

Когда  начнется  серюзная,  чисто  науч- 
ная работа  въ  нашихъ  университетахъ, 
то  сами  собою  прекратятся  всяюе  толки 
о  кухмистерскихъ,  корпоращяхъ,  „земля- 
чествахъ,"  сходкахъ  и  скандал ахъ. 


Въ  злоиолучный  день  1-го  марта  поя- 
вилась въ  нашей  газете  статья  личнаго 
свойства,  вынужденная  превратными  тол- 
ками о  ея  издателе  и  его  отношешяхъ  къ 
разнымъ  правительственнымъ  лицамъ  по 
поводу  аренды  Моекоеекихь  Вгъдомостей 
и  Университетской  типографш.  Въ  подтвер- 
ждеше  статьи  предполагалось  изложить  са- 
мую исторш  аренды-  но  предъ  страшнымъ 
собьгпемъ  роковаго  дня  исчезли  эти  ме- 
лочи, и  мы  до  сихъ  поръ  не  могли  иметь 
ни  духу,  ни  времени  для  того  чтобы  воз- 
вратиться къ  этому  вопросу.  Теперь  мы 
обязаны  это  сделать,  въ  виду  имеющаго 
вскоре  последовать  судебнаго  разбиратель- 
ства дела  нашего  съ  Правлешемъ  Универ- 
ситета, темь  более  что  ректоръ  съ  своей 
стороны  разослалъ  разнымъ  лицамъ  напе- 
чатанную имъ  по  этому  делу  брошюру. 

Помещая  въ  сегоднлшнемъ  нумере  ис- 
торш аренды  Московскихъ  Вгьдомостей  и 
Университетской  типографш,  составленную 
на  основами  документовъ  лицомъ  принад- 
лежащимъ  къ  редакщи  съ  самаго  начала 
ея,  знакомымъ  какъ  очевидецъ  со  всеми 
обстоятельствами  дела,  но  лично  въ  немъ 
не  заинтересованным^— мы  считаемъ  не- 
лишнимъ  воспроизвести  здесь  и  пропавшую 
статью  нашу  изъ  №  отъ  1-го  марта,  ко- 
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торая  служить  какъ  бы  введешемъ  въ  до- '  обвиняютъ  насъ   въ   преступной  дерзости 

ку ментальное  изложеше  истории  аренды:     за  свободу  съ  которою  мы  высказываемся. 

Тяжело  и  неудобно  говорить  о  самомъ  [     Есть  добрые  люди  которые  находятъ  что 

себ*,   но  бываютъ  обстоятельства  когда  д'Ьятельностъ  наша  была  не  безполезна. 


этого  требуетъ  честь  не  только  наша,  но 
и  д-Ьла  которому  служимъ.  Издатель  Мое- 
ковскихъ  Ведомостей  считаеть  себя  обя- 
заннымъ  войти  въ  н-Ькоторыя  подробности 


Въ  архиве  Комитета  Министровъ  долженъ 
находиться  акть  которымъ  даже  официально 
признаны  заслуги  будто  бы  оказанный  на- 
ми отечеству,   н   признаше  это  было  на- 


касаюгщяся  его  лично,   впрочемъ  не  ли- 1  чаломъ  узаконены  и  свободы  русской  по- 
шенныя  нЪкотораго  общаго  значешя.  литической  печати.  Но  мы  гЬмъ  не  мен-Ье, 

Съ  самаго  начала  своей  деятельности, ,  рискуя  навлечь  на  себя  холопсшя  обви- 
онъ  былъ  предметомъ  ожесточенной  вражды  I  нешя  въ  дерзости,  должны  сказать  что 
которая  не  ограничивалась  извращешемъ .  намъ  всего  болЪе  приходилось  бороться 
его  мнЬшй,  но  не  брезговала  никакими '  съ  противод,Ьйств1вмъ  и  недоброжелатель- 
способами  чтобъ  очернить  его  лично.  Она  |  ствомъсферъофишальныхъ,ичтомыдвухъ 
создала  фантастически!  образъ  его,  въ  ко-  дней  не  могли  бы  оставаться  при  своемъ 
торомъ  хорошо  отпечатлелась  сама,  но !  д-Ьл*  еслибы  не  личная  известность  наша 
который  не  им-Ьетъ  ничего  общаго  съ  вы- 1  самому  Государю.  Даже  газетная  агитащя, 
даваемымъ  оригиналомъ.  |  которая  такъ  злобно  прорывается  противъ 

Мы  не  думаемъ  ч-Ьмъ-нибудь  хвалиться;  насъ,  не  есть  только  д*ло  пишущей  бра- 
но  мы  вынуждены  констатировать  фактъ  таи,  но  возбуждалась  и  питалась  главнымъ 
что  издатель  Московскихъ  ведомостей  при- '  образомъ,  какъ  мы  это  хорошо  знаемъ, 
надлежать  къ  массЬ  людей  которые  не  изъ  сферъ  офищальныхъ. 
ищутъ  правительственныхъ  щедротъ  и  ни- 1  Въ  последнее  время  было  много  толковъ 
ч-Ьмъ  въ  своей  жизни  отъ  казны  не  ноль-  о  нашихъ  отношешлхъ  къ  бывшему  ми- 
зовались.  Никакихъ   наградъ,  ни  пособи ,  нистру   Народнаго   Просв*щешя.    Ничего 


на  государственной  службе  или  въ  своей 
общественной  деятельности  онъ  не  домо- 
гался и  не  получал ъ.  Онъ  считалъ  для 
себя  безусловно  обязательнымъ  долгъ  рус- 


не  можетъ  быть  превратнее  того  характера 
который  имъ  придавался. 

Вс*  знаютъ  то  серюзное  участсе  какое 
принимали  мы  постоянно  въ  вопросах!»  ка- 


скаго  гражданина,  но  загЬмъ  онъ  призна-  >  сающихся  школы,  какое  великое  значеше 
валъ  себя  совершенно  свободнымъ  въ  сво- 1  придаемъ  мы  учебной  реформе.  Поэтому, 
ихъ  мнЪшлхъ,  не  склоняясь  ни  предъ  ка-  даже  для  людей    добросов-Ьстныхъ  и  раз- 


кою  властно,  не  угождая  никакой  сил*, 
не  допуская  никакого  лнцвпр1ят1я  въ  сво- 
ихъ  суждетяхъ  и  оцЪнкахъ.  Во  время  все- 
могущества  административныхъ    властей, 


судительныхъ  можетъ  казаться  несомн-Ьн- 
нымъ  что  между  нами  и  бывшимъ  мини- 
стромъ  Народнаго  ПросвЪщешя  была  не- 
которая солидарность.  Это  обязываетъ  насъ 


онъ  впервые  на  Руси  сказалъ  громко  что, ;  вывести  наконецъ  д*ло  на  чистоту.  Ника- 


будучи  в*рноподданнымъ  своего  Государя, 
онъ  отнюдь  не  иризнаетъ  себя  в*рнопод- 
даннымъ  министровъ. 

Мы  говоримъ  все  это  во  всеуслышаше, 
стало-быть  въ  присутствш  веЬхъ  нын*  су- 


кой солидарности  между  нами  и  бывшимъ 
министромъ  Народнаго  Просв-Ьщетя  не  бы- 
ло. Мы  были  знакомы  съ  нимъ,  какъ  и  со 
многими  бывшими  и  состоящими  во  власти 
лицами.  Но  въ  нашихъ  сношешяхъ  какъ 


щихъ  и  бывшихъ  въ  правительств*  лицъгсъ  нимъ,  такъ  и  съ  другими,  мы  были  да- 
ни предъ  к*Ьмъ  изъ  нихъ  мы  не  кривили ;  леки  ото  всякаго  притязаюя  на  какое-либо 
душой,  ни  у  кого  ничего  не  искали  для !  вмешательство  въ  д-Ьла  управлешя.  Во 
себя  лично.  Быть- можетъ,  по  суждешю  всЬхъ  административныхъ  вопросахъ  мы 
лицъ  съ  которыми  намъ  приходилось  игЬть  держались  строго  въ  сторон*,  не  позволяя 


д*ло,  мы  были  слишкомъ  независимы  или 


себ-Ь  никакихъ  непрошенныхъ   сов-Ьтовъ, 


слишкомъ  упорны,  но  никто  не  скажетъ  \  а  тЬмъ  мен*е  личныхъ  ходатайствъ,  и  въ 
чтобы  мы  были  угодливы.  Предъ  какимъ  |  сношешяхъ  съ  бывшимъ  министромъ  На- 
бы  то  ни  было  авторитетомъ,  даже  самымъ  |  роднаго  ПросвЪщешя,  съ  которымъ  сбли- 
высшимъ,  мы  высказывали  см-Ьло,  быть 'жало  насъ  д-Ьло  великаго  для  насъ  нрав- 
можетъ  слишкомъ  горячо,  наше  уб-Ьждете,  |  ственнаго  значешя,  мы  были  еще  строже 
и  тЬ  самые  судьи  наши  которые  укоряютъ  |  къ  себ4  ч*6мъ  въ  сношешяхъ  съ  кЬмъ-либо 
насъ  въ  угодливости,  нередко  забывшись  другимъ  изъ  правительственныхъ  лицъ.  За 
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все  время  управлешя  графа  Толстаго  Ми- 
нистерствомъ  Народнаго  Просв-Ьщешя  намъ 
довелось  только  однажды  обратиться  къ 
нему  съ  личиымъ  ходатайствомъ,  именно 
объ  определенш  двухъ  молодыхъ  людей  на 
маленыия   места  въ  этомъ  министерстве, 


тельномъ  взвЬшиванш  предложенный  ему 
на  формальныхъ  торгахъ  услов1я  особен- 
но для  себя  выгодными.  Они  обезнечивали 
Университету  доходъ  почти  вдвое  нротивъ 
того  что  получалось  имъ  дотоле.  Правда, 
такое  усугубление  дохода  не   послужило 


но  и  то  мы  обращались  не  къ  самому  ми- 1  Университету  въ  пользу,  такъ  какъ  вскоре 
нистру,  а  къ  директору  департамента.  Мы .  загЬмь  последовало  объединено  кассъ  и 
избегали  обращаться  къ  нему  съ  личными !  все  спещальные  доходы  различныхъ  учре- 
ходатайствами   даже    въ  гЬхъ  случаяхъ  ждешй _  сосредоточились  въ  Государствен- 


въ  гЬхъ 
когда  имели  на  то  полное  право.  Въ  на- 
шихъ  затруднен1яхъ  съ  разными  правитель- 
ственными ведомствами,  графъ  Толстой  или 
оставался  въ  сторон*,  или  соблюдалъ  ней- 
тралитетъ,  и  служилъ  только  передаточ- 
нымъ  пунктомъ.  Лицей  Цесаревича  Нико- 
лая, съ  которымъ  мы  связаны  нравствен - 
нымъ  интересомъ,  —  нашими  заботами  о 
немъ  и  нашими  на  него  жертвами,— обя- 
занъ  своею  автоном1ей  и  правами  государ- 
ственной службы  (о  чемъ  графъ  Толстой 
затруднялся  ходатайствовать)  единственно 
благоволешю  Государя  Императора.  О  суб- 
сидии на  постройку  Лицейскаго  дома  осно- 
ватель ходатайствовалъ  предъ  Государемъ 
Насл'Ьдникомъ  какъ  покровителемъ  Лицея, 
а  форма  и  размерь  субсидш  определены 
были  министромъ  Финансовъ,  статсъ-се- 
кретаремъ  Рейтерномъ,  при  его  личномъ 
объяснена  съ  основателемъ. 

Въ  нашихъ  пререкан1яхъ  сь  нын-Ьшнимъ 
ректоромъ  Московскаго  Университета  по 
аренде,  мы  ни  разу  не  обращались  къ  ми- 
нистру съ  жалобою,  хотя  ректоромъ  въ 
продолжеше  слишкомъ  двухъ  л-Ьтъ  задер- 
живались принадлежащая  намъ  деньги  въ 
сумме  около  тридцати  тысячъ.  Напротивъ, 
самъ  ректоръ,  вероятно  избегая  судебной 
ответственности,  къ  которой  мы  намере- 
вались привлечь  правлеше  Университета, 
поспешилъ  передать  дело  на  усмотреше 
высшей  административной  власти,  хотя  по- 
томъ  не  сггЬшилъ  последовать  даннымъ  ею 
разъяснешямъ. 

Если  мы  ничего  никогда  отъ  казны  не 
получали,  то  это  не  значить  чтобы  мы  са- 
ми въ  казну  ничего  не  вносили.  Москов- 
ски Уяиверситетъ  решилъ  сдать  свою  га- 
зету и  свою  типографио  въ  аренду  въ  то 
время  когда  еще  у  него  была  своя  спе- 
шальная  касса,  и  когда  стало-быть  онъ 
имелъ  побуждеше  изыскивать  способы  къ 
усиление  своихъ  доходовъ.  МосковскШ  Уни- 
верситета сдалъ  свои  доходный  статьи  въ 
аренду  не  по  какому-либо  личному  пред- 
почтешю,  а  потому  что  нашелъ  по  тща- 


номъ  Казначействе,  куда  отъ  арендато- 
ровъ  Московскихъ  Ведомостей  и  Универ- 
ситетской Типографм  поступило  за  две- 
надцать  летъ  аренды  более  860.000  руб., 
что  составляешь  сумму  почти  вдвое  про- 
тивъ  того  что  получила  бы  казна  еслибы 
тииограф1я  и  газета  оставались  на  преж- 
нихъ  основашяхъ. 

Мы  не  пользовались  отъ  казны  никаки- 
ми щедротами;  зато  мы  испытали  все  виды 
придирчивости  якобы  въ  интересе  казны. 
Вотъ  обращикъ:  При  сдаче  типографш 
арендаторамъ  были  навязаны  некоторые 
прежде  заготовленные,  но  вовсе  не  нуж- 
ные имъ  типографские  матер1алы  (краска 
и  бумага)  на  сумму  слишкомъ  въ.  двенад- 
цать съ  половиною  тысячъ,  и  быль  на- 
значенъ  срокъ  уплаты  этой  суммы.  Пра- 
влеше Университета,  располагавшее  еже- 
годно достаточною  суммой  денегъ  принад- 
лежащихъ  арендаторамъ,  всегда  могло  за* 
числить  эту  сумму  въ  доходъ  казны;  но 
оно  упустило  это  сделать,  и  вся  ответ- 
ственность за  просрочку  пала  на  аренда- 
торовъ,  съ  которыхъ  взыскано  въ  казну 
слишкомъ  двадцать  тысячъ.  Справедливо 
это  или  нёть,  но  во  всякомъ  случае  нель- 
зя назвать  это  ни  сниехождешемъ,  ни  ще- 
дротой, ни  субсадей. 

МосковскШ  Уяиверситетъ  вместе  съ  га- 
зетой сдалъ  въ  аренду  свою  привилепю 
казенныхъ  объявлений,  выговоривъ  за  нее 
27.000  руб.  ежегоднаго  взноса,  что  близ- 
ко подходить  къ  сумме  всего  тогдашняго 
дохода  его  какъ  отъ  этой  привилегш  такъ 
и  отъ  издания  газеты  и  отъ  типографш. 
Но  Министерство  Внутреннихъ  ДЬлъ  при- 
гласило казенный  места  печатать  ихъ  объ- 
явлешя  въ  другомъ  издаши  но  снимаясь 
арендаторовъ  Московскихъ  Ведомостей  по- 
винности вносить  въ  казну  всю  гаранти- 
рованную ими  по  этому  сбору  сумму.  Арен- 
даторы нашлись  вынужденными  протесто- 
вать, и  заявили  свое  право  на  соответ- 
ственную сбавку.  Право  ихъ  нельзя  было 
не  признать  и  оно  всеми  было  признано; 
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но  всЬ  административный  ведомства,  съ 
которыми  арендаторам»  по  этому  предме- 
ту приходилось  им-бть  д-Ьло  каждое  по  сво- 
ему, изыскивали  способы  не  допустить  ихъ 
воспользоваться  привнаииымъ  правомъ  или 
какъ-нибудь  ослабить  и  умалить  его.  ДФ- 
ло  шло  о  21.000  руб.,  и  оно  рассматри- 
валось, решалось  и  перерешалось  въ  про- 
должении чуть  не  десяти  л'Ьтъ. 

Быть-можетъ  всему  этому  такъ  и  ел*- 
довало  быть,  но  нельзя  назвать  это  сии- 
схожден!емъ  или  субсидией. 

Предполагал  изложить  документально  всю 
историо  аренды  Москоескихь  Ведомостей 
и  Университетской  Типографш,  ограничим- 
ся сообщешемъ  одного  случая,  который 
ярко  характеризуете  отношешя  офищаль- 
ныхъ  сферъ  къ  издателю  Москоескихь  Ве- 
домостей. 

Года  за  три  или  четыре  иазадъ  прошла 
по  печати  молва  объ  огромной  недоимке, 
на  сумму  слишкомъ  во  100  тысячъ,  буд- 
то бы  насчитанной  на  насъ  Государствен* 
нымъ  Контролемъ.  Мы  не  обращали  вни- 
мания на  эту  тысяча  первую  ложь  о  насъ 
въ  газетахъ.  Категорическое,  но  голослов- 
ное съ  нашей  стороны  отрицаше  голослов- 
ной же  лжи  не  вело  ни  къ  чему,  и  тол- 
ки не  прекращались.  Но  пущеннымъ  слу-1 
хомъ  задавало!  Государственный  Кон- 
троль еще  болЪе  ч*мъ  мы,  такъ  какъ  га- 
зетными вестовщиками  приписывалось  ему 
ложное  показаше,  и  притомъ  утверждалось 
что  показаше  это  сделано  во  всеподдаи- 
н-Ьйшемъ  отчет*.  Мы  въ  прагЬ  были  ожи- 
дать что  государственный  контролеръ,  рев- 
нуя о  чести  своего  ведомства,  разъяснить 
дкао  ш  опровергнешь  возведенную  на  не- 
го клевету  въ  ложномъ  донос*. 

Но  оффищальнаго  разъяснения  не  шюл*- 
довало.  Газеты  не  переставали  повторять 
съ  равными  прикрасами  ту  же  ложь,  а  на 
этихъ  дняхъ,  въ  двухъ  нетербургскихъ  га- 
зетахъ, Порядке  и  Голосе  9  появилась  тек- 
стуальная выдержка  изъ  всеподданнейшая 
го  отчета  о  деятельности  Государствен- 
ною Контроля  за  1876  год*.  (ЗамЪтимъ 
что  эти  отчеты  не  публикуются  и  состав- 
ляюсь тайну  хранимую  за  семью  печатя- 
ми.) Въ  этой  выдержке,  действительно, 
сказано  что  на  арендаторе  Московских* 
Ведомостей  числится  100.000  недоимки. 
Стало-быть  на  этотъ  разъ  газеты  говори- 
ли правду:  неправда  действительно  ока- 
залась въ  контрольномъ  отчетЫ  Итакъ, 
не  Контроль  былъ   оклеветанъ  газетами, 

1881  год*. 


а  мы  были  оклеветаны,  но  на  этотъ  разъ 
уже  не  газетами.  Государственнымъ  Кон- 
тролеромъ  былъ  тогда  генералъ-адыотантъ 
Грейгъ.  Какъ  могло  случиться  что  имъ 
была  насчитана  такая  громадная  цифра, 
недоимки  на  арендаторахъ  Москоескихь 
Ведомостей?  Откуда  взялась  эта  цифра? 
На  разсмотр-внш  Контроля  былъ  зачетъ 
21  тысячи  произведенный  арендаторами 
на  основании  претензш  признанной  всеми 
справедливою.  Откуда  же  взялись  100.000? 
Въ  то  время  действительно,  числилась  не-, 
доиика  по  сбору  за  казенныя  объявлешя 
напечатанный  въ  Москоескихь  Ведомо- 
стяхь,  простиравшаяся  до  81  т.  руб.  Но 
эта  недоимка  числилась  долгомъ  на  Пра- 
вления Университета,  а  инкакъ  не  на  арен- 
даторахъ. Значить,  произошла  ошибка;  го- 
сударственный контролеръ  перенеоъ.  долгъ 
съ  Правлешя  Университета  на  арендато- 
ровъ,  что  по  пословице  называется:  съ 
больной  головы  на  здоровую.  Сдавая  пе- 
чатаное казенинхъ  объявлений  въ  аренду, 
правление  Университета  приняло  на  себя 
собирать  уплату  за  напечатанный  въ  гаг 
зет*  казенныя  объявления,  то-есть  предъ- 
являть приеутственнымъ  мЬстамъ  счеты  и 
вообще  вести  съ  ними  по  этому  предмету 
переписку.  Никто  беаъ  этого  условш  и 
не  могъ  бы  гарантировать  Университету 
определенную  сумму  по  сбору  за  казен- 
ныя объявлешя.  Никто  изъ  конкуррентовъ 
участвовавпшхъ  на  торгахъ  не  принималъ 
на  себя  обязанности  не  только  печатать 
на  свой  страхъ  казенныя  объявлешя,  но 
и  отвечать  предъ  казною  за  исправность 
платежей  со  стороны  казен::ыхъ  же  учреж- 
ден Ш.  Но  съ  стороны  Университета  не 
было  и  р'Ьчи  отомъ  чтобы  возложить  та-, 
кую  обязанность  на  арендаторовъ,  гЬиъ 
болЪе,  что  Университету,  имевшему  тог- 
да свою  спещальвую  кассу,  приводилось 
собирать  деньги  не  въ  казну,  а  въ  свою 
пользу.  Мы  же  съ  своей  стороны  охотно 
и  по  собственному  побуждению  предложи- 
ли вознаграждать  канцелярш  Правлена  за 
переписку  пятью  процентами  съ  суммы  сбо- 
ра. Но  вскоре  затЬмъ  произошло,  какъ 
сказано,  объедаете  кассъ  и  доходъ  Уни- 
верситета былъ  обращенъ  въ  Государст- 
венное Казначейство.  Было  бы  ращонально, 
вм'ЬстЬ  съэтою  экспропрхащей  Универси- 
тета, освободить  его  отъ  несвойственной 
ему  обязанности  сборщика  податей  и  пе- 
ренести эти  обязанности  на  Казенную  Па- 
лату. Этого  однако  сделано  не  было,  и 
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Университета,  лишившись  побужденШ  соб- 
ственнаго  интереса,  оказался  плохимъсбор- 
щикомъ.  Канцеляр1я  запускала  составле- 
но и  разсылку  счетовъ,  и  такимъ  обра- 
эомъ  накоплялась  и  накопилась  вышеупо- 
мянутая недоимка. 

Итакъ,  что  же  изъ  сего  слЪдуетъ?  Не 
то  ли  что  Государственный  Контроль,  не 
разузнавъ  въ  точности  на  кого  падаеть. 
долгъ,  ошибочно  приписалъ  эту  недоимку 
арендаторамъ?  Ошибка  есть  дЬло  ненр1ят- 
ное,  но  всегда  возможное.  За  ошибкой, 
однако,  должна  следовать  поправка.  Мы 
не  моженъ  знать  была  ли  въ  следующею 
всеподданн*йшемъ  контрольиомъ  отчет* 
исправлена  вкравшаяся  неточность,  и  бы- 
ла ли  такимъ  образомъ  возстановлена  предъ 
Верховною  Властью  честь  ошибочно  опо- 
роченныгь  людей.  Это  требовалось  гЬмъ 
бол*е  что  ошибочное  показаше  недоимки 
во  100.000  не  могло  не  имЪть  серюзныхъ 
посл-ЪдствШ.  Голосъ,  съ  безстыдетвомъсвой- 
ственнымъ  этой  газегЬ,  объявляетъ,  что 
эта  недоимка  была  намъ  „прощена11.  Нить! 
Всеподданн*йш1й  докладъ  генералъ  -  адъ- 
ютанта Грейга  сопровождался,  какъ  намъ 
теперь  стало  известно,  строгимъ  повели 
шемъ  привести  д-Ьло  въ  порядокъ.  Но  если 
мы  не  знаемъ  исправилъ  ли  свою  ошибку 
государственный  контролеръ  предъ  Госу- 
даремъ,  то  во  мнЪши  общества  мы  оста* 
емся  подъ  нарекашемъ. 

Ошибка!  Мы  быди  бы  рады  видеть  въ 
этомъ  простую  ошибку.  Но  есть  обстоя- 
тельство которое  смущаетъ  насъ,  и  мы  не 
знаемъ  что  подумать. 

Въ  выдержи*  изъ  всеподданнМшаго  от- 
чета Государственная  Контроля  сообщен- 
ной въ  газетахъ  Порядонъ  и  Голос*  ска- 
зано что  по  предмету  этой  громадной  не- 
доимки свыше  ста  тысячъ,  будто  бы  ско- 
пившейся на  насъ  къ  1877  году,  делались 
многократный  сношенья  съ  Мвнгистеротвомъ 
Народнаго  Просв-Ьщейя,  „которое  увЪдом- 
„ляло  что  о  ввысканш  недоимки  предло- 
жено попечителю  Московскаго  учебнаго 
„округа,  но  отъ  него  не  получено  требу- 
„емыхъ  св*д*тй.а 

Св*д*тя  ожидавпияся  отъ  попечителя 
могли  быть  получены  имъ,  конечно,  толь- 
ко отъ  Правлешя  Университета.  Но  какъ 
бы  Правлете  ни  было  медлительно,  мы  зна- 
емъ что  отв*тъ  его  послЪдовалъ  достаточно 
благовременно  для  того  чтобы  предупре- 
дить ошибку  допущенную  въ  такомъ  важ- 
номъ  акт*  какъ  всеподанн*йппй  докладъ 


государствеииаго  контролера.  Представле- 
те  Правлешя  Университета  по  этому  пред- 
мету (за  №  1.761),  подписанное  проректо- 
ромъ  Миномъ,  помечено  26  октября  1876 
года,  и  вотъ  что  т>  этомъ  представленш 
значится: 

„Что  же  касается  до  27.000  руб.,гаран- 
тированныхъ,  по  сшгЬ  §  16  контракта,  арен- 
даторами Университету  за  сборъ  съ  кавен- 
ныхъ  объявлений,  то,  на  основанш  отзыва 
г.  управляющего  Министерствомъ  Финан- 
совъ  отъ  28минувшаго  августа,  за  Л»  3.711, 
къ  г.  управляющему  Министерствомъ  На- 
роднаго ПросвЪщетя,  сообщеннаго  Прав- 
ление къ  руководству  въ  предложеши  г. 
попечителя  Московскаго  учебнаго  округа, 
отъ  15  сентября  1872  года  за  №  2.824, 
образующаяся  ежегодно  недоимка  по  это* 
му  гарантированному  арендаторами  до- 
ходу казны  долоюна  зачисляться  долгомъ 
на  Правленьи  Московская  Университета 
и  пополняться  имеющими  поступить  въ 
поелЪдующемъ  году  отъ  казенныхъ  в*Ь- 
домствъ  уплатами  за  напечаташе  игь  объ- 
явленШ  въ  Московских^  Влдомоетяхъ.  Не- 
доимка по  этой  статье,  за  непосту плешемъ 
въ  доходъ  казны  гарантированной  аренда» 
торами  суммы  27.000  руб.  въ  1872,  73  и 
74  годахъ,  составляла  къ  1  января  1875 
года  81.000  руб. 

Тутъ  еще  не  все.  А  кто  быль  тотъ  упра- 
вдающШ  Министерствомъ  Финансов»,  о 
которомъ  упоминаетъ  Правлеше  Универ- 
ситета въ  своемъ  представленш,  и  чей  от- 
зывъ  быль  присланъ  ему  къ  руководству? 
Отношение  за  №  3.711,  отъ  28  августа 
1872  года,  присланное  изъ  Министерства 
Народнаго  Просв-Ьщешя  въ  Правление  Уни- 
верситета кгь  руководству Т  подписано  го* 
нералъ-адъютантомъ  Грейгомъ.  Д*ло  въ 
томъ  что  гвиералъ-адъютангь  Грейгъ,  за- 
нимавшШ  въ  1876  году  поотъ  государствен- 
наго  контролера,  состоялъ  въ  1872  году 
товарищемъ  министра  Фннансовъ,  и  вотъ 
что  писалъ  онъ  въ  вышеуломянутомъ  от- 
ношение огь  28  августа  1872: 

„Вея  переписка  по  приему  объявлетй 
для  напечатан!я  въ  Въдомостяхъ,  а  равно 
и  по  сбору  причитающейся  огь  разныхъ 
казенныхъ  мЪстъ  за  объявлнте  платы, 
лежитъ  на  обязанности  Правлешя  Универ- 
ситета, получающего  въ  возяаграждете  за 
труды  по  этому  предмету  570  съ  суммы 
следующей  за  означенная  объявления,  са- 
ми же  арендаторы  не  несут  никакой  от* 
влтстеенности  за  большую  или  меньшую 
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успешность  достшаемыхъ  результатом 
по  сбору  денеп.  Равчетъ  съ  контрагента- 
ми, согласно  16  пункту  заключенная  съ 
ними  контракта,  производится  два  раза  въ 
годъ,  въ  нервов  половине  иоля  и  января, 
въ  каковые  сроки  они  обязаны  подавать 
въ  Правлете  Университета  обицй  счетъ 
всгЬмъ  доставленнымъ  нзъ  онаго  въ  Мо- 
сковски Ведомости  казешшмъ  объявле- 
шлмъ.  А  такъ  какъ  деньги  за  объявления 
поступають  лишь  по  отпечатан^  оныхъ  въ 
Впдамостяхъ  и  но  доставлении  типографией 
надлежащаго  о  тоиъ  счета,  причемъ  весь- 
ма мнопя  уплаты  поступають  только  въ 
следующемъ  году,  то  причитающаяся  за 
напечатанным  объявления  въ  течете  года, 
т.-е.  съ  1  января  по  31  декабря,  сумма 
никогда  не  моэкетъ  достигнуть  въ  конце 
того  же  года  полной  цифры  сбора,  н  раз- 
четь  съ  арендаторами  приходится  делать 
не  по  количеству  напечатанный  объ- 
явлешй. 

Образующаяся  ежегодно  недоимка  по 
гарантированному  доходу,  въ  настоящее 
время,  долоюна  зачисляться  долюмг  на  Про* 
сленги  Московскою  Университета  и  по- 
полняться имеющими  поступить  въ  поодЪ- 
дующемъ  году  отъ  кавенныхъ  в'Ьдомствъ 
уплатами  за  напечаташе  ихъ  объявлеш* 
въ  Московскихъ  Вньдомостяхъ." 

Изъ  этой  выписки  явотвуетъ  что  гене- 
ралъ-адъютанту  Грейгу  въ  точности  н  Под- 
робно было  известно  положено  д*ла  ка- 
рательно сбора  уплать  аа  напечатало  ка- 
зенныхъ  объянлевШ  въ  Московскихъ  Ве- 
домостях*. ТЪмъ  прискорбнее  что  въ  кон- 
трольный отчетъ  подписанный  черезъ  че- 
тыре года  т4мъ  же  правительственнымъ  ли- 
цомъ вкралась  вышеупомянутая  неточность, 
благодаря  которой  издатель  Московских* 
Ведомостей  былъ  оклеветанъ  предъ  Го* 
оударемъ  и  обезолавленъ  предъ  обществомъ. 

Какъ  объяснить  это?  Обыкновенно  за 
министрами  стоять  второстепенным  лица, 
неизвестный  и  безответственный,  которыя, 
пользуясь  разееянностыо,  забывчивостью, 
минутнымъ  настроетемъ  или  предубежде- 
Я1емъ  своего  начальника,  подвертываютъ 
ему  кь  подписание  бумагу,  о  которой  под- 
писавшему приходится  въ  последств1я  со- 
жалеть. 

Въ  возражение  на  эту  статью,  въ  одной 
газете  было  эамечено  что  одинъ  изъ  из- 
дателей Московскихъ  Ведомостей,  покой- 
ный П.  М.  Леонтьевъ,  имелъ  большое  вл1я- 
яде  на  назначеюе  лицъ  служащихъ  въ  ве* 


домстве  Народнаго  ПросвЪщешя.  Нашъ 
покойный  товарищъ  былъ  профессоромъ  въ 
Московскомъ  Университете  и  членомъПо- 
нечитедьскаго  Совета  здешняго  округа,  и 
въ  этомъ  качестве,  а  не  какъ  издатель 
газеты,  онъ  имелъ  несомненное  вл1яше  на 
замещеюе  учительскихъ  вакавсШ  по  пред- 
мету его  профессуры: это  не  было  вмеша- 
тельствомъ  со  стороны,  а  прямымъ  испол- 
ненхемъ  олужебиыхъ  обязанностей.  Было 
еще  замечено  что  въ  статье  нашей  не 
упомянуто  объ  обстоятельствахъ  сопро- 
вождавшихъ  заключение  втораго  контракта 
вашего  по  аренде  Московскихъ  Ведомостей 
и  Университетской  типографш.  Но  выше- 
приведенная статья  не  была  истор1ей  арен- 
ды. Въ  помещаемомъ  сегодня  историче- 
!скомъ  изложеши  сообщаются  въ  своемъ 
месте  сведелЛя  относяпцяся  н  ко  второму 
контракту.  Ивъ  этихъ  сведешй  явствуетъ 
что  правительственный  лица  съ  которыми 
намъ  приходилось  иметь  по  этому  поводу 
дело  были  такъ  снисходительны  что  не 
прибегли  къ  принудительные  кЬрамъ  что- 
бы заставить  насъ  взять  аренду  на  усло- 
В1яхъ  отъ  которыхъ  мы  отказались  и  плат 
тить  за  нее  более  чемъ  мы  соглашались 
дать. 


:№  но. 

Москве,  21-го  апрЬля. 

Въ  британокомъ  парламенте  идегь  вто- 
рое чтенье  ирландскаго  поземельная  билля, 
который  внееенъ  былъ  7  апреля  г.  Глад- 
стономъ.  Отъ  судьбы  этого  билля  зави- 
сать судьба  нынешняго  кабинета.  А  такъ 
какъ  коренная  перемена  происшедшая  годъ 
тому  назадъ  во  всей  политике  Англш  съ 
падеюемъ  лорда  Беконсфильда  доказала 
что  система  парламентаризма,  вопреки  тео- 
ретикамъ,  более  чемъ  иная,  совместима 
съ  личнымъ  проивволомъ,  отступлением* 
отъ  последовательности  государственной 
идем  и  съ  шаташемъ  ивъ  стороны  въ  сто- 
рону, смотря  потому  кого  борьба  партой 
выдвнгаетъ  во  главу  управлешя,  то  этого 
одного  достаточно  чтобъ  обратить  всеоб- 
щее внимаше  къ  тому  домашнему  делу 
нзъ-за  котораго  возгорелась  теперь  въ  Ан- 
глш борьба  за  власть.  Сверхъ  того,  не- 
ходь  этой  борьбы  имеетъ  въ  настоящую 
минуту  еще  более  важное  эначете  пото- 
му что  парт1я  находящаяся  теперь  въ  оп- 
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позшци  и  стремящаяся  по  поводу  ирланд- 
скаго  билля  вырвать  власть  изърукъ  г.  Глад- 
стона  находится  въ  полномъ  разстройств*, 
не  им*я  признаннаго  главы,  который  за- 
м*нилъ  бы  умершаго  лорда  Беконофильда. 

Независимо  отъ  этого,  поземельный  во- 
просъ  въ  Ирландии,  надъ  разр*шешемъ 
котораго  такъ  долго  и  не  безплодно  тру- 
дится констятущонное  правительство  Ан- 
глии, им*етъ  для  насъ  еще  спещальный 
интересъ.  Невольно  напрашивается  срав- 
неше  между  безсил1емъ  системы  парламен- 
таризма предъ  задачей  неотступно  требую- 
щею своего  разр*шешя  и  могучимъ  актоиъ 
19  февраля  1861,  коимъ  Русская  само- 
державная власть  сразу  разрешила  аграр- 
ный вопросъ. 

Билль  1881  года  не  есть  первый.  Уже 
въ  1870  году  кабинета  г.  Глад  стона  про- 
велъ  виру  которою,  какъ  тогда  ожидали, 
должны  были  устраниться  вс*  ирландешя 
затруднешя.  Билль  1870  года  впервые  по- 
колебать принципъ  безусловная  права  соб- 
ственности на  землю  англШскихъ  ланд- 
лордовъ  и  до  известной  степени  допустилъ 
совместное  право  фермеровъ  на  арен- 
дуемую ими  землю.  Основашемъ  тогдашня- 
го  законодательна™  акта  послужилъ  такъ 
называемый  „Ульстерсшй  обычай,"  то-есть 
установивпийся  въ  графств*  Ульстеръ  обы- 
чай коимъ  регулировались  отношешя  между 
землевладельцами  и  фермерами,  состояв- 
шими исключительно  изъ  шотландскихъ  вы- 
ходцевъ,  обычай  ограждавши  фермера  отъ 
произвола  владельца.  Признавалось  за  пра- 
вило что  владЬлецъ  не  можетъ  лишить 
аренды  фермера  который  исправно  вносить 
установленную  арендную  плату.  Неисправ- 
ный же  плателмцикъ,  хотя  и  можетъ  быть 
у  да  лень,  но  подъ  т*мь  услов1емъ  чтобы 
владЬлецъ  вознаградилъ  его  за  все  по- 
траченное имъ  на  улучшение  хозяйстваарен- 
доваянаго  участка,  какъ-то:  за  возведен- 
ный имъ  или  исправленный  постройки,  за 
удобреше  почвы  и  за  дренажныя  работы. 
Въ  основу  билля  1870  года  былн  положе- 
ны указанный  начала,  и  они  возведены  въ 
силу  закона  и  были  учреждены  особые 
трибуналы  на  которые  возложено  разби- 
рательство д*лъ  возяик&ющихъ  изъ  от- 
ношенШ  между  ирландскими  лаидлордами 
и  фермерами.  Сверхъ  того,  по  предложе- 
на г.  Брайта,  была  сд*лана  попытка  вспо- 
можешя  „исправнымъ  и  бережливымъ"  фер- 
мерамъ  для  постепеннаго  выкупа  арен- 
ду емыхъ  ими  участковъ.  Но,   вм*ст*   съ 


т*мъ,  ландлордамъ  было  предоставлено 
право  откупиться  при  изв*стныхъ  усло- 
В1яхъ  <лъ  прим*нетя  билля,  и  это  сразу 
парализовало  во*  возлагавоияся  яа  законъ 
1870  надежды  въ  видахъ  умкротворешя 
ирландокихъ  неурядицъ.  Ландлорды  на  за- 
пад* и  югЬ  Ирландш  стали  поголовно  из- 
гонять своихъ  фермеровъ,  уплачивая  имъ 
ничтожное  вознаграждение  возложенное  на 
нихъ  закономъ,  и  безпокойные  элементы 
накоолявппеся  изъ  общественныхъ  и  без- 
домныхъ  пооелянъ  Ирландцевъ  стали  воз- 
растать въ  большей  противъ  прежняго  про- 
греби. Нашлись  вожаки  которые  стали 
во  глав*  этой  толпы  бобылей  и  сумели 
придать  ей  твердую  организащю.  Возра- 
ставшая съ  каждымъ  годомъ  агитащл  да- 
вала себя  все  бол*е  и  бол*е  чувствовать 
Англш,  кичливо  взиравшей  на  револющон- 
ныя  смуты  европейокаго  материка,  отъ 
коихъ  ее  будто  бы  ограждали  ея  учреж- 
дена. Политически  сепаратизмъ,  всегда 
бол*е  или  менЬе  волновавний  Ирландш, 
поглощенъ  быль  бол-Ье  обширною  агита- 
щей  сощальнаго  характера;  Ирландская 
Поземельная  Лига  заступила  мЪсто  „гом- 
рулеровь;"  программа  Лиги  была  форму- 
лована  въ  пресловутыгь  трехъ  Г,  а  именно: 
Яхйу  оГ  (епиге  (прочность  аренды),  Ыг 
геп!  (справедливая  арендная  плата)  и  (гее 
за1е  (свободная  продажа  аренднаго  права). 
Новый  билль  г.  Гладстона  есть  попыт- 
ка по  возможности  удовлетворить  требо- 
вашя  выраженный  въ  указанной  програм- 
ме: онъ  распадается  на  семь  отдЪловъ, 
лодразд*ленныхъ  на  50  параграфовъ.  Со- 
гласно этому  биллю,  нын*  существующая 
аренды  не  могутъ  быть  прекращены  раи*е 
ч*мъ  чрезъ  15  л*тъ  (йхйу  оГ  1еаиге,)  и 
во  все  это  время  арендная  плата  не  можетъ 
быть  возвышена  влад*льцемъ.  При  спор* 
о  разм*р*  арендной  платы  между  влад*ль- 
цемъ  и  фермеромъ,  эта  плата  усыновляет- 
ся особымъ  трибуналомъ  учрежденнымъ  въ 
каждомъ  графств*,  коего  р*шетя  по  это- 
му предмету  не  подлежать  аппелляцш  (йог 
тети).  Во  время  аренды  фермеръ  можетъ, 
св*дома  влад*льца,  продать  свое  право 
другому  лицу  (&ее  за1е).  Бели  по  прошост- 
вш  15  л*гь  будетъ  потребована  влад*дь- 
цемъ  бол*е  высокая  аренда,  и  фермеръ, 
не  пожелавъ  платить  оную,  оставить  свой 
участовъ,  то  владЬлецъ  обязанъ  возна- 
градить его  за  вс*  произведенный  имъ 
улучшешя.  Какъ  владЬлецъ  такъ  и  арен- 
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новаго  закона  если  они  согласятся  заклю- 
чить арендный  контракта  на  срокъ  пре- 
вышающШ  31  годъ.  Во  все  время  этого 
срока  ни  одна  сторона  не  подсеть  отка- 
заться отъ  договора,  и  чрезъ  15  л*тъ  про- 
исходить  переоброчка,  лутемъ  взаимнаго 
соглашен1я  или  чрезъ  посредство  учреж- 
денные въ  каждомъ  графств*  особыхъ 
трябуналовъ.  Не  подлежать  вообще  дкй- 
ствдю  закона  обширный  фермы  платящая 
въ  годъ  отъ  150  ф.  ст.  и  болЪе.  Фермъ  не 
достигающихъ  этой  платы  ашчп'йсшя  газеты 
насчитываютъ  въ  Ирландш  до  500.000. 

Самыиъ  важнымъ  отдЪломъ  новаго  бил- 
ля считается  создаше  чего-то  въ  род*  вы- 
купнаго  учреждетя.  Для  этого  предпола- 
гается образовать  особый  фондъ,  предо- 
ставляемый въ  распоряжеше  высшаго  три- 
бунала изъ  трехъ  судей.  Трибуналъ  этотъ 
ставится  вообще  во  глав*  всего  д*ла,  и 
ему  принадлежишь  обпцй  надзоръ  за  при- 
мЪнетемъ  всего  закона.  Одинъ  изъ  чле- 
новъ  его  долженъ  быть  изъ  членовъ  Вер- 
ховнаго  суда  въ  Ирландш;  друпе  два  на- 
значаются отъ  короны.  Фермеръ  желаю- 
щШ  купить  известный  участокъ  предла- 
гаемый владЬлышмъ  къ  продаж*  получа- 
отъ  изъ  упомянутаго  фонда  денежную  ссу- 
ду въ  разм-Ьр-Ь  трехъ-четвертой  покупной 
ц*ны;  ссуда  эта  зачисляется  ипотечнымъ 
долгомъ  на  купленномъ  им*нш  н  погашает- 
ся въ  течети  35  л-Ьтъ  посредствомъ  го- 
дичнаго  взноса  въ  пять  процентовъ  съ  вы- 
данной ссуды. 

Таковы  существенный  черты  новаго  ир- 
ландскаго  билля  который  на  этихъ  дняхъ 
долженъ  быть  разр-Ьшенъ  британскимъ  пар- 
ламентомъ.  Нельзя  не  признать  что  по- 
земельный вопросъ  въ  Ирландш  есть  во- 
просъ  жизненный  для  всей  Британской  им- 
перш,  и  что  хваленая  прочность  англШ- 
скаго  государствеинаго  устройства  будетъ 
давать  все  болыше  трещины  пока  такъ 
или  иначе  Ирландгя  не  будетъ  успокоена. 
Крестьянешй  вопросъ  въ  Россш,  гд*  за- 
дача не  осложнялась  ни  племенною  враж- 
дой, ни  антагонизмомъ  между  крестьяна- 
ми и  владельцами  земли,  разр-Ьшенъ  быль 
сразу  на  услов1яхъ  несравненно  бол*ельгот- 
ныхъ  для  крестьянъ. 

Русское  дворянство  подчинилось  безро- 
потно соображетямъ  государственной  не- 
обходимости, и  дЬло  освобождешя  само 
по  себ*  совершилось  мирно.  Въ  Агаши 
же  не  только  торш  сразу  стали  въ  ре- 
шительную оппозищю  противъ  проектируе- 


мой м*ры,  но  и  среди  своей  пар-пи  г.  Глад- 
стонъ  встр*тилъ  не  мало  противниковъ, 
и  даже  одинъ  изъ  членовъ  его  кабинета, 
герцогъ  Аргайдь,  вышелъ  въ  отставку  да- 
бы открыто  бороться  противъ  ирландскаго 
билля. 


;)№  111. 


Москва,  22-го  етрЬяя. 


На  этихъ  дняхъ,  по  печати  отданъ  при- 
казъ  не  разглашать  свЪд-Ъшй  о  происше- 
стшяхъ  и  проявлетяхъ  университетской 
жизни  который  подв-Ьдомы  университет- 
скимъ  судамъ  и  сорЬтамъ  университетовъ. 
Сделано  это  распоряжеше  съ  цЪлш  под- 
держать профессоре™  коллеги*  занятый 
теперь  вовстаиовлешемъ  законнаго  поряд- 
ка въ  среди  студентовь,  и  вслЪдств1е  то- 
го что  въ  газетахъ  начали  появляться  не- 
верный извеспя  и  тенденщозныя  суждешя 
о  вышеупомянутыхъ  происшеств1Яхъ. 

Нельзя  не  порадоваться  тому  что  про- 
фессоре^ коллепи  наконецъ  занялись 
возстановлетемъ  законнаго  порядка  среди 
студентовь.  Но  въ  чемъ  состояло  наруше- 
Н1е  законнаго  порядка  который  требуется 
возстаповить?.  Закономъ  не  допускались 
между  студентами  сходки,  разныя  корпо- 
ративный соединешя  и  т.  п.  А  между  темь, 
съ  самаго  начала  ньигЬшняго  учебнаго  го- 
да, все  это  не  только  разрешалось,  но  и 
поощрялось  университетскими  властями. 
Студентамъ  обещалось  исполнеше  ихъ  пе- 
тицгй  въ  широкихъ  размЬрахъ;  имъ  вну- 
шалось что  люди  дававпие  имъ  советы 
благоразум1я  ихъ  враги,  при  чемъ  тако- 
выми преимущественно  выставлялись  мы. 
Газеты,  кроме  нашей  и  немногихъ  дру- 
гихъ,  наполнялись  по  истине  тенденщоз- 
ными  и  лживыми  нзвгЬспями  и  суждешями, 
столько  же  возмутительными  сколько  неле- 
пыми; была  поистине  вакханалия  которая 
кончилась  тЬмъ  что  министра  на  универг 
ситетскомъ  акт*  не  только  обругали,  но 
и  оскорбили  дейсттаемъ.  Въ  печати  огла- 
шались не  только  происшествия  подведо- 
мня  унЕверситетскимъ  судамъ,  но  и  са- 
мая процедура  этихъ  судовъ  и  ихъ  рЬ- 
шен1я  несмотря  на  крайнюю  скандалез- 
ность  дЬлъ.  Очень  хорошо  что  на  тен- 
денщозные  толки  обращено  теперь  вни- 
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наше;  но  они  начались  не  со  вчерашняго 
дня. 

Что  касается  законнаго  порядка  въ  сре- 
де студентовъ,  то  спокойств1в  легко  вод- 
ворится когда  университетсшя  власти  бу- 
дуть  бдительно  смотреть  за  собою  или, 
вернее,  когда  правительство  будетъ  бди- 
тельно смотреть  за  ними,  а  иаконецъ,  еще 
вернее,  когда  универеитетекое  устройство 
будетъ  согласовано  столько  же  со  своимъ 
назяачешемъ  какъ  и  съ  видами  государ- 
ства, которое  ихъ  создало  и  содержите 
для  общей  пользы. 

Противъ  лжнвыхъ  и  тенденщозныхъ  тол- 
ковъ  слЪдуетъ  принимать  решительный 
меры.  Ложь  и  нечестный  тендеищи,  вотъ 
зло  которое  такъ  долго  и  настойчиво  раз- 
носить у  насъ  печатные  листки.  Но  пока 
правительство  не  принимаете  прямаго  уча- 
спя  въ  университетскихъ  д-Ьлахъ  и  пре- 
доставляетъ  ихъ  исключительно  профео- 
сорскимъ  коллепямъ  или  ихъ  выборнымъ 
властямъ,  естественно  публике  заботить- 
ся о  томъ  что  происходить  въ  напгахъ 
университетахъ. 

Неть  ничего  плачевнее  судьбы  нашего 
учащагося  юношества.  Уставь  1863  года 
передалъ  его  въ  безконтрольное  заведо- 
вание профессорскнхъ  коллегШ.  Это  на- 
зывается у  насъ  самоуправлешемъ  уни- 
верситетовъ.  Положен!е  общества  управля- 
ющая своими  делами,  конечно,  можетъ 
быть  названо  самоуправлешемъ;  но  поло- 
жеше корпоращи  или  коллепи  произволь- 
но распоряжающейся  судьбою  другихъ, 
едвали  это  можетъ  быть  названо  само- 
управлешемъ. Еще  удивительнее  что  пра- 
вительство, отказавшись  отъ  власти  въ 
этомъ  важномъ  дел*,  передало  ее  людямъ 
иеиэвестнымъ  ему  какъ  правительству,  по- 
тому что  профессорски  коллепи  сами  вы- 
бираютъ  и  исключаюгь  своихъ  членовъи 
сами  ставятъ  своихъ  старше нъ.  Прави- 
тельство предоставило  себе  только  прият- 
ное право  исполнять  ихъ  решешя  и  утвер- 
ждать ихъ  выборы.  Государственная  власть 
какъ  бы  упразднила  себя  въ  д*л*  столь 
важномъ  для  государства  какъ  высшее 
образование  отборнаго  юношества  страны, 
въ  которомъ  заключается  ея  будущность, 
свЪтъ  и  разумъ  ея  народа.  Впрочемъ,  при 
такой  систем*  самоуправления,  при  такой 
сдач*  юношества  въ  аренду,  министрамъ 
легко  и  спокойно.  Они  не  отвечають  за 
то  какими  будутъ  выходить  эти  молодые 
люди  изъ  аудитора,   и  въ  какой  мере 


полезно  и  плодотворно  получаемое  ими 
тамъ  образоват'е.  Лишь  бы  въ  точности 
соблюдался  уставь,  а  то  все  равно  <вый- 
дутъ  ли  учапцеся  на  благо  страны,  или 
напротивъ  внесутъ  съ  собою  смуту  и  раз- 
стройство  въ  ея  жизнь,  будутъ  ли  они 
полезными  и  способными  слугами  государ- 
ства, или  напротивъ  людьми  слабыми,  ис- 
калеченными, къ  делу  непригодными.  Пра- 
вительственная власть  въ  этомъ  не  от- 
ветственна: это  дЬло  коллепи,  члены  ко- 
торыхъ  пользуются  всеми  правами  госу- 
дарственной службы,  состоять  чиновника- 
ми, получаюгь  содержаше  и  награды,  са- 
ми даютъ  чины  и  права  государственной 
службы,  но  въ  своихъ  отиошешяхъ  къ  уча- 
щимся предоставлены  совершенно  собствен- 
ному произволу.  Оригинальное,  неслыхан- 
ное положеше!  Скоро  минетъ  двадцать 
л*тъ  какъ  оно  продолжается,  и  всЬзгь  из- 
вестно какими  утЬшительными  явлешями 
ознаменовано  существоваше  нашихъ  уни- 
верситетовъ  подъ  уставомъ  1863  года. 

За  то  при  всякой  смуте  въ  универси- 
тете, при  каждомъ  изъ  тЬгь  печальныхъ 
явлешй  который  въ  такомъ  обилш  пораж- 
дались  устройствомъ  нашихъ  университе- 
товъ,  мииистръ  всегда  могь  умыть  себе 
рукн  и  сослаться  на  конституцхю  уни- 
верситетовъ,  не  дозволяющую  ему  вмеши- 
ваться въ  ихъ  дела.  Вотъ  этимъ-то  удоб- 
ствомъ  слагать  съ  себя  всякую  ответ- 
ственность отчасти  и  объясняется  что  де- 
ло такой  очевидной  необходимости  какъ 
реформа  унвверситетовъ  все  затягивалась, 
затягивалась  и  иаконецъ  пришло  въ  Гег- 

Но  если  правительство  упразднило  себя 
по  отношетю  къ  университетамъ,  то  пока 
длится  нынешнее  положеше,  пока  не  изы- 
сканъ  способъ  обезпечить  высшее  обра- 
зоваше  нашей  молодежи  отъ  случайно- 
стей и  произвола  независнмыхъ  коллепи,. 
едва  ли  отцы,  братья,  иаконецъ  сограж- 
дане этихъ  молодыхъ  людей  могутъ  оста- 
ваться равнодушными  и  не  желать  знать 
чтб  делается  въ  этихъ  самоуправствую- 
щихъ  коллепяхъ. 


Въ  ряду  сообщаемыхъ  сегодня  теле- 
графныхъ  извести,  иаиболышй  интересъ 
представляетъ  весть  о  предположенном^ 
понижен!и  выкупныхъ  платежей  за  кресть- 
лнсше  наделы.  Необходимость  этой  меры 
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давно  уже  сознавалась.  Она  будетъ  важ- 
нымъ  шагомъ  къ  дополнений  и  развитие 
ведвкаго  дела  улучшешя  быта  крестьянъ, 
которое  было  совершено  мздашвмъ  Поло- 
жвшя  19-го  февраля.  При  освобожденш 
крестьянъ,  вынупвые  платежи  далеко  не 
всегда  и  не  везде  могли  быть  приведены 
въ  соразмерность  съ  ценностью  и  доход- 
ностью крестьанскнхъ  земельныхъ  иаде- 
ловъ.  Въ  большей  части  Роосш  земля  до- 
сталась крестьянамъ  по  д*»Ь  далеко  мень- 
шей ея  действительной  стоимости,  но  «о 
многихъ  местностяхъ,  особенно  въ  сЪвер- 
ныгь  губертяхъ,  наобороть,  крестьяне 
должны  были  прюбр*стя  свои  земельные 
наделы  дороже  ч*мъ  они  отбятъ.  Это  не 
препятствовало  крестьянской  реформ*  и 
въ  этихъ  последнихъ  мЬстиостягь  быть 
вообще  серюзнымъ  улучшешямъ  хозяй- 
ственная) быта  врестьянъ,  тавъ  какъ  вы- 
купные платежи  даже  далеко  превышавпие 
стоимость  крестышскихъ  жадЪловъ  были 
вообще  значительно  ниже  тЬхъ  оброковъ 
которые  шатались  крестьянами  до  осво- 
бождешя.  Но  тЬмъ  не  менее  по  местамъ, 
какъ  обнаружилось  оъ  течешемъ  времени, 
несоразмерность  выкупныхъ  платежей  со 
стоимоетго  над*Ьловъ  и  вообще  съ  эконо- 
мическими средствами  населетя  явилась 
серюзнымъ  препятств!емъ  Къ  развитш  бла- 
госостояшя  крестьянъ,  ставя  ихъ  въ  по- 
ложеше  неоплатныхъ  недонмщиковъ.  Заду- 
манная мера  поиижен1я  выкупныхъ  пла- 
тежей имЪетъ  въ  виду  подъемъ  благосо- 
стояшя  именно  крестьянъ  этого  разряда, 
почему  она  является  съ  харавтеромъ  мЪ- 
ры  не  общей,  а  местной,  распространяе- 
мой лишь  на  известные  районы.  На  чер- 
ноземную полосу,  где  земля  досталась 
крестьянамъ  дешево,  какъ  сообщаеть  те- 
леграмма, уменыиете  выкупныхъ  плате- 
жей не  распространяется,  и  д&йспе  этой 
меры  ограничивается  тринадцатью,  пре- 
имущественно скверными,  губеря1ями.  Въ 
число  этихъ  тринадцати  губершй  конечно 
вошли  т*  гд*  несоразмерность  выкупныхъ 
платежей  съ  наделами  онавалась  особен- 
по  резкою  и  представляетъ  какъ  бы  об- 
щее явлеше.  Но  какъ  исключенгя,  и  вне 
района  этихъ  губершй,  даже  въ  предЬ- 
лахъ  такъ-называемой  черноземной  поло- 
сы, есть  мнопя  местности,  иногда  обни- 
маюпда  целые  уезды,  гд*  понижете  вы- 
купныхъ платежей  требуется  интересами 
крестьянъ  не  менее  чЪшъ  въ  губершяхъ 
иечерноземвыхъ,   точно   также   кагь   въ 


этихъ  последнихъ  найдется  не  мало  мест- 
ностей для  которыхъ  это  понижеше  вы- 
купныхъ платежей  вовсе  не  представляет- 
ся необходимыми  Поэтому  должно  пола- 
гать что  за  осуществдетемъ  понижешя 
выкуимыхъ  платежей  въ  вышеозначенномъ 
район*  тринадцати  губершй,  посхЬдуетъ 
распроотранеше  действия  этой  меры  и  на 
местности  дежапця  вне  этого  района,  но 
сходныя  съ  ннмъ  по  экономическимъ  усло- 
в1ямъ  крестьянскаго  быта. 

Понижете  выкупныхъ  платежей,  судя 
по  телеграмме,  задумано  въ  весьма  серь 
озныхъ  разм*рахъ.  Предполагается  умень- 
шить ежегодное  поступление  этнхъ  плате- 
жей на  девять  миллюновъ  рублей.  Если 
это  такъ,  облегаете  тягостей  лежащихъ 
на  крестьянекомъ  населеюи  нечериозем- 
ныхъ  губершй  произойдетъ  вгь  размерахъ 
превышающихъ  то  на  что  можно  было 
надеяться.  Весь  итогъ  выкупныхъ  плате- 
жей ежегодно  взимаемыхъ  съ  бывшихъ 
крепоотныхъ  крестьянъ  тринадцати  нечер- 
ноземныхъ  губершй  простирается  до  двад- 
цати или  съ  чемъ-нибудь  двадцати  мнл- 
люиовъ  рублей  въ  годъ.  Уменьшите  этой 
суммы  на  девять  миллюновъ  облегчило  бы 
тягость  выкупныхъ  платежей  чуть  не  вдвое, 
еолибы  даже  они  были  понижены  равно- 
мерно для  всего  крестьянскаго  населешя 
нечерноземной  полосы.  Но  такое  равно- 
мерное нонижеше  платежей  было  бы  не 
сообразно  ни  съ  различ1емъ  экономиче- 
скихъ  условШ  разныхъ  местностей  нечер- 
ноземнаго  района,  ни  съ  целио  предполо- 
женного регулнровашя  выкупныхъ  плате- 
жей, и  равномернаго  понижешя,  конечно, 
не  последуетъ.  По  местамъ,  выкупные 
платежи  останутся,  конечно,  беэъ  изме- 
нены, по  местамъ  будутъ  понижены  лишь 
яд  несколько  процентовъ,  но  темь  въ 
бблыпихъ  раэмерахъ  могутъ  быть  они  по- 
нежены тамъ  где  въ  этомъ  понижеши  на- 
стоитъ  для  врестьянъ  особая  необходи- 
мость. Где  требуется  местными  услов1ями, 
выкупные  платежи  могутъ  быть  понижены 
вдвое,  втрое,  даже  вчетверо.  При  опреде- 
лены цифрой  девяти  миллюновъ  суммы 
на  которую  сокращается  общШ  итогъ  вы- 
купныхъ платежей,  совершенно  исчезаетъ 
опасеше  что  понижете  ихъ  последуете 
въ  размере  несоответствующемъ  действи- 
тельной надобности.  Можно  опасаться  ско- 
рее противоположна™,  понижешя  въ  боль- 
шемъ  размере  чемъ  нужно,  то-есть  не- 
вызываемой необходимостью  затраты  боль- 
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шихъ  денежныхъ  средствъ  которыя  могутъ 
потребоваться  и  конечно  потребуются  для 
другихъ  мерь  къ  улучшение  быта  крееть- 
янъ  не  въ  однехъ  нечерноэемныхъ  губер- 
шяхъ.  Въ  виду  средствъ  предназначав* 
мыхъ  на  исполнеше  задуманной  меры,  се- 
рюзными  вопросами  представляется  какъ 
избраше  органовъ  для  ея  исполнетя,  ко- 
торые должны  определять,  не  только  по 
отношешю  къ  каждой  отдельной  местно- 
сти, но  и  по  отношешю  къ  каждому  сель- 
скому обществу,  размерь  требуемаго  об- 
стоятельствами понижения  выкупныхъ  пла- 
тежей такъ  и  установлете  контроля  за 
действ1ями  этихъ  органовъ.  Если  испол- 
неше м^ры  пойдетъ  правильно,  назначае- 
мыхъ  на  нее  средствъ  безъ  сомпЬшя  ока- 
жется достаточно  для  облегчешя  тягостей 
лежащихъ  не  только  на  крестьянскомъ 
населеши  тринадцати  губершй  на  которыя 
распространяется  понижете  выкупныхъ 
платежей,  но  и  на  находящихся  въ  сход- 
ныхъ  услов1яхъ  креотьянахъ  другихъ  гу- 
бершй, на  которыхъ  понадобится  распро- 
странить деисте  означенной  меры  въ 
последствие 

Понижошемъ  выкупныхъ  платежей  для 
бывшихъ  крепостныхъ  крестьянъ  въ  не- 
черноземныхъ губершлхъ  заботы  о  даль- 
нейшемъ  развитии  и  дополнеши  меръ  къ 
улучшению  быта  крестьянъ  принятыхъ  въ 
минувшее  царствоваше  ограничиться  не 
могутъ.  Крестьянамъ  черноземной  полосы, 
по  услов1ямъ  въ  какихъ  они  находятся, 
понижение  выкупныхъ  платежей  не  при- 
несло бы  пользы.  То  что  они  выиграли 
бы  на  этомъ  пониженш  было  бы  тотчасъ 
же  утрачено  ими  на  повышении  арондныхъ 
цЪпъ  за  земли  которыя  они  должны  при- 
нанимать по  недостаточности  собственныхъ 
земельныхъ  наделовъ  и  при  отоутствш 
иныхъ  промысловъ  кроме  занята  хлебо* 
пашествомъ.  Для  крестьянъ  черноземной 
полосы  отяготительна,  какъ  это  много  разъ 
уже  было  замечено,  высота  не  выкупныхъ 
платежей,  а  наемныхъ  арендныхъ  ценъ 
на  землю,  неестественно  поднявшихся  по 
местамъ  вследств1е  скученности  населенья 
и  прккреплешя  крестьянъ  къ  местамъ 
осЬдлооти  на  которыхъ  застала  ихъ  от- 
мена крепостиаго  права.  Арендный  цены 
въ  некоторыхъ  местностяхъ  черноземной 
полосы  растутъ  не  вслЪдствхе  общихъ  успе- 
ховъ  народнаго  хозяйства,  а  потому  что 
крестьянамъ  необходимо  нанимать  землю 
вблизи  ихъ  оседлости  во  что  бы  то  ни 


стало,  съ  какимъ  бы  то  ни  было  рисвомъ. 
Владельцы  сдаваемыхъ  въ  наймы  земель, 
пользуясь  этимъ,  могутъ  назначать  кашя 
угодно  цены,  иногда  даже  25  рублей  за 
десятину,  не  опасаясь  что  земли  не  будутъ 
у  нихъ  наняты.  Уменыпеше  скученности 
крестьянскаго  насел еш я,  ослаблете  су- 
ществующая прикреалешя  къ  земле,  вотъ 
что  всего  более  требуется  для  подъема 
благосостояшя  крестьянъ  черноземной  по- 
лосы. Это  предвиделось  еще  во  время  об- 
суждения крестьянской  реформы,  до  изда- 
ния Положешя  19  февраля.  Еще  тогда  бы- 
ло решено  что  иеобходрмымъ  дополнеш- 
емъ  этого  Положешя  должно  быть  изда- 
ше  правилъ  регулирующихъ  переселеше 
крестьянъ  изъ  густонаселенныхъ  въ  ма- 
лонаселенный местности.  Въ  двадцать  летъ 
протекшихъ  со  времени  издашя  Положе- 
шя услов1я  изменились  настолько  что  ор- 
ганиэащя  переселешй,  которая  прежде  бы- 
ла только  желательною,  сделались  поло- 
жительною необходимостью.  Когда  Поло- 
жеше  вводилось  въ  действае,  малые  зе- 
мельные наделы  которые  по  необходимо- 
сти отводились  крестьянамъ  въ  некото- 
рыхъ густонаселенныхъ  местностяхъ  не 
ставили  крестьянъ  въ  безвыходное  поло- 
жеше,  потому  что  наемный  цены  земель 
были  низшя.  Въ  разчете  на  эти  низшя 
арендный  цены,  мнопе  крестьяне  шли  на 
даровой  наделъ.  Но  теперь  ннзкихъ  аренд- 
ныхъ ценъ  больше  петь,  и  въ  то  же  вре- 
мя прежше  малые  душевые  земельные  на- 
делы сделались  еще  более  мелкими  вслед- 
ств1е  прироста  населешя,  на  20,  на  25 
и  более  процеитовъ.  Малоземелье  сдела- 
лось, вследств1е  этого,  во  многихъ  мест- 
ностяхъ черноземной  полосы  серюзною  при- 
чиной стесненности  крестьянскаго  быта. 
Устранить  это  вредное  малоземелье  нре- 
доставлешемъ  крестьянамъ  возможности  по- 
купать соседшя  владельческая  земли  нель- 
зя. Те  же  услов1я  которыя  искусственно 
подняли  арендный  цены,  подняли  и  про- 
дажный цены  земель  въ  местностяхъ  со 
скученнымъ  иаселешемъ,  и  эти  продажный 
цены  поднялись  бы  еще  выше,  до  разори- 
тельныхъ  для  крестьянъ  размеровъ,  если- 
бы  крестьянамъ  быль  открыть  кредитъ 
для  покупки  земель  на  осиовашяхъ  кото- 
рыя предлагались  въ  последше  годы  и  об- 
суждались въ  разныхъ  земскихъ  собрат- 
яхъ.  Понизить  какъ  арендныя,  такъ  и  про- 
дажный цены  земель  до  естественная  ихъ 
уровня,  при  которомъ  и  иаемъ  и  покупка 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


201 


ихъ  не  был  бы  разорительны  для  креоть- 
янъ,  можно  только  путемъ  переселетй. 
Оь  умеиьшетемъ  густоты  прикр*пленнаго 
ко  свое!  ос*длости  населения,  сократился 
бы  искусственно  усилившийся  спросъ  на 
еос*дтя  земли.  Вм*ст*  оъ  гкмъ,  какъ 
отъ  прироста  населения  достаточные  ду- 
шевые над*лы  обратились  вгь  недостаточ- 
ные, такъ  отъ  выселения  части  крестьян- 
скихъ  семействъ  недостаточные  крестьян- 
ке над*лы  сд*лалясь  бы  достаточными. 
Правильная  организация  переоелешй  есть 
существеннейшее  условге  улучшешя  быта 
крестьянъ  черноземной  полосы.  Эта  орга- 
низащя  петребуетъ,  конечно,  большихъ 
средствъ,  можетъ-быть  ббльшихъ  ч*мъ  ка- 
шя  требуются  для  поиижетя  выкутшхъ 
платежей  въ  нечерноземной  полос*.  Но 
жертвы  какгя  будутъ  принесены  государ- 
ствомъ  на  это  д*ло  не  будутъ  непроиз- 
водительными затратами.  Эти  затраты  бу- 
дутъ вознаграждены  подъемомъ  благосо- 
стояния въ  м*стносгяхъ  откуда  нойдугь 
переселешя  и  одновременно  населешемъ  и 
обработкой  земель  лежащнхъ  нын*  виует*. 


^№  113. 

Москва,  23-го  апрЬня. 

Въ  Гермаискомъ  парламенте,  29  апре- 
ля, князь  Бисмаркъ  оказалъ  р*чь  пора- 
зившую господь  депутатовъ.  Неожиданно, 
безо  всякихъ  околичностей  и  мимоходомъ, 
какъ  бы  къ  слову,  германеюй  канцлеръ 
заявилъ  что  парламенту  скоро,  можетъ- 
даже  въ  следующую  сеесго,  придется  об- 
суждать вопросъ  о  перем*щети  не  только 
имперскаго,  но  и  Прусскаго  гфавительствъ 
изъ  Берлина  въ  другой  городъ,  такъ  какъ 
далькЬйшее  пребывайте  высшей  админист- 
рации и  законодательныхъ  учреждений  въ 
Берлин*  становится  неудобнымъ. 

Уже  несколько  л*тъ  назадъ  въ  Германии 
ходили  неясные  слухи  объ  этомъ  нам*реши 
имперскаго  канцлера,  во  имъ  мало  доверяли . 
Не  в*рятъ  въ  серюзность  этой  зат*и  даже  и 
теперь,  хотя  ужеходять  слухи  будтоизбранъ 
и  городъ  далженетвуюицй  стать  новымъ  ад- 
министративнымъ  центромъ  Герман»,  имен- 
но Касоель.  „Противъ  такого  перем*ще- 
тя  есть  столько  доводовъ  и  такихъ  яс- 
ныхъ  и  вгЬскихъ,  вишутъ  въ  Кельнской 
Газегтьу  что  едва  ли  можно  счесть  слова 
князя  Бисмарка  ч*мъ-либо  инымъ,  а  не 


простою  угрозой  или  ораторскимъ  пр1емомъ 
для  выражения  своего  личнаго  недовольства 
Берлиномъ  и  его  общественнымъуправле- 
шемъ.  Карлъ  I  тоже  грозилъ  переехать 
ивъ  Лондона  въ  Оксфордъ."  Князь  Бис- 
маркъ и  самъ  какъ  будто  предвид*лъ  что 
слова  его  будутъ  истолкованы  именно  въ 
этомъ  смысл*,  иамекнувъ  что  Берлинцы, 
которыхъ  сляшкомъ  много  въ  парламенте, 
будутъ  вероятно  поголовно  противъ  тако- 
го перем*щен1я,  крайне  невыгоднаго  для 
Берлина.  Но  въ  пользу  перемещения  го- 
ворить политическая  соображетя  высшаго 
порядка,  которыхъ,  объяснялъ  канцлеръ, 
достаточно  пока  коснуться  хотя  бы  слегка 
чтобъ  оц*нить  всю  ихъ  важность.  Пребы- 
вание высшей  администрации  и  рейхстага  въ 
Берлин*  даетъ  этому,  теперь  столь  много- 
людному, городу  преобладающее  вл1яя(е  и 
прямое  и  косвенное:  „составь  рейхстага 
перестаеть  быть  в*рнымъ  выражешемъ  со- 
става германскаго  наседетя,  такъ  какъ  въ 
палат*  сляшкомъ  много  Берлняцевъ,  кото- 
рыми не  нужно  тратиться  на  пере*8ды." 
Имперсшй  канцлеръ,  очевидно,  находить 
что  берлинское  населете,  въ  общей  слож- 
ности, перестало  быть  соотв*тственнымъ 
выражешемъ  Германскаго  народа.  Спра- 
шивается, въ  какой  м*р*  скопились  въ 
столичномъ  город*  люди  съ  отвлеченнымъ 
образомъ  мыслей,  космополитически  на- 
строенные или  фДО  яраиурбные  народно- 
сти государства,  многолюдны  ли  въ  немъ 
классы  полуобразованные,  оторвавппеся 
отъ  твердой  почвы  йредашя,  но  не  спо- 
собные ни  къ  чему  относиться  самостоя- 
тельною мьюлею;  господствуют^  ли  въ  немъ 
бол*е  мн*шя  праздныхъ  головъ  ч*мъ  со- 
|3иан1е  д*йствительныхъ  нуждъ  народныхъ 
и  пользъ  государства.  Истинная  язва  Гер- 
машн состоите  въ  экциклопедичеокомъ  по- 
луобраэовати  Широко  распространившемся 
въ  среднихъ  класеахъ  особенно  въ  боль- 
шихъ городахъ,— язва  которой  не  знала 
прежняя  Гермашя  выработавшая  свою  вы- 
сокую нащональную  культуру.  Лавочникъ, 
кельнеръ  въ  трактир*,  нахватавшись  вся- 
кой всячины  въ  такъ-называвмыхъ  реаль- 
ныхъ  училищахъ,  ечитаютъ  себя  великими 
мыслителями,  способными  р*шать  судьбы 
челов*чества  и  потому  легко  превращают- 
ся въ  бараиовъ  готовыхъ  покорствовать 
всякому  вожаку.  Берлинъ,  еще  не  такъ 
давно  строго  монархически,  въ  последнее 
тридцати*™  развинтился,  и  его  город- 
сше  классы  становятся  слишкомъ  легкою 
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добычею  радикаловъ  и  демагоговъ,  для 
борьбы  съ  которымн  въ  последнее  время 
потребовались  исключительный  временный 
меры,  какъ  законъ  о  сощалистахъ  и  осад- 
ное положете.  ИмперскШ  канвдеръ  спра- 
ведливо  замечаете  что  борьба  съ  враж- 
дебными государству  элементами  не  можетъ 
идти  вполне  успешно  оона  администращя 
и  законодательство  будуть  оставаться  въ 
самомъ  фокусе  политической  заразы. 

Къ  чему  приходить  теперь  въ  свонхъ 
соображешяхъ  государственный  чашгЬкъ 
управляющей  делами  Германш,  то  еще 
прежде  сказалось  у  насъ  народнымъ  чув- 
ствомъ,  которое  въ  переживаемый  нами 
кривись  выразило  жедаше  чтобы  власть 
решающая  судьбы  Россш,  хотя  бы  только 
на  время,  переселилась  изъ  Петербурга 
въ  Москву.  Эта  мысль  о  перемещешн  вы- 
сшей правительственной  власти  въ  Москву 
отозвалась  повсюду  за  границей  возбудивъ 
разные  толки.  ГерманскШ  канцдеръ,  со 
свойственною  ему  проницательности,  бы- 
стро оцЬнилпь  важное  значение  такой  меры. 
Едва  ли  брошенное  имъ  слово  есть  только 
простая  угроза  или  ораторски  щлемъ.  Во 
всякомъ  случае  серюзные  люди  каковъ 
князь  Бисмаркъ  могутъ  грозить  только 
тЬмъ  что  исполнимо. 


;)№   113. 


Москва,  24-го  апреля. 


Слава  Богу,  мы  начинает»  повидимому 
успокоиваться  и  приходить  въ  равновесие. 
Вместо  праздныхъ  толковъ  о  какихъ-то 
раднкальныхъ  перемеоахъ  въ  яашемъ  го- 
сударственномъ  строе,  мы  начмнаемъ  за- 
ниматься практическими,  важными,  истин- 
но полезными,  задачами.  Изъ  воздушныхъ 
пространствъ  мы  спускаемся  на  землю, 
на  наш*  добрый  черноземъ,  на  крестьян- 
скую пашню. 

Въ  настоящую  минуту  общее  внимаше 
сосредоточено  на  мЪрахъ  къ  улучшение 
крестьянского  быта  которыми  должно  быть 
дополнено  и  завершено  то  чтб  сделано 
для  крестьянъ  Положетемъ  19  февраля 
1861  года.  Когда  издавался  этотъ  законъ, 
приняпе  дополнительиыхъ  къ  нему  м-Ьръ 
было  отсрочено,  чтобы  не  усложнить  и  не 
затруднить  и  безъ  того  столь  сложной  и 
трудной  задачи  освобождешя  и  надЬлешя 
землей.   Но  поел*  того  какъ  эта  задача 


была  успешно  разрешена,  къ  дальнейшей 
отсрочке  м-Ьръ,  бевъ  которыхъ  Положеюе 
19  февраля  не  достигало  вполне  «ой  цели 
съ  какою  было  издано,  не  представляется 
никакого  основали. 

Было  замечено  что  освобождение  кресть- 
янъ не  сопровождалось  тЬми  результатами 
каюе  отъ  него  ожидались;  въ  посл-Ьдше 
годы  только  и  было  р*чн  что  о  разстрой- 
стгЬ  крестьянскихъ  хозяйствъ.  Главною 
причиной  этого  разстройства  выставлялось 
преимущественно  малоземелье,  недостаточ- 
ность над-Ьловъ.  На  первый  планъ  выдви- 
нулся вонросъ  о  раоширенш  крестьянска- 
го  землевлад'Ьтя.  Но  разр'Ьшеше  этого 
вопроса  долгое  время  искали  не  въ  тЬхъ 
общихъ  мерахъ  которыми  должно  быть 
дополнено  Положение  19  февраля,  а  кь 
органивацш  местной  помощи  крестьянамъ 
со  стороны  земскихъ  учреждений,  что  не 
могло  дать  уважительныхъ  ревультатовъ. 

Вместо  того,  предполагается  правитель- 
ственное содЪйсгае  крестьянамъ  въ  по* 
кушее  земель,  въ  пересел еши  изъ  густоиа- 
селенныхъ  местностей  въ  малонаселенный, 
наконецъ  и  понижете  выкупныхъ  плате- 
жей тамъ  где  они  несоразмерны  съ  дей- 
ствительною стоимостью  поступнвшихъ  въ 
крестьянке  наделы  земель  и  съ  платеж- 
ными средствами  крестьянскаго  населешя. 

СодЬйствге  въ  пр1обретеши  земель  пред- 
полагается оказывать  крестьянамъ  густона- 
селенныхъчерноэемныхъ  губершй.  Кресть- 
янамъ северныхъ  иечерноэемныхъ  губер- 
шй, вместо  содействхя  въ  покупке  земель, 
въ  замеиъ  того  имеется  въ  виду  оказать 
иную,  более  существенную  для  няхъ  по- 
мощь поннжешемъ  выкупныхъ  платежей. 
Въ  пр1обретен1И  земли  предполагается  со- 
действовать х  лишь  при  такихъ  сдедкахъ 
когда  прюбретете  земли  действительно 
нужно  чтобы  вывести  крестьянъ  изъ  за- 
трудвительцаго  по  маловемелью  положен 
шя,  когда  покупка  не  превышает  раз- 
мера необходимаго  расширегая  крестьян- 
скаго землевладешя  и  когда  она  совер- 
шается по  ценамъ  разумнымъ,  не  возла- 
гающимъ  на  крестьяигь  такихъ  уплатъ  за 
землю  который  создали  бы  для  иихъ  за- 
труднешя  не  менытя,  если  не  болышя 
техъ  изъ  которыхъ  раоширеше  аемлевла» 
дешя  должно  ихъ  вывести.  Съ  этимъ  со- 
единяется вопросъ  о  переселетягь  нзъ 
местностей  где  земля  дорога  вгь  таюя  где 
земля  много.  Оъвыселетемъ  части  кресть- 
янъ изъ  густонаселенныхъ  губершй  въ  ма- 
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лонаселенныя,  у  оставшихся  на  прежнихъ 
м-Ьетахъ  не  будетъ  уже  того  малоземелья 
на  которое  нын*  указывают!».  Сод-Ьйств1в 
въ  пршбр-Ьтецш  земель  и  наравне  съ  ними 
отводъ  казенныгь  земель  будутъ,  ообетвеи- 
но  говоря,  вспомогательною  мерой,  къ  ор- 
ганизацш  переседешй,  которая  составля- 
етъ  главный  пунктъ  вопроса.  Переселе- 
шя  предполагается  устроить  правильнымъ 
образомъ,  учредить  справочный  конторы, 
который  руководили  бы  переселенцевъ  въ 
выбора  месть  для  новыхъ  поселетй,  и 
установить  систему  пособШ  переселяющим- 
ся. Все  стЬоиешя  которыми  обставлено 
переселете  предполагается  отменить. 

Накоиецъ  имеется  въ  виду  еще  одна 
мера  первостепенной  важности  —  прекра- 
щаете временно-обязанныхъ  отношенШ  къ 
пом-Ьщикамъ  т*хъ  крестьянъ  которыми  до- 
ныне еще  не  прюбр-Ътены  въ  собствен- 
ность отведенные  имъ  земельные  наделы. 
Выкупъ  этихъ  над-Ьловъ  предполагается 
сделать  обязательным^  причемъ  онъ  дол- 
женъ  быть  окоиченъ  въ  нечерноземныхъ 
губершяхъ  въ  течете  одного  года,  а  въ 
черновемныхъ  въ  течеше  четырехъ  хЬть. 
При  этомъ  обязательномъ  выкупе,  по  про- 
екту, помещики  не  потеряютъ  ничего  кро- 
ме 20°/§  которые  они  теряли  и  по  Поло- 
жение 19  февраля  въ  случаяхъ  когда  вы- 
купъ совершался  не  по  обоюдному  согла- 
шению, а  по  требовашю  помЪщиковъ.  Но 
для  крестьянъ  нечерноземныхъ  губернШ 
плата  за  выкупъ  понижается,  смотря  по 
мЪстнымъ  услов1ямъ,  въ  разлнчныхъ  раз- 
мерахъ,  въиныхъ  случаяхъ  до  60%.  Про- 
исходящей  отсюда  недочетъ  въ  выкупныхъ 
платежахъ  принимается  на  счетъ  казны. 
Проектъ  объ  обязательномъ  выкупе  уже 
прошелъ  чрезъ  Департаментъ  Государствен- 
ной Экономш,  и,  какъ  намъ  сообщаютъ, 
вазначенъ  къ  слушание*  въ  Государствен- 
номъ  Совете  на  поиедельнинъ  27  апреля. 


;№  114. 

Москва,  25-го  апрЪля. 

А. 

Теперь  ко  времени  и  кстати  повести 
речь  о  н-ккоторыхъ  вопросахъ  нашего 
крестьянскаго  быта. 

17  декабря  прошлаго  года,  въ  Снмбпр- 
скомъ  губернскомъ  вемскомъ  собраши  былъ 


поднять  вопросъ  о  165  стать*  Подожешя 
касающейся  выкупа  крестьянскихъ  наде- 
ловъ.  Въ  силу  этой  статьи,  каждый  членъ 
общины  можетъ  получить  въ  собственность 
и  выделить  изъ  общиниаго  владЬшя  свой 
участокъ  земли,  внеся  въ  местное  казна- 
чейство причитающуюся  на  его  участокъ 
выкупную  ссуду.  Въ  первыя  десять  д-Ьтъ 
после  освобождена  крестьянъ,  165  статья 
не  обращала  на  себя  почти  никакого  вни- 
матя;  очень  вемнопе  изъ  состолтелышхъ 
крестьянъ  пользовались  ею  чтобы  выку- 
пить свой  участокъ  и,  прикупивъ  ино- 
гда еще  клочекъ  земли  у  бывшаго  сво- 
его или  у  сосЬдняго  помещика,  заве- 
сти самостоятельное  хозяйство.  Новь  не- 
давнее время  статья  эта  получила  ши- 
рокое примкнете.  Дело  въ  томъ  что  во 
время  освобождешя  выкупная  оценка  зем- 
ли и  рыночная  почти  совпадали,  между 
гЬмъ  какъ  теперь  разница  между  этими 
ценами,  въ  особенности  въ  черноземной 
полос*,  постоянно  возрастаешь,  и  иапри- 
меръ  въ  н-Ькоторыгъ  у-Ьздахъ  Симбирской 
губерши  рыночная  цена  превышаетъ  вы- 
купную вчетверо.  При  такомъ  сильномъ  и 
постоянно  продолжающемся  повышенш  цЪ- 
ны  на  землю  естественно  явилось  стремле- 
ше,  воспользовавшись  165  статьей  о  вы- 
купе, вносить  сравнительно  ничтожную  вы- 
купную сумму  и  прюбр'Ътать  участки  об- 
щинной крестьянской  эемли  въ  собствен- 
ность. Добро  бы  есдибы  крестьянииъ  вы- 
купалъ  свой  участокъ  съ  тЬмъ  чтобы, 
выд-Ьлнвъ  его  изъ  общины,  прочно  закре- 
пить его  за  собой  и  тЬмъ  съ  большею 
знерпей  приняться  за  его  обработку  не 
боясь  что  положенный  на  улучшеше  его 
трудъ  и  капиталь  въ  одно  утро,  при  пе- 
редать земли  членами  общества  перей- 
дутъ  къ  лентяю,  а  ему  вместо  улуч- 
шеннаго,  выхоженнаго  участка  достанется 
никогда  не  удобрявппйся.  Но,  къ  сожа- 
лЪнпо,  стремлетя  крестьянъ  къ  выходу 
изъ  общины  и  къ  заведенш  отдЬдьнаго 
хозяйства  на  евоихъ  участвахъ  не  заме- 
чается, и  выкупъ  земли  делается  ими  боль- 
шею част1Ю  не  на  свои  деньги  и  не  на  себя,  а 
для  третьихъ  лицъ,  не  члеиовъ  общины,  на 
что  169  статья  о  выкупе  даеть  имъ  пол- 
ное право.  Кто  же  эксплуатируете  въ  свою 
пользу  165  ст.  о  выкупе?  Кулаки,  м1роЪ- 
ды,  кабатчики. 

Жалобы  на  этихъ  людей  несутся  ото- 
всюду. Это  язва  которой  прежнее  велико- 
россШское  крестьянство  но  знало  (сЬверо 
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и  юго-вападныя  губерши  знали  давно  бла- 
годаря Евреямъ);  она  выросла  на  осво- 
божденной почве.  Язва  эта  потому  такъ 
страшна  что  поражаете  людъ  темный,  зам- 
кнутый въ  себе  и  потому  беззащитный. 
Крестьянинъ  редко  заглядываетъ  въ  бу- 
дущее, и  потому  легко  соблазняется  пред- 
лагаемою выгодой;  съ  другой  же  стороны, 
сколькимъ  случайностямъ  подвержено  кре- 
стьянское хозяйство  и  какъ  легко  можете 
нарушиться  его  правильный  ходъ!  Слу- 
чится неурожай,  пожаръ,  падежъ  скота,— 
и  разъ  попавшему  въ  беду  крестьянину 
уже  трудно  подняться:  инвентарь  проданъ 
или  погибъ,  приняться  за  землю  яечЪмъ, 
поддержать  некому,  и  волей-неволей  онъ 
попадаеть  въ  руки  поджидающаго  кула- 
ка; а  если  сюда  присоединится  еще  ка- 
бакъ,  то  гибель  неминуемая.  Если  прежде 
кабатчики  и  м1ро-Ьды  эксплуатировали  ра- 
бочую силу  крестьянина,  прюбретая  ее 
за  ничтожную  цену,  то  у  крестьянина  по 
крайней  м*р*Ь  не  отнималась  возможность 
когда-нибудь  поправиться;  теперь  же  хищ- 
ничесше  инстинкты  направлены  на  един- 
ственную твердую  опору  крестьянина  — 
землю. 

Съ  этнмъ  вопросомъ  связывается  еще 
другой — объ  отношешяхъ  выкупивтаго  и 
продавшего  свой  участокъ  крестьянина  къ 
сельскому  обществу.  Общество  не  можетъ 
запретить  своему  члену,  по  уплате  имъ 
выкупныхъ  денегъ,  продать  свой  участокъ 
третьему  лицу;  но  продавили  свой  уча* 
стокъ  и  после  того  не  перестаетъ  быть 
члеяомъ  своего  общества;  онъ  попрежнему 
обязаяъ  нести  все  повинности  и  платежи 
за  исвлючешемъ  выкупныхъ,  а  при  его 
неисправности  отвечаете  круговая  пору- 
ка; кроме  того,  общество  не  освобождает- 
ся отъ  обязанности  призревать  въ  старо- 
сти своего  безземельиаго  члена.  Можно 
положительно  сказать  что  въ  большей  ча- 
сти случаевъ  безземельный  членъ  не  въ 
состояши  будетъ  самъ  нести  повинности 
и  подати,  и  следовательно  тяжесть  ихъ 
падетъ  иа  общество.  За  чтб  же?  Въ  древ- 
ней Руси,  было  справедливее:  главною 
основой  всЬхъ  отношетй  была  какъ  и  те- 
перь земля;  кто  продалъ  свой  участокъ, 
тотъ  порвалъ  связь  съ  общиной  и  свобо- 
денъ  идти  на  все  четыре  стороны;  онъ  не 
несетъ  никакихъ  повинностей,  но  и  об- 
щина за  него  не  отвечаете;  за  то  купив- 
ши участокъ  общинной  земли  становится 
членомъ  общины  со  всеми  правами  и  обя- 


занностями общинника.  Теперь  же,  если 
покупаете  не  членъ  сельскаго  общества, 
то  онъ  фактомъ  покупки  общинной  земли 
не  становится  общиннпкомъ,  а  доброволь- 
но, ради  возложешя  на  себя  лишнихъ  тя- 
гостей, ему  нетъ  разчета  вступать  въ  об- 
щество. Чемъ  большее  применеше  полу- 
чить 165  статья  въ  данномъ  сельскомъ 
обществе,  чемъ  большее  количество  об- 
щинной земли  перейдете  въ  руки  лицъ  не 
принадлежащихъ  къ  общине,  темь  тяже- 
ле  будетъ  обществу,  ибо  сумма  платежей 
и  повинностей  остается  почти  та  же  (уба- 
вятся единотвеннотолько  выкупные  платежи 
за  проданные  участки),  между  гЬмъ  какъ 
платежная  способность  уменьшится  въ  боль- 
шей пропорщи  сравнительно  съ  уменьше- 
шемъ  платежей.  Это  увеличение  тяжести 
можетъ  привести  остающихся  члеяовъ  об- 
щины даже  къ  полной  невозможности  вы- 
нести ее  и  къ  желашю  бросить  землю  и 
продать  свои  участки.  Наконецъ,  идя  по 
этому  пути  мы  логически  можемъ  дойти 
до  сельскаго  общества  оставшагося  совсемъ 
безъ  земли  и  темъ  не  менее  обязаннаго 
исполнять  все  повинности  и  платить  все 
подати  за  исключешемъ  выкупнаго.  Очень 
естественно  что  зло  скупки  наделовъ  ска- 
залось въ  губерши  съ  прекрасною  почвой, 
стбящею  много  дороже  выкупной  цены, 
какъ  естественна  и  тревога  земства,  знаю- 
щаго  что  въ  губерши  кроме  землодел1я 
нетъ  другихъ  промысловъ,  а  следователь- 
но обезземелеше  прямо  ведете  къ  проле- 
тар1ату.  Но  скупка  земель  начинаете  рас- 
пространяться и  за  пределы  Симбирской 
губерши  и  въ  настоящее  время  въ  Бугуль- 
минскомъ  уездеСамарской  губерти,  вслед- 
ствие неурожая,  до  20.009  десятинъ  кре- 
стьянской земли  перешло  въ  частный  ру- 
ки; то  же  самое  начинаете  замечаться 
и  въ  Рязанской  губерши.  Симбирское 
земство  постановило  ходатайствовать  объ 
изменены  существующихъ  законовъ  въ 
смысле  стеснешя  права  отдельныхъ  кре- 
стьянъ  отчуждать  какъ  долевой  наделъ, 
такъ  и  усадебную*  оседлбсть,  и  о  распро- 
странен^ права  сельскихъ  обществъ  на 
выкупъ  участковъ,  отчуждасмыхъ  отдель- 
ными домохозяевами,  по  цене  внесенной 
ими  въ  казначейство  при  выкупе  участ- 
ковъ. Первая  половина  ходатайства  край- 
не сомнительна.  Вторая  же  половина,  при- 
равнивающая общинный  земли  къ  родо- 
вымъ  съ  правомъ  общины  выкупать  ихъ, 
могла  бы  иметь  зиачеше  еслибъ  ея  не  па- 
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ревизовала  въ  большинстве  случ&евъ  бед- 
ность общинъ  и  часто  нешгЬше  средствъ 
уплатить  даже  текунця  подати.  Было  бы 
полезнее  постановить  что  если  участокъ 
переходить  не  къ  члену  общины,  то  про- 
давили землю  и  порвавпий  связь  съ  общи- 
ной становится  свободиымъ  отъ  всЬхъ  тя- 
жестей соединенныхъ  съ  владввиемъ  об- 
щннною  землей;  а  купившей  иаоротивъ 
становится  членомъ  общины  и  несетъ  все 
тяжести  лежавши  на  прежнемъ  члене  про- 
давце; этнмъ  была  бы  только  оказана  сора- 
вежливость  по  отношешю  къ  общин*.  Что 
касается  второй  половины  Симбирекаго 
ходатайства,  именно  а  приравнеши  общиа- 
ныхъ  земель  къ  родовымъ  и  о  праве  об- 
щины выкупать  ихъ  то  вопросъ  этотъ  ка- 
сается самой  сущности  общиннаго  земле- 
владвшя  и  заслуживаеть  особаго  внима- 
ния. Этотъ  вопросъ  возвращаетъ  насъ  къ 
мысли,  которая  слишкомъ  двадцать  летъ 
тому  назадъ  была  горячо  впервые  выска- 
зана въ  Русекомъ  Втъстникп>,—къ  мысля 
объ  общинной  собственности  въ  противо- 
положность простому  владЬшю.  Мысль  эта 
требуетъ  дальнЬйшаго  раввитгн  и  провер- 
ки, н  быть-можетъ  теперь  наступаете  по- 
ра серюзно  подумать  о  значенш  и  судьбе 
образовавшейся  у  насъ  формы  общинного 
землевладения. 


Въ  лице  Монарха  оно  владеетъ  самою 
сильною  центральною  властью  для  подав- 
ления всякой  крамолы  и  устранения  всбхъ 
нреоятствШ  къ  народному  благу,  Оно  же, 
упраздняя  всякую  другую  власть,  даетъ 
нЬето  и  самому  широкому  самоуправлешю, 
какого  можеть  требовать  благо  самого  на- 
рода,— народа,  а  не  оартШ. 

Только  по  недоразумение  думаютъ  что 
монарх1я  и  самодержавие  искдючаютъ  „на- 
родную свободу,"  на  самомъ  же  деле  она 
обезпечиваетъ  её  бодве  чАмъ  всякШ  шаб- 
лонный монститущоаализмъ.  Только  само- 
державный Царь  могь,  безъ  всякой  рево- 
люции, одиимъ  своамъ  нанифестомъ,  осво- 
бодить 20  мшшоиовъ  р&бовъ,  и  не  только 
освободить  лично,  но  и  наделить  ихъ  зем- 
лею. Дело  не  въ  словахъ  и  букве,  а  въ 
духе  все  оживляющемъ. 

Да  положить  Господь  Дарь  Цдрствую- 
щнхъ,  на  сердце  Государя  нашего  шество- 
вать именно  этимъ  воистину  царскимъ  пу- 
темъ,  иметь  въ  виду  ни  прогрессъ  или 
регрессъ,  ни  либеральным  или  реакщоняын 
цели,  а  единственно  благо  своего  сто- 
миллионном  народа. 


Предлагаюсь  много  плановъ...  Но  есть 
одинъ  царскШ  путь. 

Это— не  путь  либерал изиа  иди  консер- 
ватизма, новизны  или  старины,  прогресса 
или  регресса.  Это  и  не  дуть  золотой  сре- 
дины между  двумя  крайностями.  Съ  высо- 
ты царскаго  трона  открывается  стониллшн- 
ное  царство.  Благо  этихъ  ста  миллюновъ 
и  есть  тотъ  идеалъ  и  вместе  тотъ  ком- 
пасъ  которымъ  определяется  и  управ- 
ляется истинный  царскШ  дуть. 

Въ  прежше  века  имели  въ  виду  инте- 1 
ресы  отдедьныхъ    сословШ.    Но  это  не  I 
царскШ  путь.   Тронь  за/гЬмъ  воввышенъ 
чтобы  предъ  нимъ  уравнивалось  разливе 
еословШ,  цеховъ,  разрлдовъ  и  классовъ.  I 
Бароны  и  простолюдины,  богатые  и  бед- ! 
ные,   при  всемъ  рааличш  между  собою, 
равны  предъ  Царемъ.  Единая  власть  и  ни- 
какой  иной  власти  въ  стране,  и  стомил- 
люнный,  только  ей  покорный  народъ,  вотъ 
истинное  царство. 


Л5  Ив. 

Москва,  27»го  йпрЬмя. 

Съ  саиаго  начала  нииувшаго  царствова- 
Н1л,  главный  заботы  правительства  были 
устремлены  на  улучшение  быта  нрестышъ. 
Эти  же  заботы  объ  улучшении  быта  сель- 
скаго  населешя  выступили  на. первый  планъ 
съ  первыхъ  же  м-всядевъ  нынешняго  цар- 
ствованш.  Заду нан>  целый  рядъ  мерь  дол- 
женствующие развить  и  дополнить  со- 
бою совершенную  цокойнымъ  Государем** 
крестьянскую  реформу.  Прекращеше  вре- 
менио-обязанаыхъ  ртдешешй  между  поме- 
щиками и  крестьянами  тамъ  где  еще  до 
прнступлено  къ  выкупу  крестьянами  ответ 
денныхъ  имъ  земель;  нонижеше  вывуцныхъ 
платежей  гд;Ь  раамеръ  ихъ  не  соответ- 
ствуете средствами  крестьяяъ;  правитель- 
ственное содействие  крестьянам*  въ  пра- 
обретеши  земель  помимо  ртаеденцыхъ  имъ 
наделовъ  и,  наконецъ,  правильная  орга- 
низация переселенШ  креотьяиъ  изъ  однегь 
местностей  въ  друга,—  вотъ  четыре  во- 
проса уже  поставленные  на  ближайшую  оче- 
редь и  ожидающее  вънепродолжительномъ 
времени  законодательная  решения. 
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Трудно  сказать  какая  изъ  четырехъ  упо- 
мянутыхъ  м*ръ  окажется  на  практик*  наи- 
более благодетельною  собственно  для 
крестьянъ,  но  едва  лн  можно  усомниться 
въ  томъ  что  нанбольшихъ  преобразовали 
къ  лучшему  въ  общемъ  ход*  всего  народ- 
наго  хозяйства  слЪдуетъ  ожидать  отъ  ор- 
ганизащи  первое  лети.  Это,  можно  сказать, 
самый  трудный  и  самый  сложный  изо  всЬхъ 
возбуждекныхъ  вопрооовъ;  въ  немъ  заин- 
тересованы не  одни  гЬ  крестьяне  которые 
будутъ  переселяться;  ихъ  переселения  от* 
зовутся  серюзнымъ  образомъ  на  интере- 
сахъ  всего  населенья  и  тЬхъ  месть  откуда 
они  у й дуть,  и  тЬхъ  месть  куда  они  при- 
буду тъ.  Изменятся  условия  быта  не  только 
самихъ  переселяющихся,  но  и  ихъ  преж- 
нихъ  и  новыхъ  соседей  по  оседлости. 
Если  переселены  примутъ  значительные 
размеры,  однимъ  изъ  непрем-Ьнныхъ  по- 
ел* дств1й  ихъ  будутъ  серюзныя  изменешя 
и  въ  арендныхъ,  и  въ  продажныхъ  ценахъ 
на  земли,  а  частою  и  въ  уровне  платы 
за  трудъ  сельскнхъ  рабочихь.  Во  всемъ 
строе  нынЬшнихъ  хозяйствеиныхъ  отно- 
шений совершится  въ  такомъ  случае  важ- 
ный переворота,  благодетельный  для  стра- 
ны, хотя  можетъ-быть  и  не  совсЬмъ  вы- 
годный для  иныхъ :  ч^стьшхъ  интересовъ. 
Пойдетъ  ли  этотъ  переворотъ  быстрымъ, 
или  медленнымъходомъ,  и  каше  онъ  при- 
меть размеры,  конечно,  неизвестно.  Но 
можно  полагать  что  ч*мъ  дольше  сдержи- 
*  вались  стремлешя  крестьянъ  къ  первое- 
1еи1ямъ,  ч*мъ  серюзнее  были  поставляеиыя 
преиятств1я  къ  перемене  места  оседлости, 
и  чемъ  больппя  льготы  будутъ  предоста- 
влены переселенцамъ  издашемъ  новаго  за- 
кона по  атому  предмету  и  проектируемыми 
административными  мерами,  тЬмъ  живее 
пойдетъ  д^ло  переселетй  и  т*мъ  болышя 
массы  населения  примутъ  въ  немъ  учаспе. 
Въ  настоящую  минуту,  въ  администрати- 
виыхъ  кругахъ  полагаюсь,  какъ  слышно, 
что  число  переселенцевъ  ивъ  густонасе- 
ленные черноземныхъ  губертй  можетъ 
дойти  до  полумиллюна  семействъ,  но  что 
переселеюе  этой  массы  населетя  распре- 
делится на  долги!  рядъ  летъ.  Едва  ли, 
однако,  кто-нибудь  можетъ  быть  убежденъ 
въ  верности  этого  гадательнаго  разчета.  | 
Ни  число  будущихъ  переселенцевъ,  ни 
срокъ  въ  который  захотятъ  они  переме- 
нить нынешнюю  оседлость  на  новую,  почтя 
не  подлежать  предварительному  вычисле- 
Н1ю,  и  потому  для  успеха  задуманной  ме- 


ры весьма  важно  чтобы  въ  разчегЬ  техъ 
средствъ  которыхъ  можетъ  потребовать 
организащя  переселетй  была  въ  полной 
мере  принята  во  внимаше  возможность 
крупныхъ  ошнбокъ. 

Судить  о  размерахъ  предстоящигь  пе- 
реселешй  по  пртгЬрамъ  прошлаго  времени, 
какъ  до  такъ  и  поелп  освобождешя  кресть- 
янъ, почти  невозможно.  Въ  перюдъ  пред- 
шествовавнпй  крестьянской  реформе,  пере- 
селешя  помещжчьихъ  крестьянъ  соверша- 
лись не  по  ихъ  собственному  побуждешю 
и  не  въ  ихъ  интересахъ.  Эти  переселения, 
колонизовавший  въ  значительной  мере  какъ 
Новороссдо,  такъ  и  восточное  Заволжье, 
совершались  по  воле  и  въ  интересахъ  по- 
мещиковъ.  Въ  те  времена  часто  шли  на 
новыя  места  люди  вовсе  не  желавние  раз- 
даваться со  старымъ  насиженнымъ  ме- 
стомъ  н  нисколько  не  побуждаемые  къ 
тому  малоземельемъ  и  другими  местными 
невыгодными  условиями,  и  напротивъ  дол- 
жны были  оставаться  на  прежнихъ  ме- 
стахъ  люди  которые  не  прочь  были  бы 
переселиться  по  невыгодности  местиыхъ 
условШ.  Крестьянская  реформа, упразднивъ 
крепостную,  зависимость  крестьянъ  отъ 
помещиковъ,  вместе  съ  темъ,  такъ  ска- 
зать, усилила  закрепощеше  крестьянъ  къ 
местамъ  ихъ  оседлости.  Прямаго  запрета 
переселешй  не  было,  но  перемена  осед- 
лости для  крестьянъ  была  обставлена  за- 
труднешями  который  почти  равняются  за- 
прету. Крестьянинъ  не  можетъ  пересе- 
литься не  получивъ  увольиительнаго  сви- 
детельства отъ  общества  къ  которому  при- 
надлежит^ а  чтобы  получить  это  свиде- 
тельство онъ  должеиъ,  вопервыхъ,  очи- 
стить себя  отъ  всехъ  казенныхъ,  земекмхъ 
и  М1рскихъ  недоимокъ  К&К1Я  на  немъ  чи- 
слятся и  во  вторыхъ,  представить  приго- 
воръ  общества  къ  которому  желаетъ  при- 
числиться въ  новой  местности  о  томъ  что 
оно  согласно  принять  его  въ  свою  среду. 
Добыть  такой  яриговоръ  для  крестьянина 
дело  не  легкое,  требующее  нродолжитель- 
ныхъ  хождешй  за  тысячи  верстъ,  въ  про- 
должении коихъ  недоимки  за  гошъ  только 
возрастаютъ,  затрудняя  темъ  возможность 
переселегая.  До  1866  года  эти  порядки  за- 
трудняли переселеюя  только  помещичьихъ 
крестьянъ;  Государственные  крестьяне  со- 
стояли подъ  особымъ  управлетеиъ,кото- 
рымъ  дело  переселетй  было  отчасти  ор- 
ганизовано. Если  не  всегда  на  деле,  то 
по  крайней  мере  въ  принципе  на  пала- 
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тахъ  государственныхъ  нмуществъ  лежали 
какъ  обяваность  доставлять  жедающшгь 
переселяться  огЬд'Ьшя  объ  участкахъ  зем- 
ли которые  ом  могу тъ  нолучить  ма  новыхъ 
м-Ьстахъ,  такь  и  забота  о  продовольствие 
и  первоначалыюмъ  обааведешн  переселен- 
певъ.  Между  прочимъ  переселенцы  полу- 
чали небольшую  денежную  помощь,  гото* 
вый  скотъ,  необходимый  землежЬльчесюл 
оруда  и  льгота  въ  податяхъ  н  повинно- 
стяхъ  на  нисколько  л-Ьтъ.  Съ  1866  года, 
съ  т*хъ  поръ  вакъ  государственные  вресть- 
дне  перешли  пода  управление  общихъ 
учрежденШ  по  крестьянскимъдЬламъ,  для 
нигь  вступили  въ  силу  гЬ  же  залгрудняю- 
Щ1е  вереселетя  порядки  что  и  для  бьь 
вшихъ  тмгЬщичьихь  крестьяне  Кром-Ь 
трудности  получемя  щнемныхъ  пригаво» 
ровъ  и  увольнителшыхъ  свялктельствъ, 
подъ  услов1емъ  уплаты  всячеевнхъ  ведок- 
мокъ,  для  всЪхъ  вообще  крестьднъ,  вакъ 
бывшихъ  лом*щичьихъ,  такь  и  государ- 
ственныхъ, огромное  затруднение  въ  д*лЪ 
переселетй  постоянно  представляла  него» 
вЪстнооть  найдутъ  ли  они  и  получать  ля 
землю  въ  тЬхъ  мало  в-кдоиыхъ  м*«тахь 
куда  хоггЬли  бы  яереселвться.  Эта  ней»* 
вгЬстность  не  могла  совсЬмъ  остановить 
нереселешя,  но  печальная  участь  множе- 
ства переееденцевъ,  которые  шли  иене- 
вЪсгво  куда  и  потомъ,  потер  п-Ьвъ  полную 
неудачу,  возвращались  на  прежшя  мЪста 
разоренными  до  тла,  естественно  охлаж- 
дала стремления  къ  вереоелетямъ  жь  дру- 
гихъ  креюьянахъ.  Эти  стремления  разомъ 
получать  ходъ  каасъ  только  вступить  вгь 
силу  проектируемый  правила  о  переоеле- 
тяхъ.  Если  желаюпде  нереселятьея  будуть 
имЪть  право  требовать  оть  овоихъ  об* 
ществъ  увольнителышхъ  сввдЬгельствъ 
безъ  представший  праемныхь  прнгорорсиъ; 
если  затЬиъ  съ  обществъшдаюицавъуволь*- 
яительныя  свидетельства  не  будуть  взы* 
скиватьои  медовики  числящеяся  за  пере- 
селяющимся, а  будуть  перечисляться  на 
переселенца  во  мЬсту  избранной  имъ  но* 
вой  осгЬддости,  можно  быть  уикреау  что 
тав1я  увольштельныя  свидетельства  бу- 
дуть требоваться  и  выдаваться  въ  боль- 
шихъ  количествахъ.  Возможно,  поэтому, 
ежидать  что  справочный  конторы,  который 
предположено  учредить  для  указатя  пере- 
селенцаиъ  земель  на  колхъ  ойи  погуть 
водворяться,  будуть  осаждаемы  массами 
желающвхъ  разобрать  эти  земли.  Сл*ду- 
етъ  ожидать  многочисленных^  ходатайетвъ 


со  стороны  переселеицевъ  и  объ  отводе 
учаотиовъ  изъ  казенныхъ  земель,  и  о  вы- 
дач*  правительственныхъ  ссудъ  иа  приоб- 
ретете земель  частныхъ,  причемъ  затруд- 
ненья и  замедления  въ  удовлетворена  та- 
кихъ  ходатайетвъ,  посхЪ  того  какъ  они 
будуть  вызваны  издашемъ  нсшаг©  закона 
о  Пересе  л  ен!яхъ,  могутъ  повести  ко  мно- 
гвмъ  неудобспвамъ.  Чтобъ  избежать  ихъ, 
весьма  важно  заблаговременно  подготовить 
средства  который  устранили  бы  самую  воз- 
можность возвввновешя  затруднешй.  Луч- 
ше чтобъ  и  денегъдля  выдачи  ссудъ  и  земель 
предназначаемыхъ  для  поселенцевъ  было 
на  готовЬ  больше  тЬмъ  сколько  можетъ 
быть  потребовано,  нежели  наоборотъ. 

Сложность  и  трудность  вопроса  о  пере- 
селеншхъ  увеличивается,  между  прочимъ, 
следующим*  обстоятельствомъ.  Сколько 
известно,  проектируемыми  правилами  пред- 
полагается всячески  облегчить  переселен- 
цамъ  врюбр&теше  иа  новыхъ  м*стахъ  зе- 
мель, вакъ  отводомъ  казенныхъ  участковъ 
8а  умеренную  оброчную  подать,  такъ  и 
покупкой  изъ  частныхъ  рукъ  съ  помошдю 
правительствевиыхъ  ссудъ  ва  условгяхъ  го- 
раздо бол*е  льготныхъ  чЬжъ  т*  ваш  ду- 
мали установить  жЬноторня  земства  про- 
ектвровавппя  учреждение  бащювъ(гьп$лш 
расширения  крестьякскаго  землевлад'Ьшя. 
ПрюбрЪтя  же  количество  земли  достаточ- 
ное для  самостоятельиаго  хозяйства,  пере- 
ееленецъ,  по  проекту,  будетъ  югЬть  пра* 
во.  приписаться  къ  ближайшей  волости  ве 
испрашивая  оть  иея  щнемнаго  договора. 
Соседнее  общество  будетъ  обязано  при- 
нять его  въ  свою  среду.  Но  принимая  его* 
обязано  ля  оно  будетъ  принять  иа  себя 
также  »  круговую  ответственность  за  не- 
доимки коггорыя  накопились  на  немъ  до 
вереовленм  и  должны  быть  перечислены 
на  него  по.  его  новому  м-Ъсту  жительства? 
Эта  связь  вопроса  о  переселешяхъ  съ  во- 
нросемъ  о  круговой  порукЬ  не  лишена  зиа* 
чешя  и  полагав  мъ,  должна  обратить  на 
вебя  вявмаше* 


Л«  117. 

Мобква,  28-го  апрЪля. 

Итавъ,  вать  къ  чему  приведи  я  либераль- 
ныйа  учренсдетя  которыми  хотЬлн  обла- 
годетельствовать Болгарно  вслЬдъ  аа  ея 
освобождешемъ!  Всего  два  года  тому  на- 
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задъ  избранный  единогласно  на  болгар- 
скШ  преетолъ,  князь  Александръ  нашелъ 
теперь  себя  вынужденнымъ  обратиться  къ 
единодушно  призвавшему  его  народу  съ 
манифестомъ,  въ  которомъ  объявллетъ  свое 
нам  Ьреше  сложить  съ  себя  корону  если  не 
будутъ  изменены  установленные  порядки 
управлешя  княжествомъ... 

Пом-Ьщаемыя  ниже  телеграммы  изъ  Со- 
фги  должны  произвести  большое  впечатли- 
те. Большое,  но  нельзя  оказать  чтобы 
неожиданное.  Съ  самого  начала,  какъ  толь- 
ко решено  было  предписать  освобожден- 
ному Болгарскому  народу  шаблонную  кон- 
ституцию, сочиненную  по  затасканнымъ 
пошлымъ  учебннкамъ,  нельзя  было  не  опа- 
саться и  не  предвидеть  что  эта  навязан- 
ная Болгарамъ  конститущя  не  приведетъ 
въ  добру.  Мнопе  уже  тогда  выражали  опа- 
сеше  какъ  бы  сочиненный  для  Болгарш 
„уставъ"  не  привелъ  къ  печальнымъ  по- 
сл|Ьдств1ямъ9  какъ  бы  онъ  не  возбужмлъ 
бевпгЬльной  борьбы  партий,  отъ  которой 
такъ  страдаютъ  Грещл  к  Сербы,  и  отъ 
которойизбавлена  Черногоргя.  Этаже  мысль 
была  высказана  нами  при  первомъ  нзвЪстш 
объ  избраш'и  принца  Александра  Гессен- 
екаго  на  Болгарски  преетолъ.  Эту  же 
мысль  повторили  мы  приветствуя  князя 
Александра  Болгарскаго  при  про^здЬ  его 
въ  прошломъ  году  чрезъ  Москву  въ  Пё- 
тербургь  на  праздновали©  двадца/гипятилЬ- 
тая  царегсвовашя  въ  Боз*  почнвшаго  Им*- 
ператора  Александра  П.  „Какъ  жаль,и  пи- 
сали мы  тогда,  «что  Росс1я  не  удоволь- 
ствовалась избавлетемъ  Болгарин,  а  взяла 
на  себя  задачу  устраивать  освобожденную 
страну  по  чужому  шаблону»*,.  Что  могла 
бы  и  что  должна  была  дать  Россия  осво- 
божденной ею  Болгарш?  Сильную,  свобод- 
ную и  безспорную  власть.  Воть  великое 
благо  въ  которомъ  нуждаются  эти  касе^ 
летя,  пребывавшая  четыре  вЬка  подъ  тяж- 
кимъ  нгомъ  и  лишенный  всякой  граждан- 
ской организации.  Прежде  всего  требова*- 
лось  установить  власть  которая  возвыша- 
лась бы  надъ  всЬми  париями.  Требовалось 
дать  новоосвобожденной  стран*  вооружен- 
ную силу  и  призвать,  народъ  къ  выбору 
князя,  а  затЬмЪ  преХост&вить  имъ  самимъ 
устроиться  въ  послЬдствш.  Мы  создали 
войско,  но  прежде  чьмъ  дали  ему  вождя, 
а  стратЬ  правителя,  сочли  нужшлгь  пи- 
вать для  ней  хонститущю...  ВсхЪдъ  за 
великимъ  и  грознынъ  подвигомъ  освобож- 
дения, страна,  еще  не  остывшая  отъ  борь- 


бы, еще  не  омывшаяся  отъ  крови,  стано- 
вилась театромъ  фарса  который  быль  бы 
также  забавенъ  какъ  Турецкий  парламента 
1876  года  еслибъ  онъ  не  грознлъ  Болга- 
рш посхЬдствшми  слишкомъ  жестокими, 
еслибъ  онъ*  не  вносилъ  начала  смуты  н 
шатанш  въ  эту  страну,  которая  болЬе 
всего  нуждается  въ  спокойеташ  подъ  охра- 
ной сильной  власти." 

Немного  нужно  было  времени  чтобы  на- 
вязанная конститущя  принесла  свои  плоды. 
Въ  Болгарш  вскоре  затЬмъ  народились 
чуждыя  народному  духу  „политически м 
партш  ведуцця  между  собою  ожесточенную 
и  беземысленную  борьбу,  вносяшдя  неуря- 
дицу во  вс*  толыкьчто  созданный  отрасли 
управлешя.  Эти  партая  стали  между  кня~ 
земъ  и  единодушно  избравшимъ  его  иаро- 
домъ  и  сделали  невыносимымъ  ихъ  обоюд- 
ное положеше.  Д-Ьла  въ  освобожденной 
Болгарш  пошли  такъ  что  ей  приходится 
чуть  ли  не  завидовать  Восточной  Румелш. 
Въ  своемъ  манифесте,  сущность  коого  пе- 
редана въ  телеграммахъ,  князь  Александръ 
Болгарский  такъ  изображаете  ходъ  дЪлъ: 
„Единогласное  избрате  вверило  мпЬ  судь- 
бы Болгарш.  Не  безъ  колебашя  принялъ 
я  на  себя  задачу  вести  Болгарш  по  пути 
иреус1гЬян1я,  трудился  добросовестно,  до- 
нускалъвсгЬ  попытки  организовать  правиль- 
ное развита  княжества.  Къ  сожалгЬшю, 
всЬ  эти  попытки  обманули  мои  надежды. 
Болгарш  оказывается  ныгЬ  Аккредитован- 
ною извн-Ь,  дезорганизованною  внутри.  Та- 
кое положеше  поколебало  въ  нарохЬ  в*ру 
въ  справедливость  и  задсонъ." 

Воть  до  чего  дошло,  Воть  тЬмъ  обла- 
годетельствовала Болгарш  политическая 
мудрость  нашей  канцелярской  интеллиген- 
ции, не  утерпевшая  чтобы  не  сделать  въ 
это*  стран*  эксперимента  гЬхъ  учрежде- 
нШ  которыми  пока  не  удается  наградить 
Россш. 

Вшйдетъ  ли  Болгар1я  благоволучно  изъ 
хаоса  въ  который  она  повергнута  эткмъ 
эвепернментомъ,  покажетъ  будущее.  Съ 
жив-Ьйшимъ  внимашемъ  будемъ,  мы  руссаде 
люди,  следить  за  всЬми  перипетошя  этого 
д-каа.  Мы  ответственны  за  судьбы  Болга- 
рш, отъ  насъ  зависало  поставить  ее  на 
ту  или  иную  дорогу,  дать  то  или  иное  на- 
правлеше  ея  самостоятельной  жизни. 

Князь  Александръ  Болгарский  едЬлалъ 
решительную  попытку  исполнить  свой  долгъ 
нринятый  имъ  вм%сгЬ  съ  болгарскою  ко- 
роной. Князь  назначилъ  временное  мини- 
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стерство  и  созываетъ  великое  народное 
собрате  для  устранены  условМ  делаю- 
щигь  управление  страной  невозможными 
Дай  Богъ  чтобы  люди  созываемые  въ  ве- 
ликое народное  собрате  оказались  дЬй- 
ствительнымн  выразителями  чувствь  и  мы* 
слей  Болгарскаго  народа,  чтобъ  онн  про* 
никлись  убеждешемъ  что  в-ЬриЭДопй  ва- 
логъ  будущности  ихъ  страны  заключает- 
ся въ  устаяовленш  сильной  власти  осно- 
ванной на  единенш  народа  съ  его  прави- 
те л  вмъ,  въ  устранении  путь  и  тормазовъ 
не  дозволяющихъ  князю  Александру  бла- 
гоустроить страну. 


Л*   118. 

Москва,  29-го  апрйля. 


Во  главе  сегодняшняго  нумера  пом-Ъщенъ 
переданный  по  телеграфу  Высочайше  ма- 
ннфестъ,  данный  въ  Петербурге  29  ап- 
реля 1881  и  напечатанный  въ  особомъ 
прибавдети  къ  Правительственному Въст- 
нику. 

Теперь  мы  можемъ  вздохнуть  свободно. 
Конепъ  малодушно,  конецъ  всякой  смут* 
ми-Ьшй!  Предъ  этимъ  непререкаемынъ, 
предъ  этимъ  столь  твердымъ,  столь  р*Ь- 
швтельнымъ  словомъ  Монарха  должна  н&- 
конецъ  поникнуть  многоглавая  гидра  об- 
мана. Какъ  манны  небесной  народное  чув- 
ство ждало  этого  царственяаго  слова.  Въ 
немъ  наше  спасете:  оно  возвращаетъ  Рус- 
скому народу  Русскаго  Царя  Самодержав- 
наго,  отъ  Бога  пр1явшаго  власть  Свою  и 
лишь  предъ  Богомъ  ответственна™.  По- 
срамлены ковы  нагаихъ  враговъ  и  поподз- 
новешя  малодушныхъ  въ  нашей  среде  ума- 
лить и  унизить  священную  власть  и  от- 
нять у  нашего  парода  его  драгоценнейшее 
достояте,  насхЬд1е  его  многовековой  стра- 
ды и  крови,  силу  его  жизни,  залогъ  его 
будущаго.  Да  здравствуетъ  вступившШ  на 
царсшй  путь  возлюбленный  Государь  нашъ, 
да  благословить  Богъ  начало  Его  царство* 
ватя  и  да  дасгь  мощь  исполнешя  Его 
благимъ  предначергашямъ. 

Мы  получили  согБдуюпця  телеграммы  о 
иынешнемъ  дне  въ  Петербурге. 

ПЕТЕРБУРГЪ,  29  апреля.  Сегодня  со- 
стоялся въ  Высочайшсмъ  присутствш  еже- 

1881   год*. 


годный,  такъ-называемый  МайскШ  парадъ 
войскъ  гвардии  и  Петербургскаго  военная 
го  округа.  Въ  Летнемъ  Саду,  вдоль  Ле- 
бяжьяго  канала,  между  местами  устроен- 
ными для  публики  и  Ияженернымъ  Мо- 
стикомъ  стали  стекаться  толпы  зрителей, 
впускъ  которыхъ  прекратился  какъ  скоро 
началось  движеше  войскъ,  съ  разныхъ  сто- 
ронъ  направлявшихся  къ  Марсову  Полю. 
Въ  9  1/2  чаеовъ  жалонеры,  отличавппеся 
особыми  значками,  были  уже  на  м-встахъ 
и  разставлялись  офицерами  генеральнаго 
штаба,  причемъ  общее  наблюдете  было 
поручено  флигель  -  адъютанту  полковнику 
барону  Каульбарсу  и  полковникамъ  Баль- 
цу,  Гребенщикову,  Ставровскому  и  Гуди- 
му-Левковичу.  Начиная  съ  десяти  чаеовъ 
съ  половиной  утра,  войска  стали  появ- 
ляться на  Марсовомъ  Поле,  двигаясь  ко 
своимъ  местамъ  въ  большинстве  случаевъ 
съ  музыкой.  Къ  одиннадцати  часамъ  все 
уже  были  на  своихъ  местахъ.  Войска  по- 
строились въ  пять  лиши,  фронтомъ  къ  Лет- 
нему Саду.  Всего  на  парадъ  прибыло:  44% 
«аталюиовъ,  38 У,  эскадро новь,  одна  сот- 
ня и  116  оруд]'й.  «семь  парадомъ  коиан- 
довалъ  Е.  И.  В.  Командующей  войсками 
гвардш  и  Петербургскаго  военнаго  округа 
Велиюй  Княаь  Владим1ръ  Александровича 
Лишями  командовали:  первою— Е.  И.  В. 
Принцъ  Александръ  Петровичъ  Ольден- 
бургск!Й,второю— генералъ -л  ейтенантъТи- 
моееевъ,  третьею  —  генералъ -лейтенантъ 
Эллисъ  1-й,  четвертою  —  генералъ-адъю- 
тантъ  князь  Шаховской,  пятою— генералъ- 
адъютантъ  баронъ  Дризеиъ.  Всею  артил- 
лер1ей  командовалъ  генералъ  лейтенантъ 
Штаденъ,  войсками  на  площадке  Инже- 
нернаго  З&мка— овиты  Его  Величества  ге- 
нералъ-майоръ  Шепелевъ.  Въ  начале  12 
часа  утра  прибыль  на  Марсово  Поле  Ве- 
лиюй Князь  Владим1ръ  Александровича 
Вследъ  затемъ  Его  Высочествомъ  былъ 
начать  объездъ,  начиная  съ  леваго  флан- 
га, первой  лиши.  Въ  свите  Великаго  Кня- 
зя во  время  всего  объезда  находились: 
помощникъ  Командующаго  войсками  ге- 
нералъ-адъютантъ  Костанда,  Командиръ 
гвардейскаго  корпуса  генералъ-адъютантъ 
графъ  Шуваловъ  и  друпе  выспые  чины 
штаба  войскъ  гвардш  и  округа.  Велиюй 
Князь  въ  общей  генеральской  форме  при 
Андреевской  ленте  ехалъ  шагомъ  на  во- 
роной лошади.  Каждая  отдельная  часть 
удостоилась  особаго  приветствуя  со  сторо- 
ны своего  Авгуотейшаго  начальника.  Объ- 
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ездъ   продолжался  около  получаса.    Къ 
этому  времени  трибуны  для  публики  со- 
оруженный одна  позади  Царскаго  шатра, 
вдоль  Лебяжьяго  канала,  въ  самомъ  Лет- 
яемъ   Саду,   другая  вдоль  Мойки   предъ 
Михайловскимъ  Садомъ,были  уже  заняты 
публикой.  Едва  раздался   пушечный  вы- 
стр-Ьлъ  съ  крепости,  возв-Ьстивпий  жите- 
ля мъ  столицы  насту плеше  полудня,  какъ 
со  стороны    Инженернаго  З&мка,  показа- 
лась масса  всадниковъ  скакавшихъ  вдоль 
Мойки  къ  м-Ьстамъ  расположен^  кавале- 
рш;  то  были  офицеры  ото  всЬхъ  кавале- 
рМскихъ  частей,  составлявппе  почетный 
конвой  Игь   Величествъ  при  следованш 
отъ  вокзала   железной  дороги  къ  месту 
Высочайшаго   смотра.  Впереди  Царскаго 
экипажа  все  время  -Ьхалъ  градоначальникъ 
Барановъ.  Выйдя  изъ  экипажа  у  Иженер- 
наго  З&мка,  Государь   Императоръ  изво- 
лилъ  сесть  верхомъ  на  подведеннаго  Его 
Величеству  сЬраго  коня;  принявъ  рапортъ 
отъ  АвгусгЬйшаго  Командующаго  парадомъ 
и  въ  сопутствш  Его  Высочества  и  много- 
численной блестящей  свиты,   ожидавшей 
Государя,  Его  Величество  направился  на 
Марсово  Поле.  Государыня   Императрица 
вместе  съ  Великою  Княгиней  Мар1ей  Пав- 
ловной изволили  занять  место  въ  откры- 
той двухместной  коляске  запряженной  па- 
рой вороныхъ   лошадей  съ  однимъ  жоке- 
емъ  верхомъ  и  двумя  жокеями  ехавшими 
верхомъ  позади.  Черная  аяглШская  упряжь 
съ  золотымъ  наборомъ  и  фонари  коляски 
были  покрыты  чернымъ  флеромъ.  Государь 
Императоръ   -Ьхалъ  впереди  въ  мундире 
общей  генеральной  формы  съ  Андреевскою 
лентой  черезъ  плечо.  Непосредственно  за 
Его  Величествомъ  следовать  экипажъ  Го- 
сударыни Императрицы.  Ея  Величеством 
Великая  Княгиня   Марш  Павловна  были 
въ  глубокомъ  траур*.  Какъ  скоро  Госу- 
дарь Императоръ,  въ  сопутствш  Госуда- 
рыни Императрицы  и  блестящей  свиты, 
среди  которой  находились  чрезвычайные 
послы  турецшй  и  персидскШ,  а  также  пос- 
лы германскШ  и  австро-венгерскШ,  пока- 
зался на  мостик*  ведущемъ  къ  Марсово- 
му Полю,  все  заколыхалось.   Раздались 
командный  слова.   Войска   первой   лиши 
взяли  на  карауль.  Начался  ЦарскШ  объ- 
•Ъздъ.  Государь  Императоръ  изволилъ  сле- 
довать вдоль  лиши  пехоты  шагомъ,  при- 
ветствуя каждую  отдельную  часть.  После 
отвгЬтнаго  прив*тств1я  Монарху,  Которо- 
му впервые  войска  имели  счаспе  пред- 


ставляться, следовало  восторженное  ура 
слившееся  со  звуками  народнаго  гимна, 
которые  не  переставали  оглашать  воздухъ 
въ  продолжете  всего  объезда.  При  про- 
езде Государя  Императора  въ  близкомъ 
разстояши  отъ  трибунъ  занятыхъ  публи- 
кой, къ  перекатному  ура  войскъ  присое- 
динилось громкое  единодушное  ура  зри- 
телей Высочайшаго  парада.  Лиши  кава- 
лерш  Его  Величество  изволилъ  объезжать 
галопомъ.  По  окончаши  объезда,  продол- 
жавшаяся 20  минуть,  Государь  Импера- 
торъ изволилъ  мимо  дворца  Принца  Петра 
Георгиевича  Ольденбургскаго  подъехать  къ 
Царскому  шатру.  Ея  Величество  и  Вели- 
кая Княгиня  Мар1я  Павловна  выйдя  изъ 
коляски  изволили  занять  место  въ  шатре 
въ  которомъ  уже  находились  Наследникъ 
Цесаревичъ,  АвгусгЬйпий  брать  его  Теор- 
ий Александровичу  Великая  Княгиня  Оль- 
га беодоровна  и  проч1е  члены  Царской 
Семьи.  Государь  со  свитой  изволилъ  стать 
по  правую  сторону  шатра.  По  команде 
объ  открыли  церемотальнаго  марша  все 
лити  отступили  назадъ.  ЗатЬмъ  началось 
церемониальное  шествве.  Когда  конвой  Его 
Величества,  открывавши  шесятае,  подо- 
шелъ  шаговъ  на  150  къ  шатру,  Государь 
изволилъ  приблизиться  къ  нему,  и  шеств1е 
продолжалось  имея  во  главе  Его  Величе- 
ство. Поровнявшись  съ  шатромъ  Государь 
Императоръ  изволилъ  отсалютовать  Госу- 
дарыне Императрице.  Затемъ  Государь 
занялъ  свое  место  противъ  шатра.  Пе- 
хота проходила  только  одинъ  разъ  шагомъ. 
Церемошальный  маршъ  пехоты  продолжал- 
ся 25  минуть.  Далее  проходили  пешая  ар- 
тиллергя  по  батарейно  съ  посаженною  при- 
слугой. Ровно  въ  часъ  пополудни  нача- 
лось прохождете  канал  ерш.  Во  главе  ка- 
валерш  шелъ  конвой  Его  Величества,  у 
самаго  шатра  пущенный  въ  карьеръ.  Весь- 
ма эффектно  было  зрелище  скачущихъ 
конвойцевъ  въ  своихъ  нащональныхъ  и 
нарядныхъ  костюмахъ,  на  породистыхъ 
степныхъ  кояяхъ;  у  некоторыхъ  офице- 
ровъ  вышитые  золотыми  узорами  вальтра- 
пы могли  бы  быть  украшешемъ  любой  ху- 
дожественной выставки.  Регулярная  кава- 
лер1я  имела  сегодня  также  случай  выка- 
зать свое  блестящее  состоите:  отчетли- 
вость движешя  при  самыхъ  разнообраз- 
ныхъ  алюрахъ,  которые  угодно  было  Его 
Величеству  назначить,  была  безукоризнен- 
на. Въ  большинстве  случаевъ  приходи- 
лось такъ  что  Государь  назначалъ  раз- 
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нымъ  эскадронамъ  въ  одномъ  и  томъ  же 
полку  разные  агоры.  За  кавалергей,  про- 
ходившею также  подобно  п-Ьхогв  одинъ 
разъ,  следовала  конная  артиллер1я.  Об* 
щей  атаки  всей  кавалерш  на  шатеръ,  быв- 
шей завершешемъ  прежнихъ  майскихъ  па- 
радовъ,  на  этотъ  разъ  исполнено  не  бы- 
ло. Парадъ  окончился  въ  часъ  25  минуть 
пополудни.  Почти  вс*  отд-Ъльныя  часта 
войскъ  при  прохождении  церемотальнымъ 
маршемъ  были  осчастливлены  милостивымъ 
одобретемъ  Государя  Императора,  но,  не- 
зависимо отъ  того,  Высочайшая  благо- 
дарность была  выражена  по  окончашн 
парада  всЬмъ  начальникамъ  частей.  Въ 
милостивомъ  обращети  ко  всЬмъ  началь- 
ству ющимъ,  собравшимся  вокругъ  Его  Ве- 
личества, Государь  Императоръ,  въ  лицв 
ихъ,  поблагодаривъ  войска  за  усердную 
службу,  изволилъ  указать  на  удручающее 
чувство  скорби  при  мысли  что  годъ  тому 
назадъ  эти  войска  им'Ьли  счаспе  являться 
на  смотръ  возлюбленнаго  Родителя  Его  Ве- 
личества, столь  недавно  погибшаго  муче- 
ническою смертпо.  При  восторженныхъ 
кликахъ  ура,  ихъ  Величества,  въ  сопутствш 
остальяыхъ  Царственныхъ  Особъ,  изволи- 
ли отбыть  во  дворецъ  Принца  Ольдеибург- 
скаго,  гд*  быль  сервированъ  для  Авгу- 
сгЪйшихъ  Гостей  обычный  послЪ  майскаго 
парада  завтракъ. 

ПЕТЕРБУРГЬ,  29  апр*ля.  Сегодня  въ 
четвертомъ  часу  пополудни,  Государь  Им- 
ператоръ прибыль  въ  коляск-Ь  къ  м-всту 
катастрофы  1  марта,  вмЪсгЬ  съ  Госуда- 
рыней Императрицей  и  НаслЪдникомъ  Це- 
саревиченъ.  Помолившись  у  часовни,  Ихъ 
Величества,  при  восторженныхъ  прив-Ьт* 
ств!яхъ  собравшагооя  народа,  изволили  от- 
быть по  направлению  Аничкова  Дворца. 


Б. 


На  дняхъ  Французская  палата  депута- 
товъ  соберется  поел*  пасхальныхъ  вака- 
щй  въ  послЪдшй  разъ  предъ  общими  вы- 
борами. Ей  придется  немедленно  присту- 
пить къ  обсуждение  закона  отъ  котораго 
будетъ  зависать  не  только  внутренняя,  но 
и  внешняя  политика  Франщи,  и  въ  кото- 
ромъ  следовательно  заинтересованы  не 
одни  Французы.  Законъ  этотъ  касается 
системы  депутатскихъ  выборовъ  и  тбсио 
связанъ  съ  будущею  ролью  вл1ятелыгЬйша- 
го  человека  во  Франщи,  Леона  Гамбетты. 


Въ  настоящее  время  действуете  изби- 
рательный законъ  1873  года,  на  основаши 
котораго  каждый  департаментски  округъ 
или  уЬздъ  посылаетъ  своего  особаго  пред- 
ставителя въ  патату  депутатовъ.  Но  въ 
виду  того  что . плотность  населешя  этихъ 
уЬздовъ  чрезвычайно  разнообразна,  упо- 
мянутый законъ  опредЪлилъ  чтобъ  уЪзды 
вм-Ьющде  болЪе  100.000  жителей  выбирали 
двухъ  депутатовъ  и  для  этой  ц-Ьли  подраз- 
делялись иа  два  отдельные  избирательные 
округа;  уЬзды  съ  числомъ  жителей  пре- 
восходящимъ  200.000  должны  делиться  на 
три  избирательные  округа  и  посылаютъ 
трехъ  депутатовъ  и  т.  д.  Въ  силу  этого 
закона,  вся  европейская  Франщя  разде- 
лена на  526  избирательныхъ  окру  го  въ, 
им-Ьющихъ  каждый  своего  отд-вльнаго  пред- 
ставителя въ  палагЬ  депутатовъ.  Около 
двухъ  третей  этихъ  округовъ  стоять  за 
республику,  одна  треть  за  бонапартистовъ 
или  роялистовъ. 

Если  предстояпце  выборы  будутъ  про- 
изведены на  основаши  теперепшяго  зако- 
на, то  число  республиканскихъ  депутатовъ 
по  всЬмъ  вЪрояпямъ  не  уменьшится,  а 
скорее  несколько  усилится.  Поэтому  на 
первый  взглядъ  кажется  непонятнымъ  по- 
чему Гамбетта,  стремянцйся,  по  крайней 
мЪр'Б  на  словахъ,  къ  упрочешю  респуб- 
лики, недоволенъ  настоящею  системой  вы- 
боровъ по  округамъ  (зсги1ш  (ГаггошИззе- 
теп1),  и  почему  онъ  поручилъ  своему  дру- 
гу Барду  внести  въ  палату  проектъ  изби- 
рательной реформы.  ДЪло  однако  въ  томъ 
что  республиканские  депутаты,  составляю- 
щие, какъ  мы  только  что  сказали,  около 
двухъ  третей  всЬхъ  представителей  Фран- 
щи, не  находятся  между  собой  въ  тЬсной, 
неразрывной  связи,  а  разделены  на  не- 
сколько партой,  изъ  которыхъ  пария  оппор- 
тунистом, или  парта  слЪпо  преданная 
ГамбеттЬ,  располагаетъ  лишь  весьма  ела- 
бымъ  большинствомъ  голосовъ  сравнитель- 
но съ  прочими  республиканскими  париями, 
который,  соединяясь  по  своимъ  соображе- 
тямъ  то  между  собой  то  съ  монархиста- 
ми, всегда  могутъ  составить  искусственное 
большинство  и  нанести  поражеше  оппор- 
тунистами Вотъ  главная  причина  почему 
Гамбетта  до  сихъ  поръ  такъ  упорно  отка- 
зывался отъ  какого  бы  то  ни  было  мини- 
стерскаго  портфеля.  Онъ  очевидно  решил- 
ся идти  къ  власти  не  спешными,  но  вер- 
ными шагами  и  взять  въ  свои  руки  упра- 
вление Франщей  только  когда  палата  де- 
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путатовъ  не  будетъ  грозить  ему  непр1ят-и  округи  будуть  подавать  голосъ  не  за 
ными  запросами  и  выражешями  недоверья;  одного  кандидата,  а  за  ц*лый  департамент- 
онъ,  следовательно,  не  прочь  быть  мини*  |  скШ  списокъ.  Въ  такомъ  случае  три  окру - 
стромъ-президентомъ,  но  только  съ  т*мъ  га  примуть  монархически  списокъ,  а  не- 
услов1емъ  чтобы  никогда  не  подавать  въ  |  тыре— республикански;  а  такъ  какъ  че- 
отставку.  |тыре  больше  трехъ,  то  республиканские 

Для  того  чтобы  достигнуть  этой  ц*ли,  округи  одержать  победу  надъ  монархиче- 
Гамбетта  решился  теперь  лее  принять  м*-  сними,  весь  департаментъ  будетъ  считать- 
ры  чтобы  новая  палата  депутатовъ,  кото*  |  ся  принявшимъ  республикански  списокъ 
рая  соберется  осенью  поел*  общихъ  выбо- ,  и  будетъ  следовательно  нредставленъ  въ 
ровъ,  содержала  въ  себ*  совершенно  ни- 1  палат*  семью  республиканскими  депутата- 
чтожный  процентъ  монархистовъ  и  самое! ми.  Монархисты  следовательно  иопадутъ 
незначительное  меньшинство  республикан- 1  въ  палату  лишь  въ  томъ  случа*  если  въ 
цевъ  не  принадлежащихъ  къ  его  партш. 
А  для  этого  онъ  задумалъ  провести  сле- 
дующую избирательную  реформу. 

Зам*тивъ  что  почти  въ  каждомъ  депар- , 
тамент*  больше  республикански хъ  избира-  недостаточно  чтобы  монархистовъ  было  въ 
тельныхъ  округовъ  ч*мъ  монархическихъ,  палат*  ничтожное  количество;  ему  необхо- 
онъ  сообразилъ  что  если  выборы  будуть  димо  чтобъ  и  т*  республиканцы  которые 
происходить  не  по  округамъ,  а  по  департа* !  ему  не  сочувствуютъ  не  им*ли  возможно* 
ментамъ,  то  республиканская  парта  им*я  сти  м*шать  его  политик*,  чтобы  сл*дова~ 
въ  департамент*  большее  число  голосовъ  тельно  и  ихъ  было  какъ  можно  меньше  въ 
„задушить"  монархическихъ  избирателей,  палат*  депутатовъ.  Съ  этою  д*л1Ю  онъ 
На  основанш  этихъ  соображешй,  онъ  пред- !  думаетъ  подвергнуть  строгому  контролю 
ложилъ  палат*  чрезъ  своего  друга  Барду !  республикански  списки  кандидатовъ  и  не 
отменить  выборы  по  округамъ  и  ввести  допускать,  по  возможности,  внесетявъ  эти 
вместо  нихъ  выборы  по  департаментамъ  I  списки  такихъ  лицъ  на  поддержку  кото- 
ил  и,  какъ  ихъ  называютъ,  „выборы  по  де- ;  рыхъ  ему  въ  посл*дств1я  нельзя  будетъ 
партаментскому  списку0  (зсгиИп  Де  Цз1е). !  разчитывать.  Им*я  во  вс*хъ  главныхъ  де- 
На  основанш  этого  новаго  закона,  каждый  |  партаментскихъ  городахъ  вполн*  предан- 
департаментъ  долженъ  будетъ  выбирать  по ,  ныхъ  ему  друзей,  онъ  чрезъ  нихъ  будетъ 
одному  депутату  накаждые  70.000  жителей,  |ВЛ1ять  на  составление  кандидатскихъ  спи* 
причемъ  всякая  дробь  отъ  1  до  69.000)  бу- 1  сковъ,  а  для  н*которыхъ  департаментовъ 
деть  давать  право  на  лишняго  представи-  онъ  вероятно  лично  составить  списки  въ 
теля.  Такимъ  образомъ  число  депутатовъ' Париж* ивъзнавомыхъ ему в*рныхъ людей, 
европейской  Франщи  увеличится  съ  526 '  Несправедливость  новаго  закона  оче- 
до  568,  и  изь  нихъ,  по  разчетамъ  Гам- '  видна.  Целая  масса  ивбир&тельныхъ  окру- 
бетты,  громадное,  подавляющее  больший- 1  говъ  не  будетъ  им*ть  соотв*тствующихъ 
ство  будетъ  принадлежать  къ  партш  оппор- !  ихъ  уб*ждешямъ  представителей  въ  па- 
ту ни  стовъ.  Эти  разчеты  основаны  на  пред-  лат*;  существующая  теперь  тЬсная  связь 
полагаемомъ  практическомъ  прим*ненш  но-  между  избирателями  и  ихъ  депутатомъ  бу- 
ваго  закона.  [деть  порвана  и  Французы  будуть  прину- 

Если  мы  для  прим*ра  возьмемъ  какой-  ждены  давать  депутатшя  полномошя  не 
нибудь  департаментъ  им*юпцй  семь  изби*  лично  имъ  изв*ствымъ  людямъ,  а  незна- 
рательныхъ  округовъ,  изъ  коихъ  три  мо-  \  комцамъ,  Богъ  знаетъ  почему  попавшнмъ 
нархичесюе  и  четыре  республикански,  то  |  въ  кандидатегае  списки.  За  то  новая  си- 
при  теперешней  систем*  окружныхъ  выбо- 1  отема  будетъ  им*ть  именно  ту  выгоду  ко- 
ровъ  департаментъ  этотъ  быль  бы  пред- '  торой  добивается  Гамбетта:  она  создастъ 
ставленъ  въ  палат*  тремя  монархическими  [  лютый  парламентъ,  но  за  то  парламентъ 
и  четырьмя  республиканскими  депутатами, .  послушный  и  однородный^  съ  которымъ 
такъ  какъ  каждый  округъ  нм*лъ  бы  сво- 1  легко  и  щнятно  будетъ  управлять  Франщей» 
его  <юботвеннаго  представителя.  Но  при !  Тогда-то  Гамбетта  возьметъ  наконецъ 
новомъ  закон*  все  это  изменится.  Въ  глав-  [  въ  свои  руки  бразды  правлетя  въ  каче- 
номъ  город*  департамента  каждая  парт1я  ств*  министра-президента,  и  тогда  Фран- 
составитъ  списокъ  изь  семи  кандидатовъ, ,  цузская  республика  вступить  въ  совершен- 
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яо  новый  иерюдъ  своего  развитая.  Какова 
будеть  внешняя  политика  Гамбетты  пред- 
сказать конечно  трудно,  но  что  съ  минуты 
его  вступлешя  въ  государственное  упра- 
влете  столкновение  Франщи  съ  Герматей 
станетъ  на  очередь  евронейскихъ  вопро- 
совъ,  въэтомъ  едва  ли  можно  сомневаться. 
Но  также  несомненно  и  то  что  Гамбетта, 
умученный  опытомъ  прошлой  кампанш, 
не  отважится  на  столь  смвлое  предпр1ят1е 
не  заручившись  оильнымъ  и  надежнымъ 
союзникомъ;  поэтому  ему  придется  вывести 
Франщю  изъ  того  равнодушия  къ  европей- 
скимъ  д-Ьламъ  въ  которое  она  погрузилась 
за  последнее  время.  Такимъобраэомъ,  если 
ГамбеттЬ  удастся  въ  мае  месяце  провести 
задуманную  имъ  избирательную  реформу, 
то  очень  легко  можетъ  быть  что  съ  буду- 
щей осени  въ  Европе  возникнуть  новыя 
и  совершенно  неожиданный  политическая 
усложнетя  которыя  по  необходимости  въ 
большей  или  меньшей  степени  отразятся 
на  всЬхъ  евронейскихъ  государствахъ. 

Но  удастся  ли  ему  действительно  про- 
вести эту  реформу?  Этого  никто  не  можетъ 
сказать  именно  веледств1е  того  что  тепе- 
решняя палата,  избранная  на  основами 
закона  1873  года,  до  такой  степени  раз- 
делена на  мелк!я  партш  что  всяюе  раз- 
четы  основанные  на  искусственной  комби- 
нащи  этихъ  партШ  чрезвычайно  сомнитель- 
ны. Реформа,  по  всемъ  вероя-пямъ,  будеть 
принята  или  отвергнута  большинствомъ  ка- 
кихъ-нибудь  пяти-шести  голосовъ. 


;№  не. 


Москва,  30-го  алрЪля. 


Въ  последнее  время  общимъ  лозунгомъ 
<5ыло:  не  нужно  конститущи,  нужно  толь- 
ко представительство.  Это  почти  то  же  чтб 
и  недавнШ  крикъ  по  другому,  более  скром- 
ному, учебному  вопросу:  сокрушить  безъ 
ломки.  Между  конститущей  и  представи* 
тельствомъ  не  более  разницы  чемъ  между 
ломкой  и  крушетемъ.  Это  шагь  более  или 
менее'  широюй  на  пути  ослабления  власти. 
Конститущя  и  какое  бы  то  ни  было  вы- 
борное государственное  представительство 
въ  настоящую  пору,  при  даняыхъ  обсто- 
ятельствах^ это  совершенно  одно  и  то  же. 
Это  будеть  началомъ  исполнетя  програм- 
мы такъ-называемаго  интернацюнальнаго 
общества,  поставившая  своею  главною  за- 


дачей „уничтожить  самодержав1е  въ  Рос- 
С1И,  апёапНг  V аЬзоХнНзгпе  Не  1а  Вш$ге.и 
Кто  хочетъ  вывести  насъ  на  этотъ  путь 
именно  въ  эту  минуту,  те  знаютъ  куда  онъ 
ведетъ.  Скажу тъ,  можно  остановиться  на 
пути  где  будеть  уместно  и  благовремен- 
но.  Напрасно.  Еслибы  мы  теперь,  даже 
теперь  не  оказались  достаточно  сильными 
чтобы  воздержаться,  то  какимъ  образомъ 
будеиъ  мы  сильнее  после  того  какъ  уже 
двинемся  на  путь  ослаблешя,  и  где  тотъ 
пунктъ  благополуч1я  на  которомъ  могли  бы 
мы  остановиться  и  сказать:  доселе  и  не 
дальше.  Какой  видъ  на  этомъ  пункте  пред- 
ставить Росс1я?Богъ,  мы  веримъ,  въ  кон- 
це кояцовъ  спасетъ  наше  отечество;  но 
чего  будеть  стоить  это  испыташе,  на  ко- 
торое его  толкаютъ  одни  въ  откровенныхъ 
видахъ  конечнаго  разрушешя,  друпе  въ 
неразумной  податливости  на  всякое  вея- 
ше,  не  отдавая  себе  отчета  чего  хотятъ. 
Мы  знаемъ  РусскШ  народъ,  знаеиъ  его 
исторш,  знаемъ  чемъ  онъ  силенъ,  мы  зна- 
емъ также  что  намъ  теперь  нужно.  Намъ 
нужно  теперь  именно  то  чемъ  во  всЬхъ 
своихъ  сослов1яхъ  всегда  былъ  силенъ  Рус- 
ски народъ.  Онъ  всегда  былъ  силенъ  сво- 
имъ  патрютическимъ  духомъ,  своею  еди- 
нодушною преданноотио  Престолу,  чув- 
ствомъ  своего  безусловиаго,  „абсолютна™*4 
единства  съ  Царемъ.  Это  сила  испытан- 
ная, сила  великая,  сила  создавшая  Рос- 
С1Ю  и  возвысившая  ее.  Только  этой  силе 
обязаны  мы  нашимъ  нащональнымъ  могу- 
ществомъ.  Ей  мы  обязаны  нашимъ  спасе- 
шемъ  во  всехъ  испытатяхъ,  къ  ней  ста- 
ло-быть  и  теперь  должны  мы  обратиться 
и  въ  ней  искать  опоры.  На  русскую  па- 
триотическую партш,  если  только  это  пар- 
тся,  вотъ  на  чтб  единственно  можетъ  оле- , 
реться  ваше  правительство  или  вотъ  ка- 
кой партш  должно  быть  наше  прави- 
тельство. 

Какой  же  злой  духъ  побуждаете  насъ 
оставить  эту  испытанную  силу  и  искус- 
ственно вызывать  въ  нашемъ  народе  то 
что  нигде  не  есть  сила,  что  везде  есть 
слабость  и  у  насъ  более  чемъ  где-ни- 
будь? Чтб  могло  бы  заставить  насъ  и  при- 
томъ  именно  въ  эту  минуту  призывать  къ 
деятельности  новый,  небывалый  въ  нашей 
исторш  элементъ  шатан!я  и  смуты  какой 
всегда  и  везде  представляютъ  мнешя  люд- 
сгая  ветромъ  колеблемый,  ветромъ  носи- 
мый? Зачемъ  между  Верховною  Власпю  и 
народомъ,  который  не  отделяетъ  себя  отъ 
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нея  и  вндитъ  въ  ней  свое  истинное  и  един- 
ственное представительство,  втирать  ка- 
кое-то еще  представительство,  создавать 
партии  и  предавать  ихъ  игр*  интересы  го- 
сударственной пользы  и  народнаго  блага? 
Есть  почтеиныя  лица  который  предлагаютъ 
представительство  въ  маломъ  и  скромномъ 
вид*,  не  решающее,  а  якобы  только  со- 
вещательное и  т.  д.  Но  если  это  дело 
нужное  и  полезное,  то  зач-Ьмъ  давать  его 
въ  маломъ  и  недостаточномъ  пр1еме?  Если 
же  это  дело  неполезное,  то  зачемъ  начи- 
нать его?  Въ  деле  государственномъ  что 
не  нужно,  то  вредно.  Мы  возбудимъ  стра- 
сти, раздражимъ  умы,  направимъ  ихъ  въ 
фальшивую  сторону,  и  вместо  благодар- 
ности за  желаше  угодить  имъ  и  потешить 
ихъ  навлечемъ  на  себя  ихъ  ненависть  и 
вместе  презрите.  Недавно  была  сделана 
злосчастная  попытка  создать  какую-то  кон- 
ститущю  среди  университетской  молодежи. 
ВсЬмъ  известно  чемъ  кончилась  эта  по- 
пытка. Если  судить  по  тону  некоторыхъ 
газеть  принимающихъ  замашки  офищаль- 
ныхъ  органовъ,  можно  пожалуй  подумать 
что  и  въ  самомъ  деле  замышляется  по- 
вторить попытку  въ  громадны  хъ  размЪрахъ, 
не  надъ  несколькими  сотнями  молодыхъ 
людей,  но  надъ  ц-Ьлымъ  народомъ,  и  бро- 
сить въ  эту  игру  не  университеты,  а  це- 
лое общество. 

Что  такое  представительство  которое 
намъ  съ  разныхъ  сторонъ  рекомендуютъ? 
Въ  какихъ  бы  размер  ахъ,  силе  и  форме 
ни  замышлять  его,  оно  всегда  окажется 
искуоственнымъ  и  поддельнымъ  произвел 
дешемъ  и  всегда  будетъ  более  закрывать 
собою,  нежели  открывать  народъ  съ  его 
нуждами.  Оно  будетъ  выражешемъ  не  на- 
рода, а  чуждыхъ  ему  партШ  н  неизбежно 
станетъ  оруд1емъ  ихъ  игры,  которою  такъ 
легко  овладЬваетъ  всякаго  рода  интрига. 
Боже  избави  насъ  отъ  партШ  и  очисти 
отъ  ихъ  игры  наши  правительственный  сфе- 
ры! Правительство  свободное  отъ  духа  нар- 
•пй  и  достойное  самодержавной  власти  Рус- 
скаго  Царя,  покрывающей  народъ  въ  его 
целости,  вотъ  чтд  было  бы  теперь  нашимъ 
первымъ  и  истиннымъ  прогреосомъ.  А  доб- 
рые люди  напротивъ  советуютъ  намъ  вне- 
сти растлеваюпцй  духъ  партШ,  интриги  и 
обмана  въ  самыя  недра  народа. 

Правительству  необходимо  сближеше  съ 
народомъ,  но  для  этого  требуется  обра- 
титься къ  нему  непосредственно,  а  не  чрезъ 
правительство  какое  бы  то  ни  было,  узна- 


вать нужды  страны  прямо  отъ  техъ  кто 
ихъ  испытываетъ  и  кто  свидЬтельствуетъ  о 
нихъ  не  по  проку  ращи,  а  самолично.  Устро- 
ить такъ  чтобы  голосъ  народныхъ  потреб- 
ностей, не  фиктивныхъ,  а  действитель- 
ных^ достигать  престола  безо  всякой  по- 
сторонней примеси,— вотъ  задача  достой- 
ная правительства  Самодержавнаго  Монар- 
ха, вотъ  верный  шагъ  на  пути  истинна- 
го  прогресса.  Каждый  день  им-Ьеть  свою 
заботу.  Въ  чемъ  забота  нынешняго  дня? 
Правительство  борется  съ  крамолой  кото- 
рая выросла  изъ  ничтожества  и  стала  зломъ 
опаснымъ  для  государства.  Мы  не  можемъ 
правильно  и  спокойно  вести  наши  дела 
пока  не  справимся  съ  этою  левой*  Очи- 
стить отъ  нея  нашу  страну,  вотъ  въ  на- 
стоящее время  наша  народная  нужда.  По- 
могутъ  ли  намъ  въ  этой  нужде  разныя 
говорильни?  Пустослов1емъ  ли  могутъ  по- 
собить намъ  народный  силы?  Если  содей- 
ств1е  ихъ  нужно,— а  оно  несомненно  нуж- 
но,—то  потребуемъ  отъ  нихъ  не  словъ, 
не  мнешй,  не  отвлеченностей,  а  дела... 
Оне  могутъ  оказать  правительству  драго- 
ценное, незаменимое  содейсте  къ  успо- 
коенш  страны,  если  оно  успеетъ  органи- 
зовать ихъ  въ  каждой  местности  подъ  бли- 
жайшимъ  руководствомъ  и  ведешемъ  вла- 
стей, дабы  охранить  массы  отъ  обмановъ 
и  пресечь  все  пути  злоумышленному  за- 
говору. 


Л?  120. 


Мооквй,  1-го  тля. 


На  дняхъ  6  мая  (24  апреля),  одновре- 
менно въ  обоихъ  органахъ  германскаго 
канцлера,  въ  РозЬ  и  въ  Стьверо- Герман- 
ской Всеобщей  Газепмь,  появилась  коро- 
тенькая, явно  офищозная  заметка  по  по- 
воду заключения  парламентской  коммиссш 
обсуждавшей  одинъ  изъ  посл-Ьднихъ  зако- 
нопроектовъ:  „Имперскому  правительству 
вовсе  не  желательно  чтобы  къ  закоиопро- 
ектамъ  делались  поправки  въ  духе  пар- 
тикуляризма, на  постепенное  усилете  ко- 
тораго  неоднократно  указывалъ  имперсмй 
канцлеръ,  приписывая  это  явлеше  розна 
между  теми  элементами  изъ  коихъ  онъ 
разчитывалъ  составить  твердое  парламент- 
ское большинство." 

Эта  заметка  не  есть  только  выражеше 
недовольства  князя  Бисмарка  случайнымъ 
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р-Ьшешемъ  парламентской  коммиссш  иди 
мавевръ  съ  целью  добиться  отъ  парламен- 
та возстановлешя  первоначальна™,  пра- 
витедьственнаго  текста  законопроекта.  Это 
скорее  аппелящя  къ  общественному  мне- 
шю  въ  виду  предстоящихъ  выборовъ.  Въ 
последнее  время  партикуляризму  поль- 
зуясь иерасположешемъ  ко  князю  Бисмар- 
ку большинства  палаты,  такъ  резко  кон- 
статироваинымъ  въ  речи  Беннигсена,  и 
входя  въ  сделки  то  съ  клерикалами,  то 
съ  прогресисстами,  то  съ  фритредерами, 
причиняетъ  не  мало  хлопотъ  германскому 
канцлеру,  особенно  съ  прошлаго  лета.  Ни 
одинъ  изъ  предлагаемыхъ  имъ  законопро- 
ектовъ  не  проходить  благополучно:  то  па- 
лата болыпинствомъ  вотируетъ  противъ 
правительственнаго  предложения;  то  изме- 
нить существенный  статьи  законопроекта 
въ  дух-Ь  правительству  нежелательномъ; 
то,  наконецъ,  дело  откладывается  въ  дол- 
гой ящикъ  посредствомъ  передачи  въ  осо- 
бую КОММИСС1Ю  не  успевающую  окончить 
занятой  въ  течете  сессш.  И  такая  судь- 
ба постигаетъ  именно  те  законопроекты 
которымъ  князь  Бисмаркъ  придаетъ  осо- 
бенное значение.  Прошлымъ  летомъ  былъ 
отвергнуть  законопроектъ  о  развитш  тор- 
говыхъ  и  мореходдыхъ  сношешй  съ  Ав- 
страл1вй  образовашемъ  тамъ  колоши,  и  въ 
то  же  время  въ  парламенте  возбуждены 
претя  и  предложена  резолющя  оспаривав- 
шая право  правительства  включить  Аль- 
тону  и  часть  Гамбургское  территории  въ 
таможенную  черту  на  основаши  одного  ре- 
шетя Союзнаго  Совета,  безъ  соглаЫя  па- 
латы. Направленный  къ  примирение  съ  ка- 
толиками закононроектъ  объизменеши  май- 
скихъ  законовъ,  несмотря  на  доводы  кня- 
зя Бисмарка,  измененъ  такъ  что  почти  во- 
все не  достигъ  своей  цели;  не  оставлены 
безъ  существенныхъ  оокращевдй,  даже  чи- 
сто военные  законы,  такъ  что  проектиро- 
ванный правите льствомъ,  съ  целш  обез- 
печить  комплектовать  армш  въ  военное 
время,  призывъ  къ  обученио  лицъ  зачи- 
сляемыхъ  въ  первый  разрядъ  рекрутскаго 
резерва  обратился  почти  въ  игрушку,  ко- 
торой въ  военныхъ  кругахъ  Гермаши  не 
придаютъ  почти  никакого  значешя.  Закоиъ 
о  военномъ  налоге  при  второмъ  чтеши  во- 
все отвергнуть.  О  торговыхъ  законахъ  и 
говорить  нечего:  чтобы  проводить  ихъ  не- 
искалеченными,  князь  Бисмаркъ  долженъ 
былъ  создать  новое  учреждеше,  Народно- 
хозяйственный Советь,  авторитетъ  кото- 


раго  имелъ  бы  особую  силу  въ  глазахъ 
всехъ  заиятересованныхъ  лицъ  и  потому 
такъ  или  иначе  вл1лдъ  бы  на  решетя  пар- 
ламента. Но  безъ  хлопотъ  такое  учреж- 
деше удалось  создать  только  въ  Пруссш. 
Когда  же  зашла  речь  объ  имперскомъ 
Народно-Хозяйственномъ  Совете,  парти- 
куляристы  нашли  доступъ  и  въ  Союзный 
Советь,  добиваясь  чтобы  каждое  изъ  са- 
мыхъ  мелкихъ  госуларствъ  имело  въ  На- 
родно-Хозяйственномъ  Совете  своего  осо- 
баго  представителя.  Устранить  эту  затею 
имперскому  канцлеру  удалось  только  вой- 
дя въ  непооредственныя  сношешя  съ  со- 
юзными правительствами.  На  дняхъ  окон- 
чила свои  занята  особая  коммисыя  раз-* 
рабатывавшая  проектъ  общеимперскаго  во- 
ениаго  судопроизводства,  и  партикуляри- 
сты  уже  поспешили  заговорить  о  томъ  что 
законопроектъ  этотъ  не  можетъ  быть  вне- 
сенъ  въ  палату  безъ  предварительна™  спе- 
щальнаго  согдашешя  съ  теми  изъ  отдель- 
ныхъ  правительствъ  кои  имеютъ  особый 
военныя  министерства,  то-есть  съ  Бава- 
р1ей,  Виртембергомъ  и  Саксотей. 

Закону  о  страхованш  рабочихъ,  на  слу- 
чай увЪчШ  на  фабрикахъ  работающихъ 
машинами,  князь  Бисмаркъ  прндаетъ,какъ 
известно,  особенно  важное  значеше,  какъ 
первой  въ  ряду  меръ  противъ  сощалистовъ; 
оиъ  видитъ  въ  немъ  средство  къ  устранен 
нш  устраиваемыхъ  и  поддерживаемыхъ  ими 
союзовъ  рабочихъ  и  разныхъ  каесъ.  Что- 
бы предположенная  канцлеромъ  задача  мог- 
ла осуществиться,  необходимо  устройство 
имперскаго  правительственнаго  страховаго 
учреждешя,  куда  поступали  бы  все  обя- 
зательный страховыя  премш:  парламент- 
ская коммисс1я  именно  статьи  объ  этомъ 
страховомъ  учреждеши  исключила  изъ  за- 
конопроекта предоставляя  каждому  изъ 
отдельныхъ  государствъ  Германш  иметь 
особое  страховое  учреждеше. 

Парламентская  борьба  очевидно  все  бо- 
лее обостряется:  чтобъ  иметь  на  своей 
стороне  большинство  имперскому  канцле- 
ру предстоитъ  на  выборъ— или  примирить- 
ся съ  нашоналъ-либералами,  сдёлавъ  имъ 
уступки  въ  виде  послаблешя  въ  таможен- 
ныхъ  законахъ  и  порядкахъ,  или  сбли- 
зиться съ  клерикалами,  требующими  за  это 
полной  отмены  майскихъ  законовъ.  Но 
князь  Бисмаркъ  не  желаетъ  ни  того,  ни 
другаго;  уступить  фритредерамъ  онъ  не 
можетъ  въ  виду  тяжелаго  экономическая 
и  фннансоваго  положетя  страны;  уступить 
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клсрикаламъ— значить  пойти  въ  Каноссу 
поел*  гордаго  заявлешя  въ  парламенте: 
„въ  Каноссу  мы  ие  пойдемъ  и  такою  мо- 
нетою за  миръ  не  заплатимъ,  потому  что 
такал  монета  въ  Гермаши  не  чеканится.0 
Импереюй  канцлеръ  ищетъ  победить  за- 
труднешя  инымъ,  обходнымъ  путемъ.  Сна* 
чала  онъ  пробовалъ  вл1ять  личнымъ  сво- 
имъ  авторитетомъ,  грозя  отставкой;  но 
угроза  эта,  часто  повторяемая,  хотя  до- 
ныне и  съ  неизм*ннымъ  уеп*хомъ,  стала 
действовать  слабее.  Неуступчивый  канц- 
леръ избираетъ  другой  щиемъ,'  прямо  на- 
правленный въ  ослаблетю  парламентариз- 
ма становящегося  бременемъ.  Князь  Бис- 
маркъ,  до  сихъ  поръ  постоянно  жаловав- 
ш1Йся  на  крайнее  утомлеше,  вдругъ  въ  на- 
стоящемъ  году  почувствовалъ  себя  бод- 
рымъ  и  кр*пкимъ  и  прямо  заявилъ  что  въ 
отставку  онъ  никогда  не  вый  деть,  что  хо- 
рошъ  ли  онъ  или  дуренъ,  съ  этимъ  надо 
мириться,  и  что  наконецъ  онъ  не  отсту- 
пить никогда  отъ  разъ  избраннаго  пути 
ведущаго,  по  его  мн*шю,  ко  благу  Гер- 
маши. Нужно  де,  напротивъ,  облегчить 
его  трудъ  и  собирать  рейхстага  не  каждый 
годъ,  утверждая  бюджетъ  разомъ  на  два 
года.  Трудно  было  ждать  соглада  палаты 
на  такую  м*ру,  и  проектъ  объ  И8м*неши 
имперской  конститущи  въ  этомъ  смысле 
уже  отвергнутъ  при  второмъ  чтети.  Но 
у  канцлера  готово  еще  новое  средство  борь- 
бы: онъ  об*щаетъ  перенести  правитель 
ственный  центръ  въ  Кассель,  чтобъ  из 
бавиться  отъ  преобладающая  влхятя  Бер- 
лина и  подкр*пляегь  угрозу  д-ЬйстЫемъ 
проектъ  постройки  здан1я  для  рейхстага 
въ  Берлине,  по  его  настояшю,  положенъ 
подъ  сукно... 
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Москва,  2~го  мая. 
А. 

Изв*ст1я  приходяпця  изъ  Шева  бол*е 
и  бол*е  выясняютъ  что  посл*дше  безпо- 
рядки  въ  этомъ  городе  и  вообще  на  юг* 
им*ютъ  политическую  подкладку  и  суть 
д*ло  рукъ  той  же  крамолы  съ  которою 
намъ  такъ  еще  недавно  усиленно  предла- 
гали помириться,  исполнивъ  ея  желашя, 
и  которой  мы  дали,  толкуя  о  правахъ  в 
забывая  объ  обязанностяхъ,  такъ    укре- 


питься въсил*  и  дерзости.  „Либеральная 
пресса"  и  главнымъ  образомъ  Порядокь 
усердно  старались  выставить  что  безпо- 
рядки  на  юг*  не  им*ютъ  политическая 
характера:  „о  политическихъ  (иотивахъ), 
говорила  эта  газета,  въ  настоящемъ  слу- 
чае, конечно.,  не  можетъ  быть  р*чи.а  Док- 
торальный органъ  польско-русскаго  либе- 
рализма глубокомысленно  усматривалъ  ис- 
точиикъ  столкновеяШ  въ  экономическихъ 
услов1яхъ,  въ  „накопляющемся  исподоволь 
недовольств*,"  всл*дств1в,  конечно,  от- 
сутств1я  „правоваго  порядка,"  и  наконецъ 
во  вл1янш  газетъ  держащихся  кому-то  такъ 
ненавистнаго  русскаго  направления  въ  Рос- 
сии Извещая  о  пргЬзд*  въ  Елнсаветградъ 
„товарища  прокурора  Ржевускаго  съ  не- 
сколькими кандидатами  на  судебные  долж- 
ности,0 Порядокь  даже  рекомендовалъ  суду 
„безпристрастно  изсл*доватьа  связь  про- 
исшеств1я  съ  какими-то  статьями  Ново- 
россгйскаю  Телеграфа  что-то  будто  бы 
писавшаго  въ  дух*  Московских*  Ведомо- 
стей, а  будущей  защит*  на  суд*  участ- 
никовъ  безпорядковъ  указывалъ  искать 
„ смягчающи хъ  обстоятельствъ  въ  томъ  на- 
строена! которое  можетъ  внушаться  мас- 
самъ  литературными  тенденщями  осуждае- 
мыми во  вс*хъ  образованныхъ  обществахъ 
безъ  различ!я  нарт1й.а  Шевсшя  собьгпя 
ноказываютъ  что  буйную  толпу  пригнали 
не  безплотныя  литературный  тенденцш,  а 
весьма  реальные  подстрекатели  съ  плотью 
и  кровью,  и  что  если  у  вожаковъ  прибыв- 
шихъ  съ  с*вера  и  есть  каюя  литератур- 
ный тенденцш,  то  связь  ихъ  не  съ  тою 
печатью  которая  такъ  ненавистна  Поряд- 
ку. Д*ло  и  въ  Елисаветград*  и  въ  К1ев* 
велось  ловко.  Очевидно  что  между  кре- 
стьянами изъ  окрестностей  Елисаветграда, 
съ  раэныхъ  сторонъ  прибывшими  въ  го- 
родъ,  и  среди  черни  въ  Юев*  и  приле- 
жащихъ  къ  нему  м*стностяхъ  было  раз- 
с*яно  множество  агентовъ  тайной  справы. 
Д*йствовали  по  приказу,  съ  большою  ис- 
полнительностью.  Выходили  по  сигнала  мъ, 
грабили  по  плаиу.  Въ  грабеж*  была  сво- 
его рода  „тенденщя*— разрушете  собст- 
венности. Неистовствъ  съ  людьми  было 
немного.  Били  не  жидовъ,  а  жидовскую 
собственность.  Точно  им*лось  въ  виду  сде- 
лать опытъ  сощалвстскаго  бунта,  изъ  мас- 
сы потерп*вшихъ  создать  разоренный,  не- 
довольный классъ,  и,  главное,  замутить 
вс*  экоиомичесшя  отношетя  въ  кра*,  гд* 
такую  важную  роль  играетъ  д*ятельность 
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Евреевъ,  —  польское  мслОДе,  —  вредныя 
стороны  которой  могутъ  быть  исправлены, 
конечно,  не  побоищемъ,  и  раэорешемъ. 
Очевидцы  сообщаютъ  что  буйствовавшая 
въ  Юев*  толпа  не  была  особенно  много- 
численна, но  между  зрителями  можно  бы* 
ло  заметить  не  мало  фигуръ  съ  „интел- 
лигентными облич1емъ,  въ  широкихъ  по- 
ярковыхъ  шляпахъ,  высокихъ  сапогахъ  и 
блузахъ.  Субъекты  эти  поощрительно  сле- 
дили за  просходившимъ  предъ  ихъ  гла- 
зами. На  нЬкоторыхъ  изъ  захваченныхъ 
были  найдены  прокламац!я,  а  въ  поме- 
щаемой ниже  корреспонденщи  сообщается 
что  на  Андреевской  Гор*  заарестована  тай- 
ная типография,  причемъ  захвачены  пят- 
надцать „деятелей *  и  масса  прокламацШ 
самаго  возмутительная  содержатя  обе- 
щающихъ  распространить  погромъ  и  на 
не-Евреевъ.  Петербургская  газеты  указы  - 
ваютъ  что  обнаружено  участие  въ  безпо- 
рядкахъ  со  стороны  „Южнаго  рабочаго 
союза." 

Юевсюя  корреспонденщи  сильно  о*ту- 
ютъ  на  недостатокъ  предупреднтельныхъ 
меръ  и  энергш  со  стороны  полищи  н  вла- 
стей. Въ  Шеве,  какъ  и  въ  Елисаветгра- 
де,  призванная  военная  сила  оставалась 
долго  въ  качеств*  зрительницы  происхо- 
дившихъ  предъ  нею  безпорядковъ.  Как1я 
причины  обусловили  начальное  безд*йств!е 
шевскихъ  властей  не  знаемъ.  Не  должно, 
впрочемъ  забывать  что  свидетельства  идутъ 
отъ  лицъ  встревоженныхъ,  и  весьма  воз- 
можно что  въ  нихъ  есть  доля  преувели- 
чешя.  Порядокь  сопоставляетъ  д*йств1я- 

МИ     ШОВСКОЙ     аДМИННСТраЦ1И     СЪ    Д*ЙСТВ1Я 

одесской,    но  сопоставляетъ  весьма  ори 


участниковъ  въ  Шевскихъ  безпорядкахъ, 
заключалось  ув*рете  будто  со  стороны 
высшаго  правительства  последовало  раз- 
решете  избивать  Жидовъ,  а  потому  по- 
лшця  и  войско  будутъ  поставлены  только 
для  виду.  Курюзное  совпадете  идей. 


Гнусное  злод*ян1е  1  марта,  какъ  из- 
вестно, побудило  велиюя  европейсюя  дер- 
жавы приступить  къ  дипломатическимъ  пе- 
реговорамъ  съ  цблью  принят!я  общихъ 
между народныхъ  меръ  для  эиергическаго 
и  радикальнаго  истреблешя  той  варвар- 
ской фанатической  крамолы  которая,  подъ 
именемъ  интернацюналки  и  подъ  руковод- 
ствомъ  польской  „справы,**  раскинула  свои 
сети  по  всему  цивилизованному  м1ру  при- 
норавливая свои  преступный  средства  къ 
нащональнымъ  и  политическими,  особен- 
ностямъ  отдбльныхъ  странъ,  но  стремясь 
къ  одной  общей  цели— къ  полному  поли- 
тическому, сощальному  и  имущественному 
разгрому  современна™  общества. 

Къ  какимъ  результатамъ  приведутъ  эти 
дипломатичесюе  переговоры— пока  еще  не- 
возможно предвидеть,  но  есть  основание 
полагать  что  этн  результаты  не  будутъ 
иметь  вида  жалкихъ,  безполезныхъ  полу- 
м*ръ  основанныхъ  на  томъ  ложномъ  виде 
гуманности  который  предаетъ  гибели  мил- 
лимы людей  изъ  уважешя  предъ  невеже- 
отвеняыми,  злодейскими  „убеждешями*  от- 
дельныхъ  личностей.  Напротивъ,  можно 
надеяться  что  предполагаемый  меры  будутъ 
отличаться  здравымъ  политическимъ  и  пра- 
втическимъ  смысломъ  и  на  самомъ  деле 


гинальнымъ  обравомъ.  „Сделанное  читаемъ .  лишать  презренныхъ  негодяевъ  возможно- 
въ  этой  газете,  во-времл  предупреждение  I  сти  безнаказанно  совершать  подъ  личиной 


что  админиетрацгл  никогда  не  будешь  на 
сторон*»  носимы,  ео  имя  нею  бы  они  не 
предпринимались,  и  энергически  подавить 
ихъ,  сохранило  порядокь  въ  Одессе. и 

Такого  страннаго  предупреждешя,  какъ 
известно,  одесски  генералъ-губернаторь 
не  делалъ,  такъ  какъ  вероятно  никому 
яе  приходило  въ  голову  чтобъ  администра- 
ц<я  въ  Одессе  ли  въ  Шеве  ли,  могла  быть 
на  стороне  изб1ешя  Евреевъ.  Устранешя 
такого  дикаго  подозрешя  въ  объявленш 
одесскаго  генералъ-губернатора  не  заклю- 
чается. За  то  въ  прокламащяхъ  найден- 
яыхъ,  какъ  упомвнаетъ  нашь  корреспон- 
дентъ  (въ  Л?  118  Московскихъ  Вгъдомо- 
мостей),  нанекоторыхъ  изъ  захваченныхъ 


„политики"  свои  отвратительный  престу- 
плешя.  За  практичность  этихъ  меръ  ру- 
чается имя  князя  Бисмарка,  который  при- 
нимаетъ  самое  деятельное  учаепе  въ  на- 
чавшихся по  его  почину  переговорахъ  и 
конечно  не  пойлетъ  по  пути  ложнаго  гу- 
манничанья.  Ему,  мы  уверены,  не  усту- 
пить въ  энерп'и  и  наше  правительство,  не- 
смотря' на  все  гнусныя  „гуманныя"  тео- 
рш  нашихъ  „либераловъ",  для  которыхъ 
жизнь  и  свобода  какого-нибудь  „принци- 
шальнаго"  негодяя  дороже  ч-бмъ  жизнь  и 
безопасность  царя  и  цЪлаго  народа. 

Моясно  было  опасаться  что  третья  изъ 
великихъ  европейскихъ  державъ,  Англ1я 
отнесется  къ    начавшимся   переговорамъ 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


218 


равнодушно!  а  можетъ-быть  даже  поста- 
рается ихъ  разстроить.  Нигде  еще  до  сяхъ 
поръ  въ  Европе  такъ-называемое  „право 
убежища"  не  пользовалось  такимъ  широ- 
ки мъ,  полнымъ  прим-Ьнешемъ  какъ  въ  Ан- 
глии подававшей  въ  этомъ  случае  авто- 
ритетный прим'Ьръ  маленькой  Швейцарш 
Еще  век  помнятъ  съ  какою  энерпей  ан- 
глШское министерство  защищало  въ  1853 
году  Кошута,  Мадзини  и  Ледрю-Роллена, 
открыто  пытавшихся  организовать  въ  Лон- 
доне, подъ  покровительствомъ  англШскихъ 
законовъ,  всеобщую  континентальную  ре- 
волюцию и  допускавшихъ  для  этой  цели 
всяшя,  даже  самыя  безчеловечныя  сред- 
ства. Но  съ  гЬхъ  поръ  прошло  почти  трид- 
цать лить,  и  не  только  правительство,  но 
и  народъ  Англш,  успели  за  это  время 
изменить  многое  въ  своихъ  политическихъ 
убккдешяхъ.  Не  устоялъ  прежшй  взгллдъ 
„на  извинительность  политическихъ  пре- 
ступлешй"  направленныхъ  противъ  ино- 
странны хъ  государствъ  ,и  изменился  въ  томъ 
радикальномъ  смысл*  что  противъ  него, 
повидимому,  не  у  стоить  и  пресловутое  „пра- 
во убежища,"  не  защищающее  мелкаго 
карманнаго  вора,  но  охраняющее  какъ  нЪ- 
кую  святыню  всякаго  мерзавца  ооднявшаго 
свою  преступную  руку  не  на  какое-нибудь 
частное  лицо,  а  на  человека  съ  которымъ 
тесно  связана  судьба  цЪлаго  народа,  на 
царя. 

До  какой  степени  подобный  нелепый 
взглядъ  становится  чуждымъ  АнглШскому 
правительству  и  народу  ясно  видно  изъ 
той  речи  которую  произнесъ  министръ 
внутреннихъдЬлъ,сэръ-Вилл1амъГаркортъ 
въ  засЬдаши  Палаты  Общинъ  24  апреля 
(6  мая)  въ  ответь  на  запросъ  постав- 
ленный депутатомъ  Коуеномъ.  Воспроиз- 
водимъ  текстъ  этой  краткой  речи  отли- 
чающейся необыкновенною  ясностью  и  опре- 
деленностью и  вызвавшей  громкое  одобре- 
ние всей  палаты: 

„Отвечая  навопросъ  досточтимаго  чле- 
на палаты/  такъ  началъ  сэръ-Гаркортъ, 
„я  долженъ  сказать  что  аресты  соцъади- 
стовъ  и  другихъ  лицъ  произведенные  въ 
Австрии  не  имеютъ  никакой  связи  съ  про- 
цессомъ  начатымъ  въ  Англш  противъ  ре- 
дактора Моста,  и  что  АнглШское  прави- 
тельство и  английская  полищя  не  сообщали 
по  этому  поводу  никакихъ  сведтзшй  ав- 
стрШскимъ  властямъ.  Но  такъ  какъ  ко 
мн^  здесь  обратились  съ  залросомъ  и  на- 
стоящее дело  имеетъ  чрезвычайную  важ- 


ность, то  весьма  желательно  чтобы  вы  впол- 
не уяснили  себ*Ь  тотъ  взглядъ  котораго 
держится  въ  данномъ  вопросе  правитель- 
ство. 

„Что  касается  до  меня,  то  я  прямо  за- 
являю что  я  никогда  не  былъ  ослепленъ 
темъ  пагубнымъ  софизмомъ  (тюсЫеуоиз 
&11асу),  утверждающимъ  будто  убШства 
замышляемый  тайными  обществами  состав- 
ляют^ преступлен1я  извинительныя  и  что 
ихъ  нужно  терпеть  и  относиться  къ  нимъ 
какъ  къ  политическимъ  проступкамъ.  (Ру- 
коплесканья). По  моему  мнешю,  они  не 
что  иное  какъ  обыкновенный  убийства  (но- 
вое одобрение)  или  покушенья  на  убШство, 
и  нужно  относиться  къ  нимъ  согласно  съ 
этимъ  воззрешемъ.  (Рукоплесканья.) 

„Поэтому,  если  полищя  нашей  страны, 
при  исполнеми  своихъ  обычныхъ  обязан- 
ностей и  въ  применении  англШскихъ  за- 
коновъ, узнаетъ  объ  обстоятельствахъ  под- 
вергающихъ  опасности  погибнуть  отъ  ру- 
ки убШцъ  жизнь  какого  бы  то  ни  было 
лица,  все  равно  будетъ  ли  это  государь 
или  частный  человекъ,  будетъ  ли  это  въ  Ан- 
глш или  за  границей,  полищя,  по  моему 
убеждешю,  обязана  сообщить,  самыя  точ- 
ный и  целесообразный  св-Ъдешя  для  того 
чтобы  помешать  исполнение  преступлешя. 
(Громкья  рукоплесканья.)  Мы  ожидали  бы 
совершенно  такого  же  образа  действШ  со 
стороны  всякаго  иностраннаго  государства, 
если  бы  подверглась  опасности  жизнь  на- 
шей государыни  и  нашихъ  соотечествен- 
никовъ,  а  то  чтд  мысчитаемъ  обязанностью 
для  другихъ,  мы  считаемъ  и  своимъ  дол- 
гомъ  и  не  преминемъ  его  исполнить.0  (Ру- 
коплескангя. 

Что  этотъ  ясный  и  категорически  вы- 
раженный взглядъ  не  только  принадлежитъ 
лично  самому  министру  и  правительству, 
но  что  его  разделяете  и  англШское  об- 
щество, въ  этомъ  насъ  убеждаютъ  не- 
удержимый, громкая  рукоплескашд  кото- 
рыми вся  палата  встретила  слова  сэръ- 
Вилл1ама  Гаркорта.  Но  въ  данномъ  слу- 
чае мы  имеемъ  и  другое  доказательство 
антипатш  Англичанъ  къ  темъ  преступле- 
шямъ  которыя  замышляются  и  совершаются 
подъ  предлогомъ  „политическихъ  убеж- 
дешй." 

Процессъ  начатый  АнглШскимъ  прави- 
тельствомъ  противъ  иемецкаго  сощалиста 
Моста,  издаваяшаго  въ  Лондоне  газету 
РгеьНеИ,  въ  которое  восхвалялись  убШцы 
нашего  покойнаго  Государя  и  призывались 
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къ  д*лу  новые  убйцы,  далъ  возможность 
познакомиться  не  только  со  взглядами  пра- 
вительственныхъ  и  парламентские  сферъ 
на  это  д*ло,  но  и  со  взглядами  судебнаго 
сословия,  английской  публики  и  печати. 
Вс*  высказались  съ  замЪчатедьнымъ  еди- 
нодуплемъ  за  предаше  преступнаго  редак- 
тора строгому  суду.  Въ  этомъ  отношеши 
чрезвычайно  любопытенъ  и  убЪдятеленъ 
приговоръ  присяжныхъ  предавшихъ  Моста 
уголовному  суду.  Въ  Англш,  какъ  извест- 
но, не  только  признаше  виновности,  но 
и  предаше  суду  уголовнаго  преступника 
завысить  отъ  вердикта  присяжныхъ,  ко- 
торые въ  послЬднемъ  случа-Ь  составляютъ 
особый  трибуналъ,  именуюицйся  Великимъ 
Жюри.  Въ  д-Ьл*  Моста,  обвинявшегося  въ 
воэбуждеши  къ  убйству,  Великое  Жюри 
нашло  что  улики  собранный  противъ  него 
вполнЬ  достаточны  для  предашя  его  уго- 
ловному суду  и  присоединило  къ  этому 
сл*дуюпце  мотивы: 

„Великое  Жюри  желаетъ  выразить  свое 
глубокое  и  единодушное  убЪждете  что 
обнародовашевъ  Анрлш  подстрекательствъ 
къ  убШству  иноотранныхъ  государей  и дру- 
гигь  иноземцевъ  составляетъ  преступление 
варварское  (ЪтШ)  и  противное  англШ- 
скимъ  нравамъ  (ип-ЕпдИвН),  которое  дол- 
жно быть  энергически  преследуемо  англШ- 
скими  властями. и 


34*  133. 

Чооква,  4-го  мая. 

РанЪе  нежели  можно  было  ожидать  окон- 
чилась французская  экспедищя  въ  Тунисе, 
безо  всякаго  кровонролитдя  и  съ  такимъ 
„усггЬхомъ"  какого  едва  ли  ожидали  и  во 
Франщи  самые  горяч1е  приверженцы  „ак- 
тивной" внешней  политики.  Съ  перваго 
взгляда  можетъ  казаться  что  такимъ  обра- 
зомъ  благополучно  устранено  еще  одно 
осложнение  Восточнаго  вопроса  и  стало- 
быть  имеется  лишняя  гарантия  сохранешя 
европейскаго  мира,  о  иемъ,  по  крайней 
мЪр'Ь  по  офищальнымъ  увЬрешямъ,  такъ 
заботится  „европейский  концертъ." 

Едва  ли  однако  это  такъ.  Позволитель- 
но сомневаться  что  теперешшй  „блестя- 
щей усп-Ьхъ"  Франщи  сделается  новымъ 
залогомъ  упрочешя  Европейскаго  мира. 

Придирка  Франщи  къ  Тунису  по  пово- 
ду разбойничьихъ  наб  Ьговъ  Крумировъ  бы- 


ла съ  самаго  начала  всЬми  понята  какъ 
предлогъ  къ  осуществлению  давнихъ  за- 
мысловъ  Франщи  расширить  ей  владЬшя 
по  африканскому  побережью  Средиземна- 
го  Моря.  Эти  иоползновешя  Франщи  бли- 
же всего  затрогивали  Италш,  которая, 
благодаря  „образцовому  парламентаризму" 
господствующему  въ  ней  со  времени  объ- 
единешя  страны,  являло  до  сихъ  поръ  при- 
мерь полной  политической  немощи  какъ 
во  внЪшнихъ,  такъ  и  въ  собствеиныхъ 
д-Ьлахъ;  но  это  не  мЪшало  италдянскимъ 
патрютамъ  всячески  мечтать  о  преобла- 
дающей роли  къ  которой  Италия  призва- 
на въбудущемъ  и  провозглашать  что  Ита- 
Л1я  „не  допустить"  чуждаго  вторжешя  въ 
сферу  своихъ  интересовъ.  ТЬмъ  не  менЪе 
Англ1я  распорядилась  Египтомъ  по-своему 
вовсе  уже  не  озабочиваясь  итад1янскими 
интересами;  а  когда  Франшя  стала  обна- 
руживать явное  желаше  наложить  руку 
на  Тунисъ,  Италгя  не  могла  не  почувство- 
вать что  ея  мечташямъ  о  будущемъ  бу- 
дутъ  въ  настоящемъ  быстро  обрезаны 
крылья.  Итальянское  правительство  и  ита- 
л1янскШ  пардаментъ  пришли  поэтому  въ 
необычайное  движете  съ  того  момента 
какъ  Франщя  затЬяла  свою  Тунисскую 
экспедищю.  Итал1янск1я  газеты  вступили 
въ  резкую  поленику  и  перебранку  съ  фран- 
цузскою печатью;  итал1янскШ  парламента, 
въ  свою  очередь,  выразилъ  свое  недовЪ- 
р1е  кабинету  Канроли,  вслЪдствге  чего  по- 
слЬдшй,  следуя  рутин-Ь  парламентаризма, 
подалъ  въ  отставку,  но  остался  во  вла- 
сти по  настояшю  короля.  А  Франщя  пока 
продолжала  свое  д*ло,  не  особенно  пови- 
димому  опасаясь  чтобъ  Итал1я  была  въ 
силахъ  перейти  отъ  протеотовъ  къ  дей- 
ствительному противод'Ьйствш. 

Но  и  Англ1я,  какъ  оказывается,  ваира- 
ла  далеко  не  равнодушно  на  французское 
предпр1ЯГ1ев  Правда,  что  въ  1878  году, 
когда  покойный  лордъ  Беконсфильдъ  обдЪ- 
лалъ  д-Ьло  на  счетъ  акцШ  Суэзскаго  ка- 
нала и  ЕгипетскШ  хедивъ  былъ  изгнанъ 
и  замЪненъ  бод'Ьв  сподручнымъ  для  Ан- 
гд1и  лравителемъ,  графъ  Солсбери  соблаз- 
нидъ  Франщю,  какъ  теперь  обнаружено, 
видами  на  то  что  Франщи,  взадгЬнъ  поте- 
ри ея  влшшя  въ  ЕгиптЬ,  будетъ  предо- 
ставлено распорядиться  по  своему  усмо- 
трЪшю  въ  Тунис*»  Но  когда  Франщя  при- 
ступила къ  осуществдемю  своего  замысла 
касательно  Туниса,  Аншя  не  осталась 
безучастною  зрительницей  и  не  выказала 
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готовности  одобрить  полнаго  подчинения 
Туниса  французскому  владычеству.  Изъ 
заявлетй  АнглМскаго  правительства  предъ 
парламентомъ  въ  отв*тъ  на  неоднократ- 
ные запросы  по  поводу  последней  фран- 
цузской экспедищи  видно  что  АнглШскШ 
кабинетъ  далеко  не  жолалъ  чтобы  Тунисъ 
поступилъ  подъ  „протекторатъ*  Ф  ран  щи. 

Порта  также  не  молчала,  а  заявила  въ 
ц*ломъ  ряд*  циркуляровъ  о  своихъ  вер- 
ховныхъ  правахъ  на  Тунисъ  и  даже  обна- 
ружила нам*реше  послать  эскадру  къ  бе- 
регамъ  Туниса  для  ограждетя  своихъ  инте- 
рес овъ. 

Но  Французское  правительство  вс*мъ 
этимъ  не  смутилось,  и  заручившись  эав*- 
решемъ  Германш  что  она  „отнюдь  не  бу- 
дете» препятствовать  его  планамъ  насчетъ 
Туниса,  каковы  бы  они  ии  были,"  дей- 
ствовало что  называется  на  проломъ.  Оно 
заявило  Порт*  что  не  признаетъ  верхов* 
ныхъ  правъ  султана  на  Тунисъ  и  сочтетъ 
за  савю  ЪеШ  посылку  не  только  турец- 
кой эскадры,  но  и  одного  военнаго  кора- 
бля. Англпо  французскШ  министръ  ино- 
странныхъ  д*лъ  успокоивалъ  т*мъ  что 
Франщя  и  не  помышляла  о  превращен^ 
Туниса  въ  такую  же  французскую  про- 
винщю  какъ  Алжиръ,  а  на  протестъ  со 
стороны  Италш  онъ  даже  и  внимашя  не 
об  рати  ль.  Французсюя  войска  высадились 
въ  Тунис*;  но  вм*сто  того  чтобы  двинуть- 
ся въ  сторону  крумирскихъ  кочевокъ,  они 
пришли  на  самую  столицу  Туниса  и  за- 
няли предместье  ея,  Бардо,  въ  которомъ 
им*етъ  свою  резиденцию  бей  и  все  Тунис- 
ское правительство.  Жалкое  войско  Ту- 
нисскаго  бея  не  оказало  Французамъ  ни- 
какого противод*йств1я  и  французскШ  гла- 
внокомандуюнцй  вынуднлъ  бея  подписать 
12  мая  договоръ  оъ  Франщей,  въ  коёмъ, 
правда,  не  упомянуто  о  томъ  что  Тунисъ 
ноступаетъ  подъ  протекторатъ  Франщи, 
но  который,  по  содержашю  своему,  впол- 
не соотв*тствуетъ  полному  установленш 
верховной  власти  Франщи  надъ  Тунисомъ. 
Текстъ  этого  трактата  еще  не  обнародо- 
вана»; но  въ  8ас*дан1и  Французскаго  се- 
ната 18  мая  министръ- президентъ  Ферри 
изложилъ  важн*йша1я  постановлетя  она- 
го,  который  заключаются  въ  сл*дующемъ: 
военное  занята  гЬхъ  позищй  кои  фран- 
цузсюя военныя  власти  найдутъ  нужными 
для  безопасности  границъ  и  береговъ;  Фран- 
щя гарантируетъ  бею  безопасность  его 
личности,  государства  и  династш;   Фран- 


щя считаетъ  себя  поручительницей  по  за- 
ключеннымъ  беемъ  съ  европейскими  госу- 
дарствами трактатамъ;  бей  обязуется  не 
заключать  впредь  никакого  международ- 
наго  договора  безъ  предварительнаго  со- 
глаЫя  Франщи;  Французская  дипломами 
принимаетъ  на  себя  представительство  ту- 
нисскихъ  интересовъ  по  отношешю  къ  ино- 
страннымъ  государствамъ;  Франщя  регу- 
лируетъ  тунисскую  финансовую  систему 
„въ  согласш  съ  беемъ;"  непокорныя  пле- 
мена должны  уплатить  Франщи  военную 
контрибущю,  въ  исправной  уплат*  коей 
бей  принимаетъ  на  себя  поручительство. 

Въ  циркулярной  нот*  разосланной  г.  Бар- 
телеми-Сентъ-Илеромъ  за  два  дня  до  под- 
писашя  указаннаго  трактата,  приведены 
мотивы  въ  силу  коихъ  Французское  пра- 
вительство считаетъ  себя  въ  прав*  рас- 
порядиться такимъ образомъ  съ  Тунисомъ. 
Зд*сь  прямо  говорится  что  Франщя  счи- 
таетъ Тунисъ  страною  въ  которой  ея  ин- 
тересы преобладаю»,  и  указывая  на  бла- 
год'Бявпя  каюя  она  яам*рена  оказать  этой 
стран*,  французсшй  министръ  ссылается 
на  прим*ръ  Алжира  и  Остъ-Индш,  кои 
подъ  властью  цивилн8ованныхъ  странъ  до- 
стигли высокаго  преусп*ян1я.  Всего  за- 
м*чательн*е  въ  этомъ  документ*  прямое 
указание  на  враждебные  происки  Италш 
въ  Тунис*,  вынудивппе  будто  бы  Фран- 
щю  приб*гнуть  къ  сил*.  Телеграфъ  сооб- 
щилъ  намъ  вчера  о  дипломатическихъ  объ- 
яснен1яхъ  возникшихъ  по  поводу  этого 
м*ста  циркуляра  и  о  томъ  что  г.  Барте- 
леми  Сентъ-Илеръ  постарался  смягчить 
впечатлите  своихъ  р*зкнхъ  нападокъ  на 
Итальянское  правительство.  Но  дальней- 
шее изв*стю  что  кабинетъ  Каироли  вновь 
подалъ  въ  отставку  и  что  на  этотъ  разъ 
отставка  принята  королемъ  доказываетъ 
что  этотъ  кривись  им*етъ  прямое  отно- 
шено къ  тунисскимъ  собыпямъ  и  что  по- 
литика д*ятельнаго  противод*йств1я  фран- 
цузски мъ  проискамъ,  къ  чему  кабинетъ 
Каироли  ие  выказывалъ  ни  готовности, 
ни  склонности,  взяла  верхъ;  это  еще  бо- 
л*е  подтверждается  т*мъ  что  составлено 
новаго  кабинета  поручено  г.  Селл*,  при- 
верженцу бол*е  деятельной  вн*шней  по- 
литики. 

Но  не  одна  Итал1я  и  Турщя  становятся 
въ  открытый  антагонизмъ  противъ  Фран- 
щи: трактатъ  къ  подписанш  коего  при- 
нудили Тунисскаго  бея  былъ  встр*ченъ 
съ  явнымъ  неудовольств1емъ  и  въ  Англш. 
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Газета  Тгтвз,  всегда  служащая  въ  такихъ 
случаяхъ  в-Ьрнымъ  органомъ  общаго  на- 
строешя,  высказалась  по  поводу  этого  трак* 
тата  въ  следующихъ  весьма  недвусмыслен- 
ныхъ  выражетяхъ:  „Полижете  Европы 
таково  что  ни  одинъ  искрений  другъ  Фран- 
щи  не  можетъ  безъ  дуриыхъ  предчувст- 
вий следить  за  развит1емъ  политики  кото- 
рая огорчаетъ  и  отчуждаетъ  Италио  и 
охладила  симпатгю  Англги  ко  Француз- 
ской республике 

Во  всякомъ  случае  очевидно  что  отно- 
шешя  между  Французскою  республикой  и 
вышеназванными  тремя  державами  испор- 
чены, но  въ  этомъ,  быть  можетъ ,  важнМ- 
юемъ  посл-Ьдствш  „успеха41  достигнутая 
Франщей,  кажется  Французское  прави- 
тельство не  отдаетъ  себе  яснаго  отчета. 
Несомненно  одно,  что  все  это  дело  на 
руку  Гермаши. 


;№   124. 

Москва,  б-го  мая. 

Въ  первой  апрельской  книжке  Вете 
Лез  <Ленх  Мопйез  помещена  любопытная 
статья  Тэна  озаглавленная  Фгтолоьгя  яко- 
бинца. Уже  несколько  летъ  знаменитый 
писатель  посвящаетъ  свои  труды  исторш 
первой  французской  револющи.  Въдвухъ 
изданныхъ  имъ  томахъ,  нанесшихъ  такой 
сильный  ударъ  еше  столь  распространен- 
ному во  Франщи  поклонешю  собыпямъ  и 
деятелямъ  первой  револющи,  уже  вполне 
обозначился  оригинальный  пр1емъ  автора. 
Истор1я  Тэна  есть  въ  точномъ  смысле  па- 
толопя  французской  револющи.  Писатель 
относится  къ  изучаемому  историческому 
явленш  какъ  врачъ-естествоиспытатель  къ 
симптомамъ  недуга  поразившаго  живой  ор- 
гана змъ.  Революционная  болезнь,  на  ко- 
торой авторъ  останавливается  въ  новой 
статье  своей,  есть  такъ-называемое  яко- 
бинство, самое  характерное  проявлеше  ре- 
волющоннаго  духа,  главный  видъ  револю- 
щонной  горячки  породивши  терроръ  1793 
года,  видъ  местный,  развившейся  при  фран- 
цузскихъ  услов1яхъ,  но  вместе  съ  тЬмъ 
имеюпцй  признаки  обпце  всемъ  формамъ 
револющоннаго  тифа,  поучительный  пото- 
му не  для  однихъ  Францу  эовъ. 

Тэнъ  указываетъ  прежде  всего  на  два 
источника  якобинскаго  духа,  которые  мож- 
но встретить  во  все  времена  и  во  всЪхъ 


странахъ:  чрезъ  меру  развитое  самолюбие 
и  узкость  отвлеченнаго  догматическаго  су- 
ждения въ  политическихъ  делахъ.  Въ  об- 
ществе прочно  организованномъ  источни- 
ки эти  не  имеютъ  силы.  „И  теперь,  какъ 
прежде,  въ  мансардахъ  студентовъ,  въ 
меблированныхъ  комнатахъ  богемы,  въ  пу- 
стыхъ  кабинетахъ  врачей  безъ  пащентовъ 
и  адвокатовъ  безъ  делъ,  не  мало  Бриссо, 
Дантоновъ,  Маратовъ,  Робеспьеровъ  въ  за- 
родыше, но  они  не  вылупляются  по  недо- 
статку воздуха  и  места  на  солнце.  Когда 
въ  двадцать  лить  молодой  человекъ  всту- 
паетъ  въ  светъ,  онъ  чувствуетъ  себя 
оскорбленнымъ  и  въ  своемъ  разуме,  и 
въ  своей  гордости.  Вопервыхъ,  общество 
охватывающее  его,  каково  бы  оно  ни  бы- 
ло, всегда  есть  въ  нЪкоторомъ  роде  скан- 
далъ  для  отвлеченнаго  разума:  оно  не  ор- 
ганизовано законодателемъ-филооофомъ  по 
какому-либо  простому  началу,  его  устроили 
последовательный  поколен1я  для  своихъ 
многообразныхъ  и  изменяющихся  нуждъ. 
Оно  дело  исторш,  а  не  логики.  И  мысли- 
тель-новичекъ  пожимаетъ  плечами  на  ста- 
'рое  здаше...  Вовторыхъ,  какъ  бы  хороши 
ни  были  учреждешя,  законы,  права,— они 
предшествовали  ему,  онъ  не  давалъ  на 
нихъ  соглас1я;  друпе,  его  предшественни- 
ки, сделали  выборъ  за  него  и  заключили 
его  въ  ту  нравственную,  политическую  и 
общественную  форму  какая  имъ  была  по 
нраву.. .  Большинство  молодыхъ  людей,  иэъ 
техъ  особенно  кому  предстоять  самому 
проложить  себе  путь,  сойдя  со  школьной 
скамьи  являются  более  илп  менее  яко- 
бинцами. Это  болтъзнъ  роста.  Въ  обще- 
стве прочно  устроенномъ  болезнь  эта  добро- 
качественна и  скоро  исцеляется...  Прой- 
детъ  летъ  десять,  и  молодой  человекъ  за- 
нимаете свое  место  въ  ряду  н  подвигается 
шагъ  за  шагомъ  въ  своей  клетке,  изъ  ко- 
торой не  стремится  выбиться,  подъ  гла- 
зомъ  полицейскаго  сержанта,  котораго  не 
думаетъ  более  проклинать.0  Не  то  въ  об- 
ществе расшатанномъ,  анархическомъ,  об- 
ратившемся „въ  толпу  волнующуюся  и  кри- 
чащую, где  каждый  толкается  и  каждаго 
толкаюгь,"  какимъ  было  французское  въ 
I  эпоху  револющи.  Власть  пошатнулась,  по- 
чувствовала себя  безпомощною  и  искала 
опоры  въ  уступкахъ  обращеннымъ  къ  ней 
I  все  возраставшимъ  требовашямъ;  видя  не- 
I  удачу,  она  предавалась  минутнымъ  вспыш* 
{ камъ  строгости,  еще  более обнаружившимъ 
,  ея  слабость,  ибо  оне  кончались  новыми 
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уступками.  Роковое  решете  призвать  пред- 
ставителей выбранныхъ  по  способу  теоре- 
тически казавшемуся  иаилучшимъ  быстро 
повело  отъ  анархш  умственной  къ  анархш 
политической.  Франщ'я  сделалась  совокуп- 
ности безчисленнаго  числа  говори  лень,  въ 
форм*  избирательныхъ  кружковъ,  клубовъ, 
отд*ловъ;  всяческихъ  собранШ  — въ  ду- 
махъ,  въ  участкахъ,  въ  кофейныхъ,  въ 
кабакахъ,  набульварахъ  и  перекресткахъ. 
ВсякШ  чувствовалъ  себя  правителемъ  и  за- 
конодателемъ,  находя  что  это  вовсе  не 
такъ  трудно.  „Въ  одинъ  день  въ  какомъ- 
нибудь  парижскомъ  участке  наговорятъ, 
пишетъ  очевидецъ,  больше  ч*мъ  во  вс*хъ 
политическихъ  собратяхъ  Швейцарш  въ 
продолжении  ц-Ьлаго  года.  Англичанинъ  из- 
учалъ  бы  шесть  месяцевъ  то  что  мы  рЪ- 
шаемъ  въ  четверть  часа."  При  запас* 
несколькихъ  десятковъ  нахватанныхъ  по* 
нят1й  и  готовыхъ  фразъ,  при  достаточной 
дол*  наглости  и  дерзости,  въ  соединенш 
съ  уменьемъ  польстить  настроетю,  под- 
хватить его,  особенно  если  и  самъ  имъ 
внутренно  охваченъ,  можно  было  разчи- 
тывать  на  всяческШ  успехъ.  Револющон- 
нымъ  честолхИНямъ  открывалось  безгра- 
ничное поле.  „Болезнь  роста"  обращалась 
въ  худосоч1в  радикализма  и  становилась 
господствующею  бол-Ьзтю  целой  наши. 
Тотъ  кто  при  нормальномъ  порядке  ве- 
щей остался  бы,  въ  меру  своихъ  досто- 
инствъ  и  своего  таланта,  скромнымъ  про- 
винщальнымъ  адвокатомъ  и  прожилъ  бы 
векъ  въ  мирной  буржуазной  обстановке, 
заглушивъ  инстинкты  чвстолюб1я,  тотъ, 
поднятый  потокомъ,  ощутивъ  въ  себе  до- 
статочно отваги,  могъ  очутиться  на  вер- 
шинахъ.  Вотъ  что  говорилъ  Дантонъ  въ 
1793  году  одному  изъ  старыхъ  товарищей 
своихъ.  „Дореволющонное  правительство 
сделало  большую  ошибку.  Я  былъ  воспи- 
танъ  имъ  на  казенный  счетъ  въ  коллеж* 
въ  Плесси.  Тамъ  воспитывался  я  вместе 
съ  д*тьми  знатныхъ  людей;  они  были  мо- 
ими товарищами  и  жили  со  мною  на  рав- 
ной ног*.  По  окончанш  учешя  я  не  ивгЬлъ 
ничего;  былъ  въ  б*дности,  искалъ  при- 
строиться. Парижская  адвокатура  была  не- 
доступна, требовались  усил1Я  чтобы  туда 
попасть.  Въ  военную  службу  безъ  имени 
и  протекши  я  вступить  не  могъ.  Церковь  | 
тоже  ничего  для  меня  не  представляла.  | 
Купить  должность  безъ  гроша  я  не  могъ. 
Старые  товарищи  обращались  ко  мн*  спи- ! 
ной.  Я  оставался  безъ  положешя,  и  толь- 


ко чрезъ  н*сколько  л*тъ  удалось  мн*  ку- 
пить звате  адвоката  при  королевскихъ 
сов*тахъ.  Пришла  револющя,  я  и  вс* 
мн*  подобные  бросились  въ  нее.  Старое 
правительство  принудило  насъ  къ  тому, 
воспитавъ  насъ  и  не  давъ  никакого  исхо- 
да нашнмъ  талантамъ."  Такова  же  исто- 
р1я  Робеспьера,  Камиля  Демулена,  Брис- 
со,  Верньйо  и  множества  другихъ. 

Катя  идеи  руководили  группою?  Одна, 
казавшаяся  простою  какъ  геометрическая 
аксюма  требующая  безусловнаго  приме- 
нения, идея  верховенства  народа  и  воли 
большинства.  Съ  точки  зр*шя  этой  идеи 
„правительство  есть  мен*е  ч*мъ  прика- 
щикъ:  оно  слуга.  Мы  его  поставили  и, 
поел*  какъ  и  прежде  поставлегоя,  оста- 
емся его  господами...  Мы  нич*мъ  относи- 
тельно его  не  связаны  и  свободны  изменить 
его,  ограничить,  отнять  у  него  власть." 
Ктожъ  эти  мы?  ВсякШ,  вс*  кто  успели 
захватить  власть  и  могутъ  сказать  „мы 
народъ"  и  заставить  себя  слушаться.  Вся- 
кое возмущеше  законно.  Робеспьеръ  за- 
щищаетъ  крестьянскую  резню,  отказы- 
вается назвать  разбойниками  поджигате- 
лей замковъ,  оправдываетъ  всяшя  возму- 
щетя  въ  городахъ.  Если  государственный 
челов*къ,  замечаете  Тэнъ,  встречаете  на 
своемъ  пути  какой-нибудь  отвлеченный 
принципъ  въ  род*  верховенства  народа, 
онъ  прежде  всего  представить  себе  его 
осуществленнымъ  въ  услов1Яхъ  действи- 
тельности и  только  пр10бр*тя  уб*жден1я 
въ  полной  исполнимости  опыта,  решится 
приступить  къ  нему  медленно  и  осторож- 
но, готовый  изменить,  поправить,  осла- 
бить его  и  даже  отказаться  отъ  него  по 
указашямъ  практики.  Совс*мъ  наоборотъ 
якобинецъ.  Для  него  его  принципъ  есть 
а  кошма  политической  геометрш.  „Чело- 
в*къ  вообще,  права  человека,  обществен- 
ный договоръ,  свобода,  равенство,  разумъ, 
природа,  народъ,  тираны,  вотъ  его  эле- 
ментарныя  идеи;  точныя  или  н*гь,  он* 
наполняютъ  его  мозгъ,  часто  оставаясь 
только  звонкими,  неопределенными  сло- 
вами. Не  беда.  Какъ  только  собрались 
оне  въ  немъ,  он*  для  него  аксюма  ко- 
торую онъ  прилагаетъ  тотчасъ,  ц*ли- 
комъ,  во  всякомъ  случае,  несмотря  ни 
на  что.  О  живыхъ  людяхъ  негь  заботы. 
Онъ  ихъ  не  видитъ  и  не  имеетъ  надоб- 
ности видеть.  Съ  зажмуренными  глазами 
онъ  налагаетъ  свою  форму  на  человече- 
стй  матерхалъ." 
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Изъ  какихъ  элементовъ  состояла  эта  сде- 
лавшаяся столь  могущественною  партой  яко- 
бинцевъ?  Тугь  было  до  десятка  лицъ  изъ 
высшаго  класса  до  принца  крови  включи- 
тельно,— утопиотовъ  какъ  математикъ  мар- 
кизъ  Кондорсе,  честолюбцевъ  какъ  герцогъ 
Орлеаноюй,  связавши  роковымъ  образомъ 
судьбу  свою  съ  револющонною  партоей  въ 
самомъ  начал*  переворота.  Но  это  были 
р-Ьдюе  перебежчики.  Выснне  классы,— 
какъ  съ  другой  стороны  низппе,  народная 
и  сельская  масса,— не  доставили  волонте- 
ровъ  въ  якобинскую  армио.  На  первомъ 
план*  въ  ней  быль  именно  тотъ  классъ 
къ  которому  принадлежалъ  Дантонъ,  что 
у  насъ  зовется  интеллигенцией  съ  образо- 
вательнымъ  цензонъ,  люди  обыкновенно 
не  имеющие  иныхъ  интересовъ  кроме  ин- 
тересовъ  своего  честолюб1я  и  отвлечен- 
ныхъ  соображетй  именуемыхъ  убеждет- 
ями,  образующихся  весьма  сложнымъ  про- 
цессомъ  применительно  къ  обстоятельств 
вамъ:  адвокаты,  нотар1усы,  судьи  низшихъ 
иистанщй,  второстепенные  и  третьестепен- 
ные литераторы,  журналисты,  учителя,  ле- 
каря и  подлекаря,  несколько  артистовъ, 
духовныгь  вышедшихъ  изъ  своего  звашя, 
студонтовъ,  едва  окончившихъ  курсъ.  Око- 
ло главной  группы  стали  на  второмъ  плане 
люди  съ  первыми  зачатками  образован1Я, 
на  сколько  его  требуете*  чтобы  слушать 
не  засыпая  речи  въ  клубахъ,  апплодиро- 
вать  тирадамъ,  нацарапать  безграмотный 
протоколъ  объ  аресте,  и  отдать  кому  сле- 
дуетъ  въ  услужеше  свои  легшя,  свои  руки 
и  сабли.  Это  „люди  изъ  народа44  въ  роде 
нашихъ  Михайловыхъ  и  подобннхъ  фигу- 
рировавшихъ  въ  нашихъ  процессахъ.  Тутъ 
были  писцы,  прикащикн,  станщонные  смо- 
трителя, школьные  учителя  (одинъ,  Бюшо, 
попалъ  въ  министры),  подмастерья,  рабо- 
чее, мошенники,  наконецъ  женское  укра- 
шение группы—  „вязальщицы"  и  иныя  столь 
же  женственныя  особы. 

Если  отъ  французскихъ  якобинцевъ  об* 
ратимся  къ  нашей  доморощенной  револю- 
щонной  партта,  то  конечно  встретишь  мно- 
го родственныхъ  чертъ.  Но  есть  различ1е 
по  существу.  Якобинская  горячка  во  Фран- 
щи  была  болезшю  естественно  развившею- 
ся въ  организме.  Наша  болезнь  привив- 
ная, искусственно  внесенная  въ  организмъ, 
хотя  и  могущая  быть  для  него  пагубною. 
Наши  революционеры  не  сами  сформиро- 
вались., они  не  полеваго,  а  парниковаго 
происхождения;  выдрессированы;  проведены 


чрезъ  школу.  Не  даромъ  все  усмия  враж- 
дебной нашему  народу  крамолы  направле- 
ны именно  на  школу,  на  учащееся  юно- 
шество. Нигде  и  никогда  во  всемъ  М1ре 
учащаяся  молодежь,  и  притомъ  обоего  по- 
ла, не  играла  такой  революционной  роли 
къ  какой  приучили  ее  у  насъ.  У  насъ 
поступлете  въ  революционные  ряды  есть 
всегда  результатъ  совращеюя.  Болезнь 
разрослась  потому  что  совращенш  не  были 
поставлены  преграды,  а  скорее  наоборотъ 
всячески  облегчены  пути.  Наше  револю- 
ционное движете  есть  дело  заговора  и 
крамолы  иашедшихъ  для  себя  пособника 
въ  томъ  что  у  насъ,  къ  стыду  нашему, 
называется  либеральною  парией... 


Москва,  6-го  мая. 

Циркуляръ  нова  го  министра  Внутрен- 
нихъ  Делъ  обращается  не  къ  какой-либо 
лартш,  не  къ  такъ-называемому  обществен- 
ному мнетю,  подъ  которымъ  всяшй  мо- 
жетъ  разуметь  что  хочетъ;  новый  министръ, 
котораго  имя  стало  символомъ  нащональ- 
ной  политики  въ  иностранныхъ  делахъ 
Россш,  призванный  доверешемъ  Государя 
ко  внутреннему  правлеш'ю,  теперь  более 
чемъ  когда-либо  требующему  нащоиаль- 
яой  политики,  обращается  къ  сословхямъ 
Русскаго  народа  и  возвращаетъ  насъ  на 
твердую  историческую  почву  указанную 
Высочайшимъ  Манифестомъ  29  апреля. 
Это  не  есть  готовая  программа  правитель- 
ственныхъ  меръ;  министръ  обозначаетъ 
только  те  начала  въ  духе  которыхъ  обя- 
зано неуклонно  действовать  Русское  пра- 
вительство, верно  служа  своему  Государю 
и  своей  стране  въ  полномъ  н  неразрыв- 
номъ  единстве  ихъ  видовъ  и  пользъ.  Чи- 
тая этотъ  циркуляръ,  мы  чувствуемъ  себя 
дома,  въ  родной  стране,  среди  Русскаго 
народа.  Тутъ,  на  этой  почве  не  можетъ 
быть  никакихъ  неопределенностей  пораж- 
дающихъ  роковыя  недоразумения  и  ошиб- 
ки. Да  поможетъ  намъ  Богъ  освободиться 
отъ  призрака  парни  консервативной  и  ли- 
беральной. Будемъ  прежде  всего  русскими 
людьми,  верными  духу  и  исторш  нашего 
отечества,  и  откажемся  отъ  воздухопла- 
вательныхъ  опытовъ  въ  правительствен- 
номъ  деле.  Будемъ  на  свои  дела  смотреть 
своими  глазами  и,  чтобы  не  заблудиться, 
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будемъ  всегда  иметь  въ  виду  неразрывное 
единство  государственной  пользы  и  народ- 
наго  блага.  На  твердой  родной  намъ  почве 
найдетъ  себе  место  всякШ  законный  ин- 
тересъ,  всякое  честное  стремление.  На 
зтой  почве  не  опасны  ни  борьба  мнЪшй, 
ни  столкновеюе  интересовъ.  Мы  будемъ  ли- 
беральны въ  натемъ  консерватизм  Ь  и  кон- 
сервативны въ  нашемъ  либерализме.  Ту- 
мань равсЬется  и  все  оживетъ  вокругъ 
насъ;  у  насъ  явятся  свои  поняття  для  оцен- 
ки своихъ  д-Ьлъ,  мы  не  будемъ  безсмысленно 
чураться  и  стыдиться  того  въ  чемъ  наша 
сила  и  наша  честь.  Ставъ  русскими  людь- 
ми, мы  будемъ  умными  людьми,  а  это  намъ 
всего  нужнее. 

И  да  поможетъ  намъ  Богъ  перейти  отъ 
словъ  къ  д-Ълу! 


лр  гае. 

Москва,  7-го  мая. 

Всякая  вещь  познается  изъ  ея  проис- 
хождешя.  Въ  чемъ  состоять  ходъ  образо- 
вания государства?  Ни  въ  чемъ  иномъ 
какъ  въ  собираши  и  сосредоточены*  вла- 
сти. Покоряются  независимый  владЪшя, 
отбирается  власть  у  сильныхъ,  и  все  что 
имЪетъ  характеръ  принудительный  подчи- 
няется одному  верховному  надъ  государ- 
ствомъ  началу;  дело  не  успокоивается  по- 
ка не  водворяется  въ  стране  единовластие 
покрывающее  собою  весь  народъ.  Госу- 
дарство вооружено,  но  не  противъ  свобо- 
ды, которая  только  въ  ограде  его  и  воз- 
можна; оно  вооружено  противъ  другихъ 
государствъ  какъ  вне  такъ  и  внутри  его. 
Власть  по  природ*  своей  не  можеть  тер- 
петь государствъ  въ  государстве,  и  ея 
прямое  назначение  пресекать  и  возврат 
нять  все  что  им*Ьетъ  такой  характеръ.  Со- 
бирая и  соредоточивая  власть  государство 
темъ  самымъ  создаеть  свободное  общество. 
Власть  надъ  властями,  верховная  власть 
надъ  всякою  властью,  вотъ  начало  свобо- 
ды. Что  прямо  или  косвенно  нарушаетъ 
свободу,  то  противно  и  государственному 
началу,  что  можеть  принять  характеръ 
насил1я,  то  должно  быть  на  зоркой  при- 
мете, и  правительство  обязано  предотвра- 
щать или  пресекать  всякое  вынуждеше  не 
на  законноиъ  прав*  основанное.  Прн  сбив- 
чивости понятШ  и  неспособности  прави- 
тельствъ  возникаютъ  роковыя  и  гибельный 


ошибки:  смешивается  свобода  съ  гЬмъ  чтб 
противно  ей,  съ  вынуждешемъ  и  насшйемъ, 
и  правительство,  думая  угодить  свободе, 
организуетъ  и  узаконяетъ  то  что  ее  по- 
давляетъ,  а  съ  гЬмъ  вместе  вносить  сму- 
ту въ  государство. 

Толкуютъ  о  свобод*  печати,  но  не  всЬ 
отдають  себе  ясный  отчетъ  въ  томъ  что 
разуметь  подъ  этою  свободой.  Люди  на 
общественныхъ  дорогахъ  свободно  ходить 
и  ездятъ,  и  чемъ  свободнее,  гЬмъ  лучше, 
но  никому  нельзя  предоставить  свободу  без- 
чинствовать  на  улиц*  и  нападать  на  встрЪч- 
ныхъ.  Охраняя  общественные  пути  отъ  фи- 
зическаго  насил1Я,  не  обязано  ли  то  же 
правительство  охранять  общество  и  отъ 
насилШ  нравственныхъ?  Систематически 
обманъ  не  есть  ли  нравственное  насшие? 
Можеть  ли  быть  терпимо  тендешцозиое  об- 
ращение къ  дурнымъ  страстямь,  къ  неве- 
жеству, къ  людской  глупости,  все  что  кло- 
нится къ  тому  чтобы  сбить  съ  толку  тем- 
ный массы  и  овладеть  незрелыми  умами? 
Книга  по  содержашю  и  характеру  своему 
назначаемая  для  круга  людей  способныхъ 
критически  отнестись  къ  ней  им*еть  иное 
значете  ч*мъ  листокъ  газеты  который  об- 
ращается ко  всЬмъ  безъ  разлнч1я,  всюду 
вторгается  к  всеми  читается.  Можеть  ли 
правительство  оставлять  уличное  словобезъ 
контроля  и  отдавать  малыхъ,  слабыхъ  и 
твмжыхъ  людей  во  власть  всякому  речи- 
стому шарлатану? 

Правительство  Самодержавиаго  Госуда- 
ря во  внутреннихъ  д*лахъ  не  можеть  ви- 
деть п  себ*  какъ  бы  одну  изь  партШ  и 
действовать  въ  растлевающемъ  дух*  ка- 
кого бы  то  ни  было  частнаго  интереса. 
Умное  и  честное  правительство  не  выпу- 
стившее власти  изъ  своихъ  рукъ  ие  будетъ 
потворствовать,  подъ  фальшивымъ  видомъ 
либерализма,  общественному  обману,  не 
будетъ  терпеть  теидешцй  враждебныхъ  го- 
сударству, ничего  чтб  подкапывается  подъ 
его  основы,  что  злоумышляетъ  противъ  ох- 
ранлемаго  имъ  нравствеинаго  порядка.  Но 
чтб  сказать  о  такомъ  правительстве  ко- 
торое само  стало  бы  участвовать  въ  об- 
мане и  подъ  предлогомъ  либерализма  ста- 
ло бы  дружить  врагамъ  своего  Государя 
и  своей  страны,  не  только  не  мешая,  но 
помогая  имъ  деморализовать  общество  и 
вербовать  себе  парии?  Чтб  сказать  о  подоб- 
номъ  правительстве  есдибы  таковое  было 
возможно?  Увы,  въ  смуте  делъ  человече- 
скихъ  и  невозможное  бываетъ  возможнымъ. 
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Съ  точки  зрешя  понимающей  свое  при- 
звате  власти  ничто  не  можегь  быть  такъ 
желательно  какъ  самоу  правлеюе  обществен- 
ныхъ  группъ.  Но  всегда  ли  подъ  этимъ 
словомъ  разумеется  то  что  имъ  знаме- 
нуется? Пусть  каждый  уплативши  свой 
долгъ  Кесареви  управляется  самъ  собой 
и  безъ  помехи  распоряжается  своими  де- 
лами: это  относится  къ  сфере  свободы,  и 
чемъ  шире  эта  сфера  тЬмъ  лучше.  Сво- 
бода и  независимость— это  одно  и  тоже, 
но  все  чтб  имеетъ  характеръ  обществен- 
ной власти  не  должно  считаться  незави- 
симым!». Отношетя  между  людьми  не  мо- 
гутъ  оставаться  вне  государственная  нац- 
зора  коль  скоро  принимаютъ  более  или 
менее  обязательный  характеръ;  но  не  мо- 
жетъ  быть  грубее  ошибки  какъ  подъ  име- 
немъ  самоуправлетя  и  автоноти  подчи- 
нять однихъ  произволу  другихъ.  Если  путь 
восхождешя  государства  есть  путь  отби- 
ратя  власти,  то  появлеше  въ  немъ  неза 
висимыхъ  властей,  возннкновеше  госу- 
дарствъ  въ  государстве  есть  путь  его  па- 
дешя  и  разстройства.  Не  странно  ли  подъ 
видомъ  самоуправления  узаконить  корпо- 
рации и  коллегш  самоуправно  распоряжа- 
ющаяся не  своими,  но  чужими  делами?  Со- 
образно ли  съ  ч-вмъ-нибудь  отдавать,  на- 
примеръ,  высшее  образоваше  страны,  а 
съ  тЬмъ  вм^стб  и  судьбы  ея  отборнаго 
юношества  на  произволъ  эамкнутыхъ  въ 
себе  и  самопополняющихся  коллепй?  Го- 
ворятъ  о  независимости  судебной  власти. 
Но  судебная  власть  должна  быть  незави- 
сима лишь  отъ  произвола  сонодчиненныхъ 
ей  властей,  что,  однако,  не  значить  быть 
въ  раздоре  или  несогласш  съ  ними,  такъ 
какъ  все  власти  равно  подчинены  общему 
верховному  началу,  отъ  котораго  ни  одна 
не  должна  мнить  себя  независимою. 

Подобный  аномалм  равно  противны  какъ 
государственному  началу,  такъ  и  делу  сво- 
боды, и  мы  не  выздоров'Ьемъ  пока  не  ис- 
правимъ  этихъ  печальныхъ  ошибокъ,  ко- 
торыхъ  посл*дств1я  уже  также  тяжко  нами 
испытаны. 


Л5  127. 

Москва,  8-го  мая. 

На  дняхь,  въ  №  118  нашей  газеты  мы 
обращали  внимаше  читателей  на  готовя- 
щуюся во  Франщи  избирательную  рефор- 
му, долженствующую   заменить  баллоти- 

1881  г*д*. 


ровку  по  округамъ  баллотировкой  по  де- 
партаментскимъ  спискамъ,  и  указывали  на 
важное  значение  которая  она  можетъ  иметь 
не  только  для  Франщи,  но  и  для  всей  Ев- 
ропы, такъ  какъ  она  дастъ  возможность 
Гамбетгв  съ  будущей  осени,  въ  первый 
разъ  поел*  1871  года,  вступить  въ  уцрав- 
левле  Франщей  со  вполне  преданною  и  по- 
слушною ему.  палатой. 

Сегодня  телеграфъ  принесъ  намъ  взве- 
сив что  палата  депутатовъ  значительнымъ 
большинствомъ  голосовъ  приняла  означен- 
ную реформу.  Такимъ  образомъ  Гамбетта 
одержалъ  новую  блистательную  победу, 
и  теперь  уже  можно  ожидать  съ  полною 
уверенностью  что  онъ  дастъ  более  энер- 
гическое направлете  не  только  внешней, 
но  въ  особенности  и  внутренней  политики, 
Франщи. 

До  сихъ  поръ  слабое,  не  решительное 
правительствоФранцузской  республики  при- 
нуждено было  предъ  каждымъ  своимъ  дей- 
ств1емъ  справляться  не  только  съ  мггЬш- 
емъ  наиболее  разумной,  образованной  и 
здравомыслящей  части  французскаго  обще- 
ства, но  и  съ  мн-Ьюемъ  полудикихъ  кри- 
куновъ,  величающихъ  себя  громкимъ  име- 
немъ  „сощалистовъ,"  „радикаловъ,"  „де- 
мократовъ,"  „непримиримыхъ"  и  „несго- 
ворчивыхъ, "  принимавшихъ  деятельное  кро- 
вавое учаспе  въ  Парижской  коммуне  1871 
года  вернувшихся  въ  последше  два,  три 
года  съ  каторги  и  разыгрывающихъ  теперь 
видную  роль  въ  политической  и  обществен- 
ной жизни  Франщи. 

Целый  рядъ  уступокъ  сделанныхъ  пра- 
вительствомъ  съ  1гЬл1Ю  удовлетворить  и 
успокоить  этихъ  безшабашныхъ  полити- 
кановъ  не  достигли,  какъ  это  можно  было 
заранее  предвидеть,  желаннаго  результа- 
та. Получивъ  полную  амниспю  съ  возвра- 
щетемъ  всехъ  гражданскихъ  правь  и  пре- 
имуществу эти  негодяи,  едва  сорвавшись 
съ  каторжныхъ  цепей,  прежде  всего  про- 
возгласили что  они  ничемъ  не  обязаны 
освободившему  ихъ  правительству,  что  они 
его  ненавидеть  и  будутъ  всячески  мстить 
ему  за  оказанное  имъ  благодеяте.  „Либе- 
ральное" правительство  Французской  рес- 
публики сочло  своимъ  долгомъ  спасовать 
предъ  этими  „откровенными  и  благород- 
ными убеждетями"  непримиримыхъ  комму- 
наровъ,  а  эти  последше,  ободренные  такимъ 
усп-вхомъ,  тотчасъ  принялись  за  дело. 

Они  основали  массу  разнообразныхъ, 
преимущественно  дешевыхъ  газетъ,  разчи- 
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танныхъ  на  полуобравованныхъ  читателей 
изъ  рабочаго  населешя  большихъ  промыш- 
ленныхъ  городовъ,  и  начали  въ  этихъ 
листкахъ  ежедневно  глумиться  надъ  пра- 
вительствомъ  и  парлаиентомъ.  Не  стес- 
няемая никакими  преградами,  сощалисти- 
ческая  пропаганда  сделала  въ  короткое 
время  поразительные  успехи.  Изъ  каба- 
ковъ  и  мастерскихъ,  съ  улицъ  и  площа- 
дей она  быстро  проникла,  благодаря  вы- 
борному началу,  въ  городсюя  думы,  и  въ 
настоящее  время  громадное  большинство 
гласныхъ  засЬдающихъ  въ  Парижской,  Ж- 
онской  и  Марсельской  думахъ  принадле- 
жить  уже  сощализму. 

Предоставивъ  полную  свободу  этой  гнус- 
ной пропаганде,  правительство  и  респуб- 
ликанское большинство  палаты  утешали 
себя  надеждой  что  благодаря  данной  сво- 
боде сощалисты  ясно  выкажутъ  всю  пу- 
стоту и  нелепость  своихъ  теорШ  и  этимъ 
самымъ  лишать  себя  силы  и  авторитета. 
Это,  какъ  известно,  обыкновенное  „либе- 
ральное'4 оправдаше  абсолютной  свободы 
печати.  Но  данный  случай  показалъ  до 
очевидности  всю  неосновательность  такого 
оправдашя.  Пустота  и  нелепость  соща- 
листическихъ  бредней  бросаются  конечно 
въ  глаза  всякому  образованному  читателю; 
но  для  необразованныхъ,  и  въ  особенно- 
сти для  полуобравованныхъ  людей  эти  не- 
лепый бредни  представляются  великими 
философскими  истинами,  вполне  реальны- 
ми и  осуществимыми  идеями.  Если  кто  еще 
сомневается  въ  пагубномъ  вл1яши  абсо- 
лютной свободы  печати,  тому  стбитъ  толь- 
ко внимательно  присмотреться  къ  той 
страшной  социалистической  заразе  которая  | 
за  посхЬдшя  пять,  шесть  лЬтъ  охватила! 
полуобразованное  сословие  французскихъ, 
въ  особенности  парижскихъ  рабочихъ.  За- 
раза  эта  приняла  теперь  таюе  размеры 
что  представляете»  уже  значительную  по- 
литическую силу,  съ  которою  поневоле  | 
приходится  считаться  и  законодательнымъ, 
и  административнымъ,  и  судебнымъ  вла- 
стямъ  Французской  республики. 

До  какой  степени  парижсюе  коммунары 
въ  последное  время  подняли  голову  мож- 
но видеть  изъ  исторш  столкновешя  Париж- 
ской думы  съ  полицейскимъ  префектомъ 
Андр1ё. 

Большинство  парижскихъ  городскихъ 
гласныхъ,  или,  какъ  ихъ  называютъ,  „му- 
нуципальныхъсоветниковъ"  принадлежитъ, 
какъ  мы  только  что  заметили,  къ  партги 


радикальнаго  сощализма.  Они  поэтому  и 
выбрали   себе  въ  председатели  бывшаго 
коммуниара,  Поляка  Сигизмунда  Кржыжа- 
новскаго,  который,  вместе  съ  бывшимъ 
адвокатомъ  Гартманна  Энгельгардтомъ,  иг- 
раетъ  самую  видную  роль  среди  этого  сон- 
ма легальныхъ  револющонеровъ.  Эти  гос- 
пода только  и  мечтаютъ  о  томъ  какъ  бы 
имъ  возстановить  золотое  время  коммуны, 
но  они  понимаютъ  что  нужно  сперва  под- 
готовить почву  для  будущихъ  подвиговъ. 
Главнейшее  препятств1е  къ  осуществление 
своей  мечты  они  видятъ  въ  томъ  что  па- 
рижская полищя   находится  въ  непосред- 
ственной зависимости  отъ  правительства. 
Создать  собственную  полищю  состоящую 
изъ  людей  слепо  преданныхъ  сощалисти- 
стическому  коммунизму— вотъ  ближайшая 
задача  которую   поставила  себе  Париж- 
ская дума.  Съ  этою  целью  она,  подъ  ру- 
ководствомъ  пана  Кржыжановокаго,  пред- 
приняла правильную,  систематическую  ата- 
ку противъ  полицейскаго  префекта  г.  Ан- 
дргё,  ставя  ему  безконечные  запросы  от- 
носительно  различныхъ  случаевъ  воров- 
ства, грабежа  и  уличныхъ  безнорядковъ, 
неизбежныхъ  въ  такомъ  громадномъ  горо- 
де какъ  Парижъ.  После  каждаго  такого 
запроса  парижсюе  гласные  выражали  фор- 
мальное  „недоверте"    полицейскому    пре- 
фекту и  требовали    чтобы  парижская  по- 
лищя была  передана  имъ  въ  полное  ихъ 
распоряжеше.  Правительство  ограничива- 
лось гЬмъ  что  признавало  подобный  по- 
становлеыгя  недействительными,  но  этимъ 
только  раздражало   непримиримыхъ  глас- 
ныхъ. Наконецъ  самъ  г.  Андргё  вышелъ 
изъ  терпеи1я  и  объявилъ  что  онъ  больше 
на  запросы   парижскихъ  гласныхъ  отве- 
чать не  будетъ,  такъ  какъ  онъ,  въ  каче- 
стве государственная  чиновника,  ответ- 
ственъ  только  предъ  министромъ  внутрен- 
нихъ  делъ,  а  яе  предъ  городскою  думой. 
На  это  заявлеше  г.  КржыжановскШ  и  его 
товарищи  ответили  новымъ  постановлеш- 
емъ  думы,  въ  которомъ  требовалось  сме- 
щете  г.  Андр1ё.  Такъ  какъ  правительство 
не  исполнило  этого  требовашя,  то  соща- 
листы перенесли  дело  въ  палату  депута- 
те) въ,  въ  виде  интерпелляши  обращенной 
къ  министру    внутреннихъ  делъ.  Палата, 
выслушавъ   оправдательную  речь  г.  Ан- 
дрее, выразила   ему  доверхе,  а  министръ 
внесъ  въ  палату  новый  проектъ  закона, 
по  которому  парижская  полищя  съ  1882 
года  будетъ  содержаться  не  на  городсшя 
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средства  какъ  до  сихъ  поръ,  а  на  госу- 
дарственный, такъ  чтобы  дум*  не  было 
нн  мддейшаго  повода  вмешиваться  въ  де- 
ла полицейской  префектуры.  Этотъ  про- 
ектъ  поступить  на  обсужденье  палаты  ве- 
роятно въ  шн*  месяце,  а  станетъ  зако- 
иомъ  лвшь  съ  будущаго  года.  До  гЬгь 
поръ  следовательно  будетъ  продолжаться 
въ  Париже  „полицейский  кривись,"  кото- 
рымъ  соцьадисты  пользуются  для  усилешя 
своей  пропаганды.  Уже  тецерь  они  реши- 
ли прервать  всяшя  сношенья  съ  г.  Андрее 
и  составили  противъ  него  „муниципальную 
стачку.0  Какое  вльянье  такое  положенье 
вещей  можетъ  иметь  на  порядокъ  и  без- 
опасность Парижа  можно  судить  по  тому 
что  не  далее  какъ  на  прошлой  неделе 
Парижская  дума  отказалась  отпустить  тре- 
буемый полицейской  префектурой  суммы 
на  усидеше  огнегасительныхъ  средствъ  ко- 
торыми располагаетъ  парижская  пожарная 
команда,  отказалась  на  томъ  основаши 
что  полицейскою  префектурой  ваведываетъ  I 
г.  Андрьй. 

Но  какъ  же  ко  всему  этому  относились  | 
до  сихъ  поръ  республиканцы  -  оппортуни- 1 
сты,  принадлежите  къ  партш  всеси  л  ьнаго 
Гамбетты?  Они  ясно  видели  къ  чему  при- 
веланеразумная  уступчивость  сощалистамъ , 
но  советовали  поправить  дело  —  новою 
уступкой.  Органъ  Гамбетты,  ВёриЪНдие 
РгащаШу  всячески  старался  убедить  г.  Ан- 
дрф  чтобъ  онъ  добровольно  иодалъ  въ  от- 
ставку и  не  раздражалъ  бы  своею  энер- 
гическою политикой  социалистическую  пар- 
тш наканунгь  выборовъ. 

Нужно  надеяться  что  Гамбетта теперь, 
после  одержанной  имъ  победы,  не  будетъ 
уже  столь  уступчивымъ  и  позаботится  о 
томъ  чтобъ  освободить  Французское  пра- 
вительство и  общество  отъ  пагубнаговль- 
ян!я  сощалистовъ. 


;№  130. 


Москва,    11-го  мая. 


Въ  последнее  время  редки  день  про- 
ходить безъ  извеспя  о  поимкахъ  и  рас- 
крытая хъ,  производимыхъ  въ  Петербурге 
благодаря  главнымъ  образомъ  енергш  пе- 
тербургскаго  градоначальника,  генерала 
Баранова.  Только  что  обнаружена  пре- 
ступная деятельность  (захваченъ  и  самъ 
деятель)  лица  не  изъ  рядовыхъ  револю- 


щоаной  шайки,  и  хотя  не  изъ  генераловъ 
ея,  однако  изъ  офицеровъ  ея  генераль- 
наго  штаба.  Лейтенантъ  Сухановъ,  кото- 
рому  были  доступны  казенные  склады  дит 
намита  и  который  былъ  посвященъ  во 
все  тайны  нашего  морскаго  миннаго  ис- 
кусства, оказался  принадлежащие^  къ 
партш  крамольниковъ.  Недавно  на  суде 
Кнбальчнчъ  рисовался  въ  качестве  глав- 
наго  техника  компаши,  дивя  своими  све- 
ден1лмн  по  части  приготовления  разрыв- 
ныхъ  веществъ,  которыми  якобы  снаб- 
жалъ  свою  партш,  приготовляя  ихъ  до- 
машними средствами.  Технически  секреть 
приготовленья  объясняется  ныне  много  про- 
ще—доставкою изъ  казенныкъ  складовъ. 
Давно  следовало  съ  особенным  ъ  внимаш- 
емъ  искать  революцюнныхъ  деятелей  не 
въ  сору  только  ннзшнхъ  ступеней  лест- 
ницы, повыше— на  ея  лощеныхъ  площад- 
кахъ.  Прошелъ  день  —  и  новое  важное 
раскрьте.  Оказывается  что  въ  дни  казав- 
пиеся  днями  успокоешя  н  умиротворенья, 
на  людном  ь  месте,  подъ  Каменнымъ  мо- 
стомъ  на  Екатерининскомъ  канале  была 
заложена  страшная  мина  съ  несколькими 
пудами  динамита.  Подкопъ  на  Садовой 
былъ,  значить,  не  единственнымъ  миннымъ 
подвигомъ.  Была  вторая,  уже  подводная 
мина.  Какъ  бы  не  нашлась  и  третья,  бла- 
го подводить  ихъ  было  не  особенно  труд-: 
но  при  томъ  надзоре  какой  ныне  съ  та- 
кою ясностью  обнаружился  по  поводу  из- 
вестнаго  визита  въ  лавку  Кобозева.  Обра- 
щаете на  себя  вниманье  настойчивость  съ 
какою  петербургски  градоначальникъ  ра- 
зыокалъ  запрятанную  въ  иле  мину  подъ 
мостомъ.  На  ея  существованье  были  оче- 
видно указашя.  Но  первые,  многочасовые 
поиски  не  дали  результата.  Приглашенный 
знатокъ  дела  въ  теченье  цЪлаго  почти 
дня,  наследуя  дно  шагъ  за  шагомъ  при 
помощи  водолазовъ,  наткнулся  наконедъ 
на  мешки  съ  динамитомъ.  Трудно  не  за- 
метить разницы  между  этимъ  розыскаш- 
емъ  и  осмотромъ  подвальнаго  помещенья 
на  Садовой.  Кроме  мины,  открыта  тайная 
типография  въ  помещещи  не  внушавшемъ 
подозрешя;  задержана  подруга  Кобозева, 
произведены  и  другье  серюзные  аресты. 
Вместе  съ  темъ  более  и  более  выясняет- 
ся что  дело  1  марта  не  было  деломъ  бе- 
зум1*я  какого-вибудь  десятка  лицъ,  а  дело 
широкаго  заговора,  обладавшаго  средства- 
ми, по  всему  Петербургу  поставившаго 
свои  орудья,  проведшаго  каналы  и  под- 
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копы  не  въ  земной  только  массе,  а  и  въ  кто  не  проглядывали  ел  работы.  Ныне  у 


живой  сред*, 

Раскрывающаяся  ныне  обстоятельства 
показываютъ  какой  большой  шагъ  сде- 
ланъ  быль  крамольною  парией  въ  годъ 
последовавши  за  взрывомъ  въ  Зимнемъ 
Дворне,  въ  эпоху  казавшагося  ея  затишья, 
когда  въ  тайн*  подводились  мины  и  гото- 
вились подкопы,  а  на  глазахъ  у  всбхъ 
допускалось  невероятное  разстройство  выс- 


той же  прессы  съ  языка  не  сходить  это 
слово.  Она  готова,  повидимому,  оказать 
всякое  сод*Ьйств1е  правительству  въ  борь- 
бе съ  крамолой.  Сама  обещаетъ  и  дру- 
гихъ  приглашаетъ  исторгать  крамолу.  Пре- 
красно. Но  если  отъ  общего  теоретиче- 
скаго  пстреблетя  зла  перейти  къ  частному 
вопросу  о  практическихъ  м*ропр1ЯТ1яхъ, 
тутъ  дЬло  много  изменяется.  Если  съ  вы- 


шихъ  учебныхъ  заведешй  и  творилась  кои- 1  соты  спуститься  въ  окружаюшдя  услов1я 
ститущонная  агитащя,  приветствованная :  места  н  времени,  то  подлежащая  истреб- 
Гартманомъ  и  другими  „деятелями".  Есть 'леюю  крамола  оказывается  не  только  не- 
надежда что  энергичесюй  градоначальникъ  уловимою,  но  и  не  существующею.  Где 
сделаегь  свое  дело  и  очистить  Петер- !  въ  самомъ  деле  эта  крамола?  Крамолою 
бургъ  отъ  орудШ  и  капкановъ  крамолы  съ !  новые  ея  истребители  беэспорно  готовы 
ихъ  прислугою.  Немало  этого  народа  по- 1  признать  то  что  поймано  съ  поличнымъ, 
кинуло,  повидимому,  негостепршмную  ны- 1  уличено  и  ускользнуть  отъ  кары  не  мо- 
егб  столицу,  передвинувшись  въ  Москву  и  '  жетъ.  Рысаковъ  крамола,  пожалуй  Перов- 
особенно  на  югъ.  Но  где  ручательство !  екая  крамола.  Таковые  подлежать  нещад- 
чтобы  на  смену  изгнаннымъ  и  изловлен-  ному  ос  у  ждет  ю,  благо  имъ  терять  нечего, 
нымъ  не  явились  новыя  толпы  Ручатель- 1  Непойманные  -  те  не  кромола;  всякое  по- 
ство  было  бы  только  тогда  еслибы  пресе- ,  дозреше  что  таковые  существуютъ  есть 
чены  были  те  пути  какими  вербовщики  доносъ,  инсинуащя,  преступлеше  предъ 
находятъ  доступъ  къ  податливому  мате- ,  либерализмомъ,  варварское  преследование, 
р1алу.  Недавше  примеры  показываютъ  съ  насиловаше  убеждешй,  оскорблете  невин- 
какою  быстротой  опутываются  револющ- !  ныхъ  жертвъ  произвола  администраторовъ, 
онною  паутиной  изъ  разныхъ  концовъ  яв- 1  злобы  становыхъ,  неистовствъ  урядннковъ. 
ляюпцеся  въ  Петербургъ  юноши  съ  вовсе '  Непойманнымъ  должны  быть  особыя  льго- 
не  дурными  природными  инстинктами.  Же- 
лябовъ  хвалился  что  въ  две  недели  обде- 


ты,  такъ  чтобъ  они  и   пойманы  быть  не 
могли.    Это,    по   терминологш   „прессы", 


лалъ  Рысакова,  о  которомъ  свидетели  го- ;  называется  внести  успокоеше  въ  умы. 
ворили  какъ  о  юноше  не  обнаруживав-  Агитащя  въ  печати,  наглое  и  скажете 
шемъ  дурныхъ  наклонностей.  Подбельсюй,  правды,  тенденшозная  подтасовка,  еже- 
студентъ  на  торжественномъ  акте  оскор-  дневное  подтачиваше,  всяческое  служеше 
бивппй  действ1емъ  министра,  прибыль  въ '  те  враждебнымъ  интересамъ- разве  это 
Петербургъ  съ  отличными  свидетельства- '  крамола?  Это  честное  служеше  обществен - 
ми  наставниковъ,  а  чрезъ  два  месяца  по-  ному  делу,  голосъ  убекдешя,  для  кото- 
паль  въ  шайку  къ  которой  принадлежали  раго  требуется  подъ  привлекательнымъ 
цареуб!йцы,  явился,  конечно,  не  одинъ,  именемъ  свободы  печати  свобода  обмана, 
двятелемъ  отъ  этой  шайки  среди  универ-  Наивныхъ  людей  уверяютъ  что  если  та- 


ситетскаго  юношества  и  исполиителемъ 
университетскаго  скандала.  Фактъ  доволь- 
но внушительный.  Это  не  мешаетъ  изве- 
стной „прессе"  съ  одной  стороны  обна- 
руживать крайнюю  заботу  не  изменились 
бы,  оборони  Богъ,  въ  нашихъ  высшихъ 
учебныхъ  заведетяхъ  порядки  облегча- 
юпце  безвозбранное  раввращеше  молодежи, 
съ  другой,  проявлять  шумную  радость  если 
усматривается  надежда  на  сохранение  этихъ 
прекрасныхъ  порядковъ. 
Нетъ  слова  которое  ныне  употребля 
бы  такъ    часто   какъ    слово 


ковая  свобода  наступить,  то  „пресса"  зай- 
мется не  вящимъ  искажешемъ  правды  въ 
целяхъ  агитащи,  а  теоретическими  пре- 
шями,  причемъ  крамола  будетъ  излагать 
свои  учешя,  а  „пресса"  ихъ  победоносно 
побивать  силою  истины,  которой  у  Голо- 
са и  другихъ  „либеральныхъ"  органовъ 
лежитъ  целый,  пока  еще  непочатый  уголь. 
Агитащя  среди  молодежи?  Разве  это  кра- 
мола? Это  любовь  къ  юношеству,  желаше 
дать  студентству  организащю,  о  которой 
такъ  мечтали  въ  свое  время  Нечаевъ  и 


лось  Оы  такъ  часто  какъ  слово  кра- ■ его  руководители,  которая  отдала  бы  мо- 
мола.  Еще  недавно  „либеральная  пресса"  •  лодежь  во  власть  вожаковъ  и  затрудняла 
тщательно  его  оберегала,   обличая  гЬхъ1бы  возможность  ускользнуть  изъ  ея  се- 
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тей.  Агитащя  въ  обществ*,  внесете  сму- 
ты въ  умы,  отвлечете  отъ  трудныхъ  за- 
дачъ  действительности  къ  конститущон- 
нымъ  зат*ямъ,  на  путь  рекомендованный 
Гартманомъ  съ  брапей,  нагло  указывае- 
мый какъ  условие  перемиргя,  путь  кото- 
рый неизбежно  привелъ  бы  къ  револющ- 
онному  крушешю,  но  который  улыбается 
молодымъ  честолюб1ямъ  мечтающимъ  вы- 
играть при  переворот*;  поднятое  вопро- 
совъ  о  правахъ  и  гарант!  яхъ,  объ  огра- 
ничении власти  въ  эпоху  когда  все  зло 
оттого  что  власть  пошатнулась  въ  своигь 
органахъ,  среди  обстоятельств  когда  въ 
Англ1и  прюстановилн  бы  ЪаЪеаз  сотри* у 
когда  вся  задача  минуты  есть  возстанов- 
леше  порядка  и  спокойствия  чрезъ  энер- 
гическое д*йств1е  власти  —  какая  же  это 
крамола?  Это  цивилизашя  предъ  лицомъ 
варварства,  забота  о  неренесенш  къ  намъ 
„правоваго  порядка",  „закономерности", 
„правомерности"  и  другихъ  хорошихъ  ве- 
щей нарочито  для  насъ  приготовленныхъ 
по  посл*днимъ  образцамъ.  Гд*  же  кра- 
мола, съ  которою  „пресса"  изъявляетъ 
готовность  сразиться,  еслибъ  она  ей  по- 
казалась? Таковой  нигде  не  оказывается. 
Къ  ней  за  то  пресса  неумолима.  Она  сни- 
сходительна—къ  обману... 


Л»  131. 


Москва,  12-го  мм. 


Въ  Правительственном*  Вгьстникгь  на- 
печатано сообщеше  о  предпринятой  съ 
Высочайшаго  одобрешл  законодательной 
работ*  для  составлешя  новаго  уголовнаго 
кодекса.  Къ  этому  важному  д*лу  нын* 
приступлено  съ  энерпей  и  нельзя  сомне- 
ваться въ  томъ  что  съ  помощ1Ю  Бояаею 
оно  будетъ  доведено  до  конца  столь  же 
энергично  и  безъ  т*хъ  замедлешй  и  про- 
волочекъ  коими  такъ  страдало  до  снхъ 
поръ  наше  законодательство.  Это  видно 
не  только  изъ  т*хъ  предначертаний  кои 
преподаны  въ  руководство  участникамъ 
предпринятой  законодательной  работы,  но 
и  изъ  той  откровенной  критики  которой 
подвергаетъ  существуюпце  уголовные  за- 
коны всеподданнМшШ  докладъ  статсъ-се- 
кретарей  князя  Урусова  и  Набокова.  Въ 
немногихъ  словахъ  докладъ  этотъ  вполне 
исчерпалъ  всю  теоретическую  несостоя- 
тельность и  практическую  непригодность 


действующего  нын*  Уложешя  о  Наказа- 
шяхъ.  Уложеше  это  составлено,  какъ  из- 
вестно,  въ  1845   году:   оно  было  разчи- 
тано  на  существовавшей  тогда  канцеляр- 
ски и  следственный  порядокъ  суда  и  про- 
никнуто  всецело  т*мъ   духомъ   опеки  и 
мелочной  бюрократической  регламентами 
которою  вообще  отличалась  тогдашняя  пра- 
вительственная система.  Но  при  всей  сво- 
ей дробности  и  стремлении  уловить  и  пред- 
усмотреть вс*  явлешя  жизни  въ  области 
уголовнаго    права,   Уложеше  о  Наказаш- 
яхъ  страдаетъ   отсутствгемъ  того  что  во 
всякомъ   закон*  неизмеримо  важнее  не- 
уловимыхъ  подробностей;  обиця  руководя- 
Щ1я  начала  разработаны  въ  немъ  крайне 
неумело  и  во  мвогихъ  случаяхъ  судья  не 
находить  ихъ  вовсе  въ  нашемъ  уголов- 
номъ  кодекс*.    „Равняясь  по  числу  ста- 
тей (1711),"  сказано  въ  доклад*,  „кодек- 
„самъ  Франция,  Бельпи,  Гермаши  и  Вен- 
ягрш  вместе  взятымъ,  действующее  Уло- 
„жеше  не  даетъ  однако  суду  общихъ  ру- 
„ководящихъ  началъ  и  предусматривая  по 
„возможности  всяшя  проявлен1я  злой  воли, 
„впадаетъ  при  этомъ  въ  такую  дробность 
„изложешя,   которая  весьма  часто  вызы- 
ваете непреодолимый  трудности  при  раз- 
„р*шенш  уголовнымъ  судомъ  вспросовъ 
„первостепенной  важности  о  преступности 
„и  наказуемости  д*янШ  подлежащихъ  раз- 
„смотр*нйо  суда."  Огромное  обременеше 
высшаго  въ  Имперш  судилища,  уголовна- 
го кассащоннаго  департамента  Сената,  про- 
исходить,   по  словамъ   доклада,    именно 
вследствие  указанной  казуистичное™ Уло- 
жешя, при  отсутствш,  или  крайней  неудов- 
летворительности,  общихъ  руководящихъ 
нормъ.   Независимо  отъ  этого  Уложеше, 
какъ  сказано  въ  доклад*,  „не  удовлетво- 
ряете современному  уровню  государствен- 
ные потребностей  и  нередко  расходится 
„съ  обычно  правовыми  воззр*в1ями  народа 
„на  степень  преступности  изв*стныхъд*я- 
„шй. "    Громадный    объемъ  и  дробность 
Уложешя  не  спасли  оное  отъ  неполноты. 
„Не   достигая    ц*ли   предусмотр*ть    всп> 
„проявлешя  преступной  воли  и  оставляя 
„даже  безъ  внимания  ташя  д*яшя   кото- 
рый несомненно   надлежало  бы  подвер- 
„гнуть  пресд*доватю    уголовнымъ   зако- 
„номъ,  Уложеше  облагаете  весьма  тяжки- 
„ми  карами  таюе  поступки  кои  являются 
„нын*  въ  общемъ  сознанш  вовсе  непре- 
„ступными,  или  крайне  маловажными  и  по- 
этому или  совершенно   не   преследуются 
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„  по  иностранны мъзаконодате л ьствамъ,  или 
„же  влекутъ  за  собою  для  виновныхъ  въ 
„нихъ  сравнительно  летая  наказан1я.  Оь 
„другой  стороны,  Д*ЯН1Я,ПОВИДИМОМу,  впол- 
не однородныя  наказываются  по  Уложешю 
„до  такой  степени  различно  что  превраща- 
ется иногда  изъ  маловажюлхъ  проступ- 
яковъ  въ  тяжк1я  уголовный  престу  плетя.* 
Все  эти  недостатки  д-Ьйствующихъ  до 
сихъ  поръ  уголовныхъ  законовъ  сознаны 
не  со  вчерашняго  дня,  и  подготовитель- 
ный работы  къ  пересмотру  оныхъ  нача- 
лись уже  весьма  давно.  Необходимость; 
этого  пересмотра  стала  очевидною,  и  са- 
мый пересмотръ  предписанъ  еще  въ  то 
время  когда  разрабатывались  новые  судеб- 
ные уставы,  то-есть  почти  двадцать  л*тъ 
тому  назадъ.  Но  изм*нешя  произведенныя 
съ  гЬхъ  поръ  были  лишь  частичными  и 
временными,  удовлетворяя,  такъ  сказать, 
насущныя  и  неотложныя  потребности  ми- 
нуты. Такъ,  со  введешемъ  института  вы- 
борныхъ  мировыхъ  судей,  коимъ  предо- 
ставлена карательная  власть  по  всёмъ 
проступкамъ  влекущимъ  за  собою  наказа- 
ния не  превышаюпця  одного  года  тюрем- 
наго  заключешя,  было  немыслимо  дать  имъ 
въ  руки  все  Уложеше  и  заставить  ихъ  са- 
михъ  доискиваться  въ  немъ  гЬхъ  нормъ 
уголовной  кары  на  которую  простиралась 
ихъ  судейская  компетенщя .  Вследсгае 
этого  къ  процессу альнымъ  законамъ,  уста- 
новившимъ  новый  порядокъ  суда,  былъ 
присоединенъ  и  матер1альный  Уголовный 
кодексъ,  такъ-называемый  Уставъ  о  На- 
казатяхъ Налагаемыхъ  Мировыми  Судь- 
ями. Этотъ  Уставъ  былъ  нич-Ьмъ  инымъ 
какъ  извлечешемъ,  хотя  и  значительно 
переработаннымъ  и  упрощеннымъ,  тЪхъ 
статей  Уложешя  о  Наказатяхъ  коихъ  при- 
мЬнете  было  предоставлено  в-ЬдЬнш  ми- 
ровыхъ судей.  Но  это  извлечете  пришлось 
снабдить  особою  „общею  частью/  трак- 
тующею о  преступлена  и  наказаши  вооб- 
ще, о  власти  суда  при  прим-Ьненш  нака- 
заши, объ  участш  въ  преступлеши,о  по- 
кушеши,  о  вменети,  о  смягчеши  и  объ 
отмене  наказаши  и  пр.  Такимъ  образомъ 
у  насъ  явились  два  уголовные  кодекса, 
коихъ  основные  принципы  далеко  не  были 
согласованы  между  собою,  такъ  какъ  Уло- 
жеше о  Наказанхяхъ,  изданное  въ  1866 
году  съ  исключеюсмъ  изъ  онаго  всего  то- 
го что  вошло  въ  Уставъ  о  Наказатяхъ, 
осталось  вовсе  не  переработаннымъ  въ 
общей  онаго  части,  и  этотъ-то  тяжеловес- 


ный, устарЪвшШ  и  разчнтанный  на  кан- 
целярий порядокъ  суда  кодексъ  при- 
шлось въ  течете  15  л*тъ  (со  времени 
введешя  Судебныхъ  Уставовъ  въ  1866  го- 
ду) применять  посредствомъ  совершенно 
инаго  судебнаго  порядка,  въ  коемъ  реша- 
ющее слово  принадлежать  не  юристу-судье, 
а  представителям  общества— присяжнымъ 
заседателями  „  Много л-ЬтнШ  опытъ  новой 
„судебной  практики/  замечаете  указан- 
ный докладъ,  „покавалъ  самымъ  нагляд- 
„нымъ  образомъ  что  действующее  ныне 
„Уложеше  о  Наказатяхъ  нетолько  не  со- 
„ответствуетъ  требовашямъ  новыхъ  су- 
„дебныхъ  уставовъ,  но  и  является  пре- 
япятств1вмъ  со  стороны  технической  сво- 
„ей  обработки  правильному  отправлешю 
„правое у Д1я,  въ  особенности  на  суде  съ 
„присяжными  заседателями.  Судъ  съ  при- 
сяжными требуетъ  чтобы  присяжнымъ  ста- 
„вились  вопросы  по  признакамъ  преступ- 
ал ешй,  а  между  тЬмъ  такихъ  признаковъ 
„Уложеше  во  многихъ  случаяхъ  или  вовсе 
„не  указываетъ,  или  же  указываетъ  край- 
ние неопреде  лительно.4 

Задача  по  переделке  системы  уголов- 
ной репрессш  не  ограничивается  создань 
емъ  новыхъ  более  соответствующихъ  по- 
требностямъ  времени  законовъ  о  преступ- 
лешяхъ  и  наказатяхъ:  нужно  пересоздать 
и  самый  порядокъ  по  которому  наказаши 
применяются  на  практике.  Прошедш1я  со 
времени  введешя  въ  действге  Судебныхъ 
Уставовъ  15  летъ  посвящены  были  пре- 
имущественно этой  стороне  дела,  и  вся 
забота  обращена  была  почти  исключитель- 
но на  пересоздаше  нашей  тюремной  си- 
стемы. Но  и  въ  этомъ  отношеши  сделано 
немного.  Были  подготовлены  матер1алы  къ 
созданио  новой  системы  наказаши  (лест- 
ница наказаши)  и  выработаны,  въ  проек- 
те, меры  для  лучшаго  и  приспособленнаго 
къ  правильной  системе  наказаши  устрой- 
ства месть  заключешя.  Предположешя  о 
томъ  и  другомъ  были  обсуждены  Государ- 
ственнымъ  Советомъ  11  декабря  1879; 
но  никакого  решетя  не  состоялось,  а  бы- 
ло лишь  предоставлено  Н  Отделешю  Соб- 
ственной Его  Величества  Канцелярш  и  ми- 
нистру Юстищи,  по  взаимному  между  ними 
соглашешю,  „составить  планъ  производ- 
ства работъ  по  пересмотру  действующая 
Уложешя  о  наказатяхъ  и  затемъ  пред- 
ставить оный  на  Высочайшее  благоусмо- 
треше  и  утверждете,  вместе  съ  сообра- 
жешемъ  о  томъ   какимъ  порядкомъ  упо- 
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мянутыв   труда  всего  успешнее  можетъ 
быть  приведенъ  въ  исполнете. " 

Съ  гЬхъ  поръ  въ  течете  полутора  го- 
да сделано,  елкъ  видно  изъ  доклада,  не- 
много. Второе  ОтдЬлеше  „приняло  на  се- 
бя извлечете  изъ  Свода  Законовъ  всехъ 
законоположешй,  хотя  и  не  вошедшихъ 
въ  уголовные  законы,  но  им-бющихъ  ка- 
рательный характеръ,"  а  Министерство 
Юстищи  издало  два  тома  яматер1яловъ,а 
а  именно  переводъ  кодексовъ  Франщи, 
Бельгш,  Гермати  и  Венгрш  и  общей  ча- 
сти лтал1янскаго  уложешя,  а  также  зам-Ь- 
чатй  сд-вланныхъ  чинами  судебнаго  ве- 
домства на  наше  Уложете  и  Уставъ  о  На- 
казаяляхъ.  ЗагЬмъ  главноуправлякшцй  Вто- 
рымъ  Отд-Ьлетемъ  и  министръ  Юстищи 
представили  на  Высочайшее  благоусмо- 
тр-вше  планъ  и  порядокъ  рабогъ  по  пере- 
смотру действующа™  уголовнаго  законо- 
дательства. Планъ  этотъ,  Высочайше  одоб- 
ренный, изложенъ  въ  доклад*  отъ  22-го 
апреля,  и  спустя  восемь  дией9  т.-е.  30-го 
апреля,  уже  приступлено  къ  его  испол- 
нешю:  составлете  проекта  новаго  Уложе- 
шя о  Наказаньяхъ  возложено  на  особый 
комитетъ,  въ  составь  коего  вошли  два 
члена  Государственна™  Совета,  шесть  се- 
наторовъ,  три  чиновника  Втораго  Отде- 
лешя  и  Министерства  Юстищи  и  три  про- 
фессора, гг.  Неклюдовъ,ТаганцевъиФой- 
нищий.  Изъ  состава  комитета,  шгЬвшаго 
свое  первое  заевдате  2  мал,  образована, 
согласно  Высочайше  одобренному  плану, 
редакщонная  коммисс1я  изъ  шести  лицъ, 
въ  которую  вошли  вс*  три  выше  назван- 
ные профессора;  на  коммиссш  эту  возло- 
жено составлете  первоначальная  проекта 
Уголовнаго  Уложешя  и  объяснительной  къ 
нему  записки.  Проектъ,  по  разсмотрЪнш 
и  утверждены  онаго  въ  полномъ  состав* 
комитета,  икЪетъ  быть  напечатанъ  для 
общаю  свъдгъЫн  и  разослаяъ  на  заклю- 
чете  подлежащихъ  в-Ьдомствъ  и  тЬхъ  лицъ 
и  учреждетй  заключен!е  коихъ  главно- 
управлякшцй Вторымъ  Отделетемъ  и  ми- 
нистръ Юстищи  признаютъ  полезными. 
По  истечеми  четырехъ  лиъсяцевг  со  вре- 
меня разсылки  проекта  комитетъ  обязы- 
вается подвергнуть  обсужденш  все  за- 
явленные на  проектъ  отзывы  изамечашя 
и  загвмъ  внести  оный  со  всеми  относя- 
щимися къ  нему  матер1алами  въ  Государ- 
ственный Советь. 

Установленный  четырехмесячный  срокъ, 
по  истеченш  котораго  комитетъ  долженъ 


будетъ  приступить  къ  окончательной  об- 
работки проекта,  есть  нововведете.  По- 
добные сроки  въ  прежнее  время  не  назна- 
чались. Но  этимъ  и  объясняется  отчасти 
то  что  законодательная  работа,  коей  на- 
стоятельная необходимость  сознана  двад- 
цать д-Ьтъ  тому  назадъ,  до  сихъ  поръ  не 
только  не  окончена,  но  въ  сущности  лишь 
теперь  начинается.  Оъ  другой  стороны, 
установлено  этого  срока  служить  дока- 
зательствомъ  что  зло  „комитетскихъ  про- 
волочекъ"  вполне  сознано  и  что  решено 
'положить  оному  конецъ. 
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Вотъ  уже  более  месяца  что  Итал1я  пе- 
реживаетъ  рядъ  министерскихъ  крнзисовъ 
и  притомъ  безо  всякое,  повидиму,  серюз- 
ной  причины.  Министръ  Каиролн  принад- 
лежитъ  къ  либеральной  партш,  а  эта  пар- 
ия влад-ветъ  двумя  третями  всей  палаты 
депутатовъ.  При  такихъ  услов1Яхъ  поло- 
жеше  министерства  должно  бы  казаться 
непоколебимымъ,  а  между  гбмъ  7  апреля 
большинство  депутатовъ  заставили  Каиро- 
ли  подать  въ  отставку;  8  же  апреля  все 
ясно  сознали  невозможность  найти  другаго 
министра  и  после  дв-внадцатидневнаго,  то- 
мительнаго  ожидашя  Каироли  снова  всту- 
паете 20  апреля  въ  министерство.  Но  уже 
съ  перваго  мая  положете  его  становится 
шаткимъ,  а  съ  14  (2)  мая  ояъ  снова  при- 
нужденъ  покинуть  свой  ностъ.  Съ  гЬхъ 
поръ  начался  опять  томительный  кризисъ 
и  ч-Ьмъ  онъ  разрешится  неизвестно. 

Вн-бшнимъ  образомъ  двукратное  паде- 
те министерства  Каироли  приводится  въ 
связь  съ  успехами  Франщи  въ  Тунисе. 
Но  этому  никто  ни  въ  Италш,  ни  въ  осталь- 
ной Европе  не  верить.  Все  очень  хорошо 
энаютъ  что  палата  депутатовъ  нашла  въ 
Тунисскомъ  вопросе  лишь  удобный  пред- 
лохъ  для  свержешя  Каироли. 

Но  если  внешшя  дела  не  были  насто- 
ящею причиной  возникшей  вражды  между 
либеральною  палатой  и  либералышмъ  ми- 
нистерствомъ,  то  можетъ -быть  следуетъ 
искать  эту  причину  во  внутреннихъ  дёлахъ 
Итал1Янскаго  государстве?  Нисколько.  На 
очереди  стоять,  правда,  две  важныя  вну- 
трентя  реформы,  избирательная  и  финан- 
совая, но  противъ  нихъ  возставала  лишь 
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консервативная  партся  съ  Селлой  во  глав*, 
располагающая  слабымъ  меньшинствомъ  въ 
палате,  тогда  какъ  либеральное  большин- 
ство вполне,  сходилось  во  взглядахъ  на 
эти  реформы  со  сверженнымъ  имъ  дважды 
министерствомъ  Каи  роли. 

Въ  чемъ  же  дело? 

Ни  въ  чемъ  иномъ  какъ  въ  самой  сущ- 
ности политической  системы  действующей 
въ  Италш.  Система  эта  есть  именно  тотъ 
парламентаризмъ,  тотъ  идеалъ  который 
пришелся  такъ  по  сердцу  нашимъ  побор- 
никамъ  „правоваго  порядка, и  Король  хра- 
нить полный  нейтралитета  въ  гЬсныхъ  рам- 
кахъ  предоставленныхъ  ему  конститущей; 
всеми  делами  заправляетъ  парламентъ  то- 
есть  представители  народа,  следовательно 
„самъ  народъ."  Чего  же  казалось  бы  луч- 
ше? Разве  не  въ  этомъ,  по  мнЪнш  нашей 
„ прессы, *  заключается  совершенство  го- 
сударственна™ механизма?  Разве  при  та- 
комъ  положешк  делъ,  по  ея  же  мнЪшю, 
не  должны  быть  устранены  всяюя  злоупот- 
реблешя,  неурядицы  и  интриги? 

Къ  сожаление,  не  то  оказывается  на 
деле.  Итал1янск1й  парламентъ  действитель- 
но держитъ  въ  своихъ  рукахъ  судьбы  Ита- 
лш, а  между  тЬмъ  какъ  внешшя  такъ  и 
внутреншяд'Ьла  государства  доведены  тамъ 
до  полнаго  застоя  и  разстройства.  Есть 
наивные  люди  воображаюхще  что  депутаты 
избранные  народомъ  отождествляютъ  свои 
интересы  съ  интересами  народа,  посвя- 
щаютъ  всю  свою  общественную  деятель- 
ность на  благо  отечества  и  при  во*хъ  сво- 
ихъ СЛОВаХЪ  И  Д*ЙСТВ1ЯХЪ  им*ютъ  въ  ви- 
ду исключительно  пользу  своихъ  сограж- 
данъ.  Действительность  весьма  далека  отъ 
этаго  идеала.  Нетъ  почвы  более  удобной 
для  развитая  самаго  страстнаго,  самаго 
слепаго  эгоизма  какъ  парламентъ.  РедкШ 
депутатъ,  попавши  благодаря  неимов-Ър- 
нымъ  усшиямъ,  интригамъ  и  подкупамъ  въ 
палату,  не  воображаетъ  себя  государствен- 
нымъ  человекомъ  которому  по  справедли- 
вости следовало  бы  быть  министромъ.  Это 
желаше  преследуетъ  его  неотступно;  ему 
постоянно  мерещится  переспектива  власти, 
она  при  парламентскомъ  устройстве  даже 
въ  непродолжительномъ  времени  даетъ  воз- 
можность должнымъ  образомъ  устроить  свои 
дела  и  дела  своихъ  друзей.  Более  скром- 
ные депутаты  приходить  иногда  къ  со- 
знашю  что  сами  они  въ  министры  не  го- 
дятся, но  въ  такомъ  случае  они  группи- 
руются вокругь  более  способнаго  или  см-Ь- 


лаго  товарища,  который  по  ихъ  разчетамъ 
можетъ  со  временемъ  стать  у  государствен- 
на™ кормила  и  наградить  своихъ  друзей 
щедрою  раздачей  выгодныхъ  месть,  орде- 
новъ,  чиновъ  и  прочихъ  благъ  земныхъ, 
находящихся  въ  распоряженш  министровъ. 

Въ  стрдоахъ  где  партии  сложились  века- 
|  ми,  где  какъ  въ  Англш  ихъ  две,  стояшдя  во 
всеоружш,  ежечасно  готовая  одна  сменить 
другую,  нетъ  места  такимъ  видамъ  на  воз- 
вышение какъ  въ  странахъ  партШ  много,  где 
составь  партШ  не  проченъ  и  где  личное 
честолюб1е  не  сдерживается  строгою  дис- 
циплиной партШ  вполне  определившихся. 
При  такихъ  услов1яхъ  всегда  найдется  не- 
мало депутатовъ  которымъ  пригоденъ  вся- 
к1й  предлогь  для  низвержеюя  какого  бы 
то  ни  было  министерства.  Съ  этою  целью 
образуются, расстраиваются  и  снова  состав- 
ляются различный  коал  и  щи,  партш  груп- 
пы и  фракщи  действующая  путемъ  всевоз- 
можныхъ  интригъ  и  контръ-интригъ.  Увле- 
каясь все  более  и  более  въ  этой  эгоисти- 
ческой борьбе,  депутаты  предаются  лихо- 
радочной деятельности,  собираются,  ора- 
торствуютъ,  возбуждаютъ  „вопросы,"  вно- 
сить „интерпеллящи,"  выражаютъп  дове- 
р1ва  и  „недоверхе,"  интригуютъ,  толкуютъ, 
спорятъ,  горячатся,  примиряются  и  снова 
ссорятся  и  такъ  далее  до  безконечности. 
При  этомъ  обыкновенно  забывается  о  нуж- 
дахъ  страны,  объ  интересахъ  избирате- 
лей, о  благе  и  пользе  народа,  на  кото- 
раго  между  тЬмъ  при  всякомъудобномъ  слу- 
чае ссылаются  какъ  на  верховную  власть. 
Мало-по-малу  мнопе  приходить  къ  убеж- 
дешю  что  прямая  ихъ  обязанность  заклю- 
чается именно  въ  томъ  чтобы  постоянно 
направлять  свои  нтриги  въ  видахъ  „оппо- 
зицди"  министерству.  Отъ  времени  до  вре- 
мени интриги  эти  до  такой  степени  запу- 
тываются что  приходится  распускать  па- 
лату и  назначать  новые  обнце  выборы,  то- 
еоть  распространять  политически  интриги 
по  всей  стране  и  подвергать  весь  народъ 
безполевному,  лихорадочному  брожешю. 

Если  при  подобной  системе  найдется  че- 
ловекъ  способный  сдерживать  парламент- 
ов интриги  железною  энерпей,  какъ  князь 
Бисмаркъ,  тогда  страна  пользуется  срав- 
нительно большимъ  порядкомъ.  Такой  по- 
рядокъ  еще  более  упрочится,  если  подоб- 
ные наетоящге  государственные  люди  по- 
лучать возможность  безпрепятственно  ока- 
зывать полезныя  услуги  своему  отечеству. 
Но  если  нетъ  человека  который  сумЬлъ 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


233 


бы  взять  въ  руки  парламентскнхъ  говору- 
новъ  и  ннтригановъ,  тогда  парламентская 
система  всего  способнее  создать  смуту, 
раздоры  и  анархш. 

Въ  такомъ  именно  положеши  находится 
ныне  Италия.  Съ  гЬхъ  поръ  какъ  умеръ 
Кавуръ  въ  ней  не  было  ни  одного  выда- 
ющаяся министра,  но  за  то  была  целая 
масса  разнообразныхъ  министерствъ  без- 
престанно  создававшихся  и  падавшихъ  по 
произволу  и  эгоистическимъ  интригамъ  пар- 
ламентскнхъ партШ,  доведшихъ  страну  до 
жалкаго  политическаго  и  экономического 
состоянья. 

Никто  не  можетъ  упрекиуть  Каироли 
въ  неопытности,  въ  нечестности,  въ  ка- 
комъ-нибудь  злоупотребленш  или  превы- 
шеши  власти.  Онъ  въ  глазахъ  депутатовъ 
имеете  только  одинъ  недостатокъ:  онъ  за- 
нимаетъ  министерски  поегь,  который  могъ 
бы  занять  другой.  Этого  достаточно  чтобы 
свергнуть  Каироли  подъ  какимъ  бы  то  ни 
было  предлогомъ.  Правда,  отъ  этого  стра- 
на ничего  не  выиграетъ,  но  за  томогутъ 
выиграть  депутаты,  взираюпце  на  свое  ме- 
сто въ  парламенте  какъ  на  первую  ступень 
той  лестницы  которая  ведетъ  ко  власти.. 

И  вотъ  въ  угоду  атимъ  господамъ  вто- 
рой уже  мЪсяцъ  важнейпие  государствен- 
ные вопросы  остаются  нерешенными,  объ 
интересахъ  народа  его  представители  за- 
были, они  увлеклись  борьбой  партой  и  вся* 
каго  рода  интригами,  имъ  не  до  изучешя 
стоящихъ  на  очереди  проектовъ,  законовъ 
и  реформъ.  Народъ  обремееенъ  тяжестью 
налоговъ,  коснеете  въ  невежестве,  ко- 
„роль  не  имеетъ  права",  вмешиваться  въ 
дела  своего  государства,  а  господа  де- 
путаты, занятые  борьбою  партой,  обрекаютъ 
эти  дела  на  застой  и  безпорядокъ.  Есть 
тате  люди  которые  называютъ  это  „нор- 
мальнымъ  конститущоннымъ  рсжимомъ.и 


Л2  133, 

Москва,   14го  тал. 

Сообщенная  намъ  вчера  телеграмма  изъ 
Софш,  отъ  13  (25)  мая,  передаете  содер- 
жите обпародонаннаго  письма  князя  Бол- 
гарскаго  къ  министру  президенту  Эрнро- 
ту.  Письмо  это  служить  дополнешемъ  къ 
прокламации  князя  отъ  9  мая  (27  апреля), 
призывающей  БолгарскШ  народъ  къ  пере- 
смотру конституши.  Въ  этомъ  письме  ми- 


нистру-президенту формулованы  княземъ 
три  услов1я  на  которыхъ  онъ  соглашается 
остаться  на  Болгарскомъ  престоле;  онъ 
требуетъ:  вопервыхъ,  чтобъ  ему  вручена 
была  на  семь  летъ  дискрещонная  власть; 
въ  течеше  этого  септекната  управленге 
принадлежитъ  ему  всецело  безъ  участоя 
гкхъ  „конститущонныхъ  учреждеюй"  не- 
пригодность которыхъ  доказана  печальнымъ 
опытомъ,  и  безъ  кореннаго  изменен1я  ко- 
ихъ  князь  не  считаете  возможнымъ  оста- 
ваться долее  на  Болгарскомъ  престоле. 
Въ  течеши  этого  времени  князь  предпо- 
лагаетъ  учредить  по  своему  усмотрЬюю 
государственный  советь  и  заняться  по  соб- 
ственной инищативе  улучшешемъ  всехъ 
отраслей  управление  Распущеше  суще- 
ствующаго  парламента  на  все  время  дик- 
татуры есть  логическое  последствхе  пер- 
ваго  требовашя,  и  это  составляете  второй 
пунктъ  возвещенной  въ  письме  программы, 
причемъ,  однако,  распускаемому  парла- 
менту предоставляется  утвердить  бюджете, 
который  получаете  законную  силу  на  все 
время  до  предстоящаго  переустройства. 
Накояецъ,  въ  третьемъ  пункте,  князь  пре- 
доставляете себе  до  истечешя  семи  лете 
созвать  великое  народное  собрате,  коему 
принадлежитъ  учредительное  право,  и  пред- 
ложить ему  пересмотръ  конституши,  „при- 
чемъ," какъ  сказано  въ  письме,  „должны 
быть  приняты  во  внимаше  новыя  учреж- 
денья. "  Если  Великое  Народное  Собрате, 
ныне  созываемое,  одобрить  эти  требовашя, 
князь  останется  на  престоле;  если  нетъ, 
онъ  отречется. 

Спрашивается:  есть  ли  во  всемъ  этомъ 
что-либо  похожее  на  „насильственный 
перевороте,"  о  коемъ  съ  такимъ  жаромъ 
толкуете  большинство  ашберальяыхъ  ор- 
гановъ  европейской  печати,  сравнивающихъ 
князя  Александра  съ  Наполеономъ  Ш  и 
называюшихъ  его  „узурпаторомъ?"  Въ  своей 
прокламащи  князь  Болгарсюй  говорить: 
„Я  присягнулъ  конституши.  Я  остался  ве- 
„реиъ  своей  присяге  и  останусь  ей  ве- 
„ренъ  до  конца.*4  Ссылаясь  на  пользу  и 
благоденсте  княжества,— блюсти  ихъ  обя- 
зываете его  конституция  которой  онъ  при- 
сягнулъ,— князь  объявляете  торжественно 
предъ  народомъ  что  при  нынепшемъ  по- 
ложеши делъ  въ  Болгарш  онъ  не  можетъ 
исполнить  своей  задачи  и  поэтому  р-кпилъ 
передать  Великому  Народному  Собрашю, 
верховному  органу  народной  воли,  свою 
корону  и  судьбы  Болгарскаго  народа. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


234 


Это  ли  узурпащя?  Европейсшя  ревни- 
тели Болгарскаго  народа,  коихъ  теперь 
оказывается  очень  много,  повидимому  по- 
лагаютъ  что  болгарская  конститущя,  на- 
делившая весь  народъ  столь  широкими 
вольностями,  лишила  свободы  лишь  того 
кто  поставленъ  во  глав*  этого  народа. 

На  другой  день  поел*  получешя  въ  Лон- 
дон* изв*сля  о  прокламащи  князя  Бол- 
гарскаго, сэръ-Джоржъ  Кампбеллъ,  одинъ 
изъ  вл1ятельныхъ  членовъ  торШской  пар- 
тш,  заботы  и  сочувегая  которой  къ  хри- 
спанскимъ  племенамъ  Балканскаго  полу- 
острова останутся  навсегда  памятными  въ 
исторш,  выступилъ  заступникомъ  за  по- 
пранный права  Болгарскаго  народа.  Онъ 
обратился  къ  правительству  съ  запросомъ, 
„правда  ли  что  князь  БолгарскШ  насиль- 
ственно сокрушилъ  конститущю,  уста- 
„нов ленную  по  одобрение  державъ  и  со- 
гласно Берлинскому  трактату,  и  покуоил* 
„ся  присвоить  себ*  полную  власть?  Если 
„это  правда,14  продолясалъ  этотъ  ревност- 
ный заступиикъ,  „то  предприняло  ли  пра- 
вительство королевы  каше-либо  шаги  по 
„этому  поводу,  и  будетъ  ли  представитель 
„Британскаго  правительства  въ  Софш  под- 
держивать каю'я  бы  то  ни  было  дипло- 
„матичесюя  сношешя  съ  узурпатором*, 
„помимо  предварения  его  о  личной  отв*т- 
„ственности  которой  онъ  самъ  подвергает- 
„ся?и  Сэръ-Чарльзъ  Дилкъ,  второй  статсъ* 
секретарь  по  иностраннымъ  дЪламъ,  за- 
яви ль  на  это  что  „къ  великому  своему  со- 
жал*шю"онъ  должевъ  подтвердить  спра- 
ведливость переданныхъ  изъ  Софш  изв*- 
ст1й  и  затЬмъ  изложилъ  сущность  прокла- 
мащи Болгарскаго  князя. 

Что  собственно  вызвало  въ  сэръ  Чарль- 
зе Дилк*  „великое  оожал*ше"  онъ  не  объ- 
ясни ль;  но  онъ  ни  однимъ  словомъ  не  воз- 
разилъ  противъ  неприличныхъ  выражешй 
торШскаго  оратора  и  не  счелъ  нужнымъ 
указать  ему  что  державы  отнюдь  не  обя- 
зались по  Берлинскому  трактату  насиль- 
ственно удерживать  Болгарскаго  князя  на 
престол*,  хотя  бы  противъ  его  собствен- 
ной воли. 

Газета  Тгтев  высказалась  по  этому  по- 
воду несколько  откровеннее.  Вотъ  ея  мни- 
те о  конститущи  Болгарш,  самыми  горя- 
чими защитниками  которой  являются  при- 
верженцы политики  покойнаго  лорда  Бе- ! 
консфильда:  „Князь  Болгарсюй,"  зам*- 
чаетъ  органъ  Лондонскаго  Города,  „не, 
„участвовалъ  въ  составленщ  конститущи,  | 


„которой  онъ  присягнулъ  въ  иол*  1879 
„года;  она  была  ему  навязана.  Когда  она 
„была  впервые  обнародована,  западные 
„критики  были  отчасти  ею  встревожены: 
„отчасти  же  она  вызвала  наемкшки.  Чи- 
татели, быть-можетъ,  припомнить  впеча- 
„л*те  которое  было  произведено  когда 
„текстъ  конститущи  быль  переданъ  намъ 
„цЬликомъ  по  телеграфу  25  февраля  1879. 
„Она  заключала  въ  себ*  170  статей  и  за- 
„няла  три  столбца  нашей  газеты.  На  со- 
„ставлеше  этой  конститущи  для  народа 
„только  что  вышедшаго  изъ-оодъ  гнета 
„Оттоманскаго  рабства  и  анархш  было  по- 
„трачено  не  мало  труда:  это  была  ком- 
„пилящя  тщательно  собравшая  все  чтб 
„можно  было  позаимствовать  изо  вс*хъ 
„изв*стныхъ  конститущи,  какъ  возросшихъ 
„в*ками,  такъ  и  сочиненныхъ.  Были  пре- 
„дусмотреиы  всевозможныя  пом*хи  могу- 
ча затруднить  д*йств1в  новой  государ- 
ственной машины;  везд*  положены  были 
„буфферы,  долженствовавпие  смягчить  си- 
ялу  удара  на  случай  схода  съ  рельсовъ. 
„Одного  только  не  доставало;  объ  одномъ 
„лишь  не  позаботились,  о  движущей  сил* 
„долженствовавшей  пустить  машину  въ 
„ходъ.  И  красиво  сложенная  Болгарская 
„конститущя  ни  разу  не  могла  развести 
„паровъ.а 

Казалось  бы  что  поел*  столь  ирониче- 
ской и  м*ткой  критики  Болгарской  кон- 
ститущи должно  согласиться  что  прави- 
телю Болгарш  не  оставалось  ничего  дру- 
гаго  какъ  сбросить  шутовской  нарядъ  въ 
который  облечено  было  юное  государство; 
казалось  бы  поел*  приведенной  критики 
нельзя  не  отнестись  съ  полнымъ  дов*- 
р1емъ  къ  заявлетю  о  результагахъ  двух- 
л*тняго  опыта  исчерпавшаго  ве*  способы 
дабы  приладить  къ  действительной  жизни 
механизмъ,  непригодность  кото ра го,  какъ 
теперь  оказывается,  мнопе  отлично  пони- 
мали еще  прежде  ч*мъ  приступлено  было 
къ  этимъ  опытамъ.  Каше  же  имеются  по- 
воды усомниться  въ  искренности  и  печаль- 
ной правд*  заявлешя  Болгарскаго  князя 
что  онъ  въ  продолжете  двухъ  л*тъ  до- 
пускалъ  всевозможныя  попытки  для  орга- 
низащи  и  правильнаго  развита  княжества, 
но  что  вс*  эти  попытки  не  оправдывали 
его  надеждъ,  что  въ  настоящее  время  Бол- 
гар1я,  совершенно  дискредитованная  извн*, 
находится  въ  состояши  полнаго  внутрен- 
няго  разстройства,  и  что  такое  ноложеше 
д*лъ  поколебало  въ  народ*  в*ру  въ  пра- 
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восудо  и  правду  и  внушаетъ  ему  опасе- 
юе  насчетъ  его  будущности? 

Но  лондонская  газета  преходить  некъ 
этому  выводу,  столь  ясно,  казалось  бы, 
вытекающему  изъ  ея  собствеиныхъ  взгля- 
довъ  на  государственный  порядокъ  навя- 
занный Болгарга.  По  мв-Ьшю  Тгтез,  княвь 
Александръ  не  имеете  права  пытаться  пе- 
ременить данное  ему  въ  руки  непригодное 
орудае  и  заменить  оное  такими  которое 
более  соответствовало  бы  истиннымъ  пот- 
ребностямъ  и  характеру  управляемой  имъ 
страны.  Онъ  долженъ  быль  остаться  в*- 
ренъ  нелепому  порядку,  ибо  на  него  на- 
деть де  ответственность  если  перемены, 
коихь  онъ  добивается,  не  приведуть  къ 
лучшему. 

Но  князь  БолгарскШ  не  только  не  укло- 
няется отъ  этой  ответственности,  ио  пря- 
мо заявляетъ  что  если  ему  не  будетъ  пре- 
доставлена та  доля  самостоятельности  и 
инищативы  н  неразрывно  связанной  съ  ни* 
ми  ответственности  бозъ  которой  дело 
управления  не  можете  быть  благотворнымь, 
а  ведетъ  къ  гибели,  то  онъ  скорее  согла- 
сенъ  вовсе  отказаться  отъуправлетя  стра- 
ной нежели  продолжать  управлять  при  су- 
ществующихъ  условшхъ.  Очевидно,  поэто- 
му, что  причина  неудовольств1я  вызваииа- 
го  въ  Англш  решвшемъ  прииятымь  кия- 
земъ  Александромъ  заключается  не  въ  томъ 
что  высказано,  а  въ  чемъ-то  другомъ,  о 
чемъ  умолчали  какъ  г.  Дилкъ  такъ  и  га- 
зета Ттев. 

Мы  думаемъ  что  въ  Англш  больше  все- 
го опасаются  того  чтобы  съ  уетановлень 
емъ  въ  Болгарга  более  правильнаго  госу- 
дарствениаго  порядка  ие  укрепилась  проч- 
нее нравственная  связь  Болгарш  съ  Рос- 
шей, связь,  которую  во  многихъ  отноше- 
шяхъ  успела  уже  расшатать  конститущя, 
хотя  сложенная  и  русскими  руками,  но 
оказавшаяся  уже  никакъ  не  въ  интере- 
сам Россш. 


Л2  134. 

Москва,  7б-го  мая. 

Начало  текущаго  месяца  ознаменова- 
лось на  биржахъ  нЪкоторымъ  понижешемъ 
нашнхъ  курсовь.  Люди  известной  парии 
не  замедлили  воспользоваться  втимъ  об- 
стоятельствомъ.  Понижеше  курсовь  при- 
водится въ  тесную  связь  съ  опубликова- 


темъ  Высочайшаго  Манифеста  29  апреля. 
Разными  путями  и  способами,  между  про- 
чимъ  и  посредствомъ  печати,  делались  пу- 
блике внушетя  что  понижете  курсовь  бы- 
ло прямымъ  ревультатомъ  именно  этого 
факта.  Чувствительные  ко  всему  происхо- 
дящему въ  политическомъ  М1ре,  люди  бир- 
жеваго  М1ра  видятъ  де  въ  упомянутомъ 
Манифесте  поворотъ  не  къ  лучшему,  а  къ 
худшему,  и  этотъ  взглядъ  ихъ  выразился 
де  въ  биржевыхъ  отметкахъ.  Къ  усвоение 
такого  взгляда,  само  собою  разумеется, 
приглашается  и  вся  публика. 

Бслибы  дело  было  действительно  такъ 
какъ  оно  выставляется,  еслибы  понижеше 
курсовь  действительно  было  ответомъ  бир- 
жи на  Манифесте  29  апреля,  что  следо- 
довало  бы  изъ  этого?  Что  люди  биржеваго 
М1ра  недовольны  иовымъ  оборотомъ  какой 
должны  принять  дела  въ  Россш?  Но  разве 
наши  дела  должны  идти  непременно  такъ 
какъ  имъ  хочется?  Разве  для  страны  было 
бы  хорошо  только  то  что  съ  своей  точ- 
ки зретя  признаетъ  хорошимъ  биржевой 
м1ръ?  Ведь  между  интересами  этого  М1ра 
и  интересами  всей  страны  нетъ  почти 
ничего  общаго;  ихъ  интересы  не  толь- 
ко не  солидарны,  а  часто  прямо  противо- 
положны одинь  другому;  благодетельное 
для  страны  можетъ  быть  невыгоднымъ  для 
биржевиковъ,  и  наообороте.  Солидарно- 
сти между  народными  и  биржевыми  инте- 
ресами нетъ  нигде,  темъ  менее  возмож- 
на она  у  нась,  при  несамостоятельности 
нашить  биржъ,  при  крепостной  зависи- 
мости ихъ  отъ  биржъ  заграничныхъ.  Все 
наши  биржевый  дела,  все  обороты  нашими 
биржевыми  ценностями  составляютъ  лишь 
предметъ  игры,  съ  целью  наживы  для  тЬхъ 
кто  ими  заправляете.  Не  было  бы  ничего 
удивительнаго  въ  томъ  еолибъ  инымъ  бир- 
жевымь  деятелямъ  вздумалось  воспользо- 
ваться актомъ  29  апреля  чтобы  сыграть 
на  понижете.  Эта  игра,  конечно,  отрази- 
лась бы  на  биржевыхъ  отметкахъ  и  у  насъ, 
и  за  границей;  но  какой  весь  могутъ  иметь 
эти  отметки  при  оцЬнке  иаправлешя  да- 
ваемаго  всей  внутренней  политике  Россш? 
Это  направление,  какъ  стараются  иные  го- 
спода внушить  публике,  таково  что  оно 
вызываете  на  биржахъ  уныте,  нечто  под- 
ходящее къ  панике.  Но  на  деле  даже  въ 
биржевыхъ  отметкахъ  не  оказывается  ни- 
чего что  подтверждало  бы  ату  злоумыш- 
ленную инсинуащю.  Все  обозначившееся 
въ  последшя  полторы,  две  недели  пони- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


236 


жен1б  курсовъ  не  выходить  изъ  предЪловъ 
обычныхъ  ихъ  колебашй,  колебашй  про- 
сходящихъ  помимо  всякихъ  крупныхъ  по- 
литическнхъ  собьтй.  28  апреля  руссюе 
кредитные  билеты  (наличные)  ценились  на 
Берлинской  бирже  210  марокъ  10  пфеннн- 
говъ  за  100  рублей;  9  мая  они  ценились 
204  марки  65  пфенниговъ.  Нашъ  курсъна 


«> 


29 


81' 


а 


Лондонъ  28  апреля  быль  243 
12  мая  24  У4,  8  |в;  на  Парнжъ  28  апреля 
261%,  »/4,  а  5  мая  255%,  256 V*.  Вотъ 
и  весь  размЬръ  понижешя  съ  какимъ  мы 
имеемъ  дело,  если  даже  взять  самые  низ- 
гае  уровни  до  которыхъ  падали  курсы  за 
это  время,  уровни  на  которыхъ  курсы 
не  застаивались,  но  тотчасъ  же  шли  на 
повышеше.  Такими  ли  цифрами  выразилось 
бы  понижев1в  курсовъ  еслнбъ  оно  действи- 
тельно имело  ту  причину  и  тотъ  харак- 
теръ  какой  хотятъ  приписать  ему? 

На  самомъ  же  д*л*  биржевому  м1ру 
приходилось  въ  последшя  недели  учиты- 
вать при  своихъ  котироввахъ  не  Мани- 
фестъ  29  .апреля,  не  отставку  бывшаго 
министра  Внутреннихъ  ДЬлъ,  а  иныя  со- 
бытия действительно  тревожнаго  для  биржъ 
свойства.  Разум'Ьемъ  безпорядки  происхо- 
дивппе  въ  южномъ  и  юго-запад номъ  крае, 
столь  печально  отозвавппеся  на  тамошиемъ 
еврейскомъ  населеши.  Начались  они  еще 
1 5  апреля  въ  Одессе  и  Ёлисаветград-Ь.  Но  о 
характер*  этихъ  безпорядковъ  еще  нельзя 
было  судить  по  первымъ  о  нихъ  свгЬд-Ьш- 
ямъ.  Можно  было  думать  что  это  такая  же 
местная  антиеврейская  вспышка  какая  де- 
сять л*Ьтъ  тому  назадъ  произошла  въ  той 
же  Одессе,  не  выходя  изъ  ея  пределовъ 
и  не  сопровождаясь  никакими  дальнейшими 
последств1ями.  Но  К16ВСК1Я  собьгпя  поелед- 
нихъ  дней  апреля,  затемъ  распространено 
автиеврейокаго  движения  по  многимъ  мест* 
ностямъ,  повторивпиеся  3  мая  безпорядки 
въ  Одессе  и  т.  д.  убедили  что  дело  го- 
раздо серювнее  чемъ  могло  казаться  сна- 
чала. Оно  еще  не  разъяснено  вполне,  его 
главные  руководители  далеко  еще  не  об- 
наружены, но  его  характеръ  уже  сталь  вне 
сомнеюя.  Это  дело  иашнхъ  револющоне- 
ровъ  и  техъ  по  чьему  внушешю  они  дей- 
ствуютъ,  отъ  кого  получаютъ  средства  на 
совершеше  своихъ  двяшй.  Еще  достопа- 
мятнымъ  Жихаревскимъ  следствдемъ  было 
констатировано  существовате  въ  вашемъ 
революцюнномъ  лагере,  особой  фракщи 
„вспышкопускателей,"  учаспе  коихъ  ска- 
залось потомъ  въ  Чнгиринскомъ  и  въ  дру- 


гихъ  подобяыхъ  ДБлахъ,  Но  съ  1874  — 
1875  годовъ  наши  револювдонеры,  благо- 
даря особаго  рода  либеральной  диктатуре, 
ушли  далеко  впередъ  въ  своей  дерзости. 
Отъ  хождешя  въ  народъ  они  перешли  къ 
убШствамъ  и  цареубШству,  отъ  нробныхъ 
местныхъ  вспышекъ  къ  возбужденно  на- 
родныхъ  безпорядковъ  еп  дани,  безпоряд- 
ковъ подвергающихъ  вопросу  имуществен* 
ную  безопасность  немалочисленнаго  клас- 
са населения  несколькихъ  губершй,  да  и 
не  одного  этого  класса,  судя  по  подпол ь- 
нымъ  прокламащямъ...  Подобные  безпо- 
рядки не  могли  не  отозваться  на  бирже- 
выхъ  отметкахъ,  темь  более  что  еврей- 
сшй  элементъ  повсюду  играетъ  первен- 
ствующую роль  въ  биржевомъ  шрв  и 
естественно  былъ  встревоженъ  собыпями 
имевшими  такое  печальное  значеше  именно 
для  Евреевъ.  Должно  заметить  прн  этомъ 
что  понесенный  Евреями,  отъ  постигшей 
ихъ  катастрофы,  конечно,  очень  значи- 
тельный ущербъ  преувеличивался  молвой 
до  колоссальныхъ  размеровъ,  что  также 
не  могло  не  быть  принимаемо  въ  разчетъ 
на  биржахъ.  Далее,  кроме  прямаго  мате- 
р1альнаго  ущерба  отъ  погрома  еврейскихъ 
домовъ  и  имуществъ,  результатомъ  без- 
порядковъ во  многихъ  местахъ  была  оста- 
новка въ  тгвлахъ  подъ  вл1яшемъ  естествен- 
ной паники  и  опасешй  какъ  бы  безпорядки 
не  приняли  еще  ббльшихъ  размеровъ,  какъ 
бы  не  распространялись  на  гораздо  болЬе 
обширные  районы.  Имея  въ  виду  все  это, 
есть  ли  смыслъ  искать,  помимо  сказан- 
ныхъ  безпорядковъ,  еще  другихъ  причинъ 
колебашя  курсовъ  въ  послвдшя  недели 
на  биржахъ?  Можно  было  бы  только  уди- 
вляться что  подъ  впечатлетемъ  этихъ 
безпорядковъ  курсы  не  упали  много  ниже 
чемъ  въ  действительности.  И  если  этого 
не  случилось,  то  чемъ  объясить  это  если 
не  темь  ободрешемъ  которое  все  встрево- 
женные происходящими,  должны  были  по- 
черпнуть въ  Манифесте  29  апреля  и  въ 
последовавшемъ  за  нимъ  циркуляре  6  мая 
новаго  министра  Внутреннихъ  Делъ  графа 
Игнатьева?  Разумеемъ  не  одно  прямое  въ 
этомъ  циркуляре  указаше  на  отношение 
правительства  къ  делу  Евреевъ;  еще  более 
чемъ  это  указаше  должны  успокоить  Евре- 
евъ слова  сказанный  Государемъ  Импе- 
раторомъ  при  пр1еме  еврейской  депутащи. 
Вообще  чемъ  тверже  выразится  ожидаемое 
Росс1ей  направлеше  нашей  внутренней  по- 
литики, твмъ  скорее  обозначится  улуч- 
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шеше  въ  ход*  вс%хъ  нашихъ  д*лъ,  въ|ств1вмъ  всего  законодательства  Гермати 
томъ  числ*  и  биржевыхъ.  I  относительно  взрывныхъ  веществъ  въ  по- 

Впрочемъ  на  курсы,  кромЪ  состоятя '  огёднее  время.  ВслЪдъ  за  покушениями  Гё- 
политической  атмосферы,  им*ютъ  особен- 1  деля  и  Нобилияга  въ  Гермати  были  уста- 
ное  вл1ян1е  причины  бол*е  матер1альнаго  ,  новлены  особыя  правила  относительно  тор- 
свойства.  Главную  роль  играютъ  тутъ  наши  |  говли  этими  предметами.  Не  только  взрыв- 
денежные  международные  разчеты.  Въ  чью' ныя  вещества,  но  и  материалы  служащее 
сторону  гнутся  в*сы  этихъразчетовъ,вотъ  исключительно  для  игь  изготовленья  про- 
главный  вопросъ  въ  курсовомъ  д-ЬлЪ.  Въ, даются  въ  Гермати  далеко  не  свободно; 
текущемъ  году  внешняя  торговля,  и  от-  ограничешя  касаются  какъ  покупателей, 
пускная  и  привозная,  переживала  перюдъ  |  такъ  и  торговцевъ.  Несовершеннол-Ьтнимъ 
временнаго  застоя,  сокращетя  обмана  и  и  лицамъ  продавцу  вовсе  не  иэвЪстнымъ 
всякихъ  оборотовъ.  Но  приходяиця  ото- 1  продавать  взрывныя  вещества  запрещается 
всюду  изегЬспя  о  благощпятныхъ  для  зе-  безъ  особаго  на  то  дозволетя.  Посту паю- 
млед*л1я  метеорологи  чески хъ  уолов1яхъ  по-  \  пцй  въ  лавку  или  складъ  товаръ,  а  рав- 
зволяютъ  разчитывать  на  оживлеше  тор-  но  и  каждая  продажа  онаго,  обязательно 
говли  въ  близкомъ  будущемъ.  Если  это ,  вносятся  въ  особую  книгу,  по  коей  всегда 
оживлеше  выразится  прежде  всего  усиле- ,  можетъ  быть  дознано  кому  и  въ  какомъ 
шемъ  привоза  товаровъ,  безъ  одновремен- ,  количестве  отпущены  взрывныя  вещества 
наго  усилешя  отпуска  или  другихъ  уело- ;  или  матергалы  для  ихъ  изготовления.  На 
В1Й  которыя  вызываютъ  платежи  намъ  изъ- ,  торговлю  этими  матердалами  выдаются  осо- 
за  границы,  не  будетъ  ничего  удивитель- !  был  равр^шетя,  причемъ  администращя 
наго  если  наши  курсы  понизятся  безо  вся- 1  предварительно  удостоверяется  въ  степо- 
кихъ  политическихъ  къ  тому  поводовъ.  Но  ни  благонадежности  лица  ищущаго  права 
предвидимое,  въ  случае  хорошаго  урожая, !  торговли.  ТЬмъ  не  меиЬе,  рейхстагъ,  по- 
усилеше  отпуска  не  замедлить  загЬмъ  по- 1  ел*  события  1  марта,  нашелъ  эти  прави- 
править  курсы.  ,  ла  недостаточными,  ивъ  особой  резолюции 

;  просилъ  имперскаго  канцлера  обратить  вии- 

_  ,  ман^е  на  Праввла  относительно  изготовле* 

-^    +**-т  игл,   хранешя  и  продажи  взрывныхъ  ве- 

•^  •  ществъ.  Случай  продажи  значительиаго  ко- 

москва,  16-го  пая.  личества  гремучаго  студня   ивъ  частнаго 

склада  близь  Хемница  и  угрожаюнця  про- 

А.  кламащи  наклеениыя  въ  одиомъ  ивъ  ма- 

ленькихъ  городовъ  заставили  имперскаго 
Въ  полученномъ  на  дняхъ  нумер*  Кельн-  канцлера  обратить  на  представлеше  рейхс- 
ской  Газеты  передано  лаконическое  со- 'тага  серюзное  внимаше.  ИмперскШ  канц- 
общеше  ея  весьма  св-Ьдущаго  берлинскаго !  леръ  призналъ  главнейшею  причиной  не- 
корреспондента  „  что  Германское  правитель-  ]  удовлетворительности  дЪйотвовавшихъ  до 
ство  намерено  монополизовать  приготовле-  того  правилъ  именно  то  обстоятельство 
ше  пороха  и  динамита  за  импер1ей.а  Повд-  что  фабрикащя  взрывныхъ  веществъ  до 
н-Ьйнпя  свЪд-Ьтя  идупця  по  телеграфу  изъ  |  сихъ  поръ  ускользала  отъ  правильнаго  кон- 
Берлина  касаются  кЬкоторыхъ  подробно-  троля  и  что  поэтому  контроль  за  прода- 
стей  по  этому  предмету;  оказывается  что  | жей  ихъ  быль  очень  затруднителенъ  на 
Германское  правительство  имЪетъ  въ  ви- 1  практик*,  такъ  какъ  было  совершенно  не- 
ду  внести  въ  рейхстагъ  законопроектъ  въ  возможно  учесть  количество  дЪйствитель- 
этомъ  смысле,  распространивъ  его  дЪй- 1  но   поступавшаго   въ  торговлю   готоваго 


ств1е  не  только  на  динамитъ  и  пороть,  но  взрывнаго  матерхала.  Съ  переходомъ  фа- 
и  на  вс*  проч1я  взрывныя  вещества.  Ока-  брикащи  въ  руки  правительства  неудоб  • 


зывается  далЪе  что  имперское  правитель- 
ство, не  довольствуясь  такимъ  закономъ 


ство  это  устраняется  и,  сверхъ  того,  от- 
вращается возможность  иесчастныхъ  слу- 


толыео  у  себя,  вошло  въ  переговоры  съ  чаевъ  при  изготовденш  этихъ  веществъ  не 
прочими  державами,  приглашая  ихъ  уста- 1  всегда  достаточно  привычными  и  св&дущи- 
новить  тотъ  же  поря  до  къ.  ми  людьми. 

МЪра  задуманная  Германскимъ  прави-       Казенная    фабрикащя    взрывныхъ  ве- 
тельствомъ   является  логическимъ   сл*д- 1  щестъ   представляетъ  еще  и  то  удобство 
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что  уменьшаетъ  необходимость  содержашя 
обширныхъ  частныхъ  складовъ,  падзоръ 
за  коими,  какъ  оказалось  иа  деле,  со 
стороны  хозяевъ  быль  весьма  слабый.  Око- 
ло шестидесяти  пудовъ  взрывной  желатины 
похищенныхъ  изъ  склада  близь  Хемница 
не  удалось  найти  не  взирал  ни  на  кашя 
меры  нринятыя  какъ  саксонскимъ  прави- 
тельствомъ,  такъ  и  имперскими  властями. 

Но  ограничивая  фабрикации  у  себя  до- 
ма, Германское  правительство  признало  не- 
обходимымъ  дать  этой  мере  международ- 
ный характеръ,  что  предотвращало  бы  тай- 
ный ввозъ  въ  Германш  взрывныхъ  ве- 
ществъ,  и  сверхъ  того  съ  правительствен- 
ною монополизащей  изготовлошя  взрыв- 
ныхъ веществъ  сократится  число  лицъ  прак- 
тически знающихъ  это  дело  въ  цЬломъ  его 
объеме. 

Но  политика  германскаго  канцлера  всег- 
да сум-веть  убить  сразу  двухъ  бобровъ. 
Д-бло  идетъ  не  только  объ  ограничении  фа- 
брикащи взрывныхъ  веществъ  на  частныхъ 
заводахъ,  но  и  объ  устранении  отъ  этою 
дела  правительствъ  входящихъ  въ  составь 
Гермаши;  р-Ьчь  идетъ  о  приготовлеши  по- 
роха и  динамита  исключительно  на  фабри- 
кахъ  германскаго  имперскаго  военнаго  ве- 
домства; следовательно  отъ  фабрикащи  ихъ 
устраняются  федеральный  государства  имЬ- 
юшдя  свои  военный  министерства,  какъ  Сак- 
сотя,  Бавархя  и  Виртембергъ.  Въ  этомъ 
смысле  законъ  будетъ  новою  мерой  объ- 
единения Германш,  точно  также  какъ  и 
разрабатываемый  теперь  законопроекта  объ 
общеимперскомъ  военномъ  судоустройстве 
и  судопроизводстве. 


Б. 


Въ  течете  двухъ  послвднихъ  столетай 
русская  территор1я  расширилась  во  все' 
стороны.  Но  прикр-вплете  крестьянъ  къ  | 
земле  постоянно  мешало  у  насъ  пользо- 
ваться тЬмъ  средствомъ  какимъ  обыкно- 
венно упрочиваются  за  государствами  ихъ  I 
территор1альныя  прюбретешя.  Выходила 
странная  аномаля  что  именно  русскимъ  лю- 
дямъ  полагались  препятствия  къ  поселению 
на  новыхъ  земляхъ,  и  наоборотъ,  щедро 
давались  льготы  и  пособ1я  для  колониза- 
щ'и  ихъ  людьми  пришлыми  и  чужими.  Кро- 
ме удовлетворена  возникшихъ  хозяйствен- 
ныхъ  нуждъ,  организащя  переселений  од- 
новременно можетъ  исправить  эту  вековую 
аномалш. 


Вопросъ  о  переселевпяхъ  былъ  поднять 
въ  перюдъ  обсуждешя  крестьянской  ре- 
формы, но  временно  отсроченъ  изъ  опа- 
сения чтобы  массы  крестьянъ  на  первыхъ 
же  порахъ  не  бросили  своихъ  земель  и  не 
разбрелись  во  все  стороны.  Затвмъ,  рядъ 
фактовъ  въ  жизни  крестьянскаго  сословия 
неоднократно  заставлялъ  вновь  обращаться 
къ  этому  отсроченному  вопросу.  Никогда 
не  прекращавппяся,  а  по  временамъ  осо- 
бенно возраставшая  стремления  крестьянъ 
къ  переселешямъ  постоянно  были  въ  виду 
правительства,  побуждая  его  къ  принятие 
то  техъ,  то  другихъ  меръ.  Известно,  меж- 
ду прочимъ,  какой  толчокъ  этимъ  пересе- 
лен1ямъ  данъ  былъ  въ  1868  году  цирку- 
лярами Министерства  Внутреннохъ  Д-Ьлъ 
имевшими  цЬлдо  привлечете  переселен- 
цевъ  въ  Оренбургскую  и  Самарскую  гу- 
бернш.  Известенъ  и  печальный  исходъ  мно- 
гихъ  изъ  вызванныхъ  этими  циркулярами 
пересе л енШ,   частш   по    стеснительности 
правилъ   которыми   были  обставлены  эти 
переселения,  частш   потому    что  правила 
эти  вообще  не  были  поняты  крестьянами, 
главнымъ  же  образомъ   потому  что  пере- 
селенцы оставались  почти  безо  всякой  по- 
мощи и  руководства.  Массы  переселенцевъ 
разорились  и  вернулись  обратно  нищими, 
но  мнопе   успели   устроиться  на  новыхъ 
м'встахъ  безъ  соблюдения  установленныхъ 
правилъ,  такъ  что  строго  руководясь  эти- 
ми правилами,  довелось  бы  силою    пере- 
сылать этихъ  поселевцевъ  обратно  на  ро- 
дину. Вместо  такой  крутой  и  безцЬльной 
меры,  въ  1876  году  сделаны  были  для  пе- 
реселенцевъ въ  Оренбургскую  н  Уфимскую 
губернш  существенный  посдаблешя  въ  пра- 
вы л  ахъ.  Было  признано  законное  суще- 
ствование цвлыхъ  селенШ  образовавшихся 
изъ  самовольныхъ  переселенцевъ;  было  пре- 
доставлено всемъ  переселившимся  цричи- 
слиться  къ  ближайшимъ  волостямъ  безъ 
испрошешя  пр1емцыхъ  приговоровъ;  была 
снята  съ  этихъ  переселенцевъ  обязанность 
самимъ  выхлопатывать  увольнительные  сви- 
детельства отъ  обществъ  къ  которымъ  пе- 
реселенцы принадлежали  прежде;  съ  этихъ 
обществъ  была  снята  всякая  ответствен- 
ность за  недоимки  числившаяся  на  само- 
вольныхъ переоеленцахъ,  цричемъ  недоимки 
были  зачислены  долгомъ  на  самихъ  пере- 
оеленцахъ по  новому  месту  ихъ  водворе- 
ния. Затемъ,  въ  1879  году,  было  ассигно- 
вано изъ  такъ-называемаго  башкирскаго 
капитала  250.000  рублей  на  выдачу  ссудъ 
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переселенпамъдля  прюбрЪтешя  арендован- 
ныхъими  въ  Оренбургской  губернш  земель. 

Въ  настоящее  время  вопросъ  о  пересе- 
летяхь  поднять  главнымъ  обраэомъ  въ  ви- 
дахъ  устранения  невыгодъ  проистекающихъ 
дм  крестьянъ  отъ  недостатка  земель  въ 
ргЬкоторыхъ  местностяхъ  черноземныхъ  гу- 
бершй.  Замеченнымъ  по  м-Ьстамъ  небла- 
гопр1ятнымъ  результатамъ  малоземелья  бы- 
ло придано  у  насъ  въ  оослЪдше  годы  пре- 
увеличенное значеше.  Частные  и  местные 
случаи  малоземелья  обобщались,  такъ  что 
малоземелье  крестьянъ  выставлялось  язвой 
всего  нашего  хозяйственна™  быта,  и  увра- 
чеваше  этого  ела  ставилось  общею  госу- 
дарственною задачей.  Политическая  интри- 
га желала  создать  въ  Росши,  между  про- 
чимъ,  и  аграрный  вопросъ;  въ  этихъ  ви- 
дахъ  были  пущены  въходъ  и  настойчиво 
поддерживались  толки  о  крестьянскомъ  ма- 
лоземелье. Толки  зга  вошли  въ  моду  и 
усердно  повторялись  Панурговымъстадомъ. 
Лживая  тенденцюзность  ихъ  не  подложить 
сомненш,  и  лежашия  въ  ихъ  основе  стрем- 
ленья не  заслуживаютъ  уважен1Я  и  должны 
быть  встречены  решительнымъ  отпоромъ. 
Но  ту  долю  правды  которая  примешивается 
ко  всякому  обману  и  временно  даетъему 
некоторую  силу  не  слЪдуетъ  упускать  изъ 
виду.  УсловШ  которыя  вызывали  бы  воз- 
никновеше  у  насъ  аграрнаго  вопроса  на 
деле  не  имеется;  явлеше  малоземелья,  о 
которомъ  было  столько  криковъ,  не  име- 
етъ  ни  того  общаго  значешя,  ни  тЬхъ  раз* 
м-вровъ  каюе  ему  были  приписаны.  Но  част- 
ные и  местные  факты  малоземелья  тЬмъ 
не  мен^е  заслуживаютъ  внимашя,  и  при- 
нять м^ры  къ  устранений  вредныхъ  по- 
следствШ  его  не  только  желательно,  но  и 
необходимо.  Постепенное  измельчаше  зо- 
мельныхъ  участковъ  есть  прямой  и  неиз- 
бежный результата  чрезмернаго  прикре- 
лешя  къ  земле  >  удерживающаго  на  ней 
избытки  населетя.  Требуется  дать  исходъ 
этимъ  излвшкамъ  населения  накопившимся 
въ  разныхъ  местностяхъ  въ  течете  десят- 
ковълетъ,а  еще  более  дать  болыпуюсвобо- 
ду  хозяйственной  деятельности  крестьянъ. 

Для  какого  количества  крестьянъ  и  ка- 
кихъ  именно  местностей  нужны  переселе- 
шя на  друпя  земли,  это  вопросъ  не  под- 
дающийся решешямъ  а  рпоп.  Однимъ  раз- 
меромъ  крестьянскаго  землевладешя,  какъ 
бы  ни  были  въ  иныхъ  случаяхъ  малы  зе- 
мельные участки,  этотъ  вопросъ  не  ре- 
шается. Имея   кроме  земледел!я  друпя 


средства  къ  жизни»  или  нанимая  по  сход- 
нымъ  ценамъ  чуж1я  земли,  крестьяне  мо- 
гутъ  хорошо  жить  и  на  малыхъ  наделахъ, 
но  за  недостаткомъ  этихъ  постороннихъ 
средствъ  и  относительно  болыше  наделы 
могутъ  не  обезпечивать  быта  крестьянъ  и 
побуждать  ихъ  къ  переселешю.  Предопре- 
делять кому  должно  и  кому  не  следуетъ 
переселяться  значило  бы  тормозить  хозяй- 
ственную жизнь;  но  во  всякомъ  случае 
требуется  обставить  дело  переселешя  пра- 
вильными и  хорошо  обдуманными  услов1я- 
ми.  Значеше  организащи  переселешй  за- 
ключается именно  въ  ограждеши  пересе- 
ляющихся отъ  неблагопр1ятнаго  исхода 
переселешй.  Эта  организащя  еще  не  вы- 
работана, но  въ  общихъ  чертахъ  предпо- 
лагается обобщить  и  узаконить  те  вышеис- 
численныя  меры  которыя  найдено  было 
нужнымъ  принять  въ  1876  и  1879  годахъ 
по  отношешю  къ  переселенцамъ  въ  Орен- 
бургскую и  Уфимскую  губернш.  Во  избе- 
жаше  вредныхъ  скита  шй  переселенцевъ 
при  отыскиваиш  месть  для  новыхъ  посе- 
лешй,  предположено  учредить  справочный 
конторы  которыя  руководили  бы  ихъ  въ 
выборе  земель.  Для  облегчения  имъ  пршб- 
ретен1я  земель  предположено  избавить  ихъ 
отъ  соблюдешя  сложныхъ  и  дорого  стоя- 
щихъ  формальностей  совершенш  кулчихъ 
крепостей;  взам-Ьнъ  того,  акты  на  прюб- 
ретеше  земель  переселенцами  предпола- 
гается совершать  порядкомъ  установлен- 
нымъ  для  совершешя  актовъ  по  укрепле- 
шю  за  крестьянами  земель  поступившихъ 
имъ  въ  наделы. 

Кроме  переселешй  разрешаемыхъ,  про- 
ектируются еще  переселешя  поощряемый 
особыми  льготами,  не  только  руководствомъ 
въ  выборе  земель,  отводомъ  ихъ  или  ссудой 
для  ихъ  покупки,  но  и  выдачей  звачитель- 
ныхъ,  въ  несколько  сотъ  рублей  на  семью, 
пособШ  на  передвижение  и  на  водвореше  въ 
новой  местности.  Пособ1я  эти,  сколько  из- 
вестно, проектируется  выдавать  преимуще- 
ственно въ  тЬхъ  случаяхъ  когда  пересе- 
лениями устраняется  вредное  въхозяйствен- 
номъ  отношеиш  малоземелье  крестьянъ  въ 
тЬхъ  местностяхъ  откуда  идутъ  пересе- 
ленцы. Эти  пособ1я  могли  бы  также  напра- 
вить переселешя  въ  те  местности  где 
требуется  усиление  русскаго  элемента,  где 
этотъ  элементъ  численно  слшнкомъ  слабь, 
какъ  напримеръ  въ  большей  части  кав- 
казскихъ  земель. 
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ЗУ*  137. 


Москва,  78-го  мая. 


Въ  течетгёе  несколькихъ  л-Ьгь  сряду  ббль- 
шал  часть  нашей  печати  съ  особенною  лю- 
бов1ю  живописуетъ  всягая  народный  б-бд- 
ств1я  въ  Россш,  пророча  еще  болышя,  ни- 
чЪмъ  кроме  конституцш  неотвратимый 
б*дств1я  въ  будущемъ.  Всякое  местное  и 
временное  обстоятельство  невыгодное  для 
народнаго  хозяйства  въ  какомъ  бы  то  ни 
было  отношенш,  каждый  случайный  факгь 
этого  рода  немедленно  подхватывается, 
обобщается,  дополняется  ложью,  разду- 
вается и  подаетъ  поводъ  къ  1ерем1адамъ 
о  судьбахъ  страны.  Цель  этихъ  1ерем1адъ 
держать  въ  постоянной  тревоге  публику. 
Долгое  время  господствующею  темой  пла- 
ча и  набата  были  высошя  ц-бны  на  хлебъ. 
Всвмъ  еще  памятно  что  печаталось  по 
этому  поводу,  каше  ужасы  предвещались. 
Но  цены  на  хлебъ,  вместо  того  что  бы 
подняться  къ  весне,  въ  течете  всей  зимы 
постоянно  понижались,  продолжаютъ  по- 
нижаться и  теперь.  Не  только  не  произо- 
шло затруднетя  отъ  мнимаго  недостатка 
продовольств1я,  но  и  въ  ьгбстностяхъ  дей- 
ствительно постигнутыхъ  неурожаемъ  на- 
селеше  благополучно  пережило  трудное 
время.  Тему  запугиванья  голодомъ  отъ 
прошлогодняго  неурожая  пришлось  бро- 
сить, и  только  въ  кЪкоторыхъ  газетахъ 
не  отказываются  еще  отъ  попытки  сму- 
тить публику  зам-Ьчатемъ  что  еще  неве- 
домо каковъ-то  будетъ  предстоящи  уро- 
жай, и  что  крестьяне  помышляютъ  о  немъ 
съ  трепетомъ.  Но  приходяпця  почти  ото- 
всюду изв-бспя  о  благопр!ятныхъ  для  зем- 
ледёл1я  услов1яхъ  при  которыхъ  началась 
нынешняя  весна  обращаютъ  пока  въ  ни- 
что всяшя  подобный  разлагольств1я.  За 
то  на  смену  одной  темы  не  замедлила 
явиться  другая.  Закрылось  несколько  фаб- 
рюсь и  промышленныхъ  заведетй,  несколь- 
ко другихъ  сократили  свое  производство. 
Сколько  именно  фабрикъ  закрылось,  въ 
какомъ  размере  сократилось  производство, 
это  неизвестно.  ТЬмъ  лучше,  гбмъ  шире 
просторъ  для  пессимистическихъ  разсужде- 
тй,  гбмъ  удобнее  заявлете  опасенШ  но- 
ваго  сощальнаго  вопроса,  вопроса  рабо- 
чаго  со  всеми  связанными  съ  нимъ  бед- 
ств1ями,  каковы  нищенство  и  голодъ  ча- 
сти городскихъ  населетй.  Местнаго  не- 
урожая было  достаточно  чтобы  поднять 


вопросъ  о  мнимомъ  „сельскомъ  пролета- 
р1ате;а  несколькихъ  закрывшихся  и  со- 
кратившихъ  свое  производство  фабрикъ 
довольно  чтобы  повести  речь  о  „щюле- 
тар1ате  городскомъ."  Перечисляется,  на- 
пример*, несколько  фабрикъ  который  были 
вынуждены  распустить  несколько  тысячъ 
рабочихъ,  и  затемъ  делается  такой  общШ 
выводъ:  „Положеше  грустное,  а  средствъ 
къ  устранешю  зла  не  видно.  Голодъ  и  ни- 
щенство рабочаго  класса  опасные  гости 
во  время  сощальныхъ  с  муть." 

Что  несколько  фабрикъ  сократили,  а 
несколько  другихъ  вовсе  прекратили  про- 
изводство, это  всейъ  известный  фактъ. 
Но  и  те  кто  спешатъ  раздуть  его  при- 
знаютъ  что  тага е  случаи  составляютъ  исклю- 
чеше,  а  не  общую  картину  хода  промы- 
шленности, такъ  что  сами  по  себе  не 
даютъ  повода  къ  тревоге.  Этотъ  поводъ 
заключается  де  въ  непрекращающемся  за- 
стое торговли,  вследств1в  коего  растетъ 
де  опасность  чтобъ  отдельные  случаи  не 
сделались  общимъ  правиломъ. 

На  деле,  однако,  никакихъ  серюзныхъ 
основами  для  подтверждеюя  подобныхъ 
опасешй  не  оказывается.  Имеются,  на- 
противъ,  налицо  данныя  позволяющая  раз- 
читывать  не  на  ухудшеше,  а  на  улучше- 
те  делъ,  но  эти  данныя  оставляются  въ 
тени,  на  нихъ  не  указывается.  Такъ,  на- 
примерь,  всеми  быль  поставленъ  на  видь 
и  старательно  подчеркнуть  тотъ  фактъ 
что  прошлогодшйпривозъ  хлопка  (4 .  886 .000 
пуд.)  былъ  на  833.000  пудовъ  менее  про- 
тивъ  привоза  1879  года:  вотъ  де  въкакихъ 
размерахъ  сократилось  главное  изъ  на- 
шихъ  промышленныхъ  производству  хлоп- 
чатобумажное. Но  не  предстоящее  сокра- 
тите этого  производства  указываеть  за- 
явленный на  дняхъ  офищально  фактъ  что 
въ  одномъ  минувшего  марте  месяце  при- 
возъ  хлопка  дошелъ  до  666.000  пудовъ, 
что  вообще  въ  первые  три  месяца  теку- 
щаго  года  привезено  хлопка  слишкомъна 
полмиллюна  пудовъ  более  чемъ  въ  соот- 
ветственные месяцы  прошлаго  1880  года. 

Застоя  торговли  въ  настоящемъ  смысле 
этого  слова  тоже  на  деле  не  оказывается. 
Была  временная  заминка  въ  ходе  торгов- 
ли, былъ  временный  перерывъ  въ  росте 
торговыхъ  оборотовъ.  Прошлый  годъ  не 
былъ  для  народнаго  хозяйства  такимъ  тя- 
желымъ  годомъ  какимъ  его  выставляютъ, 
но  и  не  принадлежать  къ  числу  особен- 
но удачныхъ;   по  своимъ  оборотамъ  онъ 
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остался  несколько  позади  своихъ  более 
счастливыгь  предшёственниковъ,  вогь  и 
все.  Хлебная  отпускная  торговля,  напри* 
меръ,  далеко  не  походила  по  своимъ  раз- 
мерамъ  на  торговлю  1877—1879  годовъ, 
хотя  шла  ничемъ  не  хуже  сравнительно 
съ  лучшими  годами  предшествовавшаго  это- 
му перюду  времени.  Соответственно  со- 
кращена размеровъ  хлебной  торговли; 
сократилось  и  товарное  движете  на  же- 
лезныхъ  дорога хъ,  но  сократилось  только 
сравнительно  съ  цифрами  доходности  до- 
роге» и  съ  итогомъ  перевезенныхъ  грузовъ 
въ  указанный  перюдъ  1877—1879,  а  не 
по  сравненш  съ  прежними  годами.  Но  ни 
изъ  чего  нельзя  заключать  чтобы  прошло- 
годняя заминка  въ  торговле  продолжалась 
и  въ  наступаюшемъ  съ  весны  новомъ  тор- 
говомъ  сезон*.  Правда,  бросались  въ  гла- 
за цифры  еженедЬльныхъ  офищальныхъ 
ведомостей  опоступлен!н  таможенныхъ  до- 
ходовъ.  Въ  этихъ  ведомостяхъ  значилось, 
иапрвиеръ,  что  по  свЪдЁтямъ  получен- 
нымъ  до  2  апреля,  таможенные  сборы  были 
слишкомъ  вдвое  менее  прошлого днихъ;  не- 
доборъ  въ  нихъ  въ  коротки  срокъ  пре- 
высилъ  семь  миллшновъ;  загЬмъ  изъ  не- 
дели въ  неделю  недоборъ  этоть  все  воз- 
расталъ  и  къ  30  апреля  дошелъ  почти  до 
девяти  миллкшовъ.  Люди  незнакомые  съ 
сущностью  д*ла  могугь  принять  таете 
факты  за  доказательства  упадка  внеш- 
ней торговли  всл-Ьдсте  сокращетя  ва- 
родныхъ  средствъ  на  покупку  иностран- 
ныхъ  товаровъ.  Но  въ  действительности 
ничего  подобнаго  не  было.  Сокращете  обо- 
ротовъ  привозной  торговли  и  поступлешя 
таможенныхъ  сборовъ  только  кажущееся, 
а  не  действительное.  Значащагося  въ  в*- 
домостяхъ  девятимиллюннаго  недобора  въ 
этихъ  сборахъ  вовсе  не  было.  Здесь  мы 
имеемъ  дело  лишь  съ  прямымъ  результа- 
томъ  общаго  подъема  съ  1  января  тамо- 
женныхъ пошлияъ  на  10%.  Узаконенное 
минувшею  осенью,  одновременно  съ  отме- 
ной солянаго  налога,  это  повышете  та- 
рифа побудило  торговцевъ  поторопиться 
уплатой  пошлинъ  за  находивппесл  въ  та- 
моженныхъ складахъ  товары  до  наступле- 
ния Нонаго  Года.  Эти  товары,  всл*дств1е 
этого,  были  выпущены  изъ  таможевь  въ 
конце  прошлаго  года,  и  пошлины  съ  нихъ 
которыя  поступали  бы  въ  казну  лишь  те- 
перь, были  внесены  въ  нее  авансомъ  въ 
конце  прошлаго  года.  Поступило  этихъ 
пошлинъ  въ  прошломъ  году  более  101 1/2 

1881  год». 


миллшновъ  рублей,  слишкомъ  на  10  мил- 
лшновъ более  противъ  1879  года,  но  весь 
этоть  избытокъ  есть  авансовый  вносъ  въ 
счетъ  текущаго  года.  Это  явствуетъ  изъ 
того  что  въ  минувшемъ  декабре  вдругъ 
поступило  таможенныхъ  пошлинъ  1 9  \/%  мил- 
лшновъ рублей,  тогда  какъ  въ  декабре 
1879  года  поступлеше  ихъ  ограничивалось 
91/,  миллшнами.  Въ  виду  этого  факта,  де- 
вятимиллюнный  недоборъ  въ  таможенныхъ 
доходахъ  къ  30  апреля  теряетъ  всякое 
з начете.  Но  полную  силу  имеегь  тотъ 
фактъ  что  сказанный  девятимиллшяный 
недоборъ,  по  сведен1ямъ  полученнымъ  позд- 
нее 30  апреля,  постепенно  уменьшается. 
Это  уменыпете  недобора  пошлинъ  оказа- 
лось, по  сведетямъ  доходящимъ  до  7  мая 
и  затемъ  по  дальнейшимъ  сведен1ямъ  до- 
ходящимъ до  14  мая.  Оно  свидЬтельствуеть 
что  мы  имеемъ  д4ла  уже  съ  возрасташемъ 
поступлешя  таможеннаго  дохода,  съ  рас- 
шнретемъ  оборотовъ  привозной  торговли, 
а  никакъ  не  съ  ея  застоемъ. 

Какъ  бы  некоторымъ  подтверждетемъ 
основательности  толковъ  о  торговомъ  про- 
мышленяомъ  застое,  которымъзапугиваютъ 
ныне  публику,  выставляется  еще  сокра- 
щете банковыхъ  учетно-ссудныхъ  опера- 
щй.  Частные  банки  имеютъ  въ  своемъ  рас- 
поряженш  наличность  превосходящую  раз- 
меры ихъ  оборотовъ;  они  все  меньше  и 
меньше  прибЪгаютъ  къ  овреучетамъ  и  пе- 
резалогамъ  въ  Государственномъ  Банке 
и,  напротивъ,  все  увеличиваютъ  въ  немъ 
свои  тскущ1*е  счеты  и  вклады  до  востре- 
боватя,  такъ  что  Государственный  Банкъ 
къ  1  апреля  состоялъ  ихъ  должникомъ 
на  33  миллшна,  тогда  какъ  минувшею 
осенью  былъ  ихъ  кредиторомъ  на  10  и  бо- 
лее миллшновъ.  Учетно  ссудный  операщи 
Государственна™  БанКатакжесократились, 
при  одновременномъ  увеличенш  итога  вкла- 
довъ.  Вследств1е  всего  этого,  наличность, 
въ  кассахъ  Государственная  Банка  воз- 
росла до  120  миллшновъ.  Но  никакихъ 
признаковъ  застоя  все  эти  факты  не  пред- 
ставляютъ.  Приливъ  денегъ  въ  Государ- 
ственный Банкъ  къ  весне  и  отливъ  ихъ 
изъ  него  къ  осени  есть  у  насъ  обычное 
явлете,  которое  наблюдалось  и  въ  прош- 
лые годы,  отличавппеся  необыкновеняымъ 
оживлетемъ  торговыхъ  и  гтромышленныхъ 
делъ,  точно  также  какъ  наблюдается  и 
въ  нынешнемъ.  Правда,  въ  тЬ  годы  на- 
личность въ  кассахъ  Государственна™  Бан- 
ка не  доходила  до  120  миллкшовъ;  но  это. 
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потому  только  что  часть  притекавшихъ  въ 
кассы  Банка  кредитныхъ  билетовъ  вре- 
менно извлекалась  изъ  обращены  съ  тЪмъ 
чтобъ  осенью  быть  вновь  выпущенною.  Те- 
перь, по  счастш,  Банкъ  этого  временнаго 
извлечены  кредитныхъ  билетовъ  не  пред- 
принимаетъ,  зная  что  обратный  выпускъ 
ихъ,  въ  силу  закона  1  января  1881  го- 
да, не  будетъ  въ  его  власти.  Мирясь  съ 
невыгодами  иметь  временно  въ  своихъ  кас- 
сахъ  крупный  суммы  не  находяпця  пока 
помещения  въ  оборотахъ,  онъ  т*мъ  самымъ 
предотвращаетъ  те  болышя  затруднешя 
для  торговыхъ  оборотовъ  которыя  могли 
бы  возникнуть  еслибъ  у  Банка  не  оказа- 
лось средствъ  для  удовлетворешя  требо- 
ваний съ  какими  торговый  м1ръ  ежегодно 
обращается  къ  нему  въ  разгаръ  торговаго 
сезона. 

Вообще,  съ  какой  стороны  ни  смотреть 
на  дела,  не  остается  сомпЬюя  въ  томъ 
что  во  всЬхъ  толкахъ  о  затруднешяхъ  пе- 
реживаемыхъ  ныне  торговлей  и  промы- 
шленностью видную  роль  играетъ  та  же 
интрига  которая  съ  равнымъ  усерд1емъ 
стремилась  воспользоваться  въ  своихъ  ц-Ь- 
ляхъ  и  недавнею  дороговизной  хлеба,  и 
Ветлянскою  чумой,  и  другими  подобными 
обстоятельствами. 


Л»  138. 


МШва,  19-го  шля. 


Тажкое  наследье  досталось  нынешнему 
правительству.  Только  что  совершилось 
цареубШство  при  ужасающихъ,  неслыхан- 
ныхъ  въ  Россш  обстоятельствахъ.  Измен- 
ническая крамола  съ  полномъ  разгаре.  Ра- 
ботаютънеодинъ,  а  несколько  заговоровъ, 
которые  взаимно  другъ  друга  обманываютъ, 
исполняя  въ  совокупности  планъ  имъ  са- 
мимъ  неведомой  главной  крамолы.  Еже- 
дневно въ  Петербурге,  благодаря  неуто- 
мимой деятельности  нынешняго  градона- 
чальника, обнаруживаются  развйтвлешл 
крамолы.  Открыты  громадные  склады  раз- 
рущительныхъ  снарядовъ.  Въ  Петербурге 
мнопя  местности  оказались  минированны- 
ми. Злоумышленники,  пользуясь  полнымъ 
просторомъ,  нашли  способъ  возмутить  на- 
родный толпы  направивъ  ихъ  одновремен- 
но въ  разныхъ  местахъ  (чего  никогда 
прежде  не  бывало)  на  Евреевъ,  съ  явнымъ 
умысломъ  расшевелить  въ  массахъ  инстинк- 


ты грабежа  и  насил1я,  и  въ  надежде,  при 
дальнейшемъ  колоссальномъ  бездействш 
государственной  власти,  увлечь  народныя 
массы  въ  общую  темную  смуту.  Револю- 
ционная парт1я  сбросила  личину,  подняла 
голову  и  вышла  совсЪмъ  наружу.  Разли- 
Ч1е  между  лешлъными  и  нелегальными  ис- 
чезло. Надь  школами,  особенно  надъ  уни- 
верситетами, протелънеслыханныйсмерчъ, 
который  все  въ  нихъ  взбударажилъ.  Сту- 
дентамъ  сверху  предписывалось  собирать- 
ся на  учредительныя  сходки,  составлять 
петищи,  сочинять  себе  конститущю,  просто 
бунтовать.  Никогда  наглый  обманъ  такъ 
не  господствовать  въ  печати  какъвъ  это 
последнее  время.  Въ  Германш,  после  по- 
кушешя  на  жизнь  императора,  было  за- 
крыто до  сотни  газетъ  разносившихъ  отра- 
ву. У  насъ  же,  после  динамитнаго  взрыва 
во  дворце,  открылось  много  новыхъ  орга- 
новъ  на  фальшивый  средства.  Въ  провин- 
ции разрешено  чуть  не  до  сотни  крупныхъ 
и  мелкихъ  газетъ  которыя  неутомимо  про- 
пагандируютъ  обманы  столичныхъ,  пере- 
печатывая ихъ  статьи  и,  подъ  покрови- 
тельствомъ  цензуры,  дополняя  ихъ  своими, 
которыя  еще  почище.  Все  политически 
честное  и  здравомыслящее  упало  духомъ. 
То  регулирующее  действ1в  которое  твер- 
дый государственный  порядокъ  оказываетъ 
на  умы,  дисциплинируя  ихъ,  нигде  не  чув- 
ствуется. Люди  въ  разброде  и  обращают- 
ся въ  стадо  (посмотрите  хоть  на  Петер- 
бургскую думу)  которое  готово  безсмы- 
сленно  побежать  куда  бы  ни  погнали  его. 
Насъ  предостерегаюсь  отъ  револющи,но,— 
надобно  же  сказать  правду,  -  мы  уже  въ 
революцш,  конечно  искусственной  и  под- 
дельной,—но  гЬмъ  не  менее  въ  револю- 
цш. Еще  несколько  месяцевъ,  быть-мо- 
жетъ  недель  прежняго  режима,  и  круше- 
ше  было  бы  неизбежно...  Вотъ  какое  на- 
след1е  досталось  нынЬшнимъ  мшшстрамъ, 
на  которыхъ  паль  выборъ  Государя  для 
того  чтобы  возстановить  правительство, 
возобновить  действ1е  государственная  по- 
рядка и  вывести  наши  дела  изъ  обмана  и 
кризиса. 

Хороша  же  была  диктатура  съ  громад- 
ными ПОЛНОМОЧ1ЯМИ  для  подавлешя  крамо- 
лы! Попомнить  Россш  годъ  этой  «дикта- 
туры сердца,"  какъ  иазвалъ  ее,  еще  въ 
начале,  одинъ  изъ  ея  чувствительныхъ  пе- 
тербургскихъ  органовъ . . . 

Въ  одномъ  общественномъ  собраши  въ 
Петербурге,  на  этихъ  дняхъ,  осмелились 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


243 


сказать  что  эта  диктатура  спасала  Рус- 
ский престать.  Пусть  бы  говорили  о  спа- 
сеяш  города  Петербурга,  въ  лиц*  Наума 
Прокофьева,  отъ  Ветлянской  заразы, — 
но  сказать  что  кто-то  спасалъ  Руссшй 
престолъ!  Сметь  сказать  это  въ  лицо  Рос- 
С1и1  Н*тъ,  не  престолъ  требовалось  спа- 
сать,— онъ  незыблемъ  пока  стоить  Россш 
и  живъ  ея  народъ.  Увы,  требовалось  толь- 
ко охранить  добраго  Царя  отъ  убШцъ  под- 
сылаемыхъ  изменой! 

И  осмеливаются  еще  говорить  будто 
кто-то  быль  призванъ  примирить  Царя  съ 
обществомъ.  Съ  какимъ  обшествомъ?  Разве 
Императоръ  Александръ  II  быль  въ  ссор* 
со  своимъ  народомъ?  РусскШ  народъ,  во 
всЬхъ  сослов1яхъ  своихъ,  всегда  отличал- 
ся безусловною  преданности)  своему  за- 
конному Государю,  въ  которомъ  видитъ 
свою  собственную,  Богомъ  дарованную  ему 
власть,  оплотъ  и  силу  своего  государствен- 
наго  бьгпя,  свое  олицетворение.  Предан- 
ность Русскаго  народа  престолу  выдержи- 
вала все  испытанья.  Она  не  колебалась, 
ни  при  какихъ  невзгодахъ.  Илиужьцаротво- 
ваше  Александра  II  было  такъ  сурово  и ; 
круто  что  терцете  Русскаго  народа  лоп- 
нуло, какъ  пишугъ  руосше  изменники  въ ' 
своихъ  брошюрахъ  за  границей?  Неть,  | 
никогда  царская  власть  въ  Россш  не  дЪЙ- ; 
ств овала  такъ  освободительно,  такъ  ли- 
берально какъ  въ  минувшее  царствоваше. 
Кому  же  и  за  что  было  съ  ней  ссориться? 
Въ  которомъ  И8ъ  сослов1Й  Русскаго  на- 
рода могло  бы  развиться  недовольство  та- 
кое что  потребовались  чрезвычайный  меры 
для  его  успокоешя.  Въ  крестьянскомъ  ли? 
Кажется  неть.  Въ  городскихъ  ли  еосло- 
В1яхъ?  Кажется,  тоже  неть.  Въ  дворян- 
стве ли?  Тоже  неть.  Дворянство  особен- 
но гордится  своею  преданностью  престолу, 
своею  стародавнею  службой  государству, 
для  которой  оно  и  &мо  совдано,  и  оно 
не  можетъ  не  сознавать  что  самое  бытае 
его  завысить  отъ  незыблемости  и  целости 
самодержавной  власти. 

Съ  кемъ  же  мириться?  Кого  же  ублажать? 

Кроме  сослов1й  Русскаго  народа,  въ  ко- 
торыхъ  онъ  весь,  у  нась  еще  гуляет?»  на 
вольныхъ  пустошахъ  Панургово  стадо,  бе- 
гущее на  всякШ  свистъ,  покорное  всякому 
хлысту,  отрицательныя  величины  цивиди- 
защи,  мыслители  безъ  смысла,  ученые  безъ 
науки,  политики  безъ  нащональности,  жре- 
цы и  поклонники  всякаго  обмана.  Оно  на- 
раждается  и  исчезаете  со  всякою  пере- 


меной погоды.  Падаеть  народный  духъ, 
оно  нараждается;  пробуждается  онъ,  это 
стадо  исчезаетъ.  Его  ли  ублажать?  Но  это 
значило  бы  не  подавлять  крамолу,  а  по- 
соблять ей  и  действовать  съ  нею  заодно. 

Если  есть  въ  русскихъ  сослов1яхъ  недо- 
вольство, то  оно  возбуждено  только  тЪмъ 
что  законная  власть  перестада  действо- 
вать» Русская  сословхя  стали  бояться  какъ 
бы  вместо  правительства  своего  Госуда- 
ря не  очутиться  подъ  правительствомъ 
крамолы... 

Можно  иметь  уверенность  что  новое 
правительство  не  будетъ  ухаживать  за  Па- 
нурговымъ  стадо мъ,  что  оно  не  будетъ 
искать  популярности  себе  въ  паразитахъ 
создаваемыхъ  его  бездейсшемъ,— той  по- 
пулярности которая  кончается  обыкновен- 
но, затрещиной, — а  будетъ  искать  мира  въ 
самомъ  народе,  о  которомъ  оно  призвано 
заботиться,  и  прежде  всего  постарается 
освободить  его  отъ  вибрюновъ  и  бактерШ. .. 
Дай  Богъ  ему  только  ни  въ  чемъ  не  сби- 
ваться съ  своего  пути,  быть  послЪдова- 
тельнымъ  въ  своихъ  планахъ  и  действгяхъ 
и,  твердо  помня  свой  долгъ,  не  смущать- 
ся ни  отъ  какихъ  возгласовъ  и  ни  мину- 
ты не  колебаться  въ  рЪшенш  когда  по- 
требуется дМств1е  сильной  власти  въ  ви- 
дахъ  государственной  пользы  и  народнаго 
блага,  ни  въ  чемъ  не  разделяя  ихъ  и  во 
всемъ  проверяя  одно  другимъ. 

Всякая  отвлеченность  въ  государствен- 
номъ  деле  ведетъ  къ  печальнымъ  ошиб- 
шшъ.  Правительственный  действия  должны 
точно  сообразоваться  съ  живою,  истори- 
чески-сложившеюся  действятельноспю .  За- 
те мъ,  правительство  самодержавнаго  Го- 
сударя не  должно  быть  парией,— но  это 
не  значить  быть  безприотрастиымъ  между 
правдой  и  ложью,  и  соблюдать  нейтрали- 
теть  между  дрлгомъ  и  измЬной,  между 
Богомъ  и  чордюмъ. 


Л»  13в. 

Москва,  20-го  мая. 


Г.  Леонъ  Гамбетта  съ  каждымъ  днемъ 
выдвигается  все  более  и  более  на  первый 
цланъ  въ  политической  жизни  Франки, 
и  едва  ли  кто  еще  сомневается  что  ему  при- 
надлежать первенствующая  роль  въ  бли- 
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жайшемъ  будущемъ  Французской  респу- 
блики. Какова  будущность  самой  республи- 
ки, су  м^егь  ли  этотъ  „провинщальный"  ре- 
шйтель  ел  судебъ  закрепить  и  упрочить  ея 
существовате  какъ  онъ  тщится  уверить  по- 
чтеннейшую публику,  или  же,  напротив?», 
его  грядущая  диктатура  ускорить  неизбеж- 
ный, по  мнению  многихъ,  переворотъ  въ 
пользу  монархш?  Будетъ  ли  онъ  француз- 
скимъ  Кромвелемъ  или  Монконъ,  это  во- 
просъ  другой.  Но  замена  г.  Греви  г.  Гам- 
беттой  едва  ли  заставить  себя  долго  ждать 
и  предстояшде  въ  это  лето  обшде  выборы 
будутъ  вероятно  началомъ  важныхъ  пе- 
ременъ  какъ  во  внутренней,  такъ  и  въ 
иностранной  политик*  Франщи. 

Новый  законъ  объ  изменены  порядка 
этихъ  выборовъ,  по  департаментанъ,  вме- 
сто иелкихъ  окру  го  въ,  окончательно  скло- 
нили весы  въ  пользу  г.  Гамбетты.  Онъ 
замыслилъ  этотъ  законъ  и  провелъ  его 
вопреки  упорному  противодЬйствш  кото- 
рое выборы  по  демократическимъ  спискамъ 
встретили  со  стороны  весьма  значитель- 
ной части  республиканской  партш  и  само- 
го теперешняго  правительства  съ  г.  Гревн 
во  глав*.  Правительство,  правда,  не  от- 
важилось вступить  въ  открытую  борьбу 
съ  могучимъ  трибуномъ:  оно  согласилось 
играть  въ  этомъ  деле  совершенно  пассив- 
ную роль,  н  при  обсуждеши  законопро- 
екта не  высказалось  ни  въ  пользу,  ни 
противъ.  Но  этимъ  оно  только  еще  более 
явило  предъ  страной  свою  слабость  и  пе- 
ревесь яадъ  собой  человека  который  фак- 
тически пользуется  всею  полнотой  власти, 
не  неся  пока  никакой  офищальиой  ответ- 
ственности. Надъ  республиканцами  дер- 
знувшими воспротивиться  его  воле,  въ  томъ 
числе  надъ  ирезидентомъ  и  его  министрами, 
г.  Гамбетта  одержалъ  полную  победу.  Но 
для  характеристики  положен!я  не  следуетъ 
упускать  изъ  виду  что  победа  эта  одержана 
благодаря  поддержке  оказанной  г.  Гам- 
бетте  по  вопросу  объ  избирательномъ  за- 
коне значительною  долей-парий  монархи- 
стовъ,  какъ  легитимнстовъ  такъ  и  бона- 
партистовъ.  Изъ  этого  видно  что  отъ  этого 
закона  ожидаютъ  для  себя  пользы  не  толь- 
ко те  кто  съ  г.  Гамбеттой  заботится  объ 
у  прочеши  республики,  но  и  открытые  про- 
тивники ея... 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  пока  факти- 
чески диктаторъ  Франщи  торжествуете, 
и  все  клонится  къ  тому  чтобъ  ему  фор- 
мально заменить  теперешняго  главу  рее- 


публики.  И  вотъ  вновь  выдвигается  тотъ 
I  вопросъ  который  для  остальной  Европы, 
|въ  особенности  для  Герман ш,  всего  важ- 
нее въ  виду  внутреннихъ  переменъ  совер- 
шающихся во  Франщи,  вопросъ  о  томъ 
останется  ли  г.  Гамбетта  веренъ  той  миро- 
любивой политике  коей  держалось  мало- 
сильное правительство  г.  Греви  или  же  онъ 
сочтетъ  уже  насту пившимъ  время  для  раз- 
чета  съ  Гермашей  за  понесенныя  Франщей 
поражешл,—  разчета  о  которомъ  мечтаютъ 
все  Французы  безъ  различ1я  партШ? 

Телеграфъ  передаетъ  намъ  содержате 
речей  коими  г.  Гамбетта  уже  началъ  из- 
бирательную кампанш  внутри  Франщи.  16 
мая  онъ  говорилъ  публично  въ  месте  сво- 
его рожденья,  Кагоре,  и  судя  по  извле- 
чение изъ  этой  речи  переданному  телегра- 
фомъ,  г.  Гамбетта  спъшитъ  успокоить  тре- 
вожныя  ожидашя  пораждаемыя  въ  Германш 
вестями  о  его  победахъ  во  внутреннихъ 
делахъ.  И  теперь,  какъ  въ  прошедшемъ 
году,  г.  Гамбетта  старается  загладить  впе- 
чатлите своей  пресловутой  воинственной 
манифестации  въ  ШербургЬ,  где  онъ  слиш- 
комъ  откровенно  провозгласилъ  заветную 
мечту  о  возвращенш  потерянныхъ  Франщей 
провинщй.  Но  г.  Гамбетта  хорошо  знаетъ 
что  популярность  его  быть-можетъ  всего 
более  обусловливается  надеждами  кои  воз- 
лагаются въ  этомъ  отношенш  на  него  фран- 
цузскими патрютами,  и  слова  его  о  внеш- 
ней политике  всегда  запечатлены  некото- 
рою двусмысленностью.  Онъ  доказываетъ 
что  Франщя  не  должна  я  не  будетъ  сле- 
довать „рискованной  и  завоевательной  по- 
литике,11 и  что  республиканская  арлпя,  на- 
бираемая на  основаши  всеобщей  воинской 
повинности,  не  можетъ  послужить  ни  для 
угнетеюя  внутри,  ни  для  „незаконной* 
войны  въ  Европе.  Но  самъ  г.  Гамбетта 
заявилъ  въ  прошедшемъ  году  въ  Шер- 
бургЬ  что  возвращение  отнятыхъ  у  Франшн 
провинщй  должно  быть  предметомъ  ея  не* 
ослабныхъ  стрем  лети;  стало-быть  война 
изъ-за  нихъ  не  была  бы,  по  его  мненио, 
„незаконною.14 

Г.  Гамбетта  вообще  избегаетъ  теперь 
прямо  касаться  вопроса  объ  Альзасъ-Ло- 
таринпя,  держась  правила  которое  онъ 
самъ  какъ-то  но  этому  поводу  формуло- 
валъ,  сказавъ  что  объ  этомъ  вопросе  л сле- 
дуетъ постоянно  думать,  но  никогда  не 
говорить."  Есть  однако  во  Францш  люди 
которые  открыто  сов-Ьтують  оставить  вся- 
кую мысль  объ  отместке.  На  дняхъ  г.  Ле- 
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руа-Болье  повгЬстцлъ  въ  ЕсопотШе  Ггап- 
$а%з  статью,  въ  которой  онъ  самымъ  р*- 
шительнымъ  образомъ  высказывается  за 
полное  присоединение  Туниса  къ  француз- 
скимъ  влад-Ьшямъ,  доказывая  что  будущая 
политика  Франщи  должна  быть  политиков 
колошальною.  „ Всякая  ошибка  во  внтлп- 
„ней  политик*  Франщя  за  прошедппя  два 
„стол*т1я,а  зам4чаетъ  этотъ  публицистъ, 
„была  та  что  отдавалось  предпочтете  по- 
„литик*  континентальной  противъ  коло- 
бальной.  Что  выиграла  она  отъ  этого, 
„и  что  могла  она  выиграть?  Правда,  мвопе 
„изъ  нашихъ  согражданъ  неотступно  обра- 
„щаютъ  свои  взоры  на  нашу  восточную 
„границу  и  лел'Ьютъ  неопределенную  меч- 
„ту  объ  отместк*.  Но  нужно  им'Ьть  му- 
жество высказать  правду  предъ  страной 
„и  разорять  несбыточный  мечты  которыя 
„могутъ  навлечь  на  насъ  новыя  поражения 
„и  новые  внутренше  поревороты.  Въ  виду 
„Германш,  имеющей  теперь  45  миллюновъ 
„населетя,  которая  чрезъ  20  хЬтъ  будетъ 
„имЬть  60  мнллюновъ,  а  чрезъ  50  л*тъ— 
„80   мнллюновъ,   которая,    сверхъ   того, 


по  вопросу  о  Тунис*  и  поход*  предпри- 
нятомъ  Франщей  въ  эту  страну.  Онъ  сдЪ- 
лалъ  это  въ  письме  на  имя  издателя  н*- 
мецкаго  журнала  ВеиксНе  В&ме,  въ  ко- 
торомъ  письмо  это  появилось  одновремен- 
но съ  опубликоваюемъ  трактата  съ  беемъ 
Туннсскимъ.  Этимъ  франдузскШ  мииистръ 
оовсЬмъ  было  испортилъ  эффектъ  благо-, 
нолучнаго  и  быстраго  окончавпя  этого  пред- 
пр1ят1я.  Во  Францш  поняли  что  „ прогулка 
экспедищоннаго  корпуса  въ  Тунисъ,"  увен- 
чавшаяся столь  блестящимъ  успЬхомъ, 
нм-Ьетъ  и  свою  оборотную  сторону.  Она 
не  только  породила  великое  раздражеше 
противъ  Франщи  въ  Италш,  гд*  д-Ьло  чуть 
не  дошло  до  открытаго  разрыва,  но  и  Ан- 
гл1я  весьма  недовольна  образомъ  дЪйствШ 
Франщи,  и  если  Англйское  правительство 
высказалось  по  этому  поводу  довольно  сдер- 
жанно, то  англ1Йская  печать  не  скрываетъ 
своего  раздражешя  и  грозить  Франщи  пор* 
чей  бывшихъ  до  сихъ  поръ  дружествен- 
ныхъ  отношетй.  А  если,  взамЪнъ  этихъ 
испортившихся  отношетй  къ  Италш  и  Ан- 
глш,  Гермавля  явила  по  этому  д*лу  свою 


„им*етъ  въ  своемъ  распоряжении  силы  |  дружбу  ко  Франщи,  какъ  засвидЬтель- 
„Австрга,  мечты  объ  отместк*  химера,  ствовалъ  предъ  иЬмецкимъ  журналистомъ 
„быть  -  можетъ  чувствительная  и  патрю-  ]  г.  Бартелеми  Сентъ-Илеръ,  то  это  не  толь- 


этическая,  но  чрезвычайно  опасная.  Мы 
„должны  довольствоваться  чисто-обороии- 
„тельнымъ  положетемъ  на  материкЬ  Евро- 
пы, воздерживаться  ото  всякаго  вмеша- 
тельства въ  чуж1Я  дЬла  и  признавать  что 
„про  до  лжете  прежней  нашей  континенталь- 
ной политики  можетъ  намъ  причинить  лишь 

„ВСЯК1Я   б*ДСТВ1Я.а 

На  этотъ  „голосъ  благоразум1я"  преж- 
де всбхъ  съ  негодовашемъ  отозвался  ор- 
ганъ  г.  Гамбетты  ШриЫщие  Ргап$аш, 
зам*Ьтивъ  что  г.  Леруа-Волье  совЪтуетъ 
Франщи  „ни  бол*е,  ни  мен-Ье  какъ  отречь- 
ся отъ  самой  себя,  отъ  надеждъ  на  бу- 
дущее и  отъ  возстановлешя  ея  прежняго 
могущества." 

Есть  и  друпя  указашя  на  то  что  об- 
щественное мнЪме  во  Франщи  еще  далеко 
отъ  того  смирен!я  которое  пропов-Ьдуетъ 
г.  Леруа-Болье.  Это  испыталъ  на  себ*  не- 
давно самъ  миннотръ  нностранныхъ  дЬлъ, 
г.  Бартелеми  Сентъ-Илеръ,  который  дер- 
жится убЪжден!й  весьма  сходиыхъ  съ  при 


ко  не  утЬшило  Францу зовъ,  но  напротивъ 
заставило  ихъ  еще  бол-Ье  усомниться  въ 
пользе  достигнутаго  Франщей  „блестящаго 
усп*ха.а  Всего  же  болЪе  общественное 
шгЬвле  во  Франщи  было  раздражено  тЬмъ 
что  иннистръ  нностранныхъ  дЬлъ  счелъ 
нужнымъ  вступить  въ  переписку  съ  н*- 
мецкимъ  публицистомъ  и  т*мъ  де  пока- 
залъ  что  „попался  въ  ловушку  поставлен- 
ную для  него  княземъ  Бисмаркомъ.а 

Г.  Гамбетта,  какъ  утверждаетъ  боль- 
шинство французскихъ  газетъ,  не  замед- 
лилъ  воспользоваться  этимъ  случаемъ;  не- 
навистный ему  г.  Бартелеми  Сентъ-Илеръ 
долженъ  на  дняхъ  получить  отставку  и 
будетъ  зам-вненъ  однимъ  изъ  привержен- 
цевъ  будущаго  президента. 


Б. 


Сегодня  пом*щаемъ  мы  въ  нашей  га- 
зетв  откровенное  и  полное  объяснение  быв- 
шаго  председателя  Кременчугской  уЬздноЙ 


ведеянымъ  разсуждетемъ  и  за  это  давно '  земской  управы,  г.  Булюбаша,  по  дЬлу  о 


уже  навлекъ  на  себя  неудовольств1е  г.  Гам- 
бетты. Г.  Бартелеми  Сентъ-Илеръ  тгЬлъ 
неосторожность  публично  благодарить  Гер- 


которомъ  въ  свое  время  было  много  гово- 
реяо  въ  нашей  газет*,  о  которомъ  было 
столько  шуму  вообще  въ  печати.  Д-бло  это 


маюю  за  ея  „честный*   образъ  дЬйствШ !  представляетъ   собою  характеристически 
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обращикъ  направлешя  той  удивительной 
диктатуры,  которая  была  установлена  для 
р*шительнаго  подавлешя  крамолы  и  кото- 
рой были  даны  для  этого  самыя  обширныя 
полноноч1Я.  Ч*мъ  дробнее  фактъ,  т*мъ 
жив*е  представляется  въ  вемъ  характеръ 
общей  системы.  Правительство  многократ- 
но призывало  общество  къ  сод*йств1ю  про- 
тивъ  злоумышленнаго  заговора.  И  вотъ, 
челов*къ  занимавппй  почетное  положете 
въ  своей  местности,  выбранный  своими  со- 
гражданами на  ответственную  должность, 
въ  виду  дерзкой  выходки  злоумышленни- 
ке въ,  сообщилъ  дошедпия  до  него  св*д*- 
тя  полицейскимъ  агентамъ,  въ  исполнение 
своего  гражданскаго  долга  и  въ  надежде 
оказать  сод*йств1*е  правительству,  которое 
повидимому  было  такъ  озабочено  подавле- 
темъ  крамолы.  При  этомъ  онъ  не  совер- 
шилъ  никакого  самоуправства;  онъ  указалъ 
только  на  лицъ  уже  состоявшихъ  подъ 
надзоромъ  полищи.  Странно  было  бы  и  то 
еслибы  власти  не  обратили  никакого  вни- 
мания на  указатя  со  стороны  человека 
серюзнаго  и  пользующаяся  обществен- 
иымъ  дов'Ьршмъ;  странно  особенно  при 
безпрестанныхъ  обращен1яхъ  къ  обществу, 
къ  общественнымъ  д*ятелямъ...  Неужели 
предполагалось  снискивать  благорасполо- 
жеше  только  тЬхъ  деятелей  которые  оп- 
позищонно  относятся  къ  правительству, 
только  ихъ  выслушивать,  и  ни  во  чтЬ  ста- 
вить общественныхъ  деятелей  когда  они  не 
въ  оппо8ищи,  а  на  стороне  правительг 
ства?..  Но  есть  н*что  еще  странн*е,  есть 
н*что  превосходящее  всякую  странность. 
Мы  привыкли  ко  всякимъ  чудесамъ;  но  что 
скажутъ  добрые  люди  немного  поел*,  ког- 
да Богъ  дастъ  минуетъ  смутная  пора  и 
пройдетъ  чадъ  отъ  котораго  у  вс*хъ  те- 
перь угор*ли  головы,  что  скажутъ  о  си- 
стеме при  которой  челов*къ  изъ  общества, 
за  скромное  желаше  содействовать  пра- 
вительству въ  борьб*  съ  изм*ной,  быль 
встр*ченъ  со  стороны  законныхъ  властей 
ве  только  равнодунпемъ  и  невнимашемъ, 
но  изумительнымъ  недоброжелательствомъ, 
что  онъ  за  свой  проступокъ  былъ  про- 
гнанъ  сквозь  строй  тяжкихъ  оскорблешй 
отъ  низшихъ  инстанцШ  до  высшихъ,  что 
онъ  былъ  преданъ  на  растерзате  вс*мъ 
псамъ  печати,  что  имя  его  и  теперь  позор- 
но поносится,  и  никакого-удовлетворен1я, 
ни  мал*йшаго  д*йств1я  со  отороны  закон- 
ныхъ властей  для  того  чтббы  возстано- 
вить  честь  человека  который,  на  ихъ  гла- 


захъ,  съ  ихъ  согласи,  даже  съ  ихъ  со- 
д*йств1емъ,  былъ  оскорбленъ  и  опозоренъ 
за  то  только  что  онъ  серюзно  понялъ 
призывъ  правительства  и  долгъ  присяги!.. 


^    141. 

Москва,  22-го  мая. 

О  характер*  существующихъ  между  Гер- 
матей  и  прочими  великими  державами  отно- 
шеш'й  публика  никогда  не  им*етъ  возмож- 
ности судить  на  основаши  документаль- 
ныхъ  даниыхъ.  Въ  этомъ  отношенш  князь 
Бисмаркъ  сум*лъ  оградить  себя  не  только 
отъ  парламентскаго  контроля,  но  и  отъ 
парламентской  нескромности.  Непокорныхъ 
ему  по  многимъ  вопросамъ  внутренней  по- 
литики народныхъ  представителей  онъ  дер- 
житъ  въ  строгой  дисциплин*  по  д*ламъ 
иностраннымъ,  такъ  что  къ  нему  никогда 
не  обращаются  съ  запросами  по  этимъ  д*- 
ламъ,  и  самъ  онъ  лишь  въ  весьма  исклю- 
чительныхъ  случаяхъ,  когда  это  ему  нужно, 
делится  съ  рейхстагомъ  своими  взглядами 
на  положеше  внешней  политики,  избегая 
впрочемъ  и  тутъ  офищальныхъ  заявлешй 
въ  открытомъ  парламентскомъ  зас*данш, 
а  свободно  „бес*дуяа  за  кружкой  пива  у 
себя  на  дому  съ  тЬми  изъ  депутатовъ  кого 
онъ  заблагорассудить  пригласить  на  свои 
„парламентере  вечера."  Газетные  отчеты 
объ  этихъ  „бес*дахъ"  подвергаются  стро- 
гой цензур*,  и  въ  печати  оглашается  лишь 
то  что  князь  Бисмаркъ  считаетъ  удоб- 
нымъ.  Но  и  этого  мало.  Отказывая  н*- 
мецкимъ  парламентамъ  въ  предъявивши 
т*хъ  сборниковъ  дипломатическихъ  доку- 
ментовъ,  кои  подъ  вс*ми  цветами  радуги 
подносятся  правительствами  Европы  про* 
чимъ  парламентамъ,  князь  Бисмаркъ  умн- 
еть устроить  д*ла  такъ  что  и  эти  ино- 
странные сборники  подчинены  его  цензур* 
и  въ  нихъ  почти  никогда  не  встречаются 
акты  исходяпце  отъ  германскаго  министер- 
ства иностранныхъ  д*лъ  и  весьма  р*дко 
помещаются  таюя  донесешя  собственныхъ 
агентовъ  того  правительства  коему  при- 
надлежите Синяя,  Красная,  или  инаго 
цв*та,  Книга,  если  въ  нихъ  излагаются 
каше-либо  переговоры  или  объяснешя  съ 
представителями  Гермаши. 

О  томъ  или  иномъ  „в*яшиа  въ  поли» 
тик*  Гермаши  всегда  можно  лишь  д*лать 
догадки  на  основаши  суждешй  германской 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


247 


печати.  Но  за  то  въ  этомъ  отношенш 
имеется  богатый  матер1алъ,  ибо  не  одни 
заведомо  принадлежащее  правительству  ор- 
ганы отражаютъ  въ  себе  правительствен- 
ное настроеше,  но  вся  печать,  безъ  раз- 
личья партй,  повинуется  указашямъ  иду- 
щимъ  свыше,  а  всегда  легко  убедиться 
что  въ  данную  минуту  поданъ  известный 
тог  (Рогйге  по  тому  единодушно  съ  ко- 
торымъ  газеты  самыхъ  различиыхъ  партШ 
и  окраски  принимаются  внезапно  разра- 
батывать известный  вопросъ  на  разные 
лады,  но  по  одному  и  тому  же  камертону. 

О  томъ  каковы  отношешя  между  Агашей 
и  Гермашей  едва  ли  найдется  какое-либо 
документальное  указаше  въ  дипломатиче- 
скихъ  сборникахъ  изданныхъ  за  все  время 
существовала  Германской  в м перш.  Но  гер- 
манская печать  отъ  времени  до  времени 
посвящаетъ  особенное  внимаше  аннпйскимъ 
деламъ,  н  въ  этихъ-то  раэсуждешяхъ 
иногда  проглядываетъ  многое  о  чемъ  офи- 
щально  хранится  молчаше  съ  об-Ьихъ  сто- 
ронъ. 

Мы  неоднократно  уже  имели  случай  ука- 
зать на  явное  недружелюбге  выказываемое 
вл1ятельными  органами  немецкой  печати 
кабинету  Гладстона.  Лнберализмъ  тепе- 
решняго АнглМскаго  правительства  отнюдь 
не  смягчаетъ  въ  глазахъ  либеральныхъ 
немецкихъ  органовъ  его  „прегрЪшешй.* 
А  ему  ставится  главнымъ  образомъ  въ 
вину  его  политика  по  восточнымъ  дЪламъ 
и  въ  особенности  недружелюб1е  къ  Австрш. 
Все  осложнешя  возникппя  на  Востоке  со 
времени  падешя  кабинета  Беконсфильда, 
какъ-то  вопросы  Чериогорсюй,  Албансюй, 
Гречесгай,  и  въ  последнее  время  Болгар- 
ский, непременно  обсуждаются  въ  Берлин* 
еъ  точки  зрешя  антагонизма  между  Ав- 
стрией и  Англгей.  Берлинсшй  трактата— 
таковъ  взглядъ  проводимый  ныне  въ  Бер- 
лин*— установилъ  прочно  право  Австрш 
какъ  ближайшаго- наследника  Турщи;  со- 
ревновате  Россш  представляетъ  де  отныне 
мало  опасности,  и  еслибъ  управлеше  по- 
литикой Англш  осталось  въ  рукахъ  то- 
р!евъ,  дружелюбно  расположенныхъ  въ  Ав- 
стрш, тогда  направлете  данное  восточнымъ 
д-Ьламъ  на  Берлинскомъ  конгресс*  счита- 
лось бы  надолго  обезпеченнымъ.  Г.  Глад- 
стонъ,  напротивъ,  громко  провозгласилъ 
что  онъ  не  намеренъ  признавать  Австрш 
наследницей  Турщи,  а  противъ  Россш 
онъ  не  питаетъ  той  слепой  ненависти  ко- 
торая отличала  политику  лорда  Беконс- 


фильда. Берлинская  печать  искренно  опла- 
кивала недавнюю  кончину  торШскаговождя, 
которая  значительно  ослабила  надежды  на 
скорую  смену  теперешняго  кабинета,  а 
всяшй  промахъ  теперешняго  АнглШскаго 
правительства  подхватывается  въ  Берлине 
въ  видимою  целью  уронить,  если  возможно, 
авторитетъ  г.  Гладстона  въ  самой  Англш. 

Бъ  этомъ  отношети  берлинская  печать 
выказываеть  иногда  большее  усердо  не- 
жели самые  оппозищонные  органы  въ  Ан- 
глш. На  дняхъ  еще  эта  враждебная  г.  Глад- 
стону  тенденщя  сказалась  довольно  ярко 
по  поводу  среднеаз1ятскихъ  нелъ.  Обна- 
родованный въ  Россш  Бысочайпай  указъ 
отъ  6  мая  о  присоединен^  къ  Имперш 
территорш  Туркменъ  Текиискаго  рода  и 
объ  образована  изъ  нея  вместе  съ  земля- 
ми Закасшйскаго  военнаго  округа  новой 
Закасшйской  области  вызвалъ  со  стороны 
берлинской  печати  разсуждешя  проникну- 
тый „заботливостью"  объ  интересахъ  Ан- 
глш более  чемъ  о  нихъ  заботятся  сами 
Англичане. 

Берлинская  Национальная  Газета  спе- 
шить указать  что  присоединеше  Текин- 
ской территорш  составляетъ  будто  бы  на- 
рушеше  обещашя  даннаго  Рошей  Ан- 
глш, вследств1е  котораго  правительство 
г.  Гладстона  решилось  очистить  Канда- 
гаръ  и  отказаться  отъ  „научной  границы," 
которую  имелъ  въ  виду  установить  лордъ 
Беконсфильдъ.  Происходившая  теперь  въ 
Афганистане  усобица  между  Абдуррахма- 
номъ,  коему  покровительствуете  Англ1я, 
и  Эюбъ-ханомъ,  который  старается  свер- 
гнуть перваго  съ  престола,  представляется 
берлинской  газете  великою  опасностью  для 
Англш.  Если  Эюбъ-ханъ  одержить  верхъ, 
то  новое  вмешательство  Англш  окажется 
де  неизбежными  А  между  гЪмъ  Россия 
уже  приобрела  де  отличную  повищю,  вла- 
дея которою  она  можетъ  во  всякое  время 
тревожить  британсюя  владеюя  въ  Индш. 
Сверхъ  того,  Россш  удалось  де  привлечь 
вполне  на  свою  сторону  Перспо,  тогда 
какъ  лордъ  Беконсфильдъ  имелъ  въ  виду 
прочно  закрепить  вл1яше  Англш  на  Перст 
посредствомъ  уступки  ей  Герата.  „Каби- 
нета Гладстона/  продолжаетъ  названная 
газета,  „безусловно  отвергъ  политику  сво- 
его предместника  въ  Средней  Азш  и  отка- 
зался отъ  значительные  выгодъ,  уже  до- 
бытыхъ  тамъ  англШскимъ  оруааемъ.  Люди 
сведупце  въ  аз1ятскихъ  делахъ  убеждены 
что  такой  образъ  действШ  можетъ  иметь 
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роковыя  посл*дств1я  для  Британской  им-* 
перш." 

Сведунце  люди  въ  самой  Англш  однако 
не  раздЬляютъ  эти*ъ  опасешй.  Такъ  ин- 
Д1ЙСК1Й  корреспондентъ  Тгтез,  зорко  сле- 
дящей за  т*мъ  что  происходить  въ  Афга- 
нистане и  присылающей  ежедневно  изъ 
Кветты  самыя  подробный  телеграфныя  све- 
д-Ьн1Я  о  ход*  распри  между  двумя  претен- 
дентами на  АфганскШ  престо  ль,  довольно 
хладнокровно  обсуждаетъ  шансы  успеха 
противника  Абдуррахмана,  а  сама  газета 
Тгтез  полагаетъ  что  Англш  нЪтъ  никакой 
надобности  готовиться  къ  новому  вмеша- 
тельству во  внутреншя  деда  Афганистана, 
на  случай  еслибы  нынешнШ  эмиръ  потер- 
пЬлъ  поражеше.  Присоединеюе  территорш 
Туркменъ  къ  русскимъ  владЬнхямъ  также 
принято  въ  Англш  весьма  хладнокровно, 
и  ни  одной  изъ  тамошнихъ  газетъ  не  при- 
шло въ  голову  упрекать  Россю  въ  нару- 
шении даннаго  Англш  обещашя. 

Изъ  донесенШ  лорда  Лофтуса,  вклю- 
ченныхъ  въ  английскую  Синюю  Книгу ,  ко- 
торая въ  апреле  была  предъявлена  пар- 
ламенту, видно,  правда,  что  поел*  падеюя 
Геокъ-Тепе  АнглШсшй  кабинетъ  д-Ьлалъ 
Россш  представления  по  поводу  похода 
русскихъ  войскъ  на  Мервъ.  Русское  пра- 
вительство отвечало  что  похода  на  Мервъ 
не  предполагается,  и  что  генералу  Ско- 
белеву предписано  ограничиться  занятгемъ 
земли  Текинскихъ  Туркменъ. 

АнглШсюя  Сингя  Книги  доставляютъ 
германской  печати  ташя  свед-Ьшя  о  пере- 
говорахъ  Россш  съ  Англией  и  другими 
державами  какихъ  не  имеется  по  предмету 
внЬшнихъ  сношешй  Германш.  Но  берлин- 
ская печать  могла  бы  ограничиться  тЬмъ 
что  есть,  а  не  присочинять  отъ  себя,  изъ- 
за  сердечной  заботливости  объ  интересахъ 
Англш,  такихъ  обязательствъ  какихъ  Рос- 
01Я  на  себя  не  принимала  и  о  которыхъ 
въ  дипломатическихъ  сборникахъ  не  упо- 
минается. 


Москва,  23-го  мая. 

Въ  последнее  время,  предъ  недавними 
важными  переменами  въ  министерскомъ 
персонал*,  ни  о  чемъ  не  было  столь  ожи- 
вденныхъ  толковъ  какъ  о  цфломъ  ряд*  м-Ьръ 
долженствовавшихъ  дополнить   крестьян* 


1  скую    реформу  минувшаго   царствования 
;  Судя  по  ходившимъ  слухамъ,  меры  эти 
;  должны  были  чуть  ли  еще  не  нынешнею 
!  весной  разомъ  перейти  изъ  сферы  пред- 
|  положенШ  въ  М1ръ  действительности,  хотя 
1  надлежащихъ   подготовительныхъ   работъ 
не  только  къ  осуществленш,   но  и    къ 
I  серюзному  обсуждению  столь  важныхъ  ео- 
I  просовъ  въ  виду  не  имелось.  Это  отсут- 
|  ств1е  обстоятельной  разработки  и  поспеш- 
ность съ  которою  возбужденные  вопросы 
;  были  поставлены  естественно  не  могли  не 
I  смущать  многихъ    Можно  было  опасаться 
какъ   бы  решете  ихъ  не  состоялось  по 
программе  близкой   къ   той    которая   въ 
посл-Ьдше  годы  настойчиво  пропагандиро- 
валась въ  нашей   „либеральной   прессе." 
Эти  опасешя  были  гЬмъ  тревожнее  что 
самая  постановка  вопросовъ  была  глав- 
нымъ  образомъ  какъ  бы  ответомъ  на  тре- 
боваше  этой  прессы.  Записки  по  означен* 
нымъ  вопросамъ  даже  напоминали  своимъ 
тономъ  и  изложешемъ   газетный    статьи 
известнаго  направлешя.  Въ  нихъ  прини- 
малось за  факты  то  что  выставлялось  тако- 
выми въ  газетахъ,  приводились  цитаты  изъ 
сочинешй  тенденщозныхъ  въ   извЪстномъ 
смысле,  обобщались  исключительные  слу- 
чаи и  полагались  въ  основаше  выводовъ. 
Последовавшее  на  дняхъ  правительствен- 
ное   сообщеше    положило  конецъ  опасе- 
шямъ.  Ни  по  одному  изъ  сказанвыхъ  во- 
просовъ скороспелаго  рЬшешя  не  после- 
ду етъ.   Не   предполагается   и  поднесешя 
публике  всЬхъ  т*хъ  меръ  о  которыхъ 
шла  речь  въ  виде  разчитаннаго  на  эф- 
фектъ  букета.  Высочайше  поведено  обра- 
зовать особое  совещаше  изъ  министровъ 
Внутреннихъ  ДЬлъ   и    Государствонныхъ 
Имуществъ  и  управляющаго  Министерст- 
вомъ  Финансовъ,  при  участш  приглашен - 
ныхъ  по  ихъ  выбору  экспертовъ,  для  со- 
ставдешя  соображений  относительно  спо- 
соба  понижешя    выкупныхъ  платежей  и 
размеровъ  этого  понижешя  въ  отдельныхъ 
местностяхъ.    Заключешя   этого   особаго 
совещашя  должны  быть  внесены  на  раз- 
смотрёше  Государственнаго  Совета  къ  15 
сентября  сего  года. 

Нельзя  ли  какъ-нибудь,  въ  виде  экс- 
пертовъ/ ввести  въ  совещаше  „предста- 
вителей разныхъ  течешй  общественной 
мысли,"—  вотъ  тема  которою  не  замедлила 
заняться  известная  часть  нашей  печати. Ей, 
конечно,  не  по  нутру  были  бы  лица  лишь 
озабоченный  облегченхемъ  тягостей  и  улуч- 
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шеыемъ  крестьянскаго  общественна™ 
устройства  и  хозяйственна™  быта,  люди 
озабоченные  водворешемъ  порядкам  правды 
въ  дЪйствкхъ  учреждений  дарованныхъ 
Россш  въ  прошлое  царствование.  Ей  нужны 
люди  которые  нашли  бы  какой-нибудь  по- 
водъ  къ  воабуждешю  у  насъ  аграрнаго 
вопроса. 

У  насъ  аграрнаго  вопроса,  слава  Богу, 
актъ.  Но  люди  желаюпце  замутить  между- 
сословныл  отношешя  иапрягаютъ  всЬ  уси- 
лия чтобы  вызвать  хоть  гЬнь  его,  не  оста- 
навливаясь предъ  самыми  нелепыми  пово- 
дами. Достаточно  сказать  что  даже  нашъ 
вексельный  курсъ,  наша  денежная  валюта 
служить  имъ  предлогомъ  вести  р4чь  объ 
„исправлении  аграрныхъ  отношешй."  Не 
верите?  Прочтите  посвященную  этому  пред- 
мету статью  въ  №  139  Порядокъ,  гд*  ис- 
правлеше  аграрныхъ  отношешй  дважды 
ставится  во  главЪ  всйхъ  другихъ  м*ръ 
рекомендуемыхъ  въ  видахъ  улучшешя  на- 
шего денежнаго  обращешя  и  исц'Ьлешл 
нашихъ  финансовыхъ  и  акономическихъ 
золъ. 

Возможное  улучшеше  быта  сельскаго 
населетя  не  можетъ  не  входить  въ  прави- 
тельственную программу.  Но  всякая  мЪры 
въ  этомъ  смысле  должны  быть  принимаемы 
осмотрительно,  особенно  въ  настоящее  вре- 
мя. Положете  19  февраля  было  издано 
при  обстоятельствам  несравненно  болЪе 
спокойныхъ  ч*мъ  ньпгЬшшя,  и  однако  уже 
въ  то  время  читались  крестьянамъ  „золо- 
тыя  грамоты. и  Въ  настоящее  время  зло- 
умышленники не  преминуть  воспользовать- 
ся издашемъ*  общихъ  касающихся  кресть- 
янъ постановлений  съ  цЪлио  бросить  се- 
мена смутъ  при  обстоятелъствахъ  еще 
болЪе  удобвыхъ.  Въ  то  время  для  вразум- 
ления темныхъ  массъ  имелись  въ  каждомъ 
околотке  мировые  посредники,  близко  сто- 
явшее къ  крестьянамъ  которые  имъ  дове- 
ряли. Теперь  такихъ  людей  н*тъ,  и  тем* 
ныя  массы,  предоставленныя  самимъ  себ4, 
гораздо  легче  ч*мъ  прежде  могутъ  быть 
сбиваемы  съ  толку.  Не  должно  ли,  по- 
этому, издатю  проектируемыхъ  мЪръ  къ 
улучшение  быта  крестьянъ  предшествовать 
учреждеше  органовъ  которые  предотвра- 
щали бы  ложное  истолковаше  этихъ  мЪръ 
крестьянамъ?  Со  стороны  людей  печатно 
пропагацдирующихъ  аграрный  вопросъ  за- 
являются нын'Ь,  тоже  печатно,  фальшивый 
жалобы,  напоминаюпця  тЬ  который  слыша- 
лись отъ  героевъ  нигилизма  во  время  суда 


надъ  ними  что  „интеллигентный  классъ14  у 
насъ  не  допускается  „до  общешя  съ  про- 
стымъ  классомъ  населетя  путемъ  живаго 
слова,  бесЬды  о  всемъ  томъ  что  наиболее 
интересуетъ,  заботить  или  тяготить  рабо- 
чую среду,  нуждающуюся  въ  благоразум- 
номъ  сов-ЬгЬ  и  помощи  чтобы  разобраться 
какъ  слЪдуетъ  и  въ  своихъ  собствеяиыхъ 
тяготахъ  и  нуждахъ,  и  во  всемъ  томъ 
чтЬ  происходить  вокругъ  и  такъ  или  иначе 
отражается  на  этой  сред*."  Но  въ  забо- 
тахъ  о  крестьянахъ,  при  иыбгЬшнихъ  об- 
стоятельствахъ,  едва  ли  не  первою  должна 
быть  та  чтобъ  оградить  ихъ  отъ  вл1яшя  это- 
го рода  заступниковъ,  и  для  этого-то  осо- 
бенно нужна  некоторая  организащя  въ  сре- 
ди крестьянъ.  Надо  также  чтобы  крестьян- 
ская нужда  прямо  и  непосредственно  до- 
ходила до  правительства. 


Л»  144. 


Москва,  25-го  мая. 


Выоочайпий  рескриптъ  на  имя  графа 
Д.  А.  Милютина  воздаетъ  должное  заслу- 
гамъ  министра,  правительственная  дЬятель- 
ность  котораго  почти  совпадаетъ  по  вре- 
мени съ  минувшимъ  царствовагоемъ.  „Бу- 
дучи призваны/  сказано  въ  рескрипгЬ,  „къ 
„управлению  Военнымъ  Министерствомъ  въ 
„1861  году,  вы,  въ  течете  двадцати  л*гь, 
„оставались  непрем-Ьннымъ  сотрудникомъ 
„и  довЪреннымъ  совЪтникомъ  въ  Боз*Ь  по- 
„чившаго  АвгусгЬйшаго  Моего  Родителя. . . 
„Я  лично  (изволилъ  выразиться  Государь 
„Императоръ)  не  переставалъ  следить  съ 
„величайшимъ  внимашемъ  за  вашею  дея- 
тельностью по  возведешю  вооруженныхъ 
„силъ  Россш  на  высоту  политическихъ  по- 
„требностей  государства  и  современнаго 
„развитая  военнаго  д*ла." 

Въ  эти  двадцать  л*тъ  управлетя  гра- 
фа Милютина  Военнымъ  Министерствомъ 
совершились  въ  нашей  армш  радикальный 
преобразовашя,  которыя  увенчались  вве- 
дешемъ  всесословной  воинской  повинности. 
Истор1Я  оценить  эти  реформы,  все  поста- 
вить на  свое  м-Ьсто  и  отделить  золото  отъ 
всякой  случайной  примеси. 

Но  нельзя  оставить  безъ  протеста  ложь 
нашей  печати  которая  во  всемъ  сказывает- 
ся и  все  съ  обычною  наглостью  употреб- 
ляете во  зло.  Въ  видахъ  общественна™ 
обмана,  потребовалось  упрекнуть  минув* 
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шее  царствоваше  въ  какомъ-то  реакщои- 
нонъ  характере.  Самое  либеральное  цар- 
ствоваше, какое  только  можетъ  запомнить 
исторш,  вдругъ  оказалось  слишкомъ  кон- 
сервативным^ и  это  после  царствованш 
Николая  I...  По  однимъ,  реакщя  началась 
вскоре  после  1861  года,  и  главнымъ  об- 
разомъ  со  времени  Польскаго  мятежа;  по 
другимъ,  антилиберальная  реакщя  нача- 
лась после  Каракозовскаго  выстрела;  но 
особенно  реакционный  характеръ  приписы- 
вается последнимъ  годамъ  минувшаго  цар- 
ствовашя.  А  между  тЬмъ,  бывылй  военный 
министръ  восхваляется  гЬми  же  газетны- 
ми оценщиками  какъ  главный  представи- 
тель либеральна™  напр ав летя,  какъ  гла- 
ва либеральной  партш  въ  правительстве. 
Но  въ  1863  году  военный  министръ  быль, 
мы  помнимъ,  на  стороне  нашональной  по- 
литики, противъ  которой  въ  то  время  не- 
истово лаялъ  тотъ  же  Голосъ.  Покойный 
брать  графа  Дмитр1я  Алексеевича,  Нико- 
лай АлексЬевичъ,  въ  которомъ  созр-Ьвалъ 
истинно  государственный  челов-Ькъ  и  ко- 
тораго  слишкомъ  рано  похитила  смерть, 
былъ  мощнымъ  д-Ьятелемъ  въ  Польскомъ 
вопросе,  съ  котораго  теперь  лжелибераль- 
ные органы  ведутъ  якобы  реакщонное  на- 
правлеше  минувшаго  царствовашя.  Неко- 
торая реакщя  действительно  оказалась 
въ  нашихъ  д*лахъ  после  1866  года,  но 
въ  смысле  понижешя  и  ослаблешя  по  нЬ- 
которымъ  вопросамъ  нашональной  полити- 
ки, которая  только  и  можетъ  сообщить 
живую  силу  и  плодотворность  всякимъ  ре- 
формами Реакщя  возникла,  —  скрывать 
этого  нечего,  —  но  не  противъ  либера- 
лизма въ  смысле  нашихъ  газетныхъ  гла- 
шатаевъ  (увы,  такой  реакщи  не  было),  а 
противъ  того  что  имъ  ненавистно,  противъ 
последовательной  и  верной  себе  нацю- 
нальной  политики,  которая  не  гоняется 
ни  за  словами,  ни  за  отвлеченными  прин- 
ципами, а  имеетъ  неуклонно  въ  виду  благо 
своей  страны  и  во  всемъ  сообразуется  съ 
ея  потребностями  и  которая  поэтому  ни- 
когда не  дастъ  себя  въ  обманъ  и  никогда 
не  собьется  на  пути  недруговъ  своего 
народа. 

Но  чтобъ  оценить  всю  наглость  агита- 
щи,  которая  во  всякое  дело  тщится  вне- 
сти свой  обманъ  и  все  представить  въ  из- 
вращенномъ  и  искаженно  мъ  виде,  стбить 
только  припомнить  что  графъ  Милютинъ 
пользовался  особенною  довереяностш  въ 
БозепочившагоГосударяймператора  имен- 


но въ  посл-Ьдше  годы  Его  царствован1я. 
После  увольнешя  графа  Шувалова  отъ 
должности  шефа  жандармовъ  въ  1874  году, 
самымъ  вл]ятельнымъ  въ  правительстве  ли- 
цомъ  былъ,  какъ  всемъ  известно,  графъ 
Милютинъ,  и  вл1яше  его  выходило  за  пре- 
делы военнаго  ведомства.  Онъ  былъ  бли- 
жайшнмъ  и  почти  безотлучнымъ  советни- 
комъ  Государя. 

Ему  противопоставляють  бывшаго  ми- 
нистра Народнаго  Просвещетя,  графа  Тол- 
стаго.  Но  графъ  Толстой,  какъ  всемъ  из- 
вестно, никогда  не  пользовался  вл1яшемъ 
вне  своего  ведомства;  онъ  не  имЪлъ  даже 
определенныхъ  дней  для  своихъ  докладовъ 
Государю.  Въ  последшя  пять,  шесть  летъ 
онъ  былъ  предметомъ  непрерывной  агита- 
щи,  которая  была  вернымъ  признакомъ 
слабости  его  правительственна™  положе- 
Н1Я.  За  годъ  до  его  увольнешя  деятель- 
ность его  подвергалась  даже  жандармскому 
следствш.  Повидимому,  онъ  самъ  не  за- 
ботился укрепить  свое  положете  и  прюб- 
рести  вл1яше.  Семь  летъ  медлилъ  онъ  ре- 
формой университетовъ,  которая  была  на 
очереди,  которой  требовали  интересы  выс- 
шего образовашя  въ  нашемъ  отечестве  и 
которая  особенно  заботила  въ  Бозе  почив- 
шаго  Императора.  Лучшая  и  действитель- 
но блистательная  пора  графа  Толстаго  от- 
носится къ  1871  и  къ  1872  годамъ,  когда 
Богъ  помогъ  ему  совершить  преобразова- 
ше  нашихъ  гимназШ,  и  несмотря  на  все 
усил1я  реакщи  поставить  ихъ  на  высоту 
европейской  школы.  Тогда  онъ  пользовал- 
ся и  довер1емъ  Государя,  и  популярно- 
сти въ  обществе.  Къ  сожалешю,  онъ  не 
успелъ  упрочить  это  положете.  Кто  не 
идетъ  въ  гору  тотъ  идетъ  пода  гору. 

Итакъ,  несомненно  то  что  въ  послед- 
ше  годы  минувшаго  царствовашя  особен- 
но вл1ятелянымъ  въ  правительстве  лицомъ 
и  ближайшимъ  советникомъ  Государя  былъ 
отнюдь  не  реакщонеръ  въ  смысле  нашихъ 
газетныхъ  либерал овъ. 

Въ  заключеше,  пожелаемъ  полнаго  во 
всемъ  успеха  лицу  ныне  призванному  до- 
в-Ьрюмъ  Монарха  къ  управлетю  Военнымъ 
Министерствомъ.  Всему  свое  время.  Теперь 
наступила  именно  та  пора  когда  для  упра- 
вления этою  частно  требуются  именно  гЬ 
достоинства  которыми,  сколько  намъ  из- 
вестно ,  отличается  генералъ-адыотантъ 
ВанновскШ.  Особенно  важно  то  что  онъ 
имелъ  счастие  прюбрести  довер1е  ныне 
царствующаго  Государя  Императора  и  по- 
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казать  себя  Его  Величеству  на  д*л*  въ 
боевую  и  трудную  пору. 


Л»    14в. 

Москва,  26-го  мая. 

Несколько  дней  предъ  закрыпемъ  све- 
ти по  случаю  праздника  Троицы,  Гермад- 
сшй  рейхстагъ  былъ  занять  обсуждешемъ 
законопроекта,  внесеннаго  по  ииищатяве 
князя  Бисмарка,  объ  обязательномъ  стра- 
хованш  рабочихъ  отъ  неечастныхъ  слу- 
чаевъ.  Съ  этою  новою  мерой  германскаго 
канцлера  не  мешаетъ  познакомить  рус- 
скигь  читателей,  не  только  потому  что 
вопросъ  объ  обезаеченш  рабочихъ  и  ихъ 
семействъ  на  случай  смерти  или  увечья 
при  производстве  работъ  выдвинуть  и  у 
насъ  печальными  фактами,  въ  род*  раз- 
биравшагося  на  дняхъ  въ  здЪшнемъ  окруж- 
номъ  суд*  дела  о  пожар*  на  фабрик* 
г.  Гивартовскаго,  при  которомъ  сюръло 
несколько  десятковъ  людей,  причемъ  въ 
нашихъ  законахъ  не  нашлось  подходя- 
щвхъ  и  точныхъ  постановлен^  ни  для 
установлешя  личной  ответственности  ви- 
новныхъ  въ  столь  ужасающемъ  событш, 
ни  о  томъ  какъ  и  въ  какой  м*рЬ  должны 
быть  обезпечены  семейства  оогибшихъ.  За- 
конопроектъ  этотъ  заслуживаеть  вниманья 
и  какъ  характеристика  внутренней  поли- 
тики того  мощнаго  государственная  чело- 
века, который  по  справедливости  слыветъ 
во  всемъ  цивилизованномъ  М1р*  какъ  бы 
воплощешемъ  идеи  государства. 

Съ  т*хъ  поръ  какъ  вновь  возгорался 
антагонизмъ  между  имперскимъ  канцле- 
ромъ  и  либеральными  фракщями  Герман- 
скаго парламента,  наши  газетные  полити- 
ки „порушили*  съ  княземъ  Бисмаркомъ 
суммарнымъ  судомъ,  о  немъ  стали  отзы- 
ваться у  насъ  какъ  о  человек*  чуть  не 
выжившемъ  явь  ума.  Нужно  заметить  что 
ни  въ  одной,  даже  самой  радикальной  изъ 
немецкихъ  газеть  вы  не  встретите  ничего 
похожаго  на  подобное  суждеше  о  княв* 
Бисмарк*.  Н*мецгае  либералы  недоволь- 
ны, и  очень  недовольны  имъ,  н  ставятъ 
ему  всячестя  преграды;  но  и  до  енхъ 
поръ  вся  немецкая  печать,  безъ  различ!я 
оттЬнковъ,  продолжаетъ  относиться  къ 
нему  какъ  къ  могучей  силе,  бодро  и  энер- 
гически делающей  свое  дело;  никто  не 
подвергаете  сомнешю  творчесшя  способ- 
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ности  этого  государственна™  ума,  и  по- 
прежнему  Немцы  отдаютъ  своему  импер- 
скому канцлеру  заслуженную  имъ  дань 
глубокаго  и  вполне  искреиняго  уважешя, 
что  видно  изъ  обнародованнаго  лишь  на 
дняхъ  эаявлешя  коллективно  составленна- 
го  всеми  представителями  либеральныхъ 
партШ,  заявлетя  долженствующаго  заме- 
нить избирательный  манифестъ.  А  князь 
Бисмаркъ,  быть-можегь,  более  всего  за- 
мечателенъ  темь  что  онъ  никогда  не  искалъ 
популярности,  никогда  ни  у  кого  не  за- 
искивалъ,  никогда  не  разсыпался  мелкимъ 
б*сомъ  предъ  парламентскими  деятелями, 
даже  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  ему  было 
необходимо  для  своихъ  целей  заручиться 
сод*йств1емъ  ихъ  большинства.  Изо  всЪхъ 
многояислонныхъ  партШ  и  фракщй,  изъ 
коихъ  слагается  пестрая  мозаика  Прус- 
скаго  ландтага  и  Германскаго  рейхстага 
и*тъ  ни  одной  которая  въ  свое  время  не 
становились  бы  князю  Бисмарку  попе- 
рекъ  дороги;  но  за  то  н*тъ  также  нн  од- 
ной которая  не  становилась  бы  на  его  сто- 
рону когда  это  ему  было  нужно. 

Немещае  сощалисты  также  дождались 
своего  часа.  Немнопе  представители  этой 
партш,  энергически  подавленной  княземъ 
Бисмаркомъ,  люди  иэведавппе  и  админи- 
стративныя  ссылки,  и  друпя  сильныя  ме- 
ры, депутаты,  являюпцеся  въ  Берлинъ 
лишь  подъ  прикрьгпемъ  своего  зватя  на- 
род ныгь  представителей  и  безпощадно  изго- 
няемые оттуда  какъ  только  закрывается 
парламентская  сеесхя,  въ  свою  очередь 
имели  на  дняхъ  случай  явиться  защитни- 
ками меры  предложенной  княземъ  Бис- 
маркомъ. Сощалъ  -  демократы  Либкнехтъ 
и  Гозенклеверъ  заявили  въ  рейхстаге,  не 
безъ  злорадства  конечно,  что  „князь  Бис- 
маркъ нын*  въ  ихъ  рукахъ,"  что  онъ 
встуннлъ  на  ихъ  путь  и  они  ув*рены  что 
отныне  онъ  будетъ  идти  по  этому  пути. 
Либералы  въ  Германш,  агЬйшге  противни- 
ки сощалистовъ,  возотавали  противъ  ме- 
ры предложенной  княземъ  Бисмаркомъ, 
главнымъ  образомъ,  потому  что  и  они  при- 
знаютъ  въ  его  новомъ  иачииашн  „опасную 
примесь  социалистические  тендешцй . " 
Но  князь  Бисмаркъ  не  смутился  похвалой 
сощалистовъ,  ни  упреками  либераловъ. 
Большинство  за  предложенную  имъ  м*ру 
составилось  лишь  благодаря  тому  что  за 
нее  подали  голосъ  клерикалы,  самые  не- 
примиримые его  враги  въ  недавнее  время. 
Но  въ  конце  концовъ  князь  Бисмаркъ  добил- 
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ся  своего,  хотя  и  не  вполне,  и  то  что  онъ 
очитаетъ  бл&гомъ  для  государства  стало 
близко  къ  осуществлений  не  вслЪдствге  по- 
творства и  уступокъ  той  или  другой  пар- 
тш,  а  именно  потому  что  онъ  ни  у  кого 
не  заискивалъ  и  сум-Ьлъ  усвоить  себе  до 
известной  степени  идею  сощализма  когда 
она  совпала  съ  задачей  государства. 

Но  обратимся  къ  сущности  дела. 

Въ  Германш  давно  было  обращено  вни- 
маше  на  необходимость  обезпечешя  ра- 
бочихъ  и  ихъ  семействъ  отъ  опасностей 
сопряженныхъ  съ  теперешнимъ  фабрич- 
нымъ  (машиннымъ)  производствомъ.  Еще 
въ  1871  году  былъ  изданъ  общегерманскШ 
законъ  объ  обязанности  хозяевъ-врома- 
шленниковъ  вознаграждать  рабочихъ  или 
ихъ  семейства  въ  случай  несчаспй  при- 
ключившихся съ  ними  во  время  работы. 
Но  этотъ  законъ  оказался  недостаточнымъ. 
Главнымъ  образомъ  онъ  подвергался  въ 
Гернаши  критике  потому  что  хозяинъ,  по 
этому  закону,  освобождался  отъ  ответст- 
венности въ  томъ  случае  когда  несчаспе 
съ  рабочимъ  приключилось  по  его  же  не- 
брежности или  неосмотрительности.  Сощ- 
алисты  доказывали  что  условЫ  нынешней 
фабричной  работы  таковы  что  рабочему 
почти  невозможно  быть  всегда  осмотрн- 
тельнымъ  и  уберечь  себя  чтобы  не  стать 
жертвой  гЬхъ   громадныхъ   фивическихъ 

СИЛЪ  КОИ  ПРИВОДЯТСЯ  ИМЪ  ВЪ  Д*ЙСТВ1в,  или 

отъ  внезаиныхъ  смертоносныхъ  случайно- 1 
стай  встрЬчаемыхъ  имъ  на  своемъ  пути, 
наприм-Ьръ  въ  подземныхъ  копяхъ.  Здесь,  • 
какъ  и  во  воемъ  прочемъ,   неиещие  со-; 
щалисты  справедливо  признавали  необхо-! 
димымъ  деятельное  вмешательство  госу- 
дарства, и  требовали  чтобы  рабочге  были 
обязательно  застрахованы  отъ  бедствен- 
ный» случайностей,  независимо  отъ  того 
была  ли  такая  случайность  последств1емъ 
небрежности  рабочаго,  или  нетъ. 

Эту-то  последнюю  идею  вполне  себе 
усвоилъ  князь  Бисмаркъ,  проникшись  ея 
справедливостью  и  нисколько  но  поколе- 
бался провести  ее  въ  жизнь.  Посл-Ьдств1емъ 
этого  явился  упомянутый  законопроекта 
1Ы(а11ыег$геЪегипдзде8еЬх,  обсуждешемъ 
котораго  былъ  на  прошедшей  неделе  за- 
нять Германсшй  рейхстага. 

Существенный  черты  этого  закона  за- 
ключаются въ  следующемъ:  все  рабоч1е 
имеюпце  занята  въ  какихъ  бы  то  ни  было 
проиэводствахъ  где  употребляется  слепая 
машинная  сила  (эти  производства  все  пе- 


речислены, причемъ  въ  рейхстаге  къ  нимъ 
еще  прибавлены  и  сельсюя  работы  про- 
изводимый съ  помощью  машинъ)  должны 
быть  застрахованы  на  случай  несчаспй 
при  работе.  Право  на  вознаграждение  по- 
лучаетъ  всякШ  потерпевши,  или  его  се- 
мейство въ  случае  смерти  рабочаго,  или 
такого  повреждения  которое  лишило  его 
возможности  работать  въ  течете  времени 
превышающаго  две  недели.  Если  рабочгё 
остался  въ  живыхъ,  вознаграждете  имъ 
получаемое  должно  состоять,  воперыхъ, 
въ  возмещение  издержекъ  на  лечете,  и 
эатемъ  въ  ренте  на  все  время  до  окон- 
чательная выздоровлетя,  равняющейся 
V,  содержатя  которое  онъ  полу  чаль.  Въ 
случае  же  смерти  рабочаго  при  самомъ 
несчаспй,  семья  его  получаетъ  60  марокъ 
на  погребете  а  загЬмъ  ренту  равняющую- 
ся 20  процентамъ  содержатя  погибшаго 
рабочаго  для  его  вдовы  и  по  10  процен- 
товъ  для  каждаго  изъ  несовершеннолет- 
нихъ  детей.  Для  операщй  по  вводимому 
такимъ  образомъ  обязательному  страхо- 
вашю  учреждаются  особыя  правительст- 
венный страховая  конторы,  причемъ  уча- 
стие частныхъ  страховыхъ  компашй  въ 
этомъ  деле  устраняется.  По  первоначаль- 
ному проекту  предполагалось  сосредото- 
чить всю  операщю  въ  одномъ  имперскомъ 
страховомъ  учрежденш;  но  въ  виду  того 
что  клерикалы  нн  за  что  не  соглашались 
дать  свое  соглааде  на  такую  централиза- 
щю  всего  дела  въ  рукахъ  имперш,  каж- 
дому союзному  правительству  предоставле- 
но учреждать  у  себя  особыя  страховыя 
конторы.  Это  единственная  уступка  кото- 
рую сдЬлалъ  князь  Бисмаркъ.  Наконецъ 
важнейшШ  вопросъ,  на  кого  падаетъ  взносъ 
общественной  страховой  премш,  разрешенъ 
въ  проекте  князя  Бисмарка  схЬдующииъ 
образомъ:  за  каждаго  рабочаго  коего  го- 
довая плата  не  превышаете  760  марокъ 
въ  годъ  (250  рублей  по  номинальному  кур- 
су), одну  треть  премш  вносить  государ- 
ство, а  две  трети  наниматель;  за  рабочихъ 
же  получающихъ  въ  годъ  более  высокую 
плату,  две  трети  премш  вносить  нанима- 
тель, а  одну  треть  уплачиваете  рабочШ 
самъ. 

Въ  рейхстаге  это  предложеше  подверг- 
лось коренному  изменетю:  участге  госу- 
дарства въ  платеже  премш  устранено  во- 
все коммиосдей  обсуждавшею  проектъ,  подъ 
темъ  предлогомъ  что  это  былъ  бы  „чи- 
стый сощализмъ,"  и  по  докладу  послед- 
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ней,  принятому  болыпинствомъ  рейхста- 
га, вс*  рабоше,  безъ  различая  получаемой 
имв  годовой  платы,  вносятъ  одну  треть 
премия  сами,  а  дв*  трети  вносить  обяза- 
тельно наниматель. 

Но  этому  последнему  изкЬиенш  князь 
Бнсмаркъ  не  подчинился  и  заракЬе  зая* 
вилъ  что  онъ  отказывается  ото  всего  за- 
конопроекта, если  учаспе  государства  въ 
платеж*  страховой  премш  будетъ  отверг- 
нуто. Но  князь  Бисмаркъ  тутъ  же  при» 
бавилъ  что  въ  будущую  оессго  рейхстага 
то  же  преддожеше  будетъ  имъ  опять  вне- 
сено, и  что  онъ  вполне  разчнтываетъ  на 
конечный  усвгЬхъ  его. 


2У>  14в. 


Москва,  27-го  мая. 


СвЪжую  новость  въ  области  народно - 
хозяйственныхъ  иятересовъ  составляетъ 
только  что  опубликованный  уназъ  о  та- 
моженныхъ  пошлинахъ  на  джуту  и  издЪ- 
дя  изъ  оной.  Вопросъ  им&юпцй  большее 
значеше  для  одной  изъ  важиыхъ  отраслей 
нашего  народнаго  хозяйства,  для  всей  на- 
шей льнопронышленноети,  поел*  тщатель- 
наго  соображения  вегкхъ  за  и  прсти&ъ, 
12  мая  р-Ьшенъ  окончательно,  и  рЪшеиъ 
именно  въ  томъ  направлеши  которое  тре- 
бовалось национальными  интересами. 

Вопросъ  этоть  возникъ  въ  относительно 
недавнее  время.  На  джуту  и  изд-Ьл1я  изъ 
нея  несколько  л*тъ  тому  вазадъ  никто  не 
обращалъ  внимашя.  Ввозъ  къ  намъ  зтихъ 
заграничныхъ  продуктовъ  былъ  ничтожный, 
и  о  томъ  чтобъ  онъ  могъ  обратиться  въ 
нодрывъ  нашему  льняному  производству 
не  было  и  помышлен!Я;  Но  произедеппеея 
безъ  ясяаго  созиашя  иароддыхъ  интере- 
совъ,  единственно  въ  угоду  космополити- 
ческой доктрин^  пересмотры  таможенныхъ 
тарифовъ  создали  опасность  тамъ  гд*  ея 
нрежде  не  было-  Въ  1668  году,  пошлины 
на  привозные  холстинные  м-Ьшкн,  установи 
левныя  по  прежнимъ  тарнфажь,  были,  бе- 
зо веяной  въ  томъ  надобности,  понижены 
до  крайности,  и  это  понижателе  осталось 
безъ  результатовъ.  Ввозъ  иностранныхъ 
мЪоковъ,  простиравшийся  въ  1869  году 
на  сумму  всего  каких-нибудь  полутора- 
ста тыеячъ  рублей,  возросъ  до  чрезвычай- 


ности и  въ  вонцъ-  семидесятыхъ  годовъ 
нерешелъ  уже  по  таможенной  оофштЬ,  да- 
леко за  пять  миллюновъ.  Шагъ  за  шагомъ, 
джутовые  мЪшки  вытЬсияли  съ  русскихъ 
рынковъ  наши  льняные  и  пеньковые.  До- 
вольно обширный  прение  кустарный  про- 
мыселъ  взготовлешя  мЬшковъ,  дававгшй 
не  малые  заработки  многимъ  десяткамъ 
тыеячъ  крестьяяъ  разныхъ  местностей, 
сталъ  быстро  приходить  въ  упадокъ.  За- 
т*мъ  конкуррешця  джутовыхъ  м-Ьшковъ 
серюзно  отразилась  и  на  иашихъ  льня- 
ныхъ  мануфактурахъ.  Вся  эта  отрасль 
нашей  промышленности  переживаетъ  въ 
последнее  время  тяжелый  кризисъ,  и  въ 
числ-Ь  выввавшихъ  его  причинъ,  одно  изъ 
главныхъ  мЗють  заннмаетъ  чрезмерная  кон- 
курренщя  привозныхъ  джутовыхъ  ИЗД*ЬЛ1Й, 
поощренная  тарнфомъ  1868  года.  Наши 
льняные  фабриканты  не  жалуются  на  не- 
достатокъ  сбыта  производимыхъ  ими  тон- 
кихъ  полотенъ,  скатертей  и  салфетокъ; 
но  ебытомъ  однихъ  зтихъ  изд-кпй  фабрики 
довольствоваться  не  могутъ.  На  приготов- 
леше  зтихъ  вздъчпй  идетъ  только  чесаный 
лень,  а  при  фабричной  обработки,  изъ  по- 
ступающая на  фабрики  матер1ала  полу- 
чается лишь  окаю  одной  трети  чесанаго 
льна,  а  ост&дьныя  дв*  трети  составляетъ 
очесокъ,  удобный  на  изготовлеше  лишь 
бол-Ье  грубыхъ  тканей,  между  прочвмъ  м*- 
шечнаго  полотна.  Именно  въ  сбытЬ  ивд-Ь- 
Л1Й  этого  сорта  и  возникли  небывалый 
прежде  затруднения.  Эти  издъ^я  не  шли 
еъ  рукъ,  потому  что  въ  залгЬнъ  доброт- 
ныхъ  льняныхъ  мЬшковъ  пошли  въ  ходъ 
болЪе  дешевые,  хотя  и  не  прочные  джу- 
товые м1ипки.  Фабриканты  нашлись  вы- 
нужденными сократить  и  ^остановить  про- 
изводство иемаходящихъ  сбыта  издали. 
Число  рабочихъ  рукъ  занятыхъ  на  льня- 
ныхъ фабрикахъ  значительно  уменьшилось. 
ВмЬстЬ  съ  тЬмъ,  представители  льняной 
промышленности  обратились  къ  правитель- 
ству еъ  ходатайспюмь  объ  ограждали  ихъ 
производства  отъ  порыва  причиняемаго 
иностранною  джутовою  фабрииащей. 

Необходимость  оказать  поддержку  льня- 
ной промышленности  съ  самаго  возникно- 
вение вопроса  была^  вн*  соммЬтя,  Произ- 
водстве' льна  стоить  въ  Россш,  можно  ска- 
зать, на  первомъ  м-ЬстЬ  нослъ"  производ- 
ства ххЬба,  и  простирается  ежегодно  при- 
близительно на  сто  и  болЪе  миллюновъ 
рублей.  Мы  снабжаеиъ  льномъ  всю  Европу, 
не  встречая  пока  по  этой  отрасли  торговли 
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ни  въ  комъ  соперника  подобнаго  тому  ю- 
кимъ  выступили  Американски?  Соедннен- 
вые  Штаты  по  хлебной  торговле.  Но  край- 
не невыгодная  для  насъ  сторона  д*ла  за- 
ключается въ  товгь  что  производимый  въ 
Россш  лень  обрабатывается  не  дома,  а 
за  границей,  гд*  льняная  фабрикащя  за~ 
нимаетъ  до  треть  миллюновъ  веретенъ.  О 
томъ  какш  огромныя  шгеды  могли  бы  мы 
получать  еслибы  возможно  ббльяш  часть 
нашего  льна  обрабатывалась  дома,  н**ъ 
надобности  распространяться;  объ  этомъ 
было  много  говорено,  и  это  всЬми  приз- 
нано. Важное  значеше  развитхя  у  насъ 
льняной  фабрикащи  давно  стоить  виЬ  спо- 
ра, и  развито  оя,  хотя  и  не  достаточно 
сильное  и  быстрое,  замечалось  всЬми  съ 
особымъ  удовольствгемъ.  Увеличеше  чис- 
ла льнопрядилень,  на  которыхъ  число  ве- 
ретенъ дошло  наконецъ  до  200.000,  было 
отраднымъ  фактомъ,  позволявшимъ  разчи- 
тывать  на  дальнЪйпие  усп*хи.  Въ  своемъ 
развитой  наша  льняная  фабрикащя  была 
остановлена  соперничествомъ  привозныхъ 
джутовыхъ  изд1шй.  Жертвовать  ею  ин- 
тересами иноземнаго  джутоваго  производ- 
ства не  могло  быть  никакого  побуждешя. 
Но  противъ  наложешя  на  джуту  повышен- 
ныхъ  пошлинъ,  который  были  бы  охра- 
нительными для  иашихъ  фабрикъ,  не  за- 
медлили появиться  возражешя,  который, 
на  первый  взглядъ,  могли  казаться  осно- 
вательными и  убедительными* 

Интересы  льняной  фабрикащи,  требо- 
вавппе  охранительной  таможенной  пошли- 
ны, были  выставлены  идущими  въ  разрЪзъ 
съ  интереоаци  хлебной  торговли,  нужда- 
ющейся во  воякаго  рода  облегчешяхъ  и 
уменьшения  накладныхъ  расходовъ,  а  ста- 
ло-быть  и  въ  дешевыхъ  мЪшкахъ  для  хл**- 
ба.  Вредный  для  льняной  фабрикащи,  де- 
шевый джутовый  м-Ьшокъ  представлялся 
благодЬтельвшгь  для  хлебной  торговли, 
которая  де  пострадаетъ  если  будетъ  вы- 
нуждена вновь  обратиться  къ  домашнимъ, ! 
более  дорогимъ  льнлнымъ  м^шкамъ.  Пош- I 
лина  на  привозные  джутовые  мйшки  при- 
равнивалась къ  налогу  на  производство 
хл-Ьба.  Но  протнвъ  такого  взгляда  на  дЬ~! 
ло  высказалось  большинство  самикъ  ххЬ- 
боторговцевъ.  Дешевизна  джутоваго  м-ёпь 
ка  оказалась  только   кажущеюся,    а  не! 
действительною.  Онъ  дешевле  льнянаго  на 
несколько    коггЬекъ,    но  за  то  очень  не 
проченъ  и  болЪе  двухъ  транспортовъ  не1 
выдерживаете»,   тогда  какъ  льняной  м*- 


шпъ  служить  вдвое  и  втрое  болышй 
срокъ.  Непрочность  мЬтка  влечетъ  за  со- 
бою большую  раструску  хлйба,  которая 
ложится  на  хлебную  торговлю  ббльшнмъ 
налогомъ  ч*мъ  тотъ  подъемъ  ц*жы  м*ш- 
ковъ  который  посл-Ьдуетъ  отъ  наложешя 
пошлины  на  джутовый  изд-Ьлш.  Такимъ 
обраэомъ,  никакого  антагонизма  между 
интересами  льняной  фабрикащи,  съ  одной 
стороны,  и  хлебной  торговли,  съ  другой, 
■*  д4л*  не  оказалось,  и  принятая  12  мая 
м&р»  будетъ  одинаково  полезна  съ  точки 
зр-Ьшя  какъ  гкхъ  такъ  и  другихъ.  Но 
конечно  эта  м-Ъра  ю  встретить  одобрешя 
со  стороны  иноземныхъ  производителей 
джутовыхъ  м*шковъ  и  ихъ  агеятовъ  ор- 
ганизовавшихъ  торговлю  ими  въ  Россш  и 
предпринимавшихъ  всевозможный  усидя 
къ  тому  чтобы  затормозить  вопросъ  и  от- 
срочить его  рЪшеше.  Надежды  на  успЬхъ 
этихъ  усилШ  были,  однако,  очень  слабыя, 
и  въ  предвид-Ьши  повышен1я  пошлины  на 
джутовыя  издЬл1я,  въ  последнее  время 
уже  составлялись  предположешя  обойти 
подготовляешься  законъ  перенесетемъ  въ 
Россш  иностранной  джутовой  фабрикащи. 
Это  принято  во  внкмаше  при  издаши  но- 
ваго  закона.  ВмЪстЬ  съ  повышешемъ  пош- 
лины на  привозные  мЪшки  съ  30  к.  до 
2  р.  (съ  пуда)  установлена  пошлина  съ 
самой  джуты,  которая  до  сихъ  поръ  до- 
пускалась безпошлинно,  а  впредь  будетъ 
оплачиваться  40  коп.  съ  пуда,  то-есть 
почти  такою  же  пошлиной  какою  обло- 
женъ  хлопокъ  (44  к.  съ  пуда).  Указанный 
охранительный  пошлины,  дать  можно  на- 
деяться, не  замедлять  благотворно  ото- 
зваться на  ход*  нашей  льняной  фабрика- 
щи, поднявъ  ц*ну  мЪшкоэъ  до  той  нормы 
при  которой  изготовлеше  ихъ  нзъ  льия- 
ныхъ  и  пеньвовыхъ  очеоковъ  становится 
дЪломъ  выгоднымъ.  Среднимъ  числомъ  ц-Ь- 
на  мЪшка  поднимется  на  4  у,  металличе- 
СК1Я  коп-Ьйки,  или  на  6 — 61/«  коп.  кре- 
дитныхъ,  что  не  уиадета  даже  полу- 
коп-Ьйкой  на  рубль  стоимости  перевозимаго 
въ  иЪшкахъ  хл-Ьба.  Умеренность  уста- 
новленной охранительной  пошлины  явству- 
етъ  изъ  сравнешя  съ  пошлиной  на  при- 
возные. мЪдпеи  по  тарифу  Соединенныхъ 
Штатовъ.  Тамъ  какъ  нельзя  бохЬе  забо- 
тятся объ  иитересахъ  хлебной  торговли 
и  дЬлаютъ  для  ея  облегчения  все  возмож- 
ное, такъ  что  перенесете  къ  намъ  даже 
части  существующихъ  тамъ  удобствъ  и 
приспособлен^  по  этой  части  было  бы  уже 
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большимъ  для  насъ  успЬхомъ.  Но  въ  чи- 
сл-Ь  требуемыхъ  интересами  хлВДной  тор- 
говли удобствъ  Американцы  отнюдь  не  ста- 
вятъ  привоза  иностранны»  мЪшковъ  для 
хлЪба.  Этотъ  товаръ  обложего  тамъ  пош- 
линой почти  вдвое  высшею  противъ  той 
какая  вводится  у  насъ  съ  1  шня. 

Состоявшаяся  12  мая  м$ра  есть  несо- 
мненно шагъ  въ  направленш  нащональ- 
ной  экономической  политики.  Дай  Богъ 
чтобы  за  этимъ  шагомъ  не  замедлили  по- 
следовать друпе,  и  чтобы  никашя  иныя 
соображения,  кром^  ясно  сознанныхъ  на- 
шональныхъ  интересовъ,  не  им*Ьли  впредь 
никакого  в*са  при  обсуждении  множества 
требующихъ  у  насъ  решетя  экономиче- 
ские вопросовъ.  Довольно  уже  платились 
мы  за  уклонеше  отъ  нацюнальной  поли- 
тики, за  пренебрежете  прямыми  интере- 
сами страны  какъ  въ  хозяйственному  такъ 
и  въ  ииыхъ  отношешяхъ.  Довольно  слу- 
жили мы  чужимъ  доктринами  жертвуя 
имъ  народною  пользой.  Ошибокъ  въ  этомъ 
отношеши  над-Ьлано  безъ  конца.  Давно 
пора  приняться  за  ихъ  исправлете. 

В. 

Голосъ,  въ  грязи  своего  фельетона 
(№  142)  чествуя  Н.  И.  Пирогова  и  при- 
водя выдержку  изъ  его  всеподданн-Ьйшаго 
доклада,  замЪчаетъ  следующее; 

„Этойересп  не  могъ  вынести  графъ  Тол- 
стой, ни  Катковъ,  ни  нмъ  подобные.  Они 
заподозрили  Пирогова  предъ  главою  госу- 
дарства и  удалили  отъ  д-Ьлъ." 

Откуда  же  Голосъ  могъ  узнать  что  Кат- 1 
ковъ  заподозрилъ  Пирогова  предъ  главою 
государства?  Пусть  укажетъ  онъ  свой 
всточникъ,  или  лучше,  пусть  скажетъ 
какъ  назвать  общеотвенныхъ  деятелей  ко- 
торые ни  въ  чемъ  не  могутъ  обойтись 
безъ  пособия  лжи?  Посмотрите,  какъ  по- 
строена самая  фраза1  Говорятъ  ли  такъ 
честные  люди  выступая  съ  уликами? 

Что  касается  нашихъ  отношеши  ко  гра- 
фу. Толстому,  то  о  нихъ  уже  не  однократ- 
но им*лн  мы  поводъ  высказываться.  Мы 
сочувствовали  и  способствовали  вс-Ьмр  на- 
шими силами  бывшему  министру  Народиаго 
ПросвЪщешя  въ  преобравоваши  средиихъ 
учебиыхъ  заведешй  и  установлена  класси- 
ческой системы,  за  которую,  мимрходомъ 
сказать,  сколько  намъ  помнится,  стоялъ 
и  Пироговъ,  и  противъ  которой  неистово, 
всЬми  способами  лжи,  ополчался  Голосъ 


и  ему  подобные  органы.  Но  мы  никогда 
не  югЬли  притязашл  вмешиваться  въ  ад- 
мннистрашю  графа  Толстаго;  ни  прямо, 
ни  косвенно  не  несемъ  мы  ответственно- 
сти ни  за  катая  его  назначешя  и  удале- 
шя.  Въ  своихъ  расноряжешяхъ,  оиъ,сколь- 
ко  мы  знаемъ,  посту палъ  самостоятельно 
и  не  спрашивалъ  ничьихъ  сов-Ьтовъ. 

Но  въ  чемъ  же  состоять  то  мн-Ьше 
Н.  И.  Пирогова  которое  мы  будто  бы  не 
могли  вынести  и  считали  ересью?  Вотъ 
его  слова  приведенныя  Голоеомъ  и  подав- 
им поводъ  къ  неблагопристойной  выход- 
ке этой  газеты: 

„Не  представляется  никакихъ  другихъ 
мЪръ  къ  возстановлешю  порядка  въ  на- 
шихъ университетахъ,  какъ  одна  изъ  двухъ 
слЪдующихъ:  нужно  или  сделать  учете 
въ  университегЬ  свободнымъ,  открытымъ 
для  всЬхъ,  безъ  всякой  корпоращи,  съ 
общимъ  гражданскимъ  или  полицейскимъ 
надзоромъ  за  порядкомъ,  или  же  соеди- 
нить, сколь  можно  крепче,  учащихъ  и 
учащихся  въ  одну  общую  и  хорошо  орга- 
низованную корпоращю;  но  въ  такомъ  слу- 
чае, она  должна  быть  вполне  самостоя- 
тельною и  пользующеюся  правами  само- 
управлешя." 

Но  система  академической  свободы  въ 
томъ  смысле  какъ  она  установлена  въ  гер- 
манскихъ  университетахъ  и  какъ  она  ны- 
н*  можетъ  быть  удобно  применена  и  къ 
нашимъ  университетами  благодаря  совер- 
шившемуся преобразование)  нашихъ  гим- 
назШ,  есть  именно  та  система  которая  на- 
ми предлагалась  и  предлагается  какъ  един- 
ственное спасете  нашихъ  университеговъ, 
и  которая  оспаривалась  и  оспаривается 
либеральными  обскурантами  вдохновляю- 
щими Голосъ  и  подобные  ему  органы. 

Что  же  касается  другаго  члена  дилем- 
мы заключающейся  въ  вышеориведенныхъ 
словахъ  Н.  ,И«  Пирогова,  т.-е.  еоединешя 
профессоровъ  со  студентами  въ  одну  об- 
щую самоуправляющуюся  корпоращю,  то 
такая  система  пока  еще  нигд'Ь  не  практи- 
куется. Уставъ  1863  года  не  им*етъ  не- 
чего общаго  съ  нею.  Этотъ  уставъ  со- 
здалъ,  наиротявъ,  дрофеосорскш  коллегш 
бесконтрольно  самоупраблянпщя  (»ю)  де- 
лами студентовъ.  Что  же  касается  общей 
самоуправляющейся  корпоращи  въ  кото- 
рую равно  входили  бы  и  профессоры  и 
студенты,  то  первый  опытъ  такой  системы 
производился  въ  минувшемъ  неучебиомъ 
году  статсъ-секретаремъ  Сабуровымъ,  но, 
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какъ  известно,  эта  попытка  окончилась 
неблагополучно... 

Впрочемъ,  авторитетъ  и  слава  Ы.  И. 
Пирогова  основываются  на  его  врачебной 
деятельности;  педагопя  же  была  въ  его 
жизни  случайностью.  Можно  высоко  це- 
нить его  зиачете  вообще,  и  не  соглашать- 
ся съ  его  педагогическими  мнен!ями  или 
не  одобрять  его  педагогическихъ  вгЬръ. 
Но  нельзя  думать  чтобы  графъ  Толстой 
или  кто  бы  то  ни  было  могь  заподозрить 
его  налиьретя. 


Л?  147. 


Мооквг,  28~го  мая. 


Не  давно  мы  указывали  на  бедственное 
положеше  въ  которомъ  находится  Италия 
благодаря  своему  парламентаризму.  Целые 
два  месяца  продолжался  тамъ  министер- 
ски кризисъ,  несмотря  на  то  что  дважды 
свергнутое  за  это  время  министерство  Каи- 
роли  принадлежало  къ  левой,  то-есть  ли- 
беральной партш,  владеющей  больший- 
етвомъ  месть  въ  нтал1янскомъ  парламенте. 
Не  интересы  страны  вызывали  и  такъ  дол- 
го поддерживали  столь  ненормальное  по- 
ложеше въ  то  время  когда  на  очереди 
стояло  обсуждение  важныхъ  законовъ  и 
необходимыхъ  финансовыхъ  реформъ,  а 
мелшя,  личныя  интриги  партШ,  фракщй  и 
клякъ,  на  который  делится  втал1янск1й 
парламента,  интриги  который  одн*  только 
и  интересуютъ  такъ-называемыхъ  „пред- 
ставителей народа/  заботящихся  только 
о  томъ  чтобы  проложить  себе  или  своимъ 
личнымъ  друзьямъ  путь  къ  соблазняющей 
ихъ  правительственной  власти. 

Вредъ  причиняемый  шаблоннымъ  парла- 
мента рязмомъ  въ  Италш  такъ  очевиденъ 
что  его  даже  не  пытаются  отрицать  и  на- 
ши лжелибералы,  безусловные  поклонники 
и  завзятые  хвалители  парламентская  или, 
какъ  они  выражаются,  „правоваго  режи- 
ма. и  Они  принуждены  сознаться  что  дей- 
ствительно въ  Италш  „важныя  и  настоя- 
тельный реформы  тормозятся  частыми  ми- 
нистерскими кризисами.  Но  причина  этихъ 
кризисовъ,  поясняютъ  они  съ  неподража- 
емою наивностью,— 

.заключается  въ  томъ  что  въ  Итал1и 
еще  недавно  (!)  введена  парламентская  си- 
стема. Парламентская  система  действует* 
во  всей  Италии  только  въ  течешя  двадца- 


ти летъ.  О  результатахъ  системы  парла- 
ментаризма въ  Италш  можно  правильно 
судить  только  сравнивая  теперешнее  ея 
умственное  и  экономическое  состоите  съ 
тЬмъ  въ  какомъ  она  находилась  въ  то 
время  когда  самое  слово  парламентаризмъ 
считалось  преступными" 

А  каково  въ  самомъ  деле  теперешнее 
экономическое  состоите  Италш  сравни- 
тельно съ  бывшимъ  двадцать  летъ  на- 
задъ?  На  этотъ  вопросъ  либеральный  ав- 
торъ  статьи  взъ  которой  взяты  вышепри- 
ведениыя  строки  отвечаетъ  что  масса  на- 
сел ешя  подавлена  тяжестью  налоговъ,  ре- 
форма которыхъ  является  настоятельною 
потребностью  современной  Италш.  Но  не 
одни  налоги  довели  Италш  въ  посл-Ьдтя 
два  десятилетш  до  жалкаго  соотояшя.  Не 
давно  появилась  въ  издаваемомъ  въ  Риме 
англ1Йскомъ  журнале  Минерва  интересная 
статья  посвященная  изучетю  бедствен- 
ныхъ  экономическихъ  условЮ  современной 
Италш.  Изъ  этой  статьи  мы  узнаемъ  что 
оскудеше  народа  въ  Италш  дошло  до  ужас- 
ной степени,  что  зло  не  могутъ  облегчить 
ни  благопр1ятныя  климатичесюя  услов1я, 
ни  плодородность  почвы  Италш.  Все  не- 
обходимейппе  предметы  потреблетя  вздо- 
рожали отъ  20  до  80  процентовъ,  тогда 
какъ  заработная  плата  не  увеличилась 
соответственно.  Такъ,  напримеръ,  цены 
на  пшеничную  и  кукурузную  муку  удвои- 
лись, а  на  вино  поднялись  даже  на  300 
процентовъ.  Въ  1866  году  мешокъ  полсн-* 
ты  стоилъ  семь  франковъ,  а  теперь  за " 
него  приходится  платить  четырнадцать 
франковъ  и  дороже.  Въ  северной  Италш 
крестьяне  страдаютъ  отъ  такъ-называемой 
нищенской  проказы  {ре11адга),  жертвы  ко- 
торой насчитываются  сотнями  тыеячъ.  Не- 
счастные „граждане"  Италш  ищутъ  исхода 
изъ  своего  паложейя  въ  одномъ  изъ  трехъ 
средствъ:  или  въ  лотерее,  или  въ  эми- 
гращи,  или,  наконецъ,  въ  преступление 
Въ  1861  году  лотерея  доставляла  госу- 
дарству 27  миллюновъ  дохода;  теперь  эти 
доходы  возрасли  до  70  миллюновъ  (жите* 
лей  въ  Италш  27  миллнжновъ).  Ежегодно' 
И8ъ  Италги  выселяются  среднимъ  числомъ 
около  20.000  человекъ,  а  въ  1879  году 
выселилось  40.824  человека;  всего  же  съ 
1869по1879годъИтал1япотеряла1.287.822 
жителей. 

Такъ  вотъ  то  экономическое  состоять 
Италш  по  которому  можно,  какъ  думаютъ 
либералы,  правильно   судить  о  результа- 
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тать  парламентаризма  въ  Италии.  Реиуль* 
таты  эти  оказываются  не  отевд  отрадны^ 
ми.  Не  бежали  бы  Итальянцы  ежегодно 
десятками  тысичъ  ивъ  своего  отечества 
еелнбы  парлаиеитаризмъ  дЪйстаятельво 
улучшить  экономическая  уелоик  Италш. 

Въ  Англия  сила  всегда  была  не  въ  пар- 
ламентаризм*, а  въ  крепкой  землевла- 
дельческое влас»,  которая  господствуете 
надо  во&мъ,  вс*мъ  управляешь  и  подчи- 
няетъ  себ*  вс*  интересы.  Политическая 
партой  были  домашаммъ  дкломъ  аристо- 
краты*. Пока  ннтересъ  8емлешюдЪльческ1й 
быль  веевдастевь  ему  подчинялись  и  пар- 
ии. Теперь,  поел*  двукратной  реформы 
выборовъ,  ооложеше  д*яъ  въ  Анной  из* 
н-Ьннлось  глубоко.  Парпи  лишаются  об- 
щей почвы,  н  съ  каждым*  днемъ  воебо- 
лгЪе  ожесточается  борьба  между  ними. 

Возьмеиъ  для  примера  настоящую  иар- 
ламентскую  борьбу  въ  Ашши»  Палата  об- 
щий* нвкакъ  не  можетъ  покончить  съ  ир~ 
лавдеюпгь  земельными  бнллемъ.  Почему? 
Потому  ли  что  интересы  страны  требуют* 
того  чтобъ  ИрлаедекШ  аграрный  вооросъ 
кавъ  можно  долЪе  не  решался?  Ниокодб* 
ко.  Это  можетъ  быть  желательно  для  ир* 
ландокихъ  автономистов!»,  но  въ  Аяглш 
вс*  безъ  воключшш*,  какъ  тор|ж,  тажгь  и 
виги,  считают*  ско^йшеер&шелеИрлалд* 
скаго  вопроса  настоятельною  вогребностью 
минуты.  Т*мъ  но  мен*е  торШоще  депутат 
считаюсь  выгоднымъ  для  своей  парни,  на- 
сколько возможно,  затормозить  обсуждеше 
билля  внеееинайч)  противною  партой.  С* 
этою  ц$лью  вся  тъ  деятельность  наорав- 
ляется  на  обетрунтонивжъ>  т.-е.  на  со* 
адате  всевозможных*  вдомтствШ  и.аа*- 
дёржекъ.  Во*ъ  «*,  между  прочим*,  говен 
рить  объ-  этомъ  обструкщояазм*  аиспй* 
екая  ЖвпмЪвыш*  •  газона  &ресШ$г: 

„Кто  йаблюдает*  за  нашею  парламент- 
сною  борьбой,  для  того  становится  ЯСНЫМ*»' 
что  тор{й  держатся  политик»  задержекъ* 
Вожди  &те»  партш  полагают^  что  для  вея 
выгодно  тянуть  время;  что  маякО-яо*малу 
правительство  утратить  с*о«о  популярности, 
и  что  «ел»  тоАво  задержат*  естественный 
ходъ  д*ль,  то  правительство  утЬмютн  и 
ворывъ  его  къ  деятельности  ослаб1*етъ  и 
нечевнотъ.  Поэтому  кЪтъ  такого  средства 
котхфаго  тор!и  не  употребляли  'бы  для  шЪ 
чтобы  создавать  причины  •  всевозможных* 
задержек*.  Они  не  приводить  вдпеакихъ 
сер1о$ных*  основанШ  против*  атрариаго 
билля,  за  то  ежедневно  къ  нему  иридира- 

1881  годъ. 


ювдя,  вслАдсдое  этого  тратятся  цЪлшя 
ночи  на  безплодныя  и  прнтомъ  намерен- 
но безолодныа  прешя.  И  действительно, 
дЬла  приходить  въ  застой  и  правитель- 
ото  не  можетъ  исполнить  многихъ  изъ 
дамяыхъ  имъ  обгЬщатй.  Торш  .воображу 
ютъ  себ*  что  это  для  нихъ  выгодно,  но 
они  могутъ  жестоко  ошибиться.  Резуль- 
татом хадержекъ  будешь  развитее  недо- 
вольства парламенториялшмь,  уже  теперь 
сильно  ощущчемаю  всюду  кром/ь  Лондона. " 
Бели  въ  1848  году  Германский  парла- 
мента несмотря  на  свой  „высокШ  умствен- 
ный уровень*4  не  мкмгъ  „осуществить  то 
д-Ьло  для  вотораго  онъ  собрался,"  то  не- 
ужели теперь  единство  и  могущесгсво  Гер- 
маяш  осуществилось  потому  что  нардам 
мемтъ  „прюбр'Ьлъ  опытность  пугать  поли- 
тической практики,  •  какъ  поучаетъ  насъ 
одна  вд-Ьшняя  „либеральная"  гавета?  Гер- 
манская империя  создалась,  упрочилась  и 
нрюбрЪла  свою-  силу  на  глааагь  живуща- 
ро  пекод'Ьшя  но  благодаря  парламенту,  а 
вопреки  ему.  Оь  1864  гада  Висмаркъ  на- 
ходи ль.  въ  пру  оскомъ  сЬверогерманскомъ 
и  имперскомъ  парламентам  помеху,  а 
не  поддержку  при  осуществлена  единства 
Гермаяш,  этого  зшвг1кгааго  идеала  Герман- 
скаго  народа,  которого  никогда  не  достиг- 
ли бы  ниваюя  №рманск1я  говорильни  еелвбъ 
он*  даже  „нрюбрЬли  опытность  путемъ  по- 
литической практики. и  Наперекор*  шаб- 
лонно* „ноютатущи*  н  „парламенту^  но 
согласно  съ  чувствомъ  и  потребностями 
Гермашснаго  народа,  шелъ  и  досихъ  иоръ 
идоъ  же^Ьзный  ваявдеръ  твёрдой,  та- 
ромъ  устраняя  идя  обхода  тЬ  преялтетшя 
которым  создаютъ  предъ  нимъблииоруше. 
пнгмеа,  имеиуюпце  себя  „предстквигалдми 
Горманш^  потку  только  что»  имъ  удалось 
на  выборах*,  пооредствомъ  интрнгь,  кле- 
в€гшу  «дастращмврвья-  пли  нодкуяц -Ж0рО?1 
тянуть  на  свою  сторону  лвшшй.  деоятокъ 
голо^овгь.  На  дняхъ  ещет  опять-таки  ,л*- 
преки  парламевту)  теязю  Бисвыфку  уда^ 
лось  (отсоединить  Гамбургь  къ  Герман- 
сйомутаможе&воцу  ооюэу  м  иояожаат  осшо* 
вайе  къ  равр-Ьшенйо  ^рабочато4*.  вопроюа 
путемъ  праантельственныхъ  м*ръ.  . 

Приближающееся'  къ  концу  отояфпе  бит* 
моя»ётъ  получить:  въ  иетор!н  название' !„в^ 
на  па^ламенпрйвмам  въ  отлм!е  отгь  сле- 
дующей эпохи,  когда,  народы,  действи- 
тельно наученные  опытом^,  «ыйдутгъ  ииъ 
тумана  фипгивнаго  народи аго-  представив 
тельотва.  Россия  послужить  имъ  тогда  ве- 
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л  киль  образцомъ,  если  останется  в-Ьрна 
своему  историческому  пути,  ивб^жить  го* 
рячечной  атмосферы  приближающегося  въ 
своей  кончине  парламентаризма,  и  упо- 
требить во  благо  дарованную  ей  Боромъ 
независимую,  единую  съ  народомъ  и  без*- 
еиюрную  власть. 


>*>  14в. 


Москва,  29-го  май. 


Весьма  кота/ги  появилось  обнародован- 
ное 2?  мая  зъ  Провитпельстбенномь  Втьст- 
микгь  официальное  сообщеше  о  положении 
нринятомъ  Россией  относительно  посАд* 
нихъ  ообытШ  въ  Болгарш.  Впрочемъ, 
яель8я  было  сомневаться  что  князь  Алек- 
еандръ  и  въ  .этомъ  слушЬ,  какъ  и  прежде» 
д&йствовалъ  не  безъ  ведома  и  одобреш 
Русокаго  правительства.  Князь  Александръ 
поставленный  во  глав*  юнаго  народа,  со 
вчерашняго  дня  лишь  сггавшаго  на  нога* 
но  самому  своему  полоасеюю  лучше*  ново* 
испеченныхъ  вожаковъ  кур10знаго;  парла- 
мента совнавалъ  въ  чвмъ  благо  вввренной 
ему  Провид-Ьшемъ  нащи,  и  онъ .  приня  лъ 
мужественное  р-вшеше,  которое  разные 
доктринеры  конституции,  вслЪд&гпв  ли  ру- 
тины или  же  изъ  побуждений  болЪе  прак- 
тическая свойства,  но  ужь  никакъ  ее  изъ 
благожецйлия  Болгарамъ,  поспешили  про- 
кричать какъ  соир  <РёШ,  хотя  туть  не 
было  И/нЬть  и  твни  тйкъ  возмутитель-* 
ныхъ  яасшпй  которым  характеризовались 
этимъ  терминомъ  и  которымъ  неравъ  под- 
вергалось отечество  „свободы,  равеыспва 
и  братства4,  •••..'••.«• 

ИЗЪ  ТОГО  .  ЧТО    ЮНСТИТуДО,     КОеЙ  •  9ЩО- 

етоятольность  тавъ  разительно  .доказана 
печальнинъ  опытомъ,  „дарована"  Болгарии 
Рооавй  въ  минуту  яечальваго  иолитиие* 
скагог  заблуждения,  но  не  безъ  !возр»авешй 
ео  стороны^  яскю  ирввдид-ввтай  вд>  чему 
должно  йыло  'повести  это  тряжеще  сямг* 
вяпжой:  народности  шъ  чужды!. .  ей  и /шу- 
товской ■  коотюмъ,  -  изъ  этоЙ1 шр^  скорбной 
ошибки  некоторые.'  политически  врагов» 
щяки  •  старались  вывести  лягавое  змсдюЗД- 
ше,  имевшее  квлью  сбить  съ  толку  Бм* 
гарскШ  народъ,  о  томъ.  будто  бы  Роена 
не.  одобряетъ  р-Ьшенхя  принятая)  киявемъ 
Александромъ.  Дрмшпелъспшнное  сообща 
яге  отъ  27  мая  должно  разорять  вояшя 
въ  этомъ  отношенш  сеын'Ыня  и  показать 


Болгарскому  народу  адЬероиотията  благо 
и  отъ  кого  грозить  ему  действительная 
опасность/, 

„Въ  глаэакь  Императорстве  кабинета" , 
сказано  въ  сообщешж,  „князь  Александръ 
„былъиость  иабраншмвгь, г  Бдоарвваю я»* 
„рода, встреченный  ооч.утш»емЪ.  невабвеи- 
„наго  Царя-Освободителя,  идюей  Реоош  м 
„признанный  всею  Биромой."  Нельзя,  со- 
мневаться, вътсагь  что  подобное  едявлеше 
произведете  наБедгарсвШ  яародь  .несревг 
ненно  большее  впечатлгЬше  чЪмъ  возгласы 
самозванныхъ  болгарскнхъ  трибуяовъ,  ера* 
рающихся  понредмть  князю  въ  глазакъ 
народа  инсинуащямв  наечетъ  его  иноетран- 
наго  происхождение  йародъ  поймет*  что 
избраниккъ  Руоекага  Царя<  указанный  Бол- 
гарамъ и  ими  свободно  принятый  т  могъ 
не  проникнуться  интересами  своего  иоваго 
отечества»  явь  которыхъ  самымъ  жизнен- 
нымъ,  еамымъ  ва&ныкъ  должно  /быть  ео- 
хранеше  неразрывной  связи  съ  эдеиммъ 
и  едияомыолящшь  народом*,  коему  Бодг. 
гары  всЬмъ  обязаны.  Изъ  устъ  Руоекаго 
правительства  Болгары  услышать  теперь 
что  „каязь.Адекоандръ  однцетворяетъ  со- 
бою неразрывную  связь  Русекаю  народа 
съ  Бодгарскимъ%  а  зтою  связью  даже  лиг 
бералы  м&ъ  Болгаръ  дорожать  конечно 
неизмерим»  больше,  нежели  ниоенвдиъ 
лнстемъ  бумаги- который  политические  едя- 
таторы  отарадйоь,  въовоихь  кнтерееехъ* 
представить  народу .  ютиинымъ.  залогамъ, 
этой  связи,  основываясь,  на  томъ  что  этот* 
ляетъ .  оошвеиъ»  агентами,  русской  млшъ* 
Политическая  ошибка  заключавшаяся  въ 
этомъ  акт*  русской  дидл^магои  ныкМря- 
модушно  припая*  я*  1.бдагедареше  Богу» 
даяьиВДшй  обмаиъ  ятм*  ..иеврзиожяць^ 
Каковы  вы  ии  были  средства  къ  .ко^мъ; 
приб-вгнуть  болгзрсюе)  ашгат^ры)  при.  пред- 
етаящшхъ  выбора дънъ Ведикдй  вредный 
ОекЬгь  в  во  ,мр)емя , .  еамздъ .  с^Ьш^нШ, 
этого  Са9Ьта>.иа.Росс№>. ею  бо^е.  саыт 
латься,  не  будутъ  и  не  ^шсм^ютъ  утверж- 
дать чего  Руоско^  цр^вц^елм)!^;  жмаетъ< 
чтобы  ^в1ва(!е№фв«етки^ри1М!садкецнос^^ 
нкартаиГ  навязанной  Болгарщ^адередуЙ 
взглядъ/ Россщиа  ату-  дарт^ю  здо4**..иб7 
двуомысшшш  геыракежь  въ  рд'Ьдуюмр^ 
оловадгь  пр<ш>тлъствещн$\а  \  софцещи; 
нИжоераторское  враэитсимугэо  ^ердруэ*- 
првно  что  князь  объявляя  0|  нейоаможв^ст* 
„исполнить  лежащее  на  адмъ  обяаательг 
яство  при  существовздмшдъ  доселе  у  слей 
„в!яхъ  румеводидся  глубокимъ,  осноэаи^ 
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„пышь  на  опыт*  уб*ждетемъ  что  ояъ  же 
«исполнись  бы  своего  долга  еслибы  про- 
„должалъ  брать  на  оюю  ответственность 
«такое  положеше  дЬлъ  которое  грозило 
«онаеяосгыо  будущности  Болгарии.  Рав- 
«ныиъ  обравомъ  Императорами  кабинет 
«ув*реяъ  и  въ  тоиъ  что  князь  йотребо* 
«валъ  отъ  Болгарсжаго  народа  власти  не- 
«обходимой  для  доброеонЬотнаго  исполнен 
«шг  лежащего  на  немъ  обязательства  съ 
«р*шимоетью  трудиться  дли  биага  вв*рен- 
« наго  ему  народа.  Вотъ  почему  Импера* 
«тореное  правительство  искренно  желаеть 
«чтобы  ВолгарскШ  народъ,  проникшись 
«сознатемъ  истинныхъ  своихъ  интересовъ 
„и  доварившись  слову  своего  князи,  аре* 
«бьш»  в*рно  и  неразрывно  овязаянымъ  съ 
«нимъ  и  отвергъ  подстрекательство  агита- 
«торовъ  стремящихся  разорвать  эту  связь > 
«съ  опасностью,  вызвать  этнмъ  анарлш 
«въ  юоторов  моасетъ  погибнуть  воя  будущ- 
«иость  Княжества," 

Не  подлежишь  ссм*н*юю  что  заяалеше 
столь  ясно  и  определенно  налагающее 
взглядъ  Русоваго  .правительства  на  тотъ 
спорный  вооросъ  который  предстоитъ  рази 
решить  предетавиташгь.Болгарсбапо  на- 
рода, -г*  вопрос*  сохранить'  ли  Болгария 
лулппй  залога  своей  самобытности  и  не- 
разрывную связь  съ  Роемой ,  или  же  ей 
должно!.. вступить  на  пагубный  и  совс*нъ 
ей  неприаычный  путь  парламентская  ре- 
жима^ 'который  для  Болгарии  бшъ  бы  равч 
вооиленъ  аиархм*  а,  ©тало-быть.  и  шнаб*ж-> 
ному  порабощение  вновь  тому  над  другому 
чужеземному  игу,  —  послужить  самымъ 
лучшим*  руководством  для  раар-вгиеша 
епора  и  лучшею  поддержкой  представителя 
законной  власти  протавъ'  вроиеновъ  адар« 
хи стони.  Посл*дше  не  драмлютъ  и  при** 
<Нтиогь  жь  Обычному  средству  пояитиче- 
скаго  о6жана>  распространяя  съ  помощью 
услуокливапо  телеграфа  равный  вебылкш 
я  тревоясиые  служи.  Неоднократно  теле- 
ррафъ  уже  сообшдлъ,  чрезъ  посре детве 
той  иди  иной  гаветы;  о  ;„нрайнихъ  рапрв1ь 
«ивйыхь  м*раиь*  оринииаемыкъ  будто  бы 
правительотввиъ  князя*  о  многочисленных* 
яреотахъ  и  тому  подо0ак>мч|.  Несмотря  на 
опровержения  нввзмЪвно  рл*дунмщя  за  по- 
добными изв*щетями,  они  повторяются 
«ажднй  день*  Такъ  еш#1  вчера  яамъ  было 
передано,"  со/оловъ  одной ( в эъ  Петербург-* 
чжигатдеётъ».  изв*е!пе  дошедшее  до  не* 
тъ  В*яы, .  будто  бы  вся  Болгарш  объяв- 
.лева  въ  овадвомъ  положены  я  „нодожете 


д*яъ  внушаегь  опасевпе."  Д*ла  въ  Бол- 
гарш,  докол*  она  находится  въ  тепервш- 
яемъ  нереходнояъ  положен»,  разумеется, 
внушаютъ  опвсете,  и  этого  не  сврываетъ 
указанное  офящальное  заявлете  Руесжаго 
вравительсгва»  Быть-можетъ  правнтел4ству 
Болгарскаго  князя  въ  самомъ  д*л*  «при- 
дется прибегнуть  кг  чрезвычайнымъ  м*- 
рамъ  дабы  спасти  общественный  порядокъ, 
который  несомненно  попытаются  пару- 
шить:  агитаторы  должны  чувствовать  что 
имъ  не  устоять  въ  борьб*  поел*  того  какъ 
Болгарскому  народу  поданъ  столь  недву- 
смысленный сов*тъ  со  стороны  Роесш.  Но 
во  веявомъ  случа*  это  тревожное  положе» 
н1е  не  можетъ  быть  носл*дств1емъ  ан^р- 
пн  и  решительности  со  стороны  князя, 
какъ  старается  внушить  указанная  теле- 
грамма изъ  В*ны,  а  равв*  нао бороть: 
ч*мъ  тверже  Болгарское  правительство 
будетъ  идти  по .  избранному  имъ  пути, 
т*мъ  мен*е  будэтъ  лроггиъодМстйе  кото-» 
рое  готовится  ему  оказать  припертая  къ 
сгЬи*  горсть  агитаторовъ,  т*мъ  спокой* 
н*е  совершится-  народное  .  голосовало  въ 
пользу  необмодимшгь  мерем*нъ,  т*мь  сво- 
рке установится  въ  гёномъ  государств* 
порядокъ  уврлвлешя   правдивый,  свобод-» 

НЫЙОТЬ'фЫЫфИ;    уДОЯЛвТВОрЯЮ1ЩЙ   ИСТИН» 

кымъ  нотребноотямъ  и  духу.Болгарвкато 
народа.  ., 

МЬоквя,  ЗО'Гд  так.  *'  '        "'    ' 

•  ■     •  •   '!  .,■■•,..    .г  '"''":   -<    м    

Вчера  тывграфъ  нзвйюапмгь  нась  чтб 
фраццузскШ  свяатъ  не  ириишгь  за  кона  Бар- 
ду абъ избирательной  реформ*  катишь ла^ 
шесть  ^уаств нте льнов  поражен^  !г.  Гамбетт*. 

•  Уоке.|»раждыеенатъФра2ндувовойрескубч 
лини,  находился!  нааануи*  столкаовеюя  съ 
палатой;  депутатовь:  лю  поводу  аивистгм 
вюммумаровъ  и  *  но  вопросу  об*  учрвждеиш 
^нащесюягь  орденовъ;  но  оба  раза^  вЪ 
самую .  р*ш»геяьную  миауту^  дЪлеуяажип 
ва^ось  благодаря  устунчнпости  большинн 
ств»а  псенаторовъ*  Теперь,  вы  трети  (ва|гь(< 
уступка  на^ал'*; показалась  ««кату  столь 
опасною  что  онъ  счелъ  нужнывигвосиоль- 
зовалъсй!  (свшмъ  правомъ  и  отвергнуть,  при- 
шятий  палатой  иабирательный  законъ. 

Наши  читатели  уже  зйокомы  съ  суииИ 
вострю,  этого  закона.  Онъ>  былъ:  такъ  за- 
думана Что  обеепечнвалъ  г.  Гамбетгв  яа 
будушихь  осевнихъ  выборажь  громадное 
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большинство  вполнЪ  преданныгь  депута- 
товъ, съ  которыми  онъ  могъ,  сперва  въ 
качестве  министра,  а  ваткмъ  въ  качеств* 
президента  республики,  легко  и  почти  не- 
ограниченно распоряжаться  судьбами  стра- 
ны. Не  мало  стоило  ему  усилШ  провести 
этотъ  вавонъ  въ  палат*  депутатовъ.  Въ  те- 
чете ц-Ьлыхъ  двухъ  мЪсяцевъ  онъ  ежеднев- 
но употреблялъ  всевозможный  старашя  что- 
бы подготовить  депутатовъ  хъ  принятою 
избирательной  реформы,  которая  должна 
была  отдать  ему  въ  руки  всю  Францпо. 
Онъ  сум-Ьлъ  сперва  привлечь  на  свою  сто- 
рону почти  всю  республиканскую  печать 
которая  въ  безчисленныхъ  статьяхъ  лов* 
торяла  доводы  его  собственная  органа  Вё- 
риЬЩиеФгащалзе  въ  пользу  выборовъ  „по 
департаментскому  списку. *  Главныхъ  и 
самыгь  опасныхъ  протввниковъ  этой  но- 
вой выборной  системы,  президента  реепуб* 
лики  Греви  и  перваго  министра  ЖюляФер» 
ри,  г.  ГамбетгЬ  удалось  поел*  долгихъ 
дппломатическихъ  переговоровъ  обречь 
на  полную  пассивность.  Самихъ  депу+а- 
товъ  онъ  „обрабатывали  лично  и  чрезъ 
своихъ  друзей  вгутемъ  обЬщаюй  своего  по- 
кровительства на  будущихъ  выборахъ.  На 
ряду  съ  этимъ  онъ  всюду  провозглашалъ 
что  оиъ  оамъ  человЪкъ  скромный,  не  че* 
столюбивый  и  лично  вовсе  незаинтересо- 
ванный въ  судьб*  закона  предложенного 
его  иругомъ  Барду. 

И  вотъ  усил1я  его  ув-Ьндались  усп*хомъ, 
и  палата  депутатовъ  приняла  выборную 
систему  „по  списками  большинствомъ 
восьми  голосовъ.  Торжество  г.  Гамбетты 
было  такъ  велико  что  оиъ  и^евольцо  нмъ 
увлекся,  на  «минуту  оготупилъ  <н%  тч>Н> 
терп*ливапо  благоразуш'я  которшъояъ  от* 
лячалоя  <ть  1872  года  в  ораву  одЪладъ  дв* 
важных  ошибки,  который  теперь  оказались 
непоправимыми.  Онъ  счвлъ  себя  пшнымъ 
победителей*  и  поторопился  отпраздно- 
вать свою  победу  прежде  ч*мъ  *$миг& 
Барду  быль  принять  сеннтомъ.  Этимъ  оиъ>' 
воиврвыяъ*  шоказалгс  что  ч>нъ  иййстойтбиь* 
тиьшчмд  заянтвресовая-в  въ  выборной  ре* 
форм*  у  а'  вовторыят>у  онъ  этимъ  обнару- 
жишь неумжете  кгьгконституцюнньшъ  пра- 
вами сената*1      «  .и    ■    г  ■ 

въ  саморть  хЬхЪу  въщхмошЫъ  всего 
времени  пока-  длилась  'борьба*  о  законе 
Барду  въ  палаггЬ  депутатовъ ,  г.  Гамбет- 
та  даже  и  н*думалъ  о  томъ  что  оеяатъ 
иожетъ  ока&тв  ему  сопротивление,  и  ког- 
да завонъ  быль  принять  палатой,  онъ,  въ 


качестве  президента  палаты,  пересаалъ- 
его  „ради  формальности"  въ  сенате,  а- 
самъ  тотчасъ  же  у-Ьхалъ  въ  свой  родной 
городъ  Кагоръ.  Предлогомъ  этой  посадки, 
было  отарьте  памятника  въ  честь  воиновъ 
иавшихъ  въ  1870  и  1871  годах*;»  въ  вой- 
н*  съ  Пруссаками.  На  самомъ  же  д%лЪ 
г.  Гамбетта  хотЬлъ  усилить  предъ  выбо- 
рами свою  популярность  и  привлечь  на. 
сторону  республики  свой  родной  департа- 
мента, большинство  избирателей-которага 
до  сихъ  поръ  были  монархистами.  Жите» 
ли  Кагора  устроили  своему  знаменитому 
согражданину  царскую  встречу.  ВсЬ  пред^ 
ставители  департаментской  администрации, 
и  безчисленныя  депутацш  явились  къ  не- 
му со  воЬгь  сторонъ,  чевствуя  его  какъ 
„спасителя  отечества*4  и  „яерваго  чело- 
века Франшиз  Г.  Гамбетта  съ,  величавою 
снисходительное™  выслупмвалъ  вс*  эта 
лестныл  р*чи  и  адресы,  предвкушая  свое 
будущее  всемогущество,  и  опгкчалъ  ши- 
рокими обЪщайями  въ  пьшжыхъ  оловахъ. 
Внезапно  среди  этого  упоительиаго  ли- 
коватя  предела  тревожная  в-Ьстъ  ивъ  Па- 
рижа: вакону  Барду  «угрожаете  сильна» 
оппозшЦя  въ  сенат*  Первая  мысль  г;  Гам- 
бетты была  та  что  можно  „задобрить*  се- 
наторовъ.  Поэтому,  на  банкегЬ,  данномъ 
въ  честь  его  городомъ  Кагоромъ,  г/ Гам- 
бетта произнесъ  р*чь  нгь  которой  онъ  рае- 
еывалоя  въ  похвадахъ  цредъ  президентомъ 
Греви,  этимъ  „маетатымъ  я  почтеннвмъ 
етаряемъ*  и  предъ  сенатомъ; который  оиъ 
назвал*  м  уважаемымъ  ■  у  чреждейемъ ,  .  ко* 
торое,  кто  эгшггъ,  можете  быль  вогда^шн 
будь  спаевтъ  Франциск*  ТОмъ  не  мен*е  , 
л  Гамбетта  уже  ювимскъ  отокойво  преда- 
ваться безмятежному  цвселтю  въ  овоемъ- 
родвомъ  горо|гЬ  и  днем*  раньше  ч*мъ  бы- 
ло назначено  вернулся  в*  Париж*;  Туте 
онъ  сразу  понялъ  сделанную  гать  ошиб- 
ку; Сеиалъ  не  м  шутку  <*бид$лея  вшеа- 
заннымъ  ему  преэр&шемъ  и  очевидно  не 
поп  уже  быть  зад обрвнъ  несколькими;  ла+ 
сков&ми  словами.  Г;  Гамбетта  тотчасъ  пе^ 
рём*ни4гъ  свою  политику  и  отъ  задабри^ 
ванья  неретеигь  прямо  тсь  з&отращвванью» 
совывомъ  квнгресеа,  т  пересмотром*  ^  кон- 
ституции и  <хшртжктп>  уяичтожемюргь 
сенана;    *'■'  ■    "•  {  '    у"' 

•  Но  и  ?га  1гакгяка  оказалась  ошибочною, 
венать  отв*уйлъ  на  нее?  т*мъ •'  что;  казнам 
чшхь  для  разомотр*»1я  закона  Блрду  ком*- 
мисс1Ю  изъ  восьми  сенаторовъ,. между  ко^ 
торами  семефб'былш  открвггме  врага  этого 
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закона.  Завязалась  отчаянная  гааетиая  и 
-закулисная  парламентская  борьба.  Въ  пер- 
вой явь  вихъ  воего  более  яападалъ  на 
Гамбетту  органъ  президента  Грвви,  Ьа 
Раю; .  во  второй  сенаторы  в  бывппе  ;м** 
мметры  Жюль  Симоиъ,  Ваддингтонъ  и  те* 
«ерешшй  мвнмстръ  Жюль  Феррв*  Ганбетн 
т*  снова  пришлось  начать  свою  прежней» 
дипломатическую,  терпеливую  нампаяю. 
Но  время  ве  тернию.  Б»;  удалось  лишь 
«нова  убедить  Грею,  н,  Феррв  въ;  необхо- 
димости полааго  нбйтраднтеиа  правитель* 
•едва;  прежде  .ч*нъ  онъ  уояелъириоту? 
анть  нъ  „обработок*  сенаторов**,  коимио* 
-С1я  у«е  покончила.  .с*ои>/  ррботу,  и  аре*» 
чфдшгель,  ея,  г.  Вашингтон*,  представить 
сенаву  довладъ  въ  коггоромъ  онъ  ;  совета** 
«алъ  решительно  отвергнуть  эанояъ  Бар* 
ду.  Главные  его  мотивы  заключались  въ 
томъ :  «го .  этотъ  завонъ  былъ  принять:  Шг 
датой  неаналительнымъ  бодыпияотвомъ  го»* 
дооояъ,  чю  большинство  народа  относит* 
<ж  *ъ  нему  неприязненно  или  по  крайней 
лФрЬ  равнодушно, .  чти  онъ  увеличить  ав» 
торитетъ  палаты  деоутагоовъ,  которые  бут 
дуть  избираться:. :накъ  сенаторъ  отъ.  цЬ*» 
даго  департамента,  а  не  опь  отдельного 
чжрура,  вследепие  чего  уменьмштояан** 
чеще  сената,  и/ что  Аавднвшь  при  новой 
выборной  системе  одимъ  и  тотъ  же  депу- 
тата можетъ  быть  выбраяъ  зараэъ  во  мно* 
•гихъ  департаментам  в.  вследствие  этого 
-быть  въ  вачеотвгЬ  „народнаво  жзбрання- 
каи  одоснымъсонерникомъ  президента  рве* 
публики. 

Отвергая  заковъ  въ  самомъ  его  при» 
щип*,  г*  Ваддингтонъ.  не  нанялся  оиро« 
вержеюемъ  отдедьнЫхъ  его  статей*  А  меж* 
ду  гЬмъ,  въ  одной  изъ  нвхъ  и  заключа- 
лась самая  важная  и  оерюаная  опеавшяЪ 
для  сената.  Число  депутатов*,  по  новому 
закону,  должно  было  увеличиться  съ  535 
да  568.  Въ  случае  созвашя  конгресса  для 
•избрашя  президента  республики  или  для 
лереемотра  конституши,  депутаты  и!гЬлн 
4ы  тавимъ  образоиъ  значительный  пер»* 
**съ  надъ  сенаторами,  чмолр  конхъ  не 
можетъ  быть,  но.  конституши,  более  300. 

Въ  пяти  иду,  22  мая  (3  пеня),  г*  Вад- 
дннгтонъ прочелъ свой  доклада  въ  сенате, 
и  обсуждение  закона  былр  назначено  на 
четверть  28  мая.  Оставалось  следователь- 
но менее  лед* ли  для  ивреубеждешя  сем 
нага»  Г.  Гамбегга  пуйгаиь  въ  хоДъ  вс* 
тайные  а;  яавыя.  пружины  которыми  онъ 
4>аш1Шртаетъ;я0нанраано.  Волыпннстваиъ 


140  голого  въ  протавъ  114,  сенатъ  решили 
наследовать  совету  г,  Ваддиигтона,  тоесть 
отвергнуть  въ  принципе  законъ  и  не  при- 
ступать даже  къ  обсуждение)  отдЬльяыхъ 
его  статей. 

Закогь  отвергнутый  сенатоиъ  ве  можетъ 
быть  вновь  внесеяъ  нь  палату  ранее  им- 
етв  мЬояцеиъ.  Но  червзъ  четыре  месяца 
должны  уже  произойти  новые  депутатски 
выборы;  они  произойдут*  следовательно 
по  старой  „окружной"  системе. 

Гамбегга  потерп&гь  порааеемш;  но  онъ 
ковочной  и8ъ  этого  постарается  извлечь 
себе,  выгоды.  На  будуощхъ  выборахъ;  его 
партш  выступить  цъ  качестве  „поборницы 
свободы  преследуемой  рвакщоиернымъ  ер- 
натомъ^.и  ловунгомъ  ея  будеггь:  „пере* 
еиотръ  вонотитуцш  для  уничтожетя  или 
ограничения  сената.4  Этимъ  по  крайней 
мере  Гамбегга;  угрожалъ  сенату  въ  своей 
ЕбриЬЩж  Ргапрше.  Влилсайтая  задача 
быкшаго  диктатора  будетъ,  следователь- 
но, состоять  въ  тоиъ  чтобы  сделать  се* 
ноль  непопуляриымъ  н  этимъ  увеличит 
свою  популярность. 

Для  Европы  поражеше  IV  Гамбетты  бу- 
детъ иметь  то  значете  что  Франция  дол- 
го еще  будетъ  занята  внутреннею  борьбой 
партой  и  не  такь  скоро  приступить  мъ 
более  деятельной  внешней  политике  с 

Князь  Висмаркъ  долженъ  оказать  вели- 
кое епаоибо  своему  другу  по  Берлинской 
конфереищи,  сенатору  Ваддингтову; 


Москва,  2-го  \нтй, 

Интеребъ  дел— только  что  объявлен* 
врй  краткосрочный  пятщееятнмяллюнный 
заемъ,  ма  который  подяяска  сегодня  на- 
чалась, и  сегодня  же  окончилась*  Этотъ 
заемъ  ноэажедлилъ  вызвать  разные  тол- 
ви,  которые  начались  еще  до  офиШальнаго 
о  номъ  язвещошя.  Толкр  эти  вообще  очень 
обявчвны.  Заемъ  приводится  въ  связь  одно* 
временно  и  съ  бюджетными  недочетами, 
недоборомъ  гоеударственныгь  доходовъ 
вследствие  неудонлетворительнаго  экономии 
чеокаго  положешя  страны,  н  съ  предпо- 
лагаемыми мерами  въ  вндохъ  сонращетя 
бумажного  денежиаго  обращен  1я^  незави* 
симо  огв  бюджетнаго  равногЬам.  Выска- 
зывается уверенность  въ  успехе  займа, 
въ  томъ  что  выпускаемый  обязательства 
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Государственного  Казначейства  будуть  не*  наго  Банка  казной  уже  не  гЬлалооь;  ея 
медленно  н  безъ  остатка  разобраны,  ивм-Ь-  тевущШ  долгъ  Банку  остается  неивм-Ьшю 
от*  заявляется  что  время  для  заключения  \  на  цвфрЪ  400  мшшоиовъ,  и  въ  силу  за- 
займа  выбрано  неудобное,  что  нынЬшнее ;  кона  цифра  эта  не  можетъ  быть  иревы- 
положение  нашего  денежнаго  рынка  небла- !  нюна.  Но  потребность  во  времеивыхъ  под- 
гопр»ятво  для  займовыхъ  операцдй.  Эти  и '  кр&плешяхъ  казначейства  осталась  преж- 
подобный  имъ  мнЪтя  сопровождаются  ц-Ь  няя,  и  для  удовлетворены  вя,  при  ненов* 
лымъ  рядомъ  лротнвор'Ьчивыхъ  коммента- 1  моашости  брать  деньги  изъ  Государствен* 
р^евъ,  въ  которыхъ  трудно  разобраться  и  |  наго  Банка,  не  осталось  другаго  сродства, 
которые  способны  сбить  съ  толку  людей '  кромЪ  краткосрочны»  займовь. 
мало  знакомыхъ  съ  сущностью  д*Ьла.  Что  лучше  для  государства*  краткосроч- 

Краткосрочныо  займы  въ  ихъ  нынешней .  ные  ли  займы  въ  установленной  18  фен- 
форм*  вошли  въ  нашу  финансовую  нрав-  раля  1878  года  форм*,  или  прежшя  за- 
теку какихъ-ннбудь  три  года  тому  назадъ, '  имствовашя  изъ  Государственная  Банка,, 
въ  моху  наиболыпихъ  расходовъ  воеинаго  \  это  другой  вовросъ.  Эти  заимствовав!*  без- 
времени.  До  снхъ  поръ  таюе  займы  дЬла-  условно  запрещены  въ  мдахъ  приставов- 
лись  четыре  раза:  1  марта,  4  апреля  и  ки  расширешя  бумажшьдевежяаго  обра* 
1  ноября  1878  и  1  мая  1879  года,  каж»|щен1я,  дабы  отнять  у  Государственнаго 
дый  разъ  на  сумму  въ  50  миллшновъ.  За*  ■  Банка  поводъ  къ  новымъ  вынускамъ  кре- 
тЬмъ,  въ  течеши  двухъ  л*тъ,  наше  фи-  днтныхъ  бнлетовъ.  Но  эти  выпуски  от* 
нансовое  управлеше  вовсе  не  пользовалось  |  нюдь  не  составляюсь  непремнтмго  резуль- 
предоставлеянымъ  е*у,  по  указу  10  фен- ,  тага  ссудъ  д-Ьлаемыхь  Банкомъ  Казначей*» 
раля  1878,  разрЪшетемъ  выпускать  крат*  ству .  Тань,  вапрюгЬръ,  вгь  настоящее  вре^ 
косрочныя  обязательства  Государственнаго  \  мя,  при  громадной  наличности  въ  хаосахъ 
Казначейства  для  временнаго  подкр-Ьнле»  |  Банка  н  его  отдЬлешй  (простиравшейся 
шя  его  наличныхъ  средствъ.  Нын-Ь  нова- !  къ  1  апрЬля  до  130  миллюновъ  рублей)* 
добилось  вновь  обратиться  къ  испытанной  !  пятьдесять  миллюяовъ  рублей,  (которые 
м-Ьр-Ь,  которая  каждый  разъ  вполне  оправ*  I  нрнтомъ  понадобились  бы  не  «разу)  могли 
дывала  ожидашя.  Но  объявленный  заемъ '  бы  быть  уд'Ьлвны  Банкомъ  безъ  новаго 
самъ  по  себ*  вовсе  не  можетъ  служить1  выпуска  кредитныхъ  бнлетовъ.  Обстоятель» 
^кавашемъ  на  то  чтобы  Государственное '  етва  дозволяли  бы  ваять  изъ  Банка  деньг» 
Казначейство  въ  настоящее  время  иахо- !  безъ  платежа  проментовъ  в  беяь  уведя- 
дилось  въ  ббдыпихъ  затруднешяхъ  ткмъ |  чегая  бумажшьдаежнаго  обращетя;  толь- 
въ  предыдущее  два  года.  НьнгЬшнШ  вы-  ко  формальный  законъ  вынудить  аяяслю- 
пускъ  краткосрочныхъ  обязательствъ  Го- 1  чеше  процентнаго  займа,  конечно  бол*Ь* 
сударственнаго  Казначейства  не  есть  ре-  -  начетиотаго  ч*мъ  безпрощентный.  Такнмъ 
зультатъ  какихъ-либо  чрезвычайныхъ  фи- ;  образомъ,  иынЪшшй  краткосрочный  заемъ 
насовыхъ  затрудненШ:  мЪра  эта  стала  необ-:  не  нм&етъ  зиачешя  мФрнг  принятой  воиз- 
ходима  всл*дств1е  закона  1  января  сего  года,  бйжаше  временнаго  выпуска  крвдвтныгь 
воспретившаго  Министерству  Фяиансовъ  |  бнлетовъ.  Проценты  каше  придете*  запла- 
ВСЯК1Я  заимствовашяязъ  средствъ  Государ-  :тнть  но  крятаосрочнымъ.  обязательствами 
ственнаго  Казначейства. Во  временномьпод- '  являются,  поэтому,  тратой  которой  но  бы* 
крЬплеши  своихъ  девежныхъ  средствъ,  въ  л  о  бы  еслвбы  дерлсался  прежней,  отм-Ь*- 
виду  дефицита,  Казначейство  не  равънужгненный  порядокъ,  при  которому  также 
далось  и  п  лослЪдше  два  года.  Но  у  него  кат»  нынЬ,  не  возбранялись  краткоороч- 
веегда  быль  подъ  рукою  Государственный  ные  ваймы  въ  случаягь  когда  налкчныя 
Банкъ, откуда,  при  надобности,  можно  было  денежный  средства  Базиса  оказались  бы 
брать  деньги,  возвращая  взятия  суммы,  по  недостаточными  на  удовлетворен  предъ- 
м-Ьр-Ь  поступлеи1я  ихъ  въ  казну,  изъ  нор-  являемыхъ  кавною  требований.  Прайда,  на 
малышхъ  асточниковъ.  Такъ  постоянно  н  скопившуюся  вгь  последнее  время  въ  нас- 
д-Ьлалось,  и  въ  баланеахъ  Государствен-  сахъ  Банка  огромную  наличность  иные 
наго  Банка  цифра  текущаго  долга  Госу-  емотрятъ  какъ  на  .состоявшееся  уже  на* 
дарственнаго  Казначейства,  то  возрастая,  влечете  креднтныхъ  бнлетовъ;  при  такомъ 
то  сокращаясь,  подвергалась  большимъ  ко- .  взгляде  ссуда  казвгЬ  была  бы  обратными 
лебашямъ.  Съ  1  января  текущаго  года  выпускомъ  уже  извлеченныхъ  бумажяыхъ 
ннкакихъ  заимствовав^  изъ  Государствен-  денегь.  Но  отъ  такого  выпуска  кратко* 
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срочный  заеиъ  нисколько  не  гарантнруотъ. 
Упомянутая  большая  наличность  скопилась 
въ  Государственною»  Банке,  между  про- 
чииъ,  всл*дств1в  того  что  частные  акцио- 
нерные банки  въ  последнее  время  держать 
въ  нет»  на  текущем*  счету  большая  сун- 
ны. Эти  сунны  будутъ  теперь  сняты  съ 
текущего  счета,  потону  что  частные  бан- 
ки, естественно,  предпочтут  получать  4*  # 
но  краткосрочныиъ  свндетельствамъ  шгЬ- 
его  1  %  влатинаго  Государственныиъ  Баи- 
конъ  по  текущинъ  счетанъ.  Мннмо-нзвле- 
ченные  кредитные  билеты,  такпгь  обра- 
воиъ,  и  при  краткосрочномъ  займе  у!« 
дуть  в»  кассъ  Государственна™  Банка, 
точно  также  кань  улан  бы  при  прямомъ 
наг  него  заимствован»!  казной  по  преж* 
йену  порядку. 

Прежше  четыре  вяпускакратвоерочныхъ 
ебязательетвъ  Государственна™  Казначей- 
ства предшествовали  заключенно  болыпихъ 
долпиерочяыгвзаймовъ;  отсюда  проняошло 
мнете  цто  краткосрочные  зайны  у  нас* 
вообще  служить  предвестниками  долго* 
ерочныхъ,  и  такое  значеше  приписывается, 
между  прочимъ,  и  ныне  объявдеинану  зай- 
му. Само  по  себе  не  основательное,  въ 
даиионъ  случае,  это  мжЬпе  легко  моокетъ 
оказаться  спрааедливымъ.  Уже  ори  самого 
опубликован»  гесударотвенявго  бюджета 
на  текунцй  тодъ  можно  было  предвидеть 
что  бееъ  займа  въ  этомъ  году  мы  едва  лк 
обойдемся.  На  необходимость  его  указы* 
вале,  между  прочимъ,  то  обстоятельство 
что,  одновременно  съ  утверждешенъ  го- 
сударственной росписи  доходовъ  и  рагсхо* 
довъ,  ооетоялоя  укавъ  возложнвипй  на  Каз- 
начейство ежегодный  крупные  уплаты  То* 
сударственнону  Байку,  впредь  до  погашеля 
тЬхъ  400  миллюновъ  которые  во  банке* 
вынь  кингамъ  числятся  долгомъ  на  каз- 
не. Въ  текущемъ  году  должно  быть  та* 
кимъ  образомъ  уплачено  Ванну  60  мил* 
лкшовъ.  Эфоть  предстоящи!  расходъ  со-; 
всЬмъ  &е  внесенъ  въ  бюджет*,  но  всиол- 
неше  его,  въ  силу  варена,,  безусловно 
обязательно.  ЗагЬнъ,  6  февраля,  состой 
лось  решете  о  построить  Криворогеной 
и  Баскунчаксвой  жел  езныхъ  дорогъгвотъ 
еще  крупный,  не  имевшЯея  въ  виду  рас*» 
ходъ*  Найдутся  и  другое  непредвиденные 
расходы  но  иныигь  отраслямъ  государствен- 
наго  хозяйства,  что  въ  общей  сложности 
дЪлаетъ  более  ч*мъ  нероятншгь  заклю- 
чение въ  блнзномъ  будущемъ  крупнаго  дол- ; 
гоорочнаго  займа,  которому  ныне  объяви ' 
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ленный  служить  толька  подспорьенъ.  Но 
ни  этотъ  ожидаемый  долгосрочный  эаенъ, 
ни  объявленный  краткосрочный  не  даютъ 
сани  по  себ*  никакого  повода  делать  не- 
благопроятныя  заключения  о  яашенъ  ны- 
нешней* финаисовомъ  положены.  Расхо- 
ды, на  покрьте  коихъ  можегъ  потребо- 
ваться долгосрочный  заемъ,  не  ирннадле* 
жать  къ  числу  гЬхъ  каме  покрываются 
изъ  доходовъ  текущаго  бюджета.  Весьма 
возможно  что  въ  числе  нричинь  вызвав- 
ших* краткосрочный  заемъ,  ноннно  упо- 
мянутыхъ  внебюджетиыхъ  расходовъ,  за* 
ключается  и  недовольно  успешное,  недо- 
статочное для  покрыта  текущихъ  релхсь 
довъ  поступление  разныгь  валогонь  въ 
первые  и-Ъслжы  итого  года.  Отсюда,  од* 
какоу  нельзя  делать  иеблагопршгнаго  вы- 
вода не  только  объ  общем*  финансовом* 
нолежевш  етраны,  но  и  о  вероятныгь  фи- 
нансовыхъ  результатах!  текущаго  года. 
Эти  результаты  определяются  у  насъ  пре- 
имущественно поступл«я1ями  доходовъ  не 
игь  нервыя  две,  а  въ  последнюю  треть 
года.  Между  темь,  прмходявдл  съ  разяыхе 
сторонъ  сведЬшя  о  видать  на  урожай  даютъ 
основате  предполагать  что  постунлеюе  на- 
логоньвъ  последнюю  треть  текущаго  года 
будетъ  успешно  н  покровгь  мнепе  недо~ 
четы  истекших*  месяцев*. 
-  Загкмъ,  что  касается  толков*-  о  вред- 
ном*  влояши  которое  объявленный  заемъ 
долженъ  будто  бы  ннеть  на  денежный  ры- 
нок*, отнявъ  у  него  средства  необходим 
мыя  для  торговыхъ  и  кромышлеинюъ  обо- 
ротом», то  подобный  ннетя  не  выдержи- 
ваюгь  критики.  На  нокрыт1е<  этого  займа 
преимущественно  пойдутъ  деньги  пока  еще 
не  требуемый  торговыми  оборотами,  празд- 
но лежания  на  текущем*  счету  въ  Госу- 
дарственном* Банке  и  въ  собственника 
кассахъ  акхйоиерныхъ  бапковъ.  Израсхо- 
дованный казной,  эти  деньги  вернутся  на 
рынок*  къ  тому  вренени  когда,  съ  раз- 
вотдень  оборотовъ,  торговля  и  промышлен- 
ность предъявить  на  ннхъ  спроеъ*  Тор- 
говля и  промышленность  могли  бы  очу- 
титься «въ  затруднительноиъ  положены*  лишь 
въ  томъ  случае  еслибы  занятый  деньги 
не  поступили  снова  въ  оборотъ,  а  были 
бы  сожжены,  вакъ  того  желают*  господа 
о*тующ!е  что  взаменъ  объявлеинаго  зай- 
ма не  последовало  просто  уничтожеше  ча- 
сти кредитных*  билетов*  находящихся  ны- 
не въ  кассахъ    Государствеянаго  Байка. 
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Москва,  3-го  /юня. 

Борьба  предпринятая  княземъ  Бисмар- 
1сомъ  противъ  парламентской  системы  при-? 
нимаетъ  вое  бохЬе  и  бол*е  настойчивый 
характеръ  и  вдушаетъ  сершзныя  опасения 
доктринерам  парламентаризма. 
:  Впрочемъ,  конститущонный  порядокъ  ни* 
когда  не  даходклъ  въ  Гермами  до  полна- 
ро  парламентаризма.  Пруодя,  руководи* 
щая. судьбой  Германш,  вс*мъ  существом* 
своимъ  обяваоа  монархическому  принципу 
и  димстшТогенцоллернога,  такъ  что  тамъ 
нельзя  было  низвести  верховную  власть  до 
той  пассивной  роли,  до  того  безоилш  и 
несвободы  какими  страдаютъ  остальные 
оскопленный  королевства  европейскаго  ма- 
терика онятыр  вн-Ьшнимъ.  и  фальшивымъ 
способомъ  съ  ангягйек&го  образца. 

Этого  не  хотЪли  понять  доктринеры  н1ь 
мецкаго  либерализма,  кань  и  вояше  док- 
тринеры, и  имъ  вообразнлооь  что  князь 
Биемаркъ  есть  орудае  ихъ  партш,  и  что 
имъ  но  праву  принадлежишь  и  самая  власть, 
которую  они  великодушно  соглашались  раз- 
делить съ  ямперокимъ  ванцдеромъ,  навя- 
зывая ему  мнниотронъ  изъ  своей  среды. 
Разочароваше  .  не  аамедлило  постигнуть 
н-Ьмецкихъ  либераловъ,  и  государствен- 
ный  челавгЬкъ,  сильный  всЬмъ  авторите» 
томъ  власти  своего  государя,  позаботился 
чтобъ  это  рааочароваше  было  полное. 
-  Поел*  многихъ  тяжкихъ  ударовъ,  разъ 
эараэомъ  нанесенныхъ  политическимъ  пар- 
тошъ,  и  обнаруживъ  ихъ  бевсилдо,  князь 
Биемаркъ  учредилъ  т&къ^навыааемый  на- 
родио-хоодйстзенный  сов-Ьтъ,  въ  который 
прнзвалъ  по  своему  усмотрЬтю  предста- 
вителей разныхъ  отраслей  народной  про-» 
мышленности  и  торговли,  коимъ  предла- 
гаются, на  „предварительное  обсужденш" 
тк  хозяйственный  начинашя  правителе 
ства  по  коимъ  оно  считаетъ  нужнымъ  со- 
вать и  пособ1е  людей  свЪдущихъ.  Этотъ 
народно-хозяйственный  совать  засЬдалъ  въ 
прошломъ  году  рядомъ  съ  Прусскимъ  данд» 
тагомъ;  онъ  не  „вторгался  въ  его  область/ 
не  пользовался  никакою  властью,  не  иэ?< 
давалъ  никакнхъ  обязательных!»  постано- 
влещйу  и  все  то  что  было  выработана  въ 
сов&гЬ  въ  видЪ.законопроектавъ  вноси*, 
лось  затшодагельшмъ  норядкомъ  на  об- 
суждение въ  оиядтагъ.  Несмотря  однако  на 
эту  скромную  роль,   народно-хозяйствен- 


ный сов-Ьтъ  сделался  „б*льмомъ  на  глазу" 
доктринеровъ  парламентаризма. 

Доктринеры  видятъ  что  правительстве 
такъ  организованное  что  может  ь  прямо 
входить  въ  потребности  народа,  Окружен- 
ное людьми  призванными  явь  народа  в  не- 
посредственно представляющими  собой  сак 
кыя  жвзненныя  нужды  его/— фактически 
упраздняетъ  парллментъ,  оташмаетъ  вва* 
|чете  у  представительства,  ищущихш  влв/- 
!  вти  партой,  фальшиво :  имеиующаго  себя 
народ  ншгь. 

|     Прусскому  народнохозяйственному  оо* 
в*ту,  учреждешемъ,  которого  тань  торо- 
!  пилвя    зимои>    имвврскШ   кашцеръ,  было 
'  предложено  обсудить  валигкйшй  изъ  ва* 
1  конопроектовъзанвмшощияъ  теперь'  рейх* 
стагъ,  именно  законъ   о  страхованш  фаг 
бричныхъ  рабоиихъ    на   случай  увЪчЯ  и 
гаравггирующШ  рабочему  и  .его  семь*  без** 
б-Ъдное  существование  на  случай  несчастен. 
Этямъ  завономъ  канцлергь  вносить  яовый 
принципъ  въ  8авоводбцгельотво,  предлагая 
матер1альную:помощь  грсударстварабочнмъ 
лишившимся   сил  работать.  Статья  1В -я 
законопроекта.  оПрехЬлхетъ  что  двгЬ  трети 
страховой  премш  вносятся  нанимателем ъ- 
хозяшомъ,  а  остальная   треть    государ- 
ственною казной.  Хозяйственный  совать, 
входя  къ  видан  правительства  и  въ  нужды 
рабочего  люда;  предложвлъ  расширить  сфе- 
ру пршгЬвемя   этой   статьи,  расироотра- 
ншгь  ея  дЬйствю  на  воЬсъ  ^абочихъ  по- 
лучающихъ.  мен-ке    750  марокъ  годоваго 
оодержашя     Сово&мъ   иначе-  отнесся  юь 
1  этому  д*лу  рейжютагь:  онъ  отвергъ  вся- 
кую денежную  помощь,  со.  стороны  гооу- 
'  дарства,  и  ацред-клилъ  что  третью ,  часта 
!  страховой  премш  долженъ   вносить  самъ 
{работай.  Палата,  оставила  беаъ  вниманья 
|  доводы  что  было  бы  неиосагЬдовательно  н 
I неблагоразумно'  одною  рукой  снимать  съ 
1  бЪднЬйшаго  люда  прямые  налоги,  а  дру- 
|  рою  косвенно  заставлять  ею,  платить  въ 
1  сурм'Ьдаже  бохЬе  прелгаяго.  Не  подейство- 
вало на  палату  и  пред  ставлеше  что  законо- 
1  проекта  объ  обязательиомъ   съ   поыощш 
1  казны  стр&хо&анш  будетъ  первымъ  поло- 
жительнымъ  антомъ.  противъ  революции»» 
наго  сощаливма,  актомъ  котораго  такъ  на- 
стойчиво .  требовалъ   несколько   л*ггъ  на* 
задъ  самъ  этотъ  парламента» 

Правительство,  какъ  утверждаюсь,  не 
согласится  на  поправку  въ  эакон-Ь  стлан- 
ную палатой,  которой  на  дняхъ  будетъ 
представлено  по  этому   предмету  оконча- 
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тельное  заключеше  Соювяаго  СовЪта.За- 
вонь  не  состоится,,  если  палата  яре  треп* 
еи>  чтеши  не  ввм'ктггь  своего  р-Ьшепя. 
Тогда  народу  станетъ  лоно  кто  входить 
въ  его  нужды;  правительство  ли  окружён- 
ное непосредственно:  взятыми  ивъ  народа 
людьми,  или.  'Парламента  созданный  выбор** 
вою  интригой  и  игрою  партхй,  парламента 
со  своими  либералами,  прогрессистами  в 
социалистами*  Не  даромъ  же  наодеомъ  взъ 
ноел'Ьдмхъ  своими  парламентспихъ  вече*» 
ровъ  князь.  Бвомаркъ  яамЬтиль  что  за- 
вонь  о  страховайм  рабочнхъ,  пройдетъ 
онъ  или  я-втъ,  будетъ  им*ть  решительное 
влЬвде  на  новые  •  выборы  въ  рейхстага, 
которые.  иосл-Ьдуккгь  Ьсеивю.  Населе*пе> 
дЫотвителию .  должно  понять .  что  таасъ- 
наеыоаемое.  .представительство  потому  и 
безсидьмо  что  оно  не  предотааляеть  як 
рода,  что  .  оно  ее*ъ  в&куоственвый :  про*, 
дуктъ,  что  вгь/  неш>'  почти .  вовсе  и»  мен 
дять  вгь  должной  оораам-Ьрнортн  люди  ивг 
родной,  нужды  и  лароднаго  труда,  седою* 
хоняйствевиаго,  иромышленнаго  и  «орго- 
ваго  д*кми  ооегтаждмющикь  большинство 
населешя}  нмъ  некогда  почти  по  полуго- 
ду упражняться  вгв  политической  бодт6ви& 
и  интрнгагь. 

Теперь  кня8ь  Биомаркъ  предложить 
рейхстагу  учреждение  такого  же  народно* 
хозяйствонлаго  сов&та  и  дли  всей  империя» 
Онъ  нотребовалъ  разрЬвдетя  но  на  самое 
учреждаю  совфта  (что  <игь  считаешь  себя 
въ  прав*  сделать  помимо  законодательной 
еанкщл),  а  лишь  ассигнован  84.000.  ма- 
рокъ  ежегодно  на  суточный  деньги  для 
члевовгь  будущаго  иинерепагояародно-хо* 
зяйственнаго  сонЬта.  Членам*  „оогЬтовъ? 
онъ  ассигнуете  суточный  деньги»  тогда 
камъ  членами  парламента  онъ-  вгь  товгь 
упорно  отвавываетъ»  Это  тоже  характерно. 

Это-то  предложено,  обсуивдалооь  рейх* 
етагожъ  11  июня  н  было*  отвергнуто  боль- 
шннствомъ  168  голосовъ  против*  102; 

Кладь  Бнсмаркъ,  кавъ  извОДгно,  не 
смущается  такими  „поражеишми*  и  не  под- 
лежитъ  сомнЪнно  что  вь  будущую,  овесно 
рейхстага»  который  ггЬмъ  временвжъ  вз- 
м-Ьнится  .вгь.  своенъ  состав*,  предлагаете 
будетъ  повторено  и  будетъ  принято* 


3№  154. 


Москва,  4-гб  /юн я. 


Добра*  мысль  ночтить  память  въ  Бое* 
почившаго  Государя  учреждетемъ  „Обще" 
отва  улучшешя  народная)  труда*-  вступа- 
ешь уже  въ  перюдъ  осуществлены*.  Запил- 
ена налагающая  ооноватл  «а  которыхъ 
предположено  оргаоиеоваггь  вадуманное  Об- 
щество удостоилась  одобрегая  Государя 
Императора,  и  учредителями  уже  получе- 
но формальное  раэр%шен$е  приступись  къ 
органнаажш  Общества  и  къ  сбору  цожер~ 
тво*ашй  па  составление  каиитала*  Уставъ 
Общества  еще  не  выработав*  въ  подроб- 
ноотяхъ,  но  за  этою  формальною  стороной 
д-Ьла  остановки  не  будетъ :  ею  конечно ,  не  за- 
медлить, .заняться  комитете  учредителей, 
который  ижЬеть  оиврыть  свои  д?1И}етя  въ? 
недолгом**  времени.  Параллельно  съ  раа- 
работкой  устава  будетъ  преступлено  въ 
самой  оргалшващи  Общества  и  его  м-Ьст-' 
ныхъ  отделов*,  которые  должны  покрыты 
своею  сгЬтью  всю  Рооаю.  Сбор*  вожер» 
твовашй  для  составление  капитана  Обще- 
ства, тавже  им&етъ  быть  открыть  вскоре, 
не  дожидаясь  окончательной  выработки 
устава  и  утверждения  «его  обычныиъ  по* 
рядвомъ.  Въ  этамъ  отношении  новому  Об* 
ществу  будетъ  оказано  оодД#ств1е  лра« 
вительстве&ньнгь  учреждепй,  н  въ  такомъ 
же  оодЬйсотпв,  конечно,  не  откажут*»  ему 
и  разный  общественный  управлешя. 
-  Цйль  яовоучреждаемаго  Общества  и  ос* 
ионная  мысль  которою  предположило  оно 
руководиться  тавовы  что  нельзя  не  ноже* 
лать  ему  полнаго  успеха.  Делать  вое  вое* 
можное  для  развитая  производительныхъ 
евлъ  страны  поаредствомъ  улучшетя  на* 
роднаго  труда  и  расширвшл  его  сферы, 
вотъ  ц*ль  учреокден1я:.  можно  ли  не  сочув- 
ствовать ей?  Но  успешно  и  широко  не* 
полнить  подобную  вадачу  не  могло  бы  ни 
бюрократическое  учреждевхв,  ни  частное 
общество  -безъ  д&ятельнаго  участия  пра* 
внтельства./  Между  правительственными 
учреждениями  д-Ътъ  ни  одного  которое  могло 
бы  ваять  на  себя  эту  задачу  во  всей  ея 
поднргЬ^  —  не  одного  которое  могло:  бы 
преследовать  ее,  не  отвлекаясь  другими 
д-Ьлаяи.  •  Но  еелнбъ  и  нашлось  такое 
удрёждеше*  офвщахьиоеслужен1впостамов* 
ленной,  задач*  скоро  облеклось  бызъ  не- 
иэбг&жный  форвали8шъу  и  самое  дгЬло  легко 
могло  бы  получить  одностороннее  наврав- 
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лете.  Этотъ  последшй  исходъ  грозилъ  бы 
и  въ  томъ  случае  еслибы  за  обширную 
задачу  обнимающую  всевозможные  виды 
народнаго  труда  взялось  какое-либо  част 
иое  общество  составляющееся  обыкновен 
но  изъ  лицъ  заиюересоваиныхъ  не  всеми, 
а  лишь  некоторыми  отраслями  хозяйствен' 
наго  быта  народа;  Но  еслибы  частному 
обществу  и  удалось  добежать  всякой  въ 
этомъ  отношенш  односторонности,  отъ  его 
деятельности  нельзя  было  бы  ожидать  ощу- 
титедьныхъ  результатовъ  уже  по  самой 
ограниченности  средствъ  которыми  оно  мо- 
жетъ  располагать.  Безрезультатность  ра 
боты  неизбежно  охлаждаетъ  усердогЬгь 
кто  ею  занимается,  и  отталкиваетъ  отъ 
дела.  „  Общество  улучшешя  народнаго 
труда.14  надеется  создать  живое  практиче- 
ское дело  привлечетенъ  къ  нему,  съ  од* 
ной  стороны,  возможно  большаго  числа 
часгныхъ  лицъ  близко  внакомыхъ  съ  но* 
ложешемъ  и  нуждами  разлячиыхъ  местно- 
стей и  съ  разнообразными  отраслями  ваг 
роднаго  труда;  съ  другой— обезпечивъ  ему 
серюзиую  поддержку  правительства.  Эта 
последняя  цель  достигается,  безъ  поста- 
новки Общества  въ  каюя-либо  офищаль- 
ныя  отношения  къ  правительственнымъ  ве- 
домствами вступлешемъ  въ  него  возможно 
большаго  числа  административныхъ  лицъ 
на  одинаковыхъ  основан1яхъ  съ  частными 
лицами.  Те  и  друпе  будуть  действовать 
совокупно  въ  нитересахъ  одного  и  того  же 
дела,  вне  условий  бюрократической  под- 
чиненности. Укааатя  на  различныя  нуж- 
ды и  потребности  общаго  и  местнаго  ха- 
рактера, при  осуществлены  задуманной 
органиаащя  Общества,  будуть  непосред- 
ственно доходить  до  правительственны» 
лицъ*  имеющихъ  возможность  дать  имъ 
практически  ходъ.  Всестороннее  разъяс- 
нен!© касающихся  народнаго  труда  вопро- 
оовъ, при  такомъ  у  слов]  и  у  будетъ  не  ака- 
демическимъ  только,  а  ирямо  ведущимъ 
къ  цели.  Результаты  разработки*  равныхъ 
вопрооовъ  будуть  усвояться  лицами  кото- 
рый могутъ. прямо  принимать  нхъ  къ  делу. 
Проектированная  организация  устанавли- 
ваете» непосредственный  сяошешя  и  сове* 
щан1я  правительства,  въ  лице  минястровъ 
и  другихъ  государственныхъ  деятелей,  съ 
частными  лицами  непосредственно  знако- 
мыми съ  положешемъ  и  ходомъдедъ.  Эте 
сношен!я,  предоставляя  членамъ  Общества 
полную  возможность  доводить  до  сведетя 
правительства  все  касающееся  общей  имъ 


задачи,  дела»  въ  ея  ннтересасгь  рамыя 
указан!»  и  давать  такимъ  обраэомъ  ходъ 
каждой  полезной  мысли,  не  ставятъ  пра- 
вительство и  людей  изъ  общества  въ  по- 
локеше  двухь  лагерей,  не  вяосятъ  въ  об- 
суждеше  вопрооовъ  чуждыгь  д^лу  побу- 
ждешй  и  изаимнаго  недоверия. 

Обстоятельная  программа  деятеаьиоотв 
новоучреждавмаго  „Общества  улучшен!* 
труда а  въ  надлежащей  полноте  ея,  конеч- 
но, не  могла  еще  выработаться.'  Эта  про* 
грамма,  какъ  должно  полагать,  будетъ  ре- 
зультатомъ  заявлеюй  «есгашхъ  отдЪловъ 
Общества»  людей  8навошыхъ  съ  нуждами, 
потребностями  и .  бытовым»  условиями  рав- 
ныхъ  местностей.  Ночастш  эта  програм- 
ма намечена  въ  шести  оунктахъ  изложен- 
ныхъ  въ  ходатайстве  объучрелсдеиш  Об- 
щества. Вотъ  ближайппя,  поставленные 
учредителями,  цели:  1)  Разработка  и  уста- 
новхеиве  общихъ  пр1емовъ  могущихъ  спо- 
собствовать развит1ю  и  усовершенствова- 
нно народной  производительности,  как-то: 
устройстве  въ  городакъ  и  селахъ  реме- 
сленныхъ,эемледелъческихъ,технвческихъ, 
промыеловыхъ  школъ,  упебныхъ  мастер- 
скихъ,  образовательныгь  чтетй  и  кур- 
совъ,музеевъ,  выставокъ,  сберегеггельныхъ 
каосъ  и  другихъ  впомогательиыхь  учре- 
ждешй.  2)  Определение  где  какое  уяре- 
ждете  и  въ  какомъ  именно  ивдаЬ  наиболее 
полезно.  3)  Представлешя  правительству 
и  зяявлетя  земонимъ  и  •  городспягь  учре- 
ждетямъ  о  медопршплхъ  могущихъ  спо- 
собствовать общей  цели.  4)  Приготовле- 
ше  полееныхъ  для  оэнаявнныхъ  учрежде- 
ний деятелей:  руководителей;  преподава- 
телей, учителей*  ма^тврогь  и  др:  5)  Оо- 
дейотвге  земокимъ»  горрдскииъ  и  другим* 
местнымъ  и  обществевнамъ  упрашютяиъ, 
а  паюсе»  частяымъ  обществам*  ж  опщааъ, 
жеяающимъ  открыть  те  или  друга  ивъ 
унаваиныхъ  учреждали,  сообщешеиъ  не- 
обходимыхъ  сведете  и  руйсйодствъ,  ре- 
комендашей  полеэнтъ  деятелей  и  денеж- 
ными средствами,  и  6)  открыла  на  своя 
средства  означенныхъ  учрежденШ  и  наблю- 
дете за  ними  где*  местная  янищатнва  в 
сродства  окажутся  недостаточными. 

Каше  ивъ  пунктовъ  приведенной  про- 
граммы получать  наибольшее  развита  въ 
деятельности  учреждаемаго  Общества,  ка- 
юя  меры  будуть  признаны  вернее  веду- 
щими къ  поставленной  имъ  себе  цели, 
это  определится  лишь  въ  последствие,  по 
заявлевш  местныхъ  условШ  людьми  зна- 
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кмциня  я*ъ  непосредственно  >  живущими 
въ  вигь»  Сообразно  съ  этими  ваявлетями, 
надо  полагать,  программ*  будетъ  иэм-Ъне- 
шь  яла  приведения  *я  вгь  вовможво  боль- 
шее соответствие  съ  интересами  общена- 
родная д-Ъша,  которому  новоучреждаемое 
Общество  будетъ  поовящать  евон  труды 
в  средства.  Во  всякомъ  случав,  указан- 
ною программой  отнюдь  заранее  не  регла- 
ментируется предстоящая  Обществу  д*я- 
телъность.  Излишняя  реппмватащя  про- 
тивна основной  мысля  учредителе!  желаю- 
щигь  создать  живое  *вло,  а  на  деко** 
ран1ро:   . 

Усп*гь  д*ла,  само  собою  равукЬется, 
будетъ  зависать  оть  степени  сочувсттоя 
которое  оно  встретить  въ  стран*.  Дай 
Вогъ  чтобъ  оть  у  «юля  въ  разработке 
постеленной  задачи  не  уклонилось  серь 
ояпге.людщ  и  гкжьяв  отдали  бы  его  въ 
рут  фраееровъ;  Было  бы  очень  прискорбно 
если  важное  х*ло,  таюь  хорошо  постано- 
вленное въ  принцип*,  потертнтъ  фгаеко. 
Можно  надеться  что  этого  не  случится. 
Вотъ  имена  учредителей: 

Мнтрополитъ  Новгородски  и  С.-Пете|и 
бургст'й  Исидоръ,  мнтрополитъ  Московский 
и  КолОмевскЙ  Макаргё,  пмгералъйадъпгпнь 
ты:  графъ  Н,  П.  Игнатьев*  (ннниотрь 
Взутренняхъ  Д-Ъдъ):  и  Н.  В.  Иеаковъ, 
отатоы-  секретарь  М/ Н.  Островский  (ми- 
нистръ '  Государственных^  Имущвсггвъ ) ; . 
тайный  сорЬянягь  К.  П.  Цо&Ьдоносцевъ 
(оберь-прокуроръ  СвягЬйшаго  Синода) ,  ген 
неражь  -  ле0теяаятъ  И:  М.  Гедееногь, 
тайный  сов-втгопсъ  П.  А;  Марков*  ж  д*й* 
епитешные  статсюе  советники  Е.  Н,  Аи* 
дреевъ  я  П.  А,  Мясо*довъ  (который  я 
вовбудилъ  первую  мысль  обь  этемъ  учр^ 
жден!и);  •-•<... 


Л^  155. 


Москва,  бч'о  /юнй. 


Мысль  учредить  Общество  для  Улучше- 
Н1Я  Народяагр  Труда  съ  центральнымъ 
управлетенъвъ  Петербурге  и  еъравв&т- 
влейьямн  охватывающими  всюРоссю  мысль 
здоровая  я  плодотворная.    . 

Земля  наша,  каюь  говорили  наши  пред-1 
вя,  велика  я  обильна,  но  мы  не  ум-вемъ 
пользоваться  ел  богатствами.  Нашъ  вемле- 
дгЬлецъ  терпеть  не  отъ  недостатка  земли, 
а  отъ  дурнаго  хозяйства,  оть  плохаго  ин- 


вентаря и  живаго,  инертваго;  у  него  яер- 
вобытныя  вемлед-вльчесадя  орущя,  н  варя** 
гаютоя  жь  ннхъ  жявотвыя  слабосильный  я 
выродившаяся*  Говорить  что  у  крестьяяъ 
н*тъ  средствъ  завести  лучпий  инвентарь, 
Положимъ  что  жЬ»  средствъ,  но  уменье 
хозяйничать  и  помогаетъ  добывать  сред- 
ства, въ  которыхъ  впрочемъ  не  всегда  бы- 
ваетъ  и  недостатокъ  у  крестьяне.  Еслибы 
кто  теперь  и  скабдвлъ  ихъ  новМшямх  ма- 
шинами, то  какой  бы  изъ  этого  вышелъ 
ирокъ  когда  они  не  ум-Ьютъ  обращаться 
оъ  ними,  и  когда  для  жахЬйшей  починки 
надо  ехать  за  сотню  верстъ?  Въ  какомъ 
положешн  у  васъ  скотоводство,  эта  осно- 
ва земледелия?  Говорить:  земли  мало,  не~ 
ч%мъ  кормить  скотъ.  Но  и  тутъ  опять  не* 
достатокъ  уменья  распорядиться' землей  я 
обратить  въ  вольву  то  что  есть  подъ  руч- 
кой. У  насъ  яе  мнопе  помещики,  не  го- 
воря уже  о  крестьянах*,  знаютъ  какъ  пре* 
вращать  всякие  сорныя  травы,  остатка 
оврщейидаже  прибрежный камышъ  въхо~ 
роппй  для  скота  кормъ.  Умнеть  ли  кресть- 
явинъ  каюь  еледуетъ  ухаживать  за  ско* 
томъ  И'  извлекать  наибольшую  пользу 
иеъ  скотоводства?  Крестьянами  скотъ  у 
насъ  крайне  плохъ,  и  первою  задачей  Об* 
щества  для  поднята  оельскалю  хозяйства 
было  бы  улучшение  породы  скота  я  вообще 
сютоводстаа»  Примеры  быстраго  улучше- 
мя  скота  Ь  подвяпя  скотоводства,  ачреаъ 
то  и  земледелия,  у  насъ  на  глалахъ.  Кресть- 
янская лошадь  въ  Пензенской  губерт»  на- 
ходилась «въ  салгаиъ  жадиомъ  состояши, 
но  благодаря  инищатяв-в  губернатора 
устроены  были  во  всей  губерши  случные 

ПуНКТЫ  СЪ  ХОРОШИМИ    ПрОИЗВОДИТеДЯМН,    И' 

въ  непродолжительное  время  порода  лота?» 
дей  обновилась,  и  во  вреаш  последней  вой- 
ны губерягя  безяедошючно .  выстави ла  не 
только  вое  требуемое  количество  за  себя, 
но  и  за  соседнюю  Сиябирскую  губершю, 
откуда  прежде!  сама  получала  лошадей; 
мало  того,  выставленные  лошади  были  да- 
леко выше  того .  соргга  какой  требовался 
по  ннсфукщи  Военнаго  Министерства. 
Давно  лвРоесш  приходилось  помогать  Фин- 
дяндди:  и  спасать  ее  отъ  голода?  Но  съ 
гкхгь  йоръ  какъ  Финляндское  правитель- 
ство, правильно  понявъ  что  скалистая  при-, 
рода  этого  края  благощнятотвуетв  более 
пастбищамъ  чемъ.  тшаяъ,  и  что  улуч- 
шеше скотоводства  ловедетъ  и  къ  улучше- 
нию полеводства,  обратило  особенное  вни- 
мате  на  первое  и  достигло  того  что  теперь 
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отдельные  дворы  продаютъ.  столько  масла 
сколько  десять  л-Ьгь  тому  назадъ  прода- 
валъ  ггвлый  приходъ.  Финляндия  снабжаетъ 
теперь  скотомъ,  сыромъ,  масломъ,  даже* 
молокомъ  Петербурге,  в  отнускаетъ  мо- 
лочные иродукты  за  границу.  Благодаря 
обилш  удобрешя  поднялось  землед'кйе,  и 
въ  Финляндш  уже  не  бываете  голодныхъ 
годовъ.  Распространеюе  евЪд&шй  о  пра- 
вилывоиъ  ведении  скотоводства  и  ©знако- 
млено креотьянъ  съ  лучшими  способами 
производства  масла  и  сыра  и  «еденье  бо- 
л*ке  правильна™  полеводства»  асе,  это  до- 
стигнуто уотройствомъ  нъ  стран*  одиннад- 
цати молочныхъ  школь,  разсылкой  но  де- 
ревнями ученыхъ  маслодЬлокъ/ «которым, 
пере-Ьэжая  I  съ  одного  мЪота  на  другое, 
обучаяи  хозяевъ  бол-ве  правильному  вор- 
млешю  скота,  бол-Ье  выгодному  способу 
приготовления  и  сохранения  масла  и  устрой- 
ству иалыхъ  молочеиъ  по  Голштинской,  а 
въ  особенности  по .  Шварцевокой  мегкь 
дамъ;  выдачею  безпроцентныхъ  ссуд*  фер~ 
мамъ  на  ихъ  устройство,  и  унреждеш- 
еиъ  восьми;  сельскохоздйотвенныхъ  шволъ, 
гдеЬ  ученики,  д*ти  креотьянъ у  обучаются 
д*лу  практически,  сами  управляя  маши-: 
нами. 

Пора  понять  что  экстенсивность  въ  сель- 
скомъ  ховяйотвЪ,  еще  возможная  у  насъ 
на  южной  и  восточной  окраинахъ,  должна 
замениться  въ  большей  части  Россш  ин- 
теяоивнымъ  хозяйствомъ.  Помочь '  этому 
естественному,  но  медленному  переходу, 
облегчить  и  ускорить  его,— вотъ  насущ- 
ная потребность  времени. 

Другая  потребность  помочь  крестьянину 
употребить  съ  нользой  остающееся  ва 
окончатвмъ  полевыхъ  рабогь  свободное 
время,  въ  особенности  въ  районахъ  гдЬ 
н*тъ  фабрикъ,  отхожихъ  промысловъ  и 
кустарной  промышленности,  а  такова  у 
насъ  большая  часть  Росши.  Зд-боь  дЬло 
стало  тоже  за  недостаткомъ  уменья.  Меж- 
ду т4мъ  каждая  местность  непрем-Ьнна 
даетъ  тогь  или  другой  матер1алъ  для  раз-, 
вит1я  кустарной  промышленности*  Унажемъ 
для  нримЬрама  Самарскую  губергаю,  гд'Ь 
довольно  много  высевается  льна  не  для 
волокна  какъ  на  сДдерЬ,  а  для  сЬмеяи. 
Въ  настоящее  время  льняная  оовдна.или 
оставляется  на  поляхъ  какъ  вещь  не  имею- 
щая: никакой  ц-Ьны,  или  ндетъ  на  отопде» 
гае.  Между  гЬмъ,  ивол'кдовашя  ноказади 
что  если  волокно  этой  соломы  не  годно 
для  выработки  тонкой  пряжи,  то  для  гру* 


быхъ  сортовъ  вполне  хорошо.  Но,  късо- 
жагЬшю,  крестьяне .  совершенно  невиако* 
мы  съ  прхемама  выработки  волокна,  между 
т*мъ  какъ  переработка  >его  въ  ткань  и 
шитье  изъ  последней  хотя. бы  просты» 
мФшковъ  для  хд-Ьба  дало  бы  имъ  большое 
подспорье  въ  хозяйств*. 

Если  наше  югъ  и  востокъ  вовсе  лише- 
ны кустарной  промышленности,  то  сред- 
няя и  северная  полоеы,  какъ  уже  имйкь 
Щ1Я  довольмо  развитую,  но  ййдающую  ку- 
старную промышленность,  требуютъ  ей;  пси 
мощи  и  шоддержки.  Промышленность:  яга 
падаетъ  потому  что  остается  при  церв©- 
бытныгь  праемахъ  и  орудоХъ  производ- 
ства, вшгкдотае  чего  непроизводительно 
затрачивается  много  труда  безъ  соотрЪт- 
сгвенааго  совершенства  работы,  и  потому 
кустариьшъ  промыслагь  трудно  лонкуррит 
решать  съ  фабриками,  когорыяяооружми* 
всЬми^яов&йшими  изобр^втевлями  и  усовер- 
шенствованиями. На  кустарную,  яромы- 
шленность  отбить  обратить  серюаное.  вея- 
маша;  она  можогъ  им-ёть  будущность*  Въ 
производствахъ  сложныяъ,  требуюодихъ  до* 
рогахъ  машинъ  и  большаго  ооновнаго  н 
и  оборотнаго  капиталов*,  конечно,  невоз- 
можна консурреншя  кустарей  съ  фабри* 
камн;  но  въ  производствахъ  болЬе.про- 
стыхъ  кустарная  промышленность,:  воору- 
женная большимъ  нежели  теперь  ум&мьемъ 
и  лучшими  орудшмя  производства,  можегь 
выдержать  борьбу.  Причина  тому  крайняя 
дешевизна  труда»  возможная  только  по- 
тому что  это  ёаняйе  для  крестьяаъ  не 
ост&вляющихъ  хд-Ьбобашеотва  есть  д-Ьло 
второстепенное,  такгь  они  могутъ  при  немъ 
довольствоваться  малою  заработное  пла- 
той. Въ  Московской  губериш,  гд'Ь  особен- 
но развита  кустарная  промышленность,  въ 
большей  части  случаевъ  крестьяне-ку- 
стари не  только  не  бросаютъ  вемледЬ- 
Л1я,  но  смотрять  на  него  какъ  на  глав- 
ное основаше  своего  благосостояшя,  и 
именно  въ  этихъ  округахъопо  ндетъ  луч- 
ше и  скота  у  нихъ  больше.  Кустарные 
промыслы  имЬютъ  то  важное  преимуще- 
ства что,  давая  крестьянину  заработокъ 
въ  свободное  отъ  захяпй  земледкюемъ 
время,  не  отрываютъ  его  отъ  семьи.  Луч- 
ппе  изъ  крестьянъхороюо  сознаютъ  нрав- 
ственный вредъ  фабрикъ,  и  видя  упадокъ 
нЪкоторыхъ  отраслей  кустарной  промы- 
шленности, со  «трахомъ  говорить:  „Не  бу« 
деть  работы,  придется  посылать  дътгей  на 
фабрики,  а  шамъ.  ужь  что  хороща\о!и 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


269 


Поднять  сельское  хозяйство,  поддержать 
еуществуюшде  ш  «ввести  новые  кустарные 
промыслы,  задача  снимая  нтрудвая^т-Ъиъ 
болЪе  что  всякая  отдельная  местность 
шипеть  своя  особенности  къ  квторымъ  надо 
нрвноравливаться.  Но  если  дЬло  стаивать 
на  твердую  почву  и  первые  организаторы, 
какъ  можно  надЬятвся,  отнесутся  къ  нему 
не  формально,  но  вложагь  въ  вето  душ* 
живуу  то  найдутся  в  работники,  люди  дЬн 
да.  Какъ  эамЬтили  мы  во  вчерашнею  ну« 
мр-Ь,  Общество  это  можетъ  дать  вам* 
именно  то  чего  до  сеть*  поръ  не  достала* 
до:  им«Ъя  цеитръ  въ правительстве  я  рас- 
ходясь радиусами  но  всЬмъ  кмцамъ  Рос- 
еш,  оао  можетъ  привести  къ  живоиу  не** 
посредственному  сношеюю  правительства 
№  вародоиъ  и  его  нужды,  не  преломляясь 
во  различкымъ  инстанщямъ,  не  окраши- 
ваясь въ  разные  цвйта  по  укзднымъ  и 
губерисктгь  ообраюямъ,  гд*  он*  часто 
служатъ  только  для  прикрыта  цгклей  чуж** 
дыхъ  имъ  дойдутъ  прямо  неискаженными 
до  гЬхъ  кону  о  нить  вгЬдатъ  надлежать- 
Оть  яодобиаго  жяваго,  постошшаго  л  не** 
носредственнаго  общения  могутъ  быть  толь* 
ко  выгоды  для  обЪихъ  сторонъ. 

Люди  действительно  желаю  пце  добра  «а- 
роду,  болЪюнце  о  неиъ  ве  на  словахъ 
только,  а  душой  в  сердцеиъ,  найдутъ  об- 
ширное поприще1  для  своей  дЬятеяьаосвд, 
нриикнувъ  кв  * Обществу  улучшешяянан 
роднаго  труда  въ  память;  Царя-Освободи-^ 
теля  Александра.  II." 


Л^  15в. 


МооШ,  6-го  1к>нй. 


Не?  годы,  а  можно  сказать  десятое  д-Ьтъ 
повторялись  у:  наеъ .  сФяоваизя  на  отсут- 
ствие въ  Роостн  правильной  ипотечной  си- 
етецы  и  на  проясяодяпця  оть  тага  боАьщ]я 
неудобства  какъ  «ь'юридичёскоиш,  такъя 
въ  этсономическомъ  отнютетяяъ.  Но  вабон 
ты  о  восшшюрти  этого  нажнаго  ярф(Иш1 
въ:  сиро*  русской  жяиш  долгое  время  :н© 
шли  дальше  провктовъ/воставлйвшихся /в 
пересматривавших  оя  въ  вавцеллрнигь  т 
комяисшяхш;  НынЪ*  сд^ланъ  иаокшецъ  ,р*- 
швтешвяый  приступь  ко  нведешю  въ  Рос* 
ей*  ипотечной  оистони.  Главный  основа* 
Н1Я  йредпошагагемаго  порядка  уврЪялеякя 
нрав*  на  недвижимый  имущества  Высочай* 
ше  утверждены  19  мая,  Оь  этими  главными 


основаниями,  въ  силу  соотоявшагося  того  же 
числа  Высочайшего  ровалМя,  имЪютъ 
быть  согласованы  прошя  частности  уже 
бывшаго  на  раземотрйщи  въ  ааконодатель- 
номъ  порядке  полнаго .  проекта  ипотечной 
системы,  жволЪдъ  за  тЪмъ,.какъ  листву- 
етъ  изъ  офнщаланаго  оообщешя  Лр#*и- 
тяАъственнаю  Вп>ст$шка>  должно  начать- 
ся постепенное  прнм&неше  ел  на  ярактн- 
к*.  Излагать  сущность  этого  сообщены, 
т*мъ  бол&е  законодательных^  актов?»  ка- 
сающихся предстобщаго  введаия  ипотеч- 
ной системы,  мы  не  шгёеиъ  надобности, 
напечатавъ  ихъ  вполне  въ  №  164  Моеъов- 
ежияъ  Ведомостей.  Но  нельая  не  ска8№гь 
несколько  ,  оловъ  по  поводу  готовящейся 
реформы» 

Новый  порядокъ  упраздняешь  всю*  преж- 
нюю оложшую  процедуру  заключешя  крФ- 
ностныхь  шгавъ,  весь  кругъ  д-Ьйвтй  стар»* 
шихъ  ноицяусовъ,  и  овмФцяМгь  эм&отЬ  съ 
тЬвгь  во*  отлготительюыя  формальности 
тдкъ+казнваенаго  ввода  во  вдахЬше.  Бла- 
годаря ипотечной  оиовдгЬ,  щш#ован1в  пра- 
вами на  недвижимый  имущества  ставился 
въ  совершенно  ияыя  ч*мъ  шщЪ  условия, 
дакгамя  небывалыА  прежде  прооторъ  род- 
наго рода  едгЬдв&мъ  касающимся  «того  вм-« 
да  собственности.  Собственнику  имущества 
вре доставляется,  между  пдочимъ;  задаю*» 
вать  въ  ииотечиыя  книги  обезяечедпя  обя* 
зательствъ  даже,  на  свое  имя  (от.  Ш>  съ 
нравожь  передачи  правь  вш^нающидъ-нзъ 
нюдобныхъ  обязательствъ  другииъ  лицамъ. 
Н-кгъ: надобности  говорить  о  томъ  въ, ка- 
кой етЬр*  будуттъ  облегчены  этимълутемъ 
для  собственннвовъ  способы  обеапечеяк 
чяеновъ  ихъ,  оемейотвъ  беаъ  раздроблеш» 
яшЬшЛ  и  беаъ.  дру гихь  яеудобствъ  встре- 
чавшихся .довШ'Ь  въ  8томъ!отвошешй.  За* 
тЬмъ  вообще  свободный'  Переходе  тъ  рувъ 
въ  рукя  воявагр .  рода  обява/гедьотръ  ,№№7 
рымъ;  гнеивилшмая.^фбйгвеинофть/слу^ют^ 
обевпеченвемь,  и  ярит^мъ  явреход^(ЯО:ВМь- 
вовъ  поиммтгв  ихъсос'савгЬ,  мо!И1аО|Ча-; 
еешмгь  (от. ■»  21)/  есть  .{такого .  рода^ово- 
ввёдере  вожорое  аеивб%жио  создаотьд'Ь* 
лую;аову10  область  сд*аокъ;  Воэди«аетъ 
тавпь{свашуь  новый  вндгь  собо^еадостй» 
опираяицввея  яа  недважвкую,  яо»  с^верг 
нюнно:  везашюимФЙ  бгь  того  кому/  эгга  йог 
слгЬдияя"  врвнадлежвтгь.  Прочность  этхъ 
обеайеадваемыхъ  ведвицшмым*ь .  цмуо^стг 
воИЪ  и  яеряходящихъ  изгь  рукъ  въ  руки 
ойязательотвъ  такова  что  она  не  теряють 
своей  силы  даже  въ  томъ  случеА  «олвбы, 
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после  занеоея1я  их*  въ  законно  утверж- 
жденную  крепостную  (ипотечную)  книгу, 
ретемемъ  суда  было  уничтожено  право 
собственности  на  недвижимое  имущество 
лица  заключившего  сделку  (ст.  14).  Вме- 
сте съ  темь,  всякаго  рода  лежапця  на  нв- 
движнмыхъ  икуществахъ  обязательства, 
при  ипотечной  системе,  утрачиваютъ  зна- 
чете  нрепятотвМ  къ  продаже  или  къ  инымъ 
видаиъ  отчуждения  зтихъ  имущеотвъ.  Эле- 
мента личныхь  отвошешй  входввппй  доны* 
и*  въ  сделки  относящаяся  къ  земельному 
кредиту  в  стеснлвакй  свободное  ихъраз- 
витю  новымъ  вакономъ  устраняется. 

Н^ть  надобности  распространяться  о  важ- 
ной роли  какую  играетъ  земельный  сре- 
ди! ъ  во  всей  народно-хозяйственной  жиз- 
ни. За  отоутств1емъ  инотечной  системы, 
этотъ  видъ  кредита  не  могь  получить  у 
насъ  ооглаеиаго  <гь  хозяйственными  инте- 
ресами развиНя.  Экономическая  жизнь  сто- 
ить въ  тесной  связи  съ  юридическою.  Юри- 
дическая ограничена  сделогь  касающихся 
инЪнШ  вели  за  собою  <ггЬонеи1я  ж  въ  хо- 
зяйственном распоряжения  ими.  Нашъ  зе- 
мельный вредить  быль*  огёснонъ  и  вь  раз- 
м-Ьрахъ,  и  вь  форме.  От.  быль  огЬсня- 
емь  -и  недознойегёемъ  совершать*  несколь* 
ко  частныхъ  закладныхъ  на  имейте  не  за- 
ложенное вь  кредитяомъ  установлен»,  я 
заирещетемъ  продавать  шгЬшд  сь  пере- 
водомъ  долговъ  по  частнымъ  закладжымъ, 
и  другими  подобными  ограничедамвг.  Чис- 
ло охотниковь  давать  деньги  педъ  такое 
солидное  обезпечеще  кань  земля,,  при  от* 
оутстйи  инотечной  системы*  не  могло  быт» 
такъ  велико  какь  <5мло  бы  желательно. 
Сделки  частнаго  земельного  кредита  аред* 
стамялись  делрмь  рискрванннтъ:  За»ие« 
даведо»  редко  могь  внать  безошибочно  въ 
миной  *Ьре  им<кя1еу  нодь  которое  нросять 
у  *е*о;  денегь,  можетъ  служить  обевпече** 
темь ;  его-  долнь  Вступая  вь  сделку  съ 
земяевладельцемъ ,  ояъ  ре дно  ёюгъ  ■  быть 
уверенъ  вь  незыблемой  прочности  этой 
сделки.  А  чтб  если  прежде -его  сдАоки 
землевладельцемъ  ужо  заключены  друпя, 
«яю  если  вдруг*  обнаружатся*  чгоиашгк*- 
н№  уже  лежитъ  такая  масса  долговъ  чгго 
оно  уже  не  можетъ  служить  абеепечешрмъ 
ввитой  у  него  ©суда?  Что  если  право  са- 
мого собственника  гни  заложеярое  имеше 
подвергнется  спору  и  рухнеоть  внес**  со 
всеми  заключенными  инь  сделками?  На- 
ведете справоеъ  которым  гарантировали 
бы  заимодавца  отъ  подобиыхъ  случайно- 


сггей  дело  хлоютшнвае  в  яе  всегда^внбл- 
вЬ  надежное.  Это  не  то  что  справки  вь 
ипотечной  книгЬ,  которая  прямо  увааы- 
ваетъ  кто  ховяинъ  имения,,  сгь  к^мъ  мож- 
но безопасно  вступить  въ  сделку,:  шиш 
существуют*  ограннчетя  пра»  ообртвав- 
ности  и  какая  сумма  дол  роить  уже  о6езпе~ 
чана  имЬшемъ.  Огь  дачи  денегь  иодъ  заг 
кладь  вмйшй  удерживало  часто  и  воерре* 
щеше  передавать  вакладшл  въ  друпя  ру- 
кии  Ссудивъ  деньги,  задоюдавець  лмШалъ 
себя  до  времени  ярава  распоряжаться  не 
только  этими  деньгами  ^  но  н  выдавишь 
взамЬмъ  ихь  обязателвствомъ.  Все  это 
весьма  невыгодно  отзывалось  на  уровни 
нроцеитовъ  па  вемельнымъ  долгаигь»  Съ 
другой  стороны,  вемлввладелець  не  могь 
заавиапъ  отъ  времени  до  времена  иодъ 
евою  землю  именяаташя  суммы  как1я  тре- 
бовались ходомъ  его  дЪлъ:  Ему  предсто- 
яло на  выборъ.  или  зажить  разоиъ.вею  ту 
сумму  какая  только  можеть  быть  дана 
водь  обезнечеш'е  его  имешя»  или  не  аа* 
нинать .  вовсе.  Его  тгЬше  отбить,  поло* 
жюгь,  сто  тыаячъ;  ему  нужно  для  оборо- 
та.всего  десять.  Но  ему  приходится  валом 
жить  его  •  за  шеотьдесять,  взять  рааомь 
вею  эту  сумму,  потому  что  совершеше  вто- 
рыхь  закладныхъ:  съ  частными  лицами  нв- 
возможно,  и  занять  малую  сумму  оад>  пре- 
граждает» оеб*  далшейшШ  вредить  вь 
равм'ЬрЪ  допускаемом*  стоимосгыоегоимен 
шя.  Можно  сказать  что  большею  чаопц 
у  насъ  такъ  и  делалось.  Занимались  оум+ 
мы  гораздо  б6льш1я  гЬхъ  въ  какихъ  пред- 
стояла надобность,  загЬмъ  излишне  заня- 
тый деньги  проживались,  и-въ  рукахъ  вла- 
дельца оставалось  Чшеше  "надолго  обре- 
мененное долгомъ  стгЬснявшимъ  всю  его 
хозяйственную  деятельность.  Введете  ипо- 
течной овстемы  уотраннаго  всЬ:  эти  нёвы- 
родныя  условиг,  По  м-Ьр*! того  какь  бу« 
дуть  оь  «ею  свыкаться;  вцшнтаяы!  все  охот** 
иЬе  будуть  искать*  помйщетв:  нодь  нроч* 
мое  обеэпечешв'вомельвой. собственности, 
воледсте1е.етеРО'будегтъпввижатьев1н«редн 
мШ  процента»  вемельдаио  «редагт^  а  вм*+ 
стЬ  сь  тЬмь  и  землевладельцы .  привыкн 
муть  прибегать  къ  даймань  лвшь  вь  разе 
мер&хъ  дейфтиительнай'/яадобяоати; 

Не  должно,  впрочемъ,  .об^лшдать^  себя 
надеждой  что  ипотечная  сиоиема  уисевоко^ 
ре  по  своемъ  введен». даотъ  «разу;  ощу- 
тительные, видные  зкаштвчеевм'  резуль- 
таты. Раз  читывать  на  его  трудно  уаое  по^ 
тому  что  дело  нашего  земельааго:вредита 
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очеш>1  испорчено.  Его  история  свидетель* 
отвуетъ  какгь  иногда  жЬры .  принимаемая 
<гь  самым*  благими  наиЦюшямя,  но  не 
вызываемы*  серюзныма  потребностями,  яе* 
-дуть  къ  крайне  вредиымъ  послйдстаямъ! 
Къ  числу  та*нхь  м*ръ  принадлежать  чреэ» 
вычайяо  ширемй  кредктъ  который  быль 
открыть  нашему  зееиевладънтеще  во  вре- 
мена крЬлоотнаго  врав*.  Ломбарды:  были 
учреждены* .  конечно,  но  въ<  тАкъ  •  вядахъ 
чтобы  вести  вемлевдадЬвдевъ  кгь  разоре* 
гаю,  а  »ь  томг  предположение '  что  вида* 
«аенця  изъ  ндагь  ссуды  пойдутъ  на  уду** 
шеше  ии$нШ,  на  нодъемъ  сельскаго  хо» 
действа.  Но  при  кр*постномъ  прав*,  до* 
гда  вое  хозяйство  держалось  на  даровомъ 
трухЬ»  денежному  хозяйству  не  было  мъ* 
-ста,  м  деньги  легко  получаемый  подъ  э*г* 
логъ  икЬнШ  не  только  не  ним  на  ихъ  улуч- 
теше,  яо  почти  к  не  могли  быть  уиотреб-» 
олеми  на  его  д*ло-  Бывшая  и  тогда  кое- 
гд*  въ  ходу  покупка  сельскохозяйствен- 
яыхъ  машинъ,  большею  частио  остававшихи 
«я  беэъ  придожешя  къ  работамъ,  была  не 
дЪюмъ  серюзнымъ,  а  скорее  непроизво- 
дительно» тратойденегъ,  Вообще  же  день- 
ги вдвияаемыя  подъ  задорь  пиЬяхй  про* 
«то  проживались,  и  ревульта/гоЬгьширокаго 
развкт1я  вемедьяаго  кредита  было  лишь  то 
дао  «о.  времени <  освобоокдегая  крестьян* 
дочтя  вфЬ  доЬшя  были  обременены  доли 
гами,  такъ  :*го  управляющие  ломбардами 
сетовали  что  некому:  больше  ссужать  день- 
ги подъ  залогъ»  и  это  оботоятеластво,  въ 
чиел'Ь  другихъ,  повело  кгь  принятою  жЪръ 
им*вши«ъиос1П*Д€гг11емъ  упразддаше  преж* 
ннхъ  кредитиыдъ  установление  Вм-ЬстЬ  съ 
ихъ  уараадневгемъ  прекратился  и  крепить 
который  прежде  оказывала*  ЬемлевдадЬиш 
оъ  ббвцрмм'Ьрною  щещм>ст»ю,  и  прекра- 
тился кадзгь  рдеъвъ  то:  время  вйгда  ль  немы 
возникла  действительнее  нужда,  накажувгЬ 
едмаго  приступа  къ.  преНращенво  кривей 
ствыхгь  отшнпещЩ.  Раяоряшшеоя*  нрвведе 
«гь  избытка  яеиудшаг(У  кредита  у  вемшевла/- 
дйльды  долащы  ;быди:  разоряться  ють  о<ь 
аершеннаго  . отеутств1я  егом  в». 'то.-  время) 
когда  беаъ  него  почти  вевовшмкно;  было 
обойтись.  Лишь  поагЬ  того  какъ  оамый 
тяжшй  оерюдь  посгашпагсхярв  атомъаем- 
девладЫв  кризиса  быхь  нережяте,  еагалв 
мадо-шнмалу  воеивкааъ  честные  земель- 
ные банка.  Но  сделанные  въ  я«хъ  ааймы: 
въ  значительной  ы*р«Ь  были  ляшь.  обра- 
щещемъ  въ  ловыя  формы,  прежняхъ  дол- 
гото  накопившихся  на  им&юяхъ:  бёльдпал 


часть,  ихъ  и  поныл*  остаются  обременен- 
ными долгами,  ч-Ьагь,  конечно,  будегь  етЬо- 
немо  поле  развита  правильяыхъ,  ооглас- 
ныхъ  съ  экономическими  требовании,  сд*- 
локъ  яо  ипотечной  системе.  Но  ея  прак* 
иичеотая  выгоды  въ.  эквдояческомъ  отяо* 
шегая  несомненно  будугь  рости  по  мФр'Ь 
ляквцдацш  лежащихъ  на  венлЪ  старыхъ 
долговыжъ  обязательств.  Предпринятая 
ныя*  реформа  служить  залогом* ,  если  не 
быстраго,  то  во  всикрмъ  случае  полного 
ввоиомичеокаго  прогресса. 


>Р  158. 

Москвй,  8-го  Шя. 

На  дняхгь,  15  иэня  н«  ст.,  закрыта  сее- 
оол  Германская»  рейхстага.  Закрытие  по- 
следовало с*  обычною  ■  церемотей,  яо  не 
бевъ  знамена/гальцой  особенности.  Какъ  к 
всегда,  крочитанъ  былъ  императорски  де- 
мретъ,  какъ  и  вдегда  цалвлга,  но  иригла- 
шен1ю  нрезндаята,  разошлаоь  еь  громо- 
вымъ  коеК  императору;  но  нынче  выэтомъ 
/ммА  отваэалиоь  принять  >уча^т!е  несколько 
двпутатонгь  гот>  сощадъ  -  демократической 
вартаи,  /той;  самой  оъ  которою  правитель- 
ство уже  нисколько  л*те,  о©  дня  иресту п- 
летя  Нобвлинга,  ведегъ  ^иегге  &  оц№апсе. 
Немедленно  по  прочтвв1имйнвстро«гь  Б^т- 
тихвромъ  шмператорскаго:  декрета  эти  де- 
путаты, егь  ямымъ.  вам%рен1емъ  произ- 
вести скандаяь,  вышли:!  нзъ  палат»,  среди 
общаш  .негодовашя,  (заставявъ  яр«авдвйта 
кежстатироватв  ихъ  посту покъ  словами  пре* 
эрительиаго.  цмугивополояоенк:  па  мы,  го- 
спода, разойдемся  «ювяд*тельетвовавъ  на- 
шу вгЬрвостьпи  преданность  шшераюору.* 
.  Сощ^аяъ^виенратю:  решились  на  эту  вы* 
ходку.  не1бввгьнрвпшны,  Яп  т>  однусес- 
оао  ямъ  яапржхюдщлосв  вжьлушивй^Ё  с1годь^ 
ко  яенритншю!  м»  подвергаться  1таюой  без^ 
похцадтЙ1.оц)ЬныЬ<яяъ  д)фгмш№т*п  ъам 
шшт  ргЬшитаяшымы  м^равгь  протцвъ  'ига 
наоравленаеигв/!кажъ!  въ  по&гЬдиюю/  Уисф 
въ  еамомъ  натгЬ;  свесгиу  правительство, 
пред ставивъ  отчета  «о  прии^яеши  •  иев^ст- 
наго  заюона  о^сощалистехъ^,  йотребочмио 
ирод)олжвн1я  срока  дЬйотвгя  >  ^тигь  исклю- 
чнталныхъ  и'Ьръ .  РЪчьсказаниая  ори  этомъ 
временнишъчминнотромъ  вяутреннихъ  д*лъ 
Путткамеромъ  проиевела  потрясающее  впе- 
чатлгЬше  цв  только  ;въ  палат*,  но  и  во 
всей  стране.  ;Рядомъ.н*фръ  и  дитатыли- 
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нистръ  докавалъ  что  между  легальными  со- 
щалъ-демокр&тамив  мдемиыдоми  сощадъ- 
револющонерами  н4тъ  равлишя:  тЬ  и  дру* 
пе  одинаково  стремятся  къ  ниспроверже- 
ние* существующего  общественна™  н  гооу- 
дарственн&го  порядка,  во  что  бы  то  ни 
стало.  Н'Ьтъ  разницы  даже  въ  ередствахъ; 
раэноглаше  только  во  времени  ихъ  примет 
нешя.  И  Моотъ  и  Гассельманъ,  нроповй- 
душице  цареубШство,  были  въ  свое  время 
такими  же  членами  рейхстага  какъ  и  тЬ 
что  теперь  вышли  иаъ  валы  засЬдашя  что- 
бы  не  участвовать  въ  изъявлен^  предан- 
ности монарху  „Если,  говорилъ  Путтка- 
меръ,  проживаюпце  въ  Германш  сощалъ- 
демократы  идутъ  въ  палату,  то  вовсе  не 
потому  чтобъ  они  признавали  существую- 
щей политическШ  и  общественный  строй 
законнымъ,  а  потому  лишь :  что  рЪчь  съ 
парламентской  трибуны  лучше  служить  ихъ 
кЬлямъ,  слышнее  ч4мъ  сказанная .  на  ка- 
кой-либо сходк&."  Литература  у  обоихъ 
направленШ  общая.  Правительство  борется 
нротивъ  этой  литературы,  оно  запрещаешь 
сотни  журналовъ,книгь,  брошюръ,  картннъ 
и  листковъ  выходящихъ  явно,  но  это,  но 
заключенш  Путткамера,  только  сдержява- 
етъ  ходъ  распространения  вреднаго  учетя, 
не  устраняя  его  вшхигб;  ве*ми  путями,  я 
по  почт*  л  въ.  контрабандныхъ  тюкахъ, 
ивъ  Швейцарии  и  изъ  Англ ш,  ввозятся  въ 
Гермашю  сотни  и  тысячи  сощально-рево- 
лющонныхъ  книжекъ  и  лиетковъ  до  осу- 
жденной на  дняхъ  въ  ЛондожЬ  газеты  Мо- 
суа  РЫЪеИ.  „Если  расходится  такая  мао- 
оа  этмхъ  иадашй,  значить  есть  читатели, 
значить  есть  пропаганда  ж  пропагандисты. 
Закоиъ  о  сощалитахш  ваегтрвлъ.ихь  толь- 
ко притихнуть*  немиого  осадилъ  ихъ;  они 
ие  ом'Ьютъ  только  <уь  прежнею  наглостью  ив+ 
даваться  надъ  существу  ющнмъ  порядкомъ, 
но  они:  не  перестали  подкапывать  его  въ 
корн*. "  Чтобъ  отнять  у  пропагандиста  вое» 
можд ость. вредить,  нужно  отнять  у  веро  слу- 
шателей и  каеедру.  Залювь.ехющадиетахъ 
даль  .правительству,  возможность.  заррнтБ! 
нЬс&олько  небдатоеадежныхъ  сообщееггвъ, 
но  оно  не  вс&тахШ  аясовдащи  закрыло.  Оно 
нреднонит&втъ лишить  ихъ  смысла    - 

Еще  вгь  1878  году,  вгь  ответь  вазам*- 
чате  наддвналъ  -  дибералмгь*  князь  Био* 
маркь  выскавалъ  что.  на  за&внь  о  <*ица- 
листахъ  онъ  смотрите  кань :  на  н-Ьру  от- 
рицательную^ которая  можеггъ  только  прь 
остановить  быстрое  раввине  пропаганды, 
но.  не  прекратить  «я,  и  что  правительство, 


нри  первой  возможности,  обратится  кыгк- 
рамъ  положительным*.  вФЬпцове  этоцра- 
вительство  (точр&е  князь  Бисяцмя»)  ис- 
полнило въ  настоящую  сеемю,  внеся  въ 
палату  законопроекте  о  страховании  рабр- 
чнхъ  на  случав  увВДв  нут  обращвнш 
съ  фабричными  машинами  и  ихъ  движите- 
лями. Молва  опередившая  появлеше  про- 
екта и  приложенная  жъ  нему  объяснитель- 
ная записка  не  оотавлиють  никакого  ео- 
мн*тя  о  ц$ляхъ  ирбслЪдуемыхъ  правоте  дь- 
етвомъ  и  мгЬрахь  %ъ  шхь  достеавеш.  На- 
котаць,  то  что  было  не  оовсЪмъ  удобно 
изложить  на  бумагЬ  досказали  на  словахъ 
киязь  Бисмарк  на  оводхъ  парламентских  ь 
вечерагь  и  правительственные  конмюсары 
въ  парламенте  и  его  коммисшягь.  Заворо- 
нроевгь  о  отраховаши  рабочихъ  только  пер- 
вый шагы,  *олыоо>  опыта  задуманныхъ  мЪръ. 
Сощалисты,  врываясь  въ  среду  рабочаго 
люда,  пропов-Ъдують  что  существующШ  го- 
сударственный отрой  необходимъ  только  для 
охранепя  имущих*  и  сяжныгь,  что  госу- 
дарство не  входить  въ  нужды  нвзшихъ 
класеовъ,  которые  ноэтому  доданы  де  ис- 
ключительно сами  заботиться  объ  ограж- 
деши  своихъ  правь  и  интересов*.  „Орга- 
низуйте рабочгя  товарищества,  вацодите 
вспомогательные  кассы  общества  потреби- 
телей и  корпоративно  обввпвчивайте  себя 
на  случай  нвоча<та.*  Танихъ  каесъ  въ 
Германш  учреждено  че  мал©:  он*  прнно- 
еять  некоторую  пользу  рабочямь,  но  въ 
то  же  время  эти  касса  и  товарищества 
слуиагь  жЬотомъ  гд*  всего  удобрЬе  нро~ 
водщгь  револющонаыя  идеи,  вооружать  ра- 
бочихъ и  лротввъ  хозяевъ  и  «ронявъ  го* 
судароию,  истощая  ихъ  средства  на:  взно- 
сы и  дремш.  ВеЬвт^общевгоа  иаоооша* 
щи  служатъ.жгалаными  гн*?д«ии револю- 
щонеровъ.  Воть  нртену  первый  шагь  сд*- 
лаовний.  княземъ  Бмшфвон»  нанравиень 
!  пртярь  <  нихъ.  Вводя  обязательное'  еггра* 
{ ховашв'  рабочих^  на  Ьлучайув*ч{й,  я  три-* 
тожв  ив  въ  чаотаомъ,  а  аъ  гбкуударотвей^ 
{ новь  учреждвщиу  цнязь  Бвшаркь  уо«ра- 
! нявтъ  нообходимостввеоьчга^значительнаго 
>  числа  рабочихъ  юасю;'  Но  этого  мало:  вшгоь 
| Бшомарюь  въ  законОироект* шъъй&ъпевя-* 
тельной  записке  врвдложйль  чтобы  стра- 
ховая премья  вмосилась  ж  рабочямь,  но 
еь  одной  стороны  (да*  третиу  хов)»т)мъ- 
наниматаленъ,  съ  другой  (треть)  государ- 
етвомъ.  Такимъ  образомъ  государство  да- 
вало возможность  рабочему  увеличить  свои 
средства  къ  жизни  в  въ  то  же  время  га* 
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рантировало  ему,  въ  случае  неспособности 
къ  дальнейшему  труду,  средства  къ  бев- 
б*диому  существовали).  „Я  желаю  и  ко- 
нечно достигну  что  страховаше  на  случай 
несчасля  будетъ  распространено  и  на  сель- 
окихъ  рабочихъ,  говорилъ  Бисмаркъ  на 
одномъ  иэъ  парламентскихъ  вечеровъ.  Лю- 
ди поймутъ  что  государство  ножетъ  ииъ 
дать  больше  нежели  зат*и  сощалъ-демокра- 
товъ;  они  уб*дятся  на  д*л*  что  государ- 
ство нужно  не  столько  имущимъ,  сколько 
неимущему."  Почва  ускользала  изъ-подъ 
ногъ  сот'алъ-револющонеровъ,  они  лиша- 
лась самаго  удобнаго  предлога  вооружать 
рабочихъ  вротивъ  хозаевъ  и  государства, 
бравшаго  изъ  рукъ  пропагандистовъ  глав- 
ную приманку  которою  они  привлекали  къ 
себ*  темную  массу. 

Но  новыв  прннцнпъ  который  князь  Бис- 
маркъ старался  внести  въ  законодатель- 
ство оказался  не  подъ  силу  шаблонному 
парламенту.  Въ  палат*  съ  перваго  слова 
посыпались  нападки  на  законопроекта.  Со- 
глашаясь съ  нимъ  въ  принципе,  большин- 
ство палаты  при  обсуждеши  частностей  бы- 
ло не  въ  состояши  отрешиться  отъ  ходя- 
чихъ  доктринъ  и  ц*лей  пресл*дуемыхъ  пар- 
тами. Пали  та  едва  согласилась  на  обяза- 
тельное страховаше  въ  казенномъ  учреж- 
ден^, и  то  съ  т*мъ  чтобъ  учреждешеэто 
было  не  общее,  имперское,  а  чтобы  въ  каж- 
домъ  изъ  союзныхъ  государствъ  имелась 
своя  особая  страховая  контора.  Какъ  ни 
старалось  правительство  доказывать  что 
требовате  это  только  затормозить  д*ло, 
что  конторы  эти  порознь  существовать  не 
могутъ  и  рано  или  поздно  сольются  въ  од- 
ну ,  все  было  напрасно  Палата  оказалась 
бол*е  ревностною  охранительницей  правь 
отд*льныхъ  правительствъ  Гериаши  неже- 
ли сами  эти  правительства,  давшая  согла- 
сие на  страховое  имперское  учреждеше.  Еще 
р*зче  выказалось  непонимание  основной 
мысли  законопроекта  при  обсуждеши  статьи 
13,  определявшей  порядокъ  взноса  страт 
ховой  премш.  Палата  наотр*зъ  отказала 
въ  требоваши  третью  часть  этой  премш 
принять  на  счетъ  казны:  это  поведетъ  де 
лишь  къ  развитио  государственно-админи- 
стратнвнаго  всемогущества. Сторонники  про- 
екта пытались  было,  въ  посл*днемъ  зас*- 
данж,  устроить  компромиссъ  и  хотя  отча- 
сти спасти  основную  мысль  проекта.  Они 
предложили  чтобы  премш  вносилъ  сполна 
хозяинъ.  Было  довольно  голосовъ  изъ  про- 
мышленная М1ра  доказывавшихъ  возмож- 
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ность  возложить  эту  обязанность  на  хозя- 
евъ,  но  клерикалы,  поддержанные  на  этотъ 
разъ  8начительнымъ  числомъ  либераловъ, 
настояла  на  томъ  чтобы  третью  часть  пре- 
мш вносилъ  за  себя  самъ  рабочШ,  хотя 
нмъ  ясно  было  доказано  что  это  противо- 
речить всей  податной  политик*  правитель- 
ства, направленной  къ  тому  чтобъ  облег- 
чать, а  не  обременять  низппе  классы  пла- 
тельщиковъ  прямыми  и  притомъ  значитель- 
ными, въ  итог*,  налогами.  Не  прошло  да- 
же предложеше  принять  содержаше  стра- 
ховыхъ  конторъ  на  счетъ  казны:  и  этому 
воспротивилась  католическая  клерикаль- 
ная парт1я. 

Для  палаты  не  было  секретомъ  что  пред- 
ложенный компромиссъ  есть  последняя 
уступка  со  стороны  имперскаго  канцлера,  и 
что  законъ  въ  томъ  вид*  какъ  онъ  вы- 
шелъ  изъ  палаты  не  получить  утверждешя 
правительства,  и  будетъ  внесенъ  въ  сле- 
дующую сессш  въ  своемъ  первоиачальномъ 
вид*.  Клерикальная  парпя  знала  что  де- 
лала: смута,  какая  бы  то  ни  было,  облег- 
чаетъ  для  нея  культурную  борьбу  и  за- 
ставляетъ  правительство  д*лать  уступки. 
Клерикалы  знали  и  то  что  ни  на  комъ  не- 
удача законопроекта  такъ  не  отзовется  при 
выборахъ  какъ  на  либеральныхъ  партаяхъ, 
что  дастъ  де  только  болышй  в*оъ  клери- 
каламъ  въ  палат*.  Но  на  что  разчитывали 
либеральный  фракщи  спокойно  слушая  какъ 
ихъ  морочилъ  депутатъ  Фрейндъ,  изъ  со- 
щалъ-демократовъ,  ув*ряя  что  противъ  это- 
го законопроекта  чувствуютъ  одинаковое 
отвращеше  и  хозяева,  и  рабочхе,  и  осо- 
бенно посл*дшб,  такъ  какъ  де  „государ- 
ство, вм*сто  удовлетворешя  ихъ  законныхъ 
притязашй,  даетъ  подачку  которой  они  не 
желаютъ  принять." 


.)№  15». 

Иоеквй,  9-го  1юня. 

Толкамъ  которые  были  вызваны  посл*д- 
нимъ  краткосрочнымъ   пятидесятимиллюн- 
нымъ  ваймомъ,    повидимому,  не  суждено 
скоро   прекратиться.   Подписка  на  этотъ 
заемъ  не  вполн*  оправдала  возлагавшшся 
на  нее  ожидашя.   Весь   выпускъ  кратко- 
|  срочныхъ  обязательствъ  Государственнаго 
|  Казначейства    не   былъ    разобранъ   безъ 
]  остатка;  около  четвертой  его  части  Госу- 
дарственный Банкъ  долженъ  былъ  оста- 
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вить  за  собою.  Произошло  это  вследств1е 
того  что  почти  единственными  участниками 
подписки  были  руссше  акщонерные  банки, 
перечисливпие  въ  счетъ  займа  т*  деньги 
которыя  они  до  того  держали  на  однопро- 
цейтнот»  текущемъ  счету  въ  Государствен- 
номъ  Банке;  изъ-за  границы  же  требова- 
ний на  краткосрочный  обязательства  почти 
не  было,  что  объясннютъ  уменыпешемъ 
свободныхъ  денежныхъ  капиталовъ  на  за- 
граничныхъ  биржахъ,  которое  повлекло  за 
собою  въ  послЪдше  дни  быстрый  подъемъ 
учетнаго  процента  въ  Берлине.  На  при- 
влечете же  частной  публики  къ  участш 
въ  краткосрочномъ  займе  едва  ли  кто  и 
разчитывалъ.  Краткосрочныя  свидетель- 
ства не  такая  бумага  чтобы  быть  привле- 
кательною для  лицъ  не  занимающихся  спе- 
щально  банкирскими  операщями.  Поме- 
стить свой  капиталь  только  на  полгода 
съ  тЬмъ  чтобы  нажить  на  него  въ  это 
время  только  два  процента  и  потомъ  по- 
лучить его  обратно,  это  не  такая  опера- 
ция которая  могла  бы  особенно  улыбаться 
публике,  всегда  имеющей  возможность 
гораздо  более  выгоднаго  и  удобнаго  по- 
мещешя  своихъ  денегъ  въ  привычныхъ 
бумажныхъ  ц-Ьнностяхъ. 

Указанный  недостаточный  успЬхъ  под- 
писки на  заемъ  не  влечетъ,  впрочемъ,  за 
собою  никакихъ  существенныхъ  неудобствъ 
и  затруднешй  ни  для  казны,  ни  для  Го- 
су  дарственнаго  Банка,  которому  поручена 
была  займовая  операщя.  Казна  получила 
сполна  всю  нужную  сумму.  Вся  операщя 
ограничилась,  въ  сущности,  перетасовкой 
цифръ  въ  графахъ  балансовъ  Государ- 
ственяаго  Банка.  Его  кассовая  наличность 
сократилась  чуть  не  на  вою  сумму  займа, 
но  все  еще  осталась  более  ч*мъ  доста- 
точною для  его  текущихъ  оборотовъ,  тЬмъ 
более  что  ему  не  угрожаетъ  теперь  обрат- 
ное востребоваше  акщонерными  банками 
суммъ  который  они  держали  въ  Государ- 
ственномъ  Банке  только  временно,  въ  ожи- 
даши  более  выгоднаго  для  нихъ  помЪще- 
Я1я.  Параллельно  съ  сокращен1емъ  теку- 
щаго  счета  акщонерныхъ  банковъ  выросъ 
текупцй  счетъ  Министерства  Финансовъ, 
и  затЬмъ  поднялась  миллюновъ  на  десять 
цифра  въ  графе  прииадлежащихъ  Государ- 
ственному Банку  процентныхъ  бумагъ,— 
вотъ  и  вс*  результаты  займа,  если  не  счи- 
тать предстоящаго  увеличения  прибылей 
какъ  Государственная  такъ  и  акщонер- 
ныхъ банковъ,  которые  разделять  между 


собою  бблыпую  часть  того  миллюна  кото- 
рымъ  должна  поплатиться  казна  за  всю 
эту  несложную  операщю.  Но  не  потеря 
этого  миллюна,  которой  можно  было  бы 
избежать  еслибъ  обычныя  отношешя  ме- 
жду Казначействомъ  и  Государственны» 
Банкомъ  не  были  изменены  известною 
финансовою  мерой  1  января,  должна  глав- 
нымъ  образомъ  озаботить  наше  финансо- 
вое ведомство  въ  виду  обстоятельствъ  обо- 
значившихся во  время  подписки  на  нын-Ьш  - 
шй  краткосрочный  заемъ.  Подвергается 
вопросу  самая  применимость  у  насъ  этого 
вида  займовъ  для  временнаго  подкрепле- 
Н1я  наличныхъ  средетвъ  Казначейства. 
Оказывается  что  разчитывалъ  для  такого 
подкр-Ьплетя  на  краткосрочныя  свидетель- 
ства, безъ  опасешя  попасть  впросакъ, 
можно  только  въ  томъ  случа-Ь  если  въ 
Государственномъ  Банк*  имеется  превы- 
шающая обычныя  нормы  наличность,  обра- 
зующаяся отъ  временнаго  сокращешя  учет- 
но-ссудной  операщи  какъ  въ  самомъ  Го- 
сударственномъ, такъ  и  въ  акщонерныхъ 
банкахъ.  Но  при  оживленш  торговыхъ  и 
промышленныхъ  оборотовъ,  таковой  наг- 
личности  можетъ  не  оказаться.  Откуда 
же,  въ  такомъ  случае,  должна  будетъ 
брать  казна  суммы  нужныя  ей  только  вре- 
менно, такъ-сказать  на  перехватъ?  Надоб- 
ность въ  тдкихъ  временныхъ  заимствова- 
шяхъ  можетъ  представляться  часто,  при 
самомъ  удовлетворительномъ  финаноовомъ 
положении,  не  только  при  соблюдены  бюд- 
жетнаго  равновеш,  но  и  при  избытке 
доходовъ  надъ  расходами.  Дело  въ  томъ 
что  поступаете  доходовъ  распределяется 
у  насъ  по  третямъ  года  крайне  неравно- 
мерно, какъ  это  явствуетъ,  между  про- 
чимъ,  изъ  отчетовъ  Государственнаго  Кон- 
троля за  прежше  годы.  Въ  одну  треть 
доходовъ  поступить,  напримеръ,  200  мил- 
люновъ,  въ  другую  только  150,  въ  третью 
250.  Чтб  же  делать  во  время  малодоход- 
ной трети?  Неужели  заключать  настояпцй 
долгосрочный  заемъ  и  надолго  обременять 
бюджета  платежомъ  процентовъ,  имея  въ 
близкой  перспективе  усиленное  поступле- 
ше доходовъ  черезъ  несколько  месяцевъ, 
достаточное  для  покрытая  веЬхъ  недоче- 
товъ  малодоходной  трети?  Это  было  бы 
черезчуръ  неразчетливо.  Между  тЬмъ  крат- 
косрочные займы  въ  форме  установленной 
три  года  тому  назадъ,  какъ  покавываетъ 
последнШ  опытъ,  находятся  у  насъ  въ 
зависимости   отъ    такихъ    случайностей, 
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подвергать  кояиъ  операщи  государствен- 
наго  кредита,  пожалуй,  не  совсЬмъ  удоб- 
но. Невольно,  въ  виду  этого,  приходить 
на  мысль,  не  елиткомъ  ли  поторопились 
у  насъ  отменой  прежияго  порядка  заим- 
ствовали изъ  Государственная  Банка? 
Эти  заимствовашя,  правда,  влекли  за  со- 
бой иногда  неболыте  временные  выпуски 
кредитныхъ  билетовъ,  временные  не  въ 
томъ  смыслЪ  въ  какомъ  сдЬланы  выпуски 
ихь  въ  дер1вдъ  последней  Восточной  вой* 
вы,  но  действительно  поетунавпйе  въ  об- 
ращеше  только  на  время  надобности  и  но 
мннованш  ея  возвращавшееся  въ  кассы 
Банка  и  уннчтожавипеся.  Протнвъ  дЬЙ- 
ствительно  временныхъ  выпуоковъ  кредит- 
ныхъ денегъ  трудно  привести  сколько* 
нибудь  уважительные  аргументы.  Возста- 
вать  противъ  такихъ  выпусковъ  можно 
только  изъ  безотчетной  и  теоретической 
къ  нимъ  антипатш,  которая  не  должна 
играть  никакой  роли  въ  дЬлахъ  государ- 
ственна™ интереса.  Можно  находить  вред- 
нымъ  чрезмерное  раоширеше  бумажно-де- 
нежнаго  обращешя,  но  нвтъ  необходимо- 
сти педантически  ограничивать  это  обра- 
щение одною  неизменною  цифрой,  не  до- 
пуская никакихъ  въ  ней  колебашй.  Эти 
колебашя  неизбежны;  они  требуются  есте- 
ственнымъ  ходомъ  народно  хозяйственной 
жизни.  Что  такое  самыя  эти  повторяю- 
щдяся  перюднчески  накоплешя  свободной 
наличности  въ  банкахъ,  который  сменя- 
ются недостаткомъ  наличныхъ  средствъ 
въ  тЬхъ  же  банкахъ,  какъ  не  колебашя 
въ  размЪрахъ  денежнаго  обращешя?  Не 
оризнавать  законности  этихъ  колебашй  то 
же  что  отвергать  законность  приливовъ  и 
отливовъ  въ  Океан*.  Съ  ними  должно  со- 
образоваться, а  не  создавать  для  нихъ 
Прокрустова  ложа.  Временные  выпуски 
кредитныхъ  билетовъ  съ  гЬми  же  целями 
для  какихъ  одЬланъ  и  послЬдшй  кратко- 
срочный заемъ,  ничуть  не  вреднее  его  но 
<яюимъ  эконбмическимъ  посхбдств1ниъ. 
В-вдь  и  этотъ  заемъ  въ  сущности  не  что 
иное  какъ  маскированный  выпусвъ  кре- 
дитныхъ билетовъ,  которые  хозяйственная 
жизнь  страны  временно  устранила  изъ 
обращешя  сложивъ  ихь  въ  кладовыя  Го- 
-сударственнаго  Банка. 

Хотя  вс*  знаютъ  что  краткосрочный 
заемъ  о  которомъ  идетъ  р-Ьчь  есть  не 
иное  что  какъ  суррогатъ  обычныхъ  пре- 
жде заимствовали  изъ  средствъ  Государ- 
ственная Банка,  и  хотя  въ  той  же  м-вр* 


изгвстно  что  подобный  заимствовашя,  по- 
мимо другихъ  прнчинъ,  должны  быть  вы- 
зываемы уже  одною  неравномерностью  по- 
ступлеикя  доходовъ  по  мЪсяцамъ  и  тре- 
тямъ  года,  но  на  это  обстоятельство  во 
всЬхъ  вызванныхъ  займомъ  толкахъ  не 
обращается  решительно  никакого  внима- 
Н1я.  Напротнвъ,  признается  какъ  бы  не- 
сомн-Ьинымъ  что  у  казны  ко  2  декабря  не 
будетъ  средствъ  для  уплаты  капитальной 
суммы  по  выпущеннымъ  нынб  краткосроч- 
нымъ  свидетельствам^  которымъ  тогда 
истечетъ  срокъ.  Это  приводится  какъ  до- 
казательство неизбежности  объявлешя  бо- 
лЬе  или  менее  крупиаго  долгосрочнаго 
займа  ранее  насту  олешя  2  декабря.  Намъ 
уже  не  разъ  приходилось  замечать  что 
подобный  заемъ  болЬе  ч*мъ  в-Ьроятенъ; 
онъ  вызывается  и  изв-Ьстиымъ  указомъ  1 
января,  и  разными  чрезвычайными  расхо- 
дами какъ  на  постройку  Баскуячакской  и 
Криворогской  дорогъ,  такъ  и  на  другая 
надобности.  Но  чтобъ  этотъ  предвидимый 
долгосрочный  заемъ  требовался  недоста- 
точности обыкяовениыхъ  бюджетныхъ 
средствъ  для  расплаты  во  сделанному 
краткосрочному  займу,  это  очень  сомни- 
тельно. Сентябрьская  треть  у  насъ  всегда 
была  самою  доходною;  поступление  госу- 
дарственныхъ  доходовъ  въ  последнюю 
треть  года  обычно  превышало  на  сто  и 
более  миллюновъ  поступлеше  ихъ  въ  лет- 
нюю треть.  Но.  въ  текущемъ  году  это 
превышеше  обещаетъ  быть  особенно  круп- 
нымъ;  виды  на  урожай  почти  повсюду  бла- 
гопр1ятные,  а  урожай  у  насъ  главное  уело- 
в1е  усп'вшнаго  поступления  почти  всЬхъ 
государственныхъ  доходовъ; благодаря  ему, 
осенью  должна  поступить  въ  казну  значи- 
тельная часть  того  что  въ  первые  месяцы 
года  осталось  въ  недобор*.  Кроме  того, 
преимущественно  въ  последнюю  треть  года 
дастъ  свои  финансовые  результаты  и  со- 
стоявшееся повышение  виннаго  акциза  съ 
7  на  8  копеекъ  съ  градуса  спирта.  Да  и 
самые  недоборы  доходов  ь,  оказавниеся  въ 
истекало  месяцы,  едва  ли  такъ  велики 
какъ  описываютъ  ихъ  въ  газетахъ.  При- 
поинимъ  что  ири  ооставлеши  бюджета  на 
текущШ  годъ,  недостаточный  урожай  прош- 
лаго  года  быль  въ  полной  мере  принять 
во  внимаше,  почему  и  ожидаемое  посту- 
плеше доходовъ  было  исчислено  понижен- 
ными цифрами.  Загвмъ,  опубликованная 
на  дняхъ  ведомость  о  посту плея1И  въ  1880 
году  окладныхъ  сборовъ  и  выкупныхъ  пла- 
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тежей  поступающихъ  въ  суммы  Государ* 
ственнаго  Казначейства,  а  также  земскихъ 
сборовъ  въ  губерн1яхъ  гд*  не  введены 
земск1я  учрежденья,  показываетъ  что  не- 
достаточное обшие  урожая  далеко  не  въ 
такой  м*р*  отозвалось  на  поступление 
сборовъ  какъ  можно  было  бы  полагать 
на  основаши  ходячихъ  толковъ.  Посту- 
нлеше  сборовъ  оказалось  мен*е  оклада 
(114.687.482  р.)  на  8.945.000  руб.  Изъ 
этой  суммы  недобора,  5.465.000  прихо- 
дятся на  дв*  губернш,  Самарскую  и  Са- 
ратовскую, а  зат*мъ  на  всю  остальную 
Россш  всего  31/*  миллюна  рублей.  Цифры 
крупный,  но  не  настолько  чтобъ  он*  могли 
сильно  поколебать  равнов*С1в  бюджета 
если  даже  допустить  что  недоборъ  н*- 
сколькихъ  м*сяцевъ  этого  года  равняется 
недобору  за  весь  истекппй  годъ. 

Т*мъ  не  мен*е,  однако,  въ  виду  этихъ 
цифръ,  сама  собою  прнходитъ  мысль  о 
необходимости  принята  м*ръ  къ  тому 
чтобы  по  возможности  ослабить  зависи- 
мость состоятельности  плателыциковъ  по- 
датей отъ  колеблющихся  разм*ровъ  уро- 
жая, развииемъ  стороннихъ  заработковъ. 
Многое  въ  этомъ  отношенш  можетъ  быть 
сд*лано  организующимся  Обществомъ 
Улучшешя  Народна  го  Труда,  но  еще  ббль- 
шихъ  результатовъ  можно  было  бы  дости- 
гнуть установлешемъ  правильной  таможен- 
ной политики.  Пересмотръ  таможеннаго 
тарифа,  одновременно  съ  увеличемемъ  го- 
сударственныхъ  доходовъ,  иогъ  бы  расши- 
рить и  вновь  открыть  п*лыя  области  для 
приложешя  народнаго  труда,  подавляемаго 
нынешними  услов1ЯМИ  къ  выгод*  иностран- 
на го  производства  и  труда  чужеземныхъ 
рабочихъ. 


.)№   1вО. 

Москва,  10-го  1юня. 

Возвращаемся  къ  Высочайше  утвер- 
жденному 19  мая  Проекту  глоеныхъ  осно- 
вами  предполагаемой  ко  введешю  у  насъ 
инотечной  системы,  объ  экономическомъ 
значенш  которой  мы  уже  им*ли  случай 
высказаться. 

По  прошествш  двадцати  слишкомъ  л*тъ 
поел*  того  какъ  была  признана  потреб- 
ность въ  коренномъ  изм*нети  сущеотво- 
вавшаго  у  насъ  порядка  укр*плеш'я  правь 
на  недвижимое   имущество,  мы   и  теперь 


им*емъ  лишь  „проекта  главныхъ  основа- 
н1й,а  коему  предстоять  еще  пройти  очень 
сложную  процедуру  прежде  нежели  осу- 
ществится это  преобразоваше.  Для  этого, 
вс*  им*юшдеся  матер1алы,вм*ст*  съ  раз- 
работаннымъ  уже  Министерствомъ  Юсти- 
щи,  но  признаннымъ  неудовлетворитель- 
нымъ,  проектомъ  ипотечнаго  устава,  по- 
ступаютъ  для  новаго  пересмотра  и  окон- 
чательной разработки,  согласно  съ  глав- 
ными основашями,  въ  особую  Коммнссно 
Государственнаго  Сов*та,  которая  зат*мь 
представить  свой  проектъ  въ  его  Соеди- 
ненные Департаменты  Самый  ипотечный 
уставь,  по  утверждети  онаго,  предпола- 
гается ввести  не  вдругъ,  а  лишь  посте- 
пенно, „по  м*р*  возможности  и  сообра- 
жаясь съ  имеющимися  средствами. а  Пре- 
пятств1емъ  къ  скорому,  если  и  не  одно- 
временному, введешю  новаго  порядка,  по- 
служить, какъ  сл*дуегь  думать,  не  одно 
затруднете  всл*дств1е  сопряженныхъ  съ 
этимъ  д*ломъ  значительныхъ  тратъ.  Пра- 
вильная ипотечная  система  не  мыслима- 
безъ  правильнаго  и  вполн*  уже  готовагск 
государственнаго  межевашя.  Но  это  д*ло, 
предпринятое  еще  въ  1762  году,  при  са- 
момъ  вступлеши  на  престомъ  Великой  Ека- 
терины, до  сихъ  поръ  еще  не  вполн*  окон- 
чено даже  въ  Европейской  Россш,  и  сверхъ 
того  наши  межевые  законы,  ц*ликомъ  за- 
имствованные изъ  Межевой  Инструкщи  им- 
ператратрицы  Екатерины,  устар*ли  до  то- 
го что  ихъ  съ  трудомъ  понимаютъ,  а  ча- 
сто и  вовсе  не  понимаютъ  даже  спепдали- 
сты  на  которыхъ  это  возложено.  Изъ  Вы- 
сочайше утвержденнаго  19  мая  мн*Н1я 
Государственнаго  Сов*та  видно  что  меже- 
вые законы  пересматриваются,  и  им*ется 
въ  виду  внести  въ  нихъ  правила  коими 
было  бы  облегчено  д*ло  поземельной  ре- 
гистрации, которое  при  ипотечной  систем*, 
будетъ  устроено  на  совершенно  новыхъ 
иачалахъ. 

Другое  затруднеше,  спещально  у  насъ 
возникающее,  коего  не  им*ется  во  вс*хъ 
прочихъ  государствахъ,  гд*  ипотечная  си- 
стема уже  существует^   заключается  въ 
общинномъ  землевлад*н1н  крестьянъ  ,всл*д- 
отв1е  чего,  а  также   по  непривычк*   на- 
|шихъ   крестьянъ   къ  фориальнымъ    пись- 
,  меннымъ   актамъ,  оказывается  необходи- 
мымъ  ввести  въ  будупий  уставъ  отступ- 
|  летя  отъ  общаго  порядка  укр*плегоя  правь 
;  на  недвижимый  имущества  при  прим*яетн 
онаго  къ  креегьянскимъ  над*ламъ.  Съ  зтом> 
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ц*лью  министрамъ  Юстнщи,  Финаноовъ  и 
Внутренийхъ  Д*лъ  предстоитъ  еще  выра- 
ботать свои  предположешя  и  ввести  оныя  на 
разсмотр*ше  въ  законодательного  поряд- 
кЬ.  Эти  и  еще  некоторый,  более  части  ыя, 
изм*нешя  въ  действу  ющихъ  законахъ, 
придется  обсуждать  совокупно  съ  буду- 
щимъ  проектомъ  ииотечваго  устава,  кото- 
рый едва  ли  можетъ  быть  прнведенъ  въ 
действие  ранее  изготовлешя  спещальныхъ 
закояодатёльныхъ  работъ  порученныхъ 
тремъ  министрамъ.  Поэтому  нельзя  и  ожи- 
дать, но  ходу  самаго  дела,  чтобы  возве- 
щенная реформа  совершилась  скоро.  Же- 
лательно только,  чтобы,  помимо  трудностей 
вредставляемыхъ  самымъ  д*ломъ,  оно  не 
затянулось  всл*дств1е  обычной  медленно- 
сти водворившейся  у  насъ  по  вс*мъ  за- 
«онодательнымъ  работамъ.  Не  забудемъ 
что  еще  въ  начал*  шестндесятыхъ  годовъ 
была  вполне  сознана  насущная  потреб- 
ность во  введеши  у  насъ  ипотечной  си- 
стемы и  была  образована,  если  не  оши- 
баемся, при  Министерств*  Финансогь  осо- 
бая коммисс1я  для  разработки  ипотечнаго 
устава.  Но  до  сихъ  поръ  д*ло  не  по- 
двинулось еще  дал-Ье  утверждения  основ- 
ныхъ  положетй,  а  разработка  подробно- 
стей представляетъ  столько  затруднешй  и 
предполагаемый  новый  порядокъ  такъ  глу- 
боко захватываете  всю  область  граждан- 
•скихъ  правоотношений,  что  труднейшая 
часть  еще  осталась  впереди.  Къ  сожал*- 
шю,  последнее  мн*те  Государственнаго 
€ов*та  не  заключаетъ  въ  себ*  постанов- 
ления которое  было  отмечено  какъ  отрад- 
ное нововведете  при  обнародоваши  недав- 
няго  указа  объ  образовали  коммиссш 
для  разработки  новаго  проекта  Уложешл 
о  Наказашяхъ.  Последней  коммиссш  ука- 
-занъ  срокъ  (въ  несколько  месяцевъ)  въ 
течете  когораго  возложенная  на  нее  ра- 
бота должна  быть  обязательно  изгото- 
влена. 

Независимо  отъ  особой  коммиссш  учре- 
жденной л*гь  двадцать  тому  назадъ  спе- 
щально  съ  целью  ооставлетя  проекта  ипо- 
течнаго устава,  вопросъ  объ  ипотечной 
систем*  былъ  подвергнуть  подробному  об- 
суждению въ  то  время  когда  разрабаты- 
валось положеше  о  нотархальной  части, 
которое  получило  утверждеше  14  апреля 
1866  года.  Само  собою  разумеется  что 
какъ  только  необходимость  ипотечной  си- 
стемы была  признана,  всего  удобн*е  было 
&1   ввести  эту  систему  одновременно  съ 


устройствомъ  нотаргальяыхъ  учреждений, 
съ  коимъ  она  находится  въ  тесной,  можно 
сказать,  неразрывной  связи.  Однако,  не- 
смотря на  то  что  при  обсуждении  нотар1- 
альнаго  положетя  не  только  уже  призна- 
на была  необходимость  ипотечнаго  поряд- 
ка, но  существовала  уже  коммисс1Я  на 
которую  возложена  была  разработка  уста- 
ва, въ  самомъ  Государственномъ  Совете 
еще  поднимались  голоса  въ  принцип*  осна- 
ривавппе  необходимость  этого  порядка. 

Въ  одномъ  изъ  мн*Н1й  поданныхъ  въ 
Государственномъ  Совете  по  вопросу  о 
порядк*  утверждения  актовъ  о  недвижи* 
мыхъ  имуществахъ  было  высказано  объ 
ипотечной  систем*  следующее:  „Суще* 
„отвуюпцй  въ  вападныхъ  государствах^ 
„порядокъ  утвержден!я  актовъ  на  недви- 
жимый имущества  посредствомъ  внесет» 
„сихъ  актовъ  въ  ипотечныя  книги  того  м*- 
„ста  гд*  имущество  находится  не  им*етъ 
„болыпихъ  неудобствъ  тамъ  гд*  все  про- 
странство государства  не  бол*е  одной 
„изъ  нашихъ  губ  ерши,  или  одного  у*зда 
„нашей  губерти,и  гд*  не  представляютъ 
„никакого  затруднетя  ни  средства  сооб- 
„щетя,  ни  способъ  ходатайства  чрезъ  по- 
„в*ренныхъ  или  отряпчихъ,  составляю- 
„щихъ  организованное  сословге.  Но  у  насъ 
„тотъ  же  порядокъ  представлялъ  бы  огром- 
„иыя  ватрудиетя  во  вс*хъ  отношетяхъ 
„и  сгЬснилъ  бы  до  крайности  вс*  сделки 
„по  недвижнмымъ  имуществамъ,  въподрывъ 
„какъ  ценности  этихъ  имуществъ,  такъ  и 
„поземельному  кредиту  вообще.  Затруднетя 
„эти  такъ  велики  итакъ  важны  что  введете 
„у  насъ  ипотеки  едва  ли  принесетъ  ожи- 
даемую отъ  иея  пользу,  если  ипотечная 
„система  будетъ  устроена  по  иностранно- 
„му  образцу,  безъ  принята  въ  соображе- 
„те  нашихъ  м*стныхъ  условШ.  Легко  ли 
„жителю  одного  края  Россш  справляться 
„въ  ипотечныхъ  книгахъ  другаго  ея  края 
„и  сд*лку  совершенную  на  м*ст*  его  жи- 
тельства утверждать  на  другомъ  конц* 
„нашего  необъятнаго  отечества?*4 

Возражение  зд*сь  прописанное  было  на- 
правлено не  прямо  противъ  ипотечной  си- 
стемы, а  противъ  исключительная  совер- 
шешя  кр*постдыхъ  актовъ  по  м*сту  на- 
хождешя  им*шя,  что,  впрочемъ,  состав- 
ляетъ  коренное  условге  ипотечной  систе- 
мы. До  введения  нотар1альнаго  положетя, 
когда  кр*постные  акты  совершались  въ 
у*здныхъ  судахъ  и  граждански  хъ  пала- 
тахъ,  регистращя  актовъ  не  была  пргуро- 
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чена  къ  известнымъ  райоиамъ,  и  всякое 
ии'Ьше  находящееся  въ  Росши  могло  быть ; 
продано  или  заложено  въ  любомъ  месте  I 
где  находился  судъ  имевпий  право  отме- 
чать крепостные  акты.  Но  по  нотар1аль- 
ному  положенно  1866  года  этотъ  порядокъ 
былъ  отм-Ьненъ;  самые  договоры  о  прода- 
же или  залоге  недвижимости  могутъ  быть 
совершены  повсюду  где  есть  нотаргусы; 
однако  договоры  эти  получаютъ  силу  кр*- 
постнаго  акта  лишь  съ  того  времени  какъ 
они  утверждены  старшнмъ  нотар1усомъ 
того  суда  въ  округе  котораго  находится 
продаваемое  или  закладываемое  имёше. 
Нотаргальиое  положеше  д-Ьйствуетъ  уже 
15  л*тъ,  и  опытъ  показа  ль  что  уничто- 
жеше  права  повсеместная)  совершешя  ак- 
товъ  на  имеше  расположенное  въ  извест- 
номъ  район*  отнюдь  не  более  стеснитель- 
но ч*мъ  прежшй  порядокъ,  при  которомъ 
единственною  гарангай  противъ  двойной 
продажи  или  даже  противъ  продажи  не 
существующая  иывшя  служили  лишь  справ- 
ки въ  алфавитахъ  Указателя  запретитель- 
ныхъ  и  разр*шительныхъ  статей,  издава- 
мыхъ  для  всей  Имперш  при  Сенатскихг 
Ведомостях*.  Количество  сдЪл  окъ  совер- 
шаемыхъ  на  недвижимый  имешя  значи- 
тельно возросло  со  времени  введешл  но- 
тархальваго  положена,  хотя  положеше  это 
страдаетъ  большими  недостатками  и  ско- 
рее увеличило  нежели  уменьшило  форма- 
лизмъ  сопряженный  у  насъ  со  всякимъ 
переходомъ  или  ограяячешемъ  правъ  на 
недвижимости. 

Ипотечная  система  должна  принести  въ 
этомъ  отношенш  большая  облегчения.  Но 
ипотечная  система  есть  наиболее  простой, 
а  потому  наиболее  совершенный  порядокъ 
регистрами  актовъ  на  недвижимый  иму- 
щества; еще  более  существенное  преиму- 
щество заключается  въ  томъ  что  она  от- 
крываете новые  и  самые  разнообразные 
способы  обезпеченгя  договоровъ  и  обяза- 
тельствъ.  Чрезъ  это,  съ  одной,  стороны 
значительно  расширяется  могучШ  двигатель 
современной  экономической  жизни,  кре- 
дитъ,  а  съ  другой,  раздвигаются  самые 
.пределы  права  собственности. 

^  1в1. 

Москва,  11 -го  /юн я. 

Сегодня  мы  хотимъ  занять  читателей  чу- 
жимъ  деломъ,  не  лишеннымъ  однако  инте- 


реса общаго  значешя,  такъ  какъ  переме- 
щеше  власти,  ставшей  во  Франщи  страш- 
но подвижною  и  зыбкою,  не  можетъ  не 
отзываться  и  на  европейскихъ  дЬлахъ. 

Каковъ  будетъ  ответь  Гамбетты  на  ударь, 
нанесенный  ему  9  шня  Французскимъ  се* 
натомъ?  Вотъ  вопросъ  который  очень  за- 
нималъ  какъ  противниковъ,  такъ  и  дру- 
зей бывшаго  диктатора.  Поражеше  его  было 
такъ  неожиданно  что  онъ  вероятно  и  самъ 
серюзно  не  думалъ  о  составлении  опреде- 
леннаго  плана  дЬйствШ  на  тотъ  случай 
еслибы  сенатъ  не  принялъ  рекомендован- 
ной имъ  избирательной  реформы.  Онъ, прав- 
да, въ  последте  дни  до  роковаго  9  ионя, 
которое  составить  эпоху  въ  его  полити- 
ческой жизни,  угрожалъ  сенату  и  мини- 
стерскимъ  кризисомъ,  и  пересмотромъ  кон- 
конституции,  и  даже  уничтожешемъ  сената; 
но  этимъ  угрозамъ  никто  не  придавалъ 
серюзнаго  значешя. 

Впрочемъ,  возможность  министерского 
кризиса  считалась  некоторыми  политика- 
ми довольно  вероятною.  Министры  Кон- 
станъ,  Фарръ  и  Казо,  какъ  известно,  лич- 
ные друзья  г.  Гамбетты  и  открытые  при- 
верженцы его  неудавшейся  избирательной 
реформы.  Они,  правда,  принуждены  были 
соблюдать  невольный  нейтралитет»,  такъ 
какъ  самъ  президеитъ  республики,  г.  Гре- 
ви,  и  ихъ  товарищи  по  министерству,  въ 
особенности  министръ~президентъ  г.  Жюль- 
Ферри,  не  сочувствовали  реформе  г.  Гам- 
бетты. Однако  полагали  что  грозный  Ге- 
нуезепъ  прикажетъ  своимъ  друзьямъ  по- 
дать въ  отставку  дабы  поставить  гг.  Гре- 
ви  и  Ферри  въ  затруднительное  положеше 
при  выборе  на  место  гг.  Фарра,  Конста- 
на  и  Казо  такихъ  министровъ  которые  были 
бы  въ  одно  и  то  же  время  угодны  и  се- 
нату, и  палате,  и  ему,  Гамбеттё.  Но,  съ 
другой  стороны,  вызванный  такнмъ  обра- 
зомъ  министерски  кризисъ  представлялъ 
для  г.  Гамбетты  новую  опасность,  и  весь- 
ма существенную.  Министерство  внутрен- 
нихъ  делъ  находится  теперь  въ  рукахъ 
его  вёрнаго  друга  г.  Констана,  который 
следовательно  будетъ  въ  состоявши  напра- 
вить предстояпце  депутатств  выборы  въ 
томъ  смысле  какъ  это  будетъ  угодно  са- 
мому Гамбетте.  Если  же  теперь  г.  Кон- 
станъ  вышелъ  бы  въ  отставку,  то  ничто 
не  могло  бы  помешать  теперешнему  врагу 
г.  Гамбетты,  министру-президенту  г.  Фер- 
ри, взять  въ  новомъ  министерстве  порт- 
фель внутреннихъ  двлъ  и  направить  бу- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


279 


дупйе  выборы  противъ  самого  негласнаго 
диктатора.  О  томъ  будто  иа  выборахъ  иа- 
родъ  можбтъ  вм-Ьть  „свою  волю/  таюе 
практические  политики  какъ  гг.  Гамбетта 
и  Ферри  говорятъ  только  на  офищальныхъ 
банкетахъ  и  съ  парламентской  трибуны;  на 
самомъ  же  дЬл4  они  очень  хорошо  знаютъ 
что  следуете  разуметь  подъ  словами  „воля 
народа." 

Но  если  г.  Гамбетта  не  счелъ  для  себя 
выгоднымъ  вызвать  министерски  кризисъ, 
которымъ  онъ  думалъ  было  напугать  го- 
сподь сенаторовъ,  за  то  онъ  поручилъ  сво- 
нмъ  тремъ  друзьямъ  минястрамъ  предло- 
жить президенту  республики  такую  м*ру 
которая  вполне  обезпечила  бы  ему,  Гам- 
беттЪ,  сильное  вл1яше  на  депутатсше  вы- 
боры: немедленное  распущеще  палаты. 

Настоящая  сесоя  парламента  должна 
продолжаться,  при  нормальныхъ  услов1ЯХъ, 
до  14  октября,  когда  окончится  трехлет- 
ни законодательный  перюдъ,  после  кото- 
раго. должна  открыть  свои  засЬдашя  вновь 
избранная  палата  депутатовъ.  Но  прези- 
дента республики  шгЬетъ  право»  съ  со- 
глас1я  сената,  распускать  палату  и  назна- 
чать новые  выборы  раньше  срока.  Такъ 
какъ  до  октября  еще  далеко,  а  положение 
г.  Констана  во  главе  министерства  вну- 
треннюю дЬлъ  въ  настоящее  время  далеко 
не  прочно,  то  г.  Г&мбеттЪ  весьма  естест- 
венно хотелось  поскорее  воспользоваться 
средствомъ  направить  выборы  по  своему 
плану,  пока  въ  его  рукагь  находятся  три 
министра,  пока  онъ  самъ  еще  остается  въ 
силе  и  пока  столкновеше  сената  съ  пала- 
той депутатовъ,  происшедшее  9  шня,  бу- 
детъ  еще  настолько  свежо  въ  памяти  изби- 
рателей что  изъ  него  можно  будетъ  сделать 
удобный  предметъ  для  выборной  агитащи 
противъ  сената.  Эта  агитащя  должна  была 
состоять  въ  томъ  чтобы  всё  кандидаты 
заявляли  своимъ  избирателямъ  предъ  вы- 
борами хотятъ  ли  они  или  не  хотятъ  пре- 
образования сената.  Г.  Гамбетта  надеялся 
провести  въ  депутаты  громадное  большин- 
ство противниковъ  сената,  созвать  кон- 
грессу состояний,  какъ  известно,  изъ  со- 
единения сената  и  палаты  депутатовъ,  изм-Ь- 
нить  въ  конотитущн  статьи  касаюпияся 
состава  и  правь  сената,  провести  затЬмъ 
свою  избирательную  реформу  какъ  въ  па- 
лате такъ  и  въ  преобразованномъ  сенате, 
распустить  прежде  срока  палату  и  нако- 
нец^ составить,  наосиоваиш  воваго  избя- 
рательнаго  закона  такую  палату  которая 


ему  нужна  для  его  диктатуры,  или  какъ 
онъ  говорить,  „для  блага  Франщн." 

Таковъ  быль  его  планъ,  изложенный  съ 
большою  откровенностью  въ  его  личномъ 
органе  ВёриЪИдив  Ргащагве  и  расхва- 
ленный органами  его  друзей.  Вся  труд- 
ность въ  осуществлении  этого  плана  за- 
ключалась конечно  въ  томъ  чтобы  достиг- 
нуть немедленнаго  распущеюя  палаты,  или 
вернее,  чтобъ  убедить  президента  въ  не- 
обходимости этой  меры.  Нужно  было  при- 
думать для  нея  благовидный  причины.  За 
этимъ,  конечно,  дЬло  не  стало.  Гамбетта 
поставилъ  на  видъ  г.  Жюлю  Греви  что 
между  сенатомъ  и  палатой  произошло  де 
столкновеше,  которое  до  осени  можетъ  обо- 
стриться, что  враги  республики  могутъ 
извлечь  себе  выгоды  изъ  этого  столкно- 
вения, что  нужно  скорее  предоставить  на- 
роду возможность  высказаться  за  избира- 
тельную реформу  принятую  палатой  и  от- 
вергнутую сенатомъ  или  противъ  нея,  что 
депутаты  теперь  уже  настолько  заняты  бу- 
дущими выборами  что  не  могутъ  спокойно 
и  сершзно  заниматься  своимъ  законода- 
тельнымъ  дЬломъ,  что  если  назначить  вы- 
боры осенью,  то  они  совпадутъ  съ  еже- 
годнымъ  прнзывомъ  яапасныхъ  войскъ  для 
военныхъ  упражнений,  и  что  поэтому  для 
многихъ  избирателей  трудно  будетъ  уча- 
ствовать въ  депутатскихъ  выборахъ,  что 
наконецъ  стояний  на  очереди  бюджета  1882 
года  гораздо  лучше  поручить  на  разсмо- 
тр*Ьше  новой  палате  нежели  старой,  ко- 
торая будетъ  разсматривать  его  съ  тою 
целью  чтобы  составить  себе  рекламу  сре- 
ди будущихъ  избирателей  посродствомъ 
чреамернаго  сокращения  налоговъ  и  удовле- 
творения разныхъ  местныхъ  нуждъ. 

Г.  Гревн,  выслушавъ  все  эти  доводы 
отъ  министровъ  друзей  г.  Гамбетты,  за- 
явилъ  что  они  для  него  не  убедительны, 
но  что  онъ  готовь  принять  предлагаемую 
меру  если  ея  потребуетъ  сама  палата  и 
если  ее  одобрить  сенатъ. 

Видя  что  все  дело  поставлено  въ  зави- 
симость отъ  еамихъ  депутатовъ,  г.  Гам- 
бетта счелъ  себя  вполне  обезпеченнымъ. 
Могъ  ли  онъ  сомневаться  въ  поддержке 
своей  палаты,  которою  онъ  такъ  удачно 
управлялъ  въ  течеши  трехъ  лЪтъ  съ  вы- 
соты своего  президентскаго  кресла?  Онъ 
немедленно  поручилъ  своему  другу  Барду 
внести  предложеше  чтобы  палата  депута- 
товъ выразила  желаше  быть  немедленно 
распущенною. 
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Г.  Гамбетту  ожидало  неожиданное  и  пол- 
ное раз  о  чарован!  е.  Предложено  Барду  не 
удостоилось  даже  публичныхъ  прети.  Вс* 
четыре  партш  изъ  коихъ  состоитъ  респу- 
бликанское большинство  р*шили  предвари- 
тельно разсмотр*ть  въ  своихъ  отд*лешяхъ 
вопросъ  о  немедленномъ  распущеши.  Ре- 
зультатъ  этихъсов*щашй,  происходившихъ 
13  (1)  1юня,  былъ  поразительно  вражде- 
бенъ  политик*  г.  Гамбетты.  Лтьвый  центръ 
высказался  28  голосами  противъ  двухъ  за 
отклонеше  предложенгя  Барду;  лгьвая  рес- 
публиканская партся  отвергла  это  преддо- 
жеше  121  голосомъ  противъ  9,  а,  крайняя 
Аъвая  28  голосами  противъ  двухъ.  Даже  въ 
собственной  партш  Гамбетты,  въ  такъ-назы- 
ваемомъ  Республинаискомь  союзгь  (11топ 
гбриЬНсаше),  за  распущеюе  высказалось 
только  56  члеиовъ,  а  противъ  него  72. 
Такимъ  образомъ,  предложегае  Барду  было 
отклонено  республиканскою  парией  233 
голосами  противъ  69.  Можно  себ*  пред- 
ставить каково  было  бы  поражение  Гам- 
бетты въ  ею  палат*  еслибы  поел*  пу- 
бличныхъ прешй  къ  233  республиканцамъ 
присоединились  вс*  монархисты,  которые 
въ  своихъ  газетахъ  высказывались  самымъ 
энергическимъ  образомъ  противъ  прежде- 
временна™ распущетя  палаты. 

Итакъ,  палата  депутатовъ  нанесла  сво- 
ему председателю,  популярнейшему  досе- 
ле человеку  Франщи,  поражете  гораздо 
бол*е  чувствительное  нежели  сенатъ.  Те- 
перь уже  депутаты  приступили  къ  обсу- 
ждетю  бюджета,  которое  окончится  только 
къ  августу  м*сяцу.  До  т*хъ  поръ  г.  Гам- 
бетта  обреченъ,  повидимому,  на  безд*й- 
ств1е,  такъ  какъ  все  его  стараше  будетъ 
конечно  заключаться  въ  томъ  чтобъ  удер- 
жать свонхъ  друзей  -  министровъ  на  ихъ 
постахъ  до  конца  парламентской  сессш  и 
съ  ихъ  помощш  произвести  необходимое 
давлеше  на  осенше  выборы.  Къ  тому  вре- 
мени ему  нужно  будетъ  найти  средство  къ 
возобновлена  своей  популярности,  такъ 
пострадавшей  поел*  его  злополучнаго  тор- 
жества въ  Кагор*,  вызвавшаго  сенатское 
постановлено  9  шня  и  рЪшеме  республи- 
канская большинства  13  доня.  Что  его  ка- 
горская  апоееоза  была  капитальною  ошиб- 
кой, это  теперь  открыто  признаютъ  какъ 
враги  такъ  и  друзья  его. 

Усп*етъ  ли  диктаторъ  оправиться  поел* 
этихъ  ударовъ,  или  для  него  наступило 
начало  конца?  Вопросъ  этотъ  им*етъ  не 
малую  важность.  Нын*тшй   порядокъ  во 


Франщи  держится  на  курьихъ  ножкахъ  той 
популярности  которую  стяжалъ  себ*  быв- 
шгй  диктаторъ.  Съ  его  падешемъ  рушит- 
ся связь  парт1й  поддерживающихъ  респу- 
блику. Поднимутся  съ  одной  стороны  край- 
те  радикалы,  съ  другой  партш  антиреспу- 
бликанская, каждая  сосвоимъ  знамеиемъ. 
И  вотъ  во  Франщи  снова  все  можетъ  под- 
вергнуться вопросу. 

Въ  одномъ  изъ  носл*днихъ  выпусковъ 
лондонской  сатирической  газеты  Рипек, 
политическая  каррикатура  представляетъ 
злаго  Яго,  во  образ*  Бисмарка,  который 
притаился  съ  коварною  усм*шкой  за  ко- 
лонной, между  т*мъ  какъ  Итал1янецъ,  съ 
обнаженнымъ  стилетомъ,  притаившись  за 
другимъ  угломъ,  готовится  броситься  на 
свою  жертву,  которая  шествуетъ  во  обра- 
з*  самодовольной  и  надутой  фигуры  Гам- 
бетты. 


^  1ва. 

Мооква,  12-го  1юня, 

Въ  нашей  газет*  (№  159)  изв*щалось 
что  на  дняхъ  прибыла  въ  Москву  партгя 
переселенцевъ  направляющихся  изъ  Кон- 
стантиноградскаго  у*зда,  Полтавской  гу- 
берюи,  въ  самую  отдаленную  м*стность 
Восточной  Сибири,  въ  Амурскую  область, 
и  о  печальномъ  положении  въ  какомъ  эти 
переселенцы  находятся.  Мы  поручили  од- 
ному изъ  нашихъ  сотрудниковъ  собрать 
катя  можно  св*д*шя  объ  этихъ  пересе- 
ленцахъ  и  объ  обстоятел  ьствахъ  побудив- 
шихъ  ихъ  покинуть  родину  и  двинуться 
въ  столь  дальнее  отранств1е  безъ  средствъ 
на  путевыя  издержки.  Вотъ  что  узнали 
мы  изъ  имеющихся  у  переселенцевъ  бу- 
магъ  и  изъ  ихъ  разказовъ. 

Вс*  они  бывгше  пом*щичьи  крестьяне 
деревень  Максимовки,  Лисичьей  и  Сморч- 
ковой, одной  и  той  же  Старицковской  во- 
лости Константиноградскаго  у*зда.  При 
введеши  въ  д*йств1в  Положешя  19  февра- 
ля, въ  той  местности  крестьяне  получили 
земельные  над*лы  не  по  душамъ,  а  по 
дворамъ.  Въ  течете  сл*довавшихъ  за  т*мъ 
двадцати  л*гь  произошло  не  мало  семей- 
ныхъ  разд*ловъ,  при  которыхъ  подворные 
земельные  участки  въ  разд*лъ  не  посту- 
пали: одни  изъ  членовъ  делившейся  семьи 
сохраняли  за  собой  над*льную  землю,  дру- 
гое становились  безземельными.  Изъ  кре- 
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стьяиъ  этой  последней  категорш  и  обра- 
зовалась та  партш  переселенцевъ  о  кото- 
рой идетъ  речь. 

Мысль  искать  счастья  на  Амуре  возник- 
ла у  нихъ  не  сама  собою  и  не  вслЬдсте 
распгущенныхъ  кемъ-либо  олуховъ.  Въ 
волости  была  получена  и  прочитана  бу- 
мага вызывающая  желающнхъ  переселять- 
ся въ  Амурскую  область  при  пособш  отъ 
правительства.  За  желающими  д*ло  не 
стало.  Игь  въ  одной  волости  набралось 
до  25  семействъ.  Все  они  изъявили  го- 
товность переселиться,  съ  темь  однако 
чтобъ  ихъ  перевезли  на  новыя  места  на 
казенный  счетъ.  Было  лн  это  условхе  съ 
надлежащею  ясностью  оговорено  въ  офи- 
щальной  переписке  объ  этихъ  переселен- 
цахъ,  происходившей  между  местными  вла- 
стями и  управлешемъ  Амурской  области, 
неизвестно.  Но  если,  вопреки  нхъ  заявле- 
нйо,  сказанное  услов!е  и  не  было  какъ 
должно  выговорено  въ  бумагахъ,  Пересе- 
ляюпцеся  крестьяне  въ  этомъ  не  винова- 
ты. Они  народъ  степной,  безхитростный, 
поголовно  безграмотный,  и  потому  не  мог- 
ли написать  ото  условие  собственноручно; 
притомъ,  имъ  не  могло  придти  и  въ  го- 
лову чтобы  кто-нибудь  считать  ихъ  таки- 
ми богачами  которымъ  ни  по  чемъ  предпри- 
нять со  всЬмъ  семействоиъ  вояжъ  въ  во- 
семь тысячъ  пятьсотъ  верстъ. 

Распоряжешемъ  воениаго  губернатора 
Амурской  области,  въ  декабре  прошлаго 
года  вышеупомянутый  семейства  полтав- 
скихъ  крестьлнъ  были  перечислены  въ 
означенную  область,  о  чемъ  было  сообщено 
ихъ  волостному  начальству,  которое  со 
своей  стороны  донесло  о  семъ  Константи- 
ноградскому  уездному  управление.  Загвмъ 
последовали  распоряженья  чтобы  новые 
амурсше  граждане  распродали  имущество 
котораго  нельзя  взять  въ  дорогу,  и  въ 
назначенный  срокъ  двинулись  бы  въ  путь 
руководствуясь  присланныиъ  отъ  граждан- 
скаго  управлешя  Амурской  области  марш- 
рутомъ.  Распродажа  имущества  состоя- 
лась въ  мннувшемъ  апреле;  выручка  отъ 
распродажи,  по  словамъ  переселенцевъ, 
была  самая  малая,  потому  что  имущества 
у  безземельныхъ  крестьлнъ  было  очень  не 
много,  даже  не  у  каждой  семьи  была  своя 
хата.  Оь  вырученными  отъ  продажи  гро- 
шами, парття  переселенцевъ  въ  конце 
апреля  тронулась  съ  места. 

Согласно  маршруту 9  переселенцы  при- 
были на  ближайшую  къ  месту  прежняго 


ихъ  жительства  станщю  Харьково-Нико- 
лаевской  дороги,  и  тутъ  узнали  какъ  оши- 
боченъ  быль  ихъ  разчетъ  что  ихъ  пове- 
зутъ  на  казенный  счетъ.  У  19  семействъ 
нашлись  деньги  доехать  на  свой  счетъ  по 
железной  дороге  до  Харькова,  но  шесть 
семействъ,  по  неимвшю  средствъ  на  про- 
-вздъ,  такъ  и  оотались  на  станщи  Кочу- 
беевка,  въ  33  веротахъ  отъ  Полтавы  и 
въ  99  отъ  Харькова.  Какая  дальнейшая 
судьба  постигла  эти  застрявппя  въ  доро- 
ге 6  семей  и  что  ждетъ  ихъ  въ  будущемъ, 
неизвестно. 

Семьи  добравшаяся  до  Харькова  приня- 
лись, какъ  умели,  хлопотать  по  началь- 
ству о  выдач-Ь  имъ  пособия  на  дорогу,  или 
о  принятой  иныхъ  мерь  къ  доставлетю 
ихъ  на  место  назначетя.  Въ  этнгь  хло- 
потахъ  прошло  24  дня.  Все  это  время  пе- 
реселенцы прожили  на  станщи  железной 
дороги,  кормясь  со  своими  семьями  чЪмъ 
Богъ  послалъ.  Нашлись  добрые  люди  (съ 
особою  благодарностью  переселенцы  вспо- 
минаютъ  купца  Рыжова)  овабжавппе  ихъ 
съестными  припасами;  находилась  и  кое- 
какая  поденная  работа.  Наддежащаго  ре- 
шетя своей  участи  переселенцы  въ  Харь- 
кове не  могли  добиться.  Никакихъ  суммъ 
для  нихъ  отъ  амурскаго  начальства  не 
было  прислано,  никакого  касающагося  ихъ 
распоряжешя  равнымъ  образомъ  ннкеиъ 
въ  Харькове  получено  не  было.  Нако- 
нецъ,  временный  харьковскШ  генералъ- 
губернаторъ  решился  оказать  переселен- 
цамъ  помощь  выдавъ  каждой  семье  заимо- 
образно по  60  рублей,  стало-бытьна  все 
19  семей  1.140  рублей.  Благодаря  этой 
помощи,  вся  парт!я  переселенцевъ,  слнпь 
комъ  во  100  душъ,  доехала  до  Москвы, 
где  снова  осталась  безъ  средствъ,  въ  850 
верстахъ  отъ  своей  родины,  и  более  чемъ 
въ  7.500  верстахъ  отъ  места  куда  долж- 
на следовать. 

Въ  Москве  эта  парт1я  переселенцевъ 
живетъ  уже  несколько  дней  въ  самой  пе- 
чальной обстановке.  Расположились  они 
прямо  на  мостовой,  на  голыхъ  камняхъ, 
возле  пассажирской  станщи  Курской  же- 
лезной дороги.  Начальникъ  станщи,  изъ 
учаспя  къ  нимъ,  далъ  имъ  дорожный  бре- 
зентъ  чтобы  прикрыть  отъ  непогоды  скуд- 
ные пожитки  которые  они  везутъ  съ  со- 
бою какъ  ручной  багажъ.  Подъ  этимъ  же 
брезентомъ  все  переселенцы  съ  женами  и 
детьми  располагаются  на  ночлегь.  У  мио- 
гихъ  изъ  нихъ  н-бтъ  никакихъ   средствъ 
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для  провиташя.  Выручаетъ  ихъ  пока,  так- 
же какъ  и  въ  Харькове,  частная  благо- 
творительность. На  сташци  делаются  въ 
пользу  ихъ  сборы  на  приготовление  имъ 
кашицы,  на  покупку  для  нихъ  капусты, 
луку  и  т.  п.  Это  отсутств1е  денежныхъ 
средствъ  у  переселенцевъ,  поел*  недав- 
нлго  получешя  въ  Харьков*  по  60  руб. 
на  семью,  не  должно  никого  удивлять. 
Про*здъ  отъ  Харькова  до  Москвы  въ 
третьемъ  класс*  стоить  десять  съ  поло- 
виною рублей  съ  человека;  кроме  того, 
дорогой  нужно  кормиться  Ббльшая  часть 
семействъ  состоять  изъ  6,  7  и  8  душъ. 
Что  же  при  такихъ  обстоятельствахъ  мог- 
ло остаться  у  переселенцевъ  изъ  получен- 
наго  60-рублеваго  пособ1я? 

Живя  въ  Москве  подъ  открытымъ  не- 
бомъ,  переселенцы  и  зд*сь,  какъ  въ  Харь- 
ков*, хлопочутъ  о  дароваши  имъ  даль- 
нМшаго  казеннаго  денежнаго  пособ1я  или 
безплатнаго  проезда.  Они  нашли  у  Вое- 
кресенскихъ  воротъ  человека  который  взял- 
ся написать  имъ  прошеше,  и  опустили  это 
прошеше  въ  ящикъ  для  писемъ  у  дома 
московскаго  генералъ-губернатора,  и  те- 
перь ждутъ  какое  по  этому  прошешю  вос- 
посл*дуетъ  р*шеше. 

Въ  сходномъ  положеши  съ  парией  пол- 
тавскихъ  переселенцевъ  находится  еще 
другая  партчя  изъ  20  семействъ  (всего 
128  душъ)  направляющаяся  тоже  въ  Амур- 
скую область  изъ  села  Мощенки,  Мощен- 
ской  волости,  Городнинскаго  уезда,  Чер- 
ниговской губерти.  Эта  парта  тоже  рас- 
положилась на  мостовой  у  Курскаго  вок- 
зала въ  н*сколькихъ  шагахъ  огь  полтав- 
ской, прикрыта  такимъ  же  жел*зно-до- 
рожнымъ  брезентомъ,  точно  такимъ  же 
способомъ  прокармливается,  и  точно  так- 1 
же  ждетъ  какой  исходъ  будетъ  им*ть  по- 
данное ею  московскому  генералъ-губерна- 
тору  прошеше. 

При  всей  ув*ренности  въ  томъ  что  по- 
ложеше  об*ихъ  переселенческихъ  партой, 
и  полтавской  и  черниговской  обратить  на 
себя  внимаше  московскихъ  властей,  нельзя 
не  признать  что  д*ло  этихъ  переселенцевъ, 
во  всемъ  его  объем*,  выходить  изъ  ком- 
петеищи  местной  администрации  Передви- 
жеме  людей  съ  одного  края  Имперш  на 
другой  для  прочнаго  тамъ  водворения  есть 
задача  объ  усп*шномъ  р*шенш  коей  все- 
го прямее  озаботиться  центральнымъ,  а  не 
м*стнымъ  властямъ,  не  располагающимъ 
средствами  ни  для  того  чтобы  предотвра- 


тить ошибки  подобный  сд*ланной  въ  дан- 
номъ  случае,  ни  для  того  чтобы  должнымъ 
образомъ  исправлять  печальный  носл*д- 
ствхя  такихъ  ошибокъ. 

Въ  последнее  время  вопросъ  объ  орга- 
низации переселешй  былъ  въ  особенномъ 
ходу.  На  законодательное  разсмотр*Ьше 
восходила  недавно  записка  проектировав- 
шая переселешя  въ  самыхъ  обпшриыхъ 
разм*Ьрахъ  и  разчитывавшая  иа  переходъ 
со  старыхъ  м*стъ  на  новыя  до  полумил- 
люна  семействъ.  Неизвестно  какъ  пошла 
бы  д*ло  еслибы  проектъ  не  остался  только 
прооктоиъ.  Но  несомненно  то  что  одно- 
временно съ  сочииешемъ  грандшзныхъ  про- 
ектовъ  не  было  сделано  ничего  къ  улуч- 
шение порядка  переселешй  даже  въ  т*хъ 
разм*рахъ  въ  какихъ  они  по  нын*  про- 
исходить. Мы  почти  ни  на  шагъ  не  ушли 
отъ  т*хъ  порядковъ  которые  причинили 
столько  зла  въ  конце  шестидесятыхъ  го- 
довъ  когда  вызывались  переселенцы  въ 
Уфимскую  и  Оренбургскую  губернш.  Но 
участь  находящихся  иын*  въ  Москве  амур- 
скихъ  переселенцевъ,  конечно  хуже  участи 
тогдашнихъ  уфимекмхъ  и  оренбургсгахъ 
уже  по  разниц*  въ  разстояшяхъ.  Предъ 
нами  въ  Москве  оказались  люди  сдвинутые 
съ  места,  разорвавпие  навсегда  всякую 
связь  съ  прежними,  хотя  бы  и  очень  не- 
завидными, но  во  всякомъ  случае  привыч- 
ными услов1ями  жизни,  и  загЬмъ  вдругъ 
очутивппеся  между  небомъ  и  землей.  Не 
только  нич*мъ  не  обезпеченные  въ  буду- 
щемъ,  но  даже  не  внаюпие  что  будетъ  съ 
ними  завтра.  Имъ  дань  маршруте,  съ  раз- 
ными наставлетями,  въ  чемъ  и  выразилась 
почти  вся  забота  объ  исходе  переселешя 
со  стороны  той  власти  которою  оно  было 
вызвано.  Изъ  маршрута  переселенцы  зиа- 
ютъ  что  до  Нижняго  -  Новгорода  надобно 
ехать  по  жел*знымъ  дорогамъ,  отъ  Ниж- 
няго до  Перми  на  пароходе  братьевъ  Ка- 
менокихъ,  а  отъ  Перми  до  Екатеринбурга 
опять  по  железной  дороге.  ЗагЬмъ  въ 
маршруте  объясняется  что  триста  верстъ 
отъ  Екатеринбурга  до  Тюмени  переселен- 
цы могутъ  пройти  при  обозахъ,  а  отъ 
Тюмени  до  Томска  могутъ  проехать  на 
пароходе  братьевъ  Курбатовыхъ.  Далее 
въ  маршруте  читасмъ  следующее:  „Въ 
Томске  сл*дуетъ  непременно  купить  ло- 
шадей (тамъ  прекрасный  н  недоропя  ло- 
шади) и  телеги,  ехать  почтовою  дорогой 
чрезъ  Иркутскъ,  Читу  до  Ср*тенска,  по 
дороге  въ  Читу  переправиться  черевъ  08е~ 
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ро  Байкалъ  на  пароход*.  Изъ  Ср*теиска 
съ  лошадьми  и  телегами  по  р*к*  Амуру 
можно  доехать  до  Благовещенска  иа  па- 
роход*, а  лучше  въЧит*  приготовить  па- 
ромы и  приплыть  на  нихъ:  это  много  сбе- 
режетъ  денегъ,  а  л*съ  отъ  паромовъ  можно 
выгодно  продать. и  Вс*  эти  наставлешя 
сами  по  себ*,  можетъ-быть,  не  оставляютъ 
желать  ничего  лучшаго  (если  только  пла- 
ваше  на  паромахъ  по  Амуру  съ  его  на- 
воднешями  достаточно  безопасно);  но  какое 
зиачеше  могутъ  им*ть  эти  советы  для 
людей  у  которыхъ  за  душой  н*тъ  ни  гроша. 
Имъ  нужны  не  одни  советы,  ной  деньги 
для  того  чтобъ  ихъ  исполнить.  Если  амур- 
ское начальство  им*ло  въ  виду  пригласить 
такихъ  поселеицевъ  которымъ  были  бы  по 
средствамъ  и  расплата  за  про*здъ  н*- 
сколькихъ  тысячъ  верстъ  по  желЬзнымъ 
дорогамъ  и  на  пароходахъ,  и  покупка  ло- 
шадей и  тел*гъ,  и  постройка  паромовъ  гд* 
потребуется,  то,  казалось  бы,  объ  этомъ 
следовало  бы  заявить  вызываемымъ  кресть- 
янамъ  заблаговременно,  сд*лавъ  для  нихъ 
приблизительный  разчетъ  расходовъ  каше 
потребуются  для  достижения  м*ста  посе- 
ленья. Перспектива  такихъ  расходовъ,  ве- 
роятно, удержала  бы  многихъ  отъ  пере- 
селены въ  Амурскую  область  какъ  отъ 
положительнаго  безуш'я.  Они  подумали  бы, 
стоить  ли  такихъ  расходовъ  земля  кото- 
рую дадутъ  имъ  на  Амур*,  и  не  слиш- 
комъ  ли  дорого  заплатить  за  нее  такимъ 
образомъ  ц*ну  за  которую,  были  бы  деньги, 
можно  купить  земли  и  по  близости  м*стъ 
ихъ  коренной  осЬдлости.  Вся  привлека- 
тельность переселения  на  Амуръ  могла  со- 
стоять только  въ  даровомъ  про*зд*  и  дру- 
гихъ  правительственныхъ  пособ1яхъ.  Но  по 
этой  части  выраженное  въ  маршруте  ни- 
сколько не  соответствуете  тому  на  что 
равчитывали  крестьяне  изъявляя  готов- 
ность переселиться.  Вотъ  что  читаемъ  въ 
этомъ  маршрут*:  „О  вы*эд*  изъ  Ср*тенска 
или  Читы  телеграфируйте  въ  Благои*- 
щенскъ  въ  канцелярио  гражданскаго  упра- 
влешя,  которая  распорядится  приготовить 
нужное  для  васъ.  Въ  елуча*  надобности 
въ  деньгахъ,  можете  получить  дорогой  по 
60  рублей  на  каждую  семью  заимообразно, 
а  именно  въ  Иркутск*  по  30  руб.  и  въ 
Чит*  по  30  р.,  о  выдач*  коихъ  должны 
обратиться  съ  просьбой  въ  Иркутскъ  къ 
гражданскому,  а  въ  Чит*  къ  военному  гу- 
бернатору съ  предъявлешемъ  свонхъ  бу- 
магь.  По  прибытш  въ  Благов*щенскъ,  на 


домообзаведеше  еще  можете  получить  въ 
ссуду  незначительное  количество  денегъ." 
Какое  практическое  значеше  могутъ  им*ть 
пособ1я  въ  показанномъ  разм*р*,  объ  этомъ 
н*тъ  надобности  распространяться.  Бели 
60  рублей  на  семью  достало  только  на 
про*здъ  730  верстъ  отъ  Харькова  до  Мо- 
сквы, то  что  же  значатъ  эти  60  рублей 
для  передвижешя  череэъ  вс*  8.500  верстъ, 
передвижешя  которое  должно  продолжаться 
ц*лые  месяцы,  въ  течете  которыхъ  пере- 
селенцы должны  пить  н  *сть,  не  прибегая 
къ  частной  благотворительности,  ибо  пере- 
селеше  отнюдь  не  должно  служить  для 
рабочаго  люда  школой  нищенства,  къ  ко- 
торому онъ,  по  счастио,  пока  еще  не  чув- 
ствуешь прнзвашя.  Само  по  себ*  продол* 
жительное  и  дорого  стоящее  передвижете 
поселеицевъ  становится  еще  бол*е  дол- 
гимъ  и  начетиотымъ  всл*дств1е  задержекъ 
въ  пути,  происходящихъ  отъ  недостатка 
средствъ.  Со  времени  отправки  полтав- 
скихъ  переселенцевъ  изъ  м*ста  родины 
прошло  уже  полтора  м*сяца,  н  во  все  это 
время  они  продвинулись  только  850  верстъ 
по  лишямъ  жел*знодорожнаго  сообщетд. 
Сколько  же  понадобится  имъ  времени  что- 
бы пройти  остальное  въ  девять  разъ  боль- 
шее пространство?  Какою  школой  празд- 
ности можетъ  сделаться  это  безконечное 
стран ств1е1  Никакихъ,  однако,  м*ръ  ни 
къ  снабжетю  вызванныхъ  переселенцевъ 
необходимыми  средствами,  ни  къ  устра- 
нешю  вредныхъ,  но  возможныхъ  въ  пути 
задержекъ,  амурскимъ  иачальствомъ  не 
принято.  Все  ч*мъ  оно  ограничилось  въ 
этомъ  отношенш  заключается  въ  сл*дую- 
щихъ  словахъ  маршрута:  пВо  время  путе- 
сл*довашя  нужно  какъ  можно  торопиться 
чтобы  не  зазимовать  въ  дорог*;  это  бу- 
дете дороже,  но  раннее  прибьгпе  на  м*сто 
можетъ  вознаградить  расходъ,  а  именно 
т*мъ  что  можно  будетъ  заготовить  при- 
пасы для  зимы  выгодными  ц*нами  и  до 
следующей  весны  заработать,  такъ  какъ 
зд*сь  всяшй  честный  трудъ  хорошо  опла- 
чивается.14 Должно  полагать  что  лют  си- 
дящие теперь  со  своими  проходными  на 
Амуръ  свидетельствами  на  мостовой  у  Кур- 
ской станщи  и  желали  бы  какъ  можно  по- 
торопиться, но  какъ  они  это  сд*лаютъ  не 
им*я  средствъ  до*хать  не  только  до  Благо- 
вещенска, но  и  до  Нижняго? 

Очень  можетъ  быть  что  у  правлеше  Амур- 
ской области,  пригласивъ  туда  переселен- 
цевъ и  давъ  имъ  маршруты  вышеизложен- 
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наго  содержания,  находить  что  съ  его  сто- 
роны сделано  для  нихъ  все  возможное, 
можетъ-быть  у  него  нЪтъ  и  средствъ  сде- 
лать что-нибудь  большее  и  оно  считаетъ 
себя  загЬмъ  въ  праве  умыть  руки  во  всемъ 
что  бы  съ  переселенцами  въ  пути  ни  слу- 
чилось. Но  невозможно  чтобы  таковъ  быль 
взглядъ  на  это  дело,  чтобы  таково  было 
отношеше  къ  нему  центральныхъ  властей. 
И  судьба  пребывающихъ  ныне  въ  Москве 
переселенческихъ  партШ,  и  меры  приня- 
тый по  отношешю  къ  нимъ  местными  на- 
чал ьствам  и,  ел  ужать  прямымъ  указашемъ 
на  то  что  переселешя  не  должны  быть 
впредь  предоставляемы  на  усмотрите  мест- 
ныхъ  властей.  Требуется  не  только  бди- 
тельный правительственный  контроль  за 
всЬмъ  относящимся  до  переселенШ,  нужно 
чтобы  правительство  прямо  взяло  въ  свои 
руки  и  главное  руководство  самымъ  на- 
правлешемъ  переселешй,  н  постановку 
всЪхъ  услов1й  какъ  передвижешя  пересе- 
ленцевъ,  такъ  водворешя  ихъ  на  новыхъ 
местахъ.  Дело  это  требуетъ  осмысленнаго 
и  живаго  къ  нему  отношешя.  Тутъ  недо- 
статочно одной  выдачи  по  стольку-то  руб- 
лей на  семью.  Нужны  пособш  соразмер- 
ный действительной  нужде,  которая  не 
одинакова  у  семьи  изъ  трехъ  и  у  семьи 
изъ  восьми  душъ;  нужна  притомъ  уверен- 
ность что  пособ1я  пойдутъ  именно  на  то 
на  что  выданы. 

Нельзя  оставить  на  произволъ  судьбы 
прибывшихъ  въ  Москву  амурскихъ  пере- 
сел енцевъ.  Принимая  во  внимаше  обстоя- 
тельства поставивппя  ихъ  въ  нынешнее 
ихъ  положеше,  нельзя  не  признать  спра- 
веддивымъ  ихъ  желате  чтобъ  имъ  при  ихъ 
сл-Ьдоваши  на  Амуръ  не  было  отказано  по 
крайней  мере  въ  гЬхъ  казенныхъ  сред- 
ствахъ  передвижения  который  предостав- 
ляются пересылаемымъ  въ  Сибирь  осуж- 
деннымъ  преступниками  конечно  безъ  на- 
ложен1я на  нихъ  цепей.  Но  вместе  съ  гЬиъ 
невольно  приходить  на  мысль  вопросъ,  ка- 
кая можеть  быть  у  насъ  надобность  пере- 
селять людей  непременно  въ  такой  далекМ 
край  какъ  Амурская  область?  Разве  бли- 
жайппя  местности  Сибири  и  Кавказа,  разве 
обширный  степи  самой  Европейской  Россш 
уже  въ  такой  мере  заселены  что  намъ 
остается  помышлять  только  о  колонизащи 
Амура,  добраться  до  котораго  отъ  насъ 
несравненно  труднее  чЪмъ  англШскимъ  и 
ирландскимъ  эмигрантамъ  добраться  до 
Австралия.  Слабая  сторона  нашего  хозяй- 


ственна™ быта  заключается  въ  малонасе- 
ленности страны,  въ  обилш  громадныхъ 
пустырей  ожидающихъ  рукъ  для  обработки. 
Пока  не  заселены  эти  пустыри,  кажется, 
рано  бы  думать  о  высылке  колоши  Богъ 
весть  въ  как1я  далешя  страны.  Всему 
свое  время  и  своя  очередь.  Дело  пересе- 
лешй требуетъ  организащи  и  заботливости 
не  только  о  судьбахъ  пересел  енцевъ,  но 
и  о  выборе  местностей  куда  переселешя 
должны  быть  направляемы.  Направление  ихъ 
первоначально  въ  ближайш1я  местности 
требуется  уже  простымъ  соображешемъ 
экономии  въ  равмере  необходимыхъ  казен- 
ныхъ пособШ.  На  те  средства  который 
нужны  чтобы  препроводить  на  Амуръ  две 
ожидаюнця  отправки  туда  партий  пересе- 
ленцевъ  можно  водворить  не  две,  а  не- 
сколько гораздо  бблыпихъ  партШ  въ  ме*. 
стахъ  где  носелеше  ихъ  было  бы  гораздо 
выгоднее  и  для  нихъ  самихъ,  и  для  всего 
государства. 


Л»  1вЗ. 

Мооквь,  18-го  /юн*. 

А. 

БолгарскШ  кризисъ  продолжаетъ  уси- 
ленно занимать  европейскую  печать  отча- 
сти ва  неимешемъ  более  жгучаго  п  инте- 
реса дня"  чтобы  наполнить  газетные  столб* 
цы.  Нельвя  не  пожалеть  что  Гладотонов- 
ск1й  кабинетъ  принялъ  относительно  Бол- 
гарскихъ  делъ  двусмысленное  положеше. 
Возможно  ли  допустить  чтобъ  анвдйскШ 
премьеръ  считалъ  Болгарскую  коиститущю 
чемъ-либо  более  серюзнымъ  нежели  пре- 
словутый турецкШ  парламентъ,  созданный 
по  проискамъ  лорда  Беконсфильда,  его 
клевретомъ  Мидхатъ  -  пашой,  надъ  чемъ 
тотъ  же  г.  Гладстонъ  въ  то  время  такъ 
издевался?  Теперь  г.  Гладстонъ  считаетъ 
возможнымъ  вступить  въ  переписку  съ  г. 
Цанковымъ,  и  хотя  не  далъ  соглаЫя  на 
обнародоваше  своего  письма,  но  подтвер- 
дилъ  публично  что  писалъ  ему  и  что  въ 
своемъ  письме  выразилъ  готовность  Англш 
„заступиться  и  въ  этомъ  случае,  какъ  и 
всегда,  за  порядокъ,  законность  и  свобо- 
ду. ц  Всякому  конечно  понятно  что  дело 
не  въ  этихъ  фразахъ,  ничего  определен- 
наго  не  выражающихъ,  а  въ  томъ  что  гла- 
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ва  Британскаго  правительства  счелъ  воз- 
можеымъ  и  прилнчнымъ  вступить  въ  пря- 
мые сношбН1я  съ  челов*комъ  объявившимъ 
себя  открыто  противникомъ  законнаго  гла- 
вы государства  и  это  въ  то  самое  время 
когда  Русское  правительство'  сочло  нуж- 
нымъ  публично  заявить  о  своей  солидар- 
ности съ  м*рами  принятыми  Болгарскнмъ 
князе  мъ.  Такова  одна  изъчертъ  существу- 
ющаго  поныв*  „европейскаго  концерта.11 
Рост  также  желаетъ  чтобы  водворены 
были  въ  стран*  порядокъ,  законность  и 
свобода,  коимъ  грозила  серюзная  опасность 
ео  стороны  клики  людей  вабывшихъ  что 
они  Болгары  и  помнящихъ  только  что  они 
либералы  самоновейшей  пробы. 

Г.  Гладстонъ,  если  верить  частнымъ  те- 
леграммамъ  изъ  Лондона,  нам*ренъ  обра- 
титься къ  державамъ  съ  циркулярной)  но- 
той по  поводу  посл*диихъ  событШ  въ  Бол- 
гар]». О  тон*  этого  циркуляра  можно  су- 
дить по  тому  какъ  относится  къ  событь 
ямъ  въ  Болгарш  ближайппй  органъ  бри- 
танскаго премьера,  ЛаИу  №и>8.  До  что 
Болгарская  конститущя,"  заи*чаетъ  наз- 
ванная газета,  „не  нравится  князю  Алек- 
сандру еще  недостаточно  для  того  чтобъ 
изменить  ми*ше  о  ной  Европы.  Для  это- 
го нуженъ  бол*е  продолжительный  опытъ 
нежели  два  года,  причемъ  еще  надлежитъ 
доказать  насколько  самъ  князь  Александръ 
обладаетъ  нужными  способностями*  и  т.  д. 
въ  томъ  же  дух*  причемъ  ашмайсвая  га- 
зета повторяетъ  нам*реино~лжнвое  сравнен 
те  князя  Александра  съ  Лудовикомъ  На- 
полеояомъ. 

И  воть  насъ  хотятъ  уверить  будто  Ан- 
гл1я  желаетъ  чтобы  Болгарсюй  кризисъ 
разрешился  мирно!  Но  чтб  же  какъ  не 
эти  открытый  подстрекательства  болгар- 
скихъ  агитаторовъ  могутъ  воспрепятство- 
вать мирному  разр-Ьшешю  вопроса  по  ко- 
торому долженъ  на  дняхъ  высказаться  самъ 
Болгарстой  народъ  и  который,  согласно 
самой  теорш  либерализма,  можетъ  и  дол- 
женъ быть  разр*шенъ  ни  к*мъ  инымъ  какъ 
т*мъ  же  народомъ?  Князь  Александръ  пря- 
мо ваявнлъ  что  если  народъ  выскажется 
противъ  поставленныхъ  имъ  требований, 
то  онъ  отречется  отъ  престола.  Возмож- 
но ли,  въ  виду  этого,  честно  утверждать 
будто  онъ  затЬялъ  н*что  въ  род*  соир 
(ГёШ  2  декабря  1851  года? 

Болгарсюй  народъ  продолжаетъ  между 
т*мъ  самымъ  недвусмысленнымъ  образомъ 
высказывать  свое  сочувств!е  князю  Алек- 


сандру. Агентству  Рейтера,  коего  ни  въ 
какомъ  случа*  нельзя  заподозрить  въсо- 
чувствш  теперешнему  Болгарскому  прави- 
тельству, телеграфируютъ  изъ  Софш,  отъ 
14  (2)  ионя,  что  князь  Александръ,  пред- 
принявши въ  тотъ  день  объ*здъ  страны, 
прибыль  во  Врацу,  гд*  народъ  въ  числ* 
не  мен*е  двадцати  тысячъ  челов*къ  устро- 
илъ  ему  самую  восторженную  встречу; 
тутъ  же  встретили  его  депутащи  изъ  дру- 
гихъ  городовъ,а  также  отъ  национальной 
милищи,  ваявивппя  ему  что  услов1я  пред- 
ложенный кнлземъ  въ  его  прокламации  8 
мая  встретили  единодушное  сочувств1е  Бол- 
гарскаго  народа.  Выборъ  въ  Великое  На- 
родное Собрате,  какъ  сообщаютъ  тому  же 
Агентству,  окончательно  назначенъ  на  26 
(14)  1юня  и  на  3  шля  (21  тня);  самое  же 
собрате  будетъ  открыто  въ  Снегов*  13 
(1)  ноля. 

Весьма  скоро»  такимъ  образомъ,  долж- 
но разрешиться  на  чьей  сторон*  большее 
сочувств1в  Болгарскаго  народа:  законнаго 
ли  представителя  верховной  власти,  даро- 
ваннаго  Болгарш  священною  для  нея  во- 
лей Царя-Освободителя,  или  т*хъ  само- 
званныхъ  „вожаковъ,"  кои  им*ютъ  без- 
стыдство  ссылаться  на  свои  изм*нническ1я 
сношешя  съ  ангд1йскимъ  радикаломъ  Ла^ 
бушеромъ,  который  въ  своемъ  отв*т*  на 
ихъ  благодарственный  адресъ  какъ  новый 
пророкъ  Самуилъ  уь*щеваетъ  Болгаръ  ппо 
изгнаши  князя  Александра  не  избирать 
бол*е  главъ  государства  со  властью  мо- 
нарха, а  довольствоваться  республикан- 
скимъ  президентомъ  который  будетъ  сто- 
ить дешевле  и  станетъ  лучше  исполнять 
волю  народа.* 

Судя  по  офищознымъ  заявлешямъ  бер- 
линскихъ  газетъ,  подтверждаемымъ  и  в*н- 
скими  правительственными  органами,  т* 
державы  коимъ  принаддежитъ  р*шающ1й 
голосъ  отнюдь  не  склонны  допустить  что- 
бы теперешнее  болгарское  затруднение  ра- 
зыгралось до  степени  европейскаго  вопро- 
са и  искренно  желаютъ  чтобы  власть  оста- 
лась въ  рукагь  князя  Александра.  Россия 
тбкже  не  им*етъ  де  желашя  идти  дал*е 
дипдоматичеокаго  вмешательства. 

Если  это  такъ,  то  трудно  сомневаться 
въ  благопр1Ятномъ  для  князя  Александра 
исход*,  несмотря  на  двусмысленный  об- 
разъ  д*йств!й  кабинета  Гладстона,  ибо 
едва  ли  князь  Бисмаркъ  станетъ  возра- 
жать противъ  нарушешя  принциповъ  пар- 
ламентаризма   въ    Болгарш,   принциповъ 
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столь  открыто  имъ  отвергаемыхъ  въ  са- 
мой Германш. 


Б. 


Только  теперь  когда  закрылись  двери 
рейхстага  въ  Берлине  начинаете  выяснять- 
ся смыслъ  той  борьбы  которую  вела  оппо- 
зищя съ  имперскимъ  правительствомъ. 

Оппозищя  съ  гордостью  и  не  безъ  *д 
кой  иронш  назвала  тольво-что  закрывшую- 
ся сессдо  „сешей  отклоненныхъ  законо- 
проектов^" Либеральная  печать  тщатель- 
но исчисляетъ  что  прошло,  что  „провали- 
лось." „Выходить,  отв-Ьчаетъ  на  это  ор- 
ганъ  князя  Бисмарка,  довольно  длинный 
списокъ;  жаль  только  что  онъ  не  совсЬмъ 
такъ  соотавленъ  какъ  бы  следовало.  На- 
добно сравнить  отклоненные  и  принятые 
законопроекты  по  ихъ  важности.  При  та- 
комъ  сравнети  и  окажется  что  палата  от- 
вергла именно  всё  т*  проекты,  кои  могли 
бы  составить  эпоху  въ  ея  исторш,"  а  это 
им-Ьетъ  де  большое  значеше  и  ведетъ  какъ 
разъ  къ  результату  противоположному  съ 
гЬмъ  коего  желала  достигнуть  оппозищя. 
„Правда,  зам-Ьчаетъ  въ  другомъ  м-ЬстЬ 
офищозная  газета,  для  оппозищи  постоян- 
но разчитывающей  на  водвореше  въ  Гер- 
манш такъ-называемаго  настоящаго  пар- 
ламентаризма въ  высшей  степени  выгодно, 
пока  власть  не  въ  ея  рукахъ,  не  пропу- 
скать ни  одного  важяаго  законодательно- 
го акта,  потому  что  при  такихъ  услов1яхъ 
вождь  оппозищи  получаетъ  наибольшее 
число  шансовъ  стать  вождемъ  правитель- 
ствами® только  не  въ  данномъ  случае... 
Охотно  соглашаясь  что  минувшую  сессию 
можно  назвать  сесс!ей  отклоненныхъ  за- 
конопроектовъ,  мы  не  согласны  назвать  ее 
сесс1бй  потеряннаго  труда." 

Офищозная  газета  въ  данномъ  случа* 
только  варшруетъ  то  что  замЪтилъ  князь 
Бисмаркъ  касательно  будущихъ  выборовъ, 
говоря  о  пргемЪ  сдЬланиомъ  парламентомъ 
законопроекту  о  страховаши  рабочихъ: 
„для  правительства  безразлично  приметь 
ли  палата  этотъ  законопроекта  или  не 
нриметъ;  правительство  высказалось,  и 
плоды  этого  увидягь  на  вы  бора  хъ;  въ  бу- 
дущую сессш,  при  новомъ  составе  пала- 
ты, законопроекть  почти  несомненно  бу- 
детъ  принять."  Съ  другой  стороны,  имен- 
но эти  разчеты  на  предстояпце  выборы 
заставили  правительство  показать  небы- 
валую до  сихъ  поръ  уступчивость,  готов- 


ность идти  на  сделку.  При  третьемъ  чте- 
нш  законопроекта  о  страховаши  рабочихъ 
правительственный  коммиссаръ  Беттихеръ 
прямо  заявилъ  что  князь  Бисмаркъ  не  на- 
стаиваете даже  на  самомъ  существенномъ 
параграфе  закона,  что  онъ  готовь  отка- 
заться отъ  взноса  третьей  частя  страхо- 
вой премш  изъ  государственныхъ  средствъ, 
лишь  бы  палата  не  заставляла  платить  эту 
треть  самихъ  рабочихъ.  И  оппозищя  сде- 
лала зд-Ьсь  роковую  ошибку  отвергнувъ 
этотъ  компромисса 

Такимъ  образомъ  вместо  того  чтобъ 
убедить  правительство  въ  своей  сил*  оп- 
позищя убедила  его  въ  своей  слабости, 
давъ  основательное  право  предполагать  ве- 
роятную неудачу  на  выборахъ  либераль- 
ные депутатовъ,  мнопе  изъ  коихъ  уже 
теперь  заракЬе  отказываются  явиться  кан- 
дидатами предъ  избирателями. 

Срокъ  полномоч1Й  теперешнихъ  депу- 
татовъ оканчивается  31  шля;  выборы  дол- 
жны бы  происходить,  следовательно,  въ 
август*.  Но  правительство,  ссылаясь  на 
букву  закона,  находить  возможнымъ  от- 
ложить выборы  до  глубокой  осени,  до  ок- 
тября месяца,  „а  можетъ  быть  и  до  кон- 
ца года,"  такъ  какъ  парламентъ  де  не  ну- 
женъ  вовсе  до  гЬхъ  поръ  пока  не  тре- 
буется утверждете  новаго  бюджета;  бюд- 
жетный же  годъ  начинается  съ  марта.  ЧЪмъ 
дольше  населеше  будетъ  югЬть  возмож- 
ность обсудить  ходъ  д-Ьла  въ  истекшую 
сессш  и  тЬ  требовашя  съ  которыми  пра- 
вительство намерено  выступить  въ  буду- 
щую, гЬмъ  благопр1ятнЬе  будутъ  резуль- 
таты выборовъ.  Этого  мало.  При  выбо- 
рахъ назначаемыхъ  въ  рабочую  пору  едва 
ли  можно  де  надеяться  чтобъ  избиратели 
оерюзно  вникли  въ  дЬло  отъ  котораго  од- 
нако зависитъ  весь  ходъ  законодательства 
въ  течете  цйлаго  трехл*тняго  перюда. 

Между  гЬмъ  князь  Бисмаркъ  им'Ьетъ 
въ  виду  довести  до  конца  переговоры  съ 
Бременомъ  о  присоединены!  его  къ  Тамо- 
женному Союзу  и  развить  полнее  ту  про- 
грамму, первымъ  словомъ  которой  быль 
закоиъ  о  страховаши  фабричныхъ  рабо- 
чихъ. Князь  Бисмаркъ  не  даромъ  гово- 
рилъ  что  онъ  думаетъ  распространить  вы- 
годы обязательнаго  страховатя  и  на  сель- 
ски! людъ. 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


287 


ле  1в«. 

Мооквл,  73-го  1юня. 

Столкновение  между  Французами  и  Ита- 
лпянцами  въ  Марсели,  которое  не  обошлось 
бевъ  убитыхъ  и  раненыгь,  заслужнваеть 
внимашя  какъ  зловЪпцй  симптомъ  вза- 
ямнаго  раадражен1я  между  двумя  сос&дями 
я  родственными  нащяни.  Послышались  рас- 
каты грозы  быть-можетъ  отдаленной,  но 
неизбежной.  Не  такое  теперь  время  что- 
<й*  взаимное  недовольство  могло  немедлен- 
но прорваться:  Франщя  и  Итал1я  равно  къ 
тому  не  приготовлены,  и  дЬло,  безъ  со- 
мнЪшя,  будетъ  замято.  Но  марсельское 
событие  было  лишь  посл-Ьдств1емъ  уже  су- 
ществующаго  раздражешя,  и  диплома™ 
можетъ  только  замять  его,  но  не  уничто- 
жить его  причины. 

Итал1янская  колотя  въ  Марсели  очень 
значительна;  тамъ  насчитываютъ  до  60.000 
Итал1янцевъ.  Они  занимаютъ  весьма  вид- 
мое  м*сто  въ  торговле  этого  важа-Ьйшаго 
порта  Средиземяаго  Моря,  и  пребываше  во 
Франщя  не  умаляетъ  ихъ  втал1янскаго 
патриотизма.  ФравцузскШ  походъ  на  Ту- 
ннсъ  и  успЪхъ  какимъ  увенчалось  это 
иредпр1ят1в  не  могли  не  переполнить  го- 
речью итал1янсшя  сердца,  и  это  чувство 
прорвалось  невольно  когда  возвративпмся 
изъ  Туниса  войска  высадились  въ  Марсели. 
Итал1янцы  до  сихъ  поръ  считаютъ  себя 
наиболее  призванными  къ  преобладанию  на 
Оредиземномъ  Мор*;  крон-Ь  блестящаго 
въ  этомъ  отношенш  историческаго  прош- 
лаго,  они  сознаютъ  себя  и  лучшими  мо- 
ряками и  бол-Ье  предпршмчивыми  торгов- 
цами нежели  Французы,  не  говоря  уже  о 
томъ  пренебрежеши  которое  Итал1янецъ 
вообще  питаетъ  къ  „легкомысленному и 
Французу.  Что  касается  въ  особенности 
Туниса,  то  Итал1янцы  не  могутъ  не  чув- 
ствовать въ  уеп-ЬгЬ  Франщи  тяжкаго  уда- 
ра своему  самолюбш  и  овоимъ  разчетамъ. 
Уже  не  одно  стол*ие  Итал1янцы  шгЬютъ 
въ  рукахъ  своигь  почти  всю  торговлю 
этой  страны.  На  Тунисъ  они  всегда  смо- 
тр-кии какъ  на  свое  законное  наслЪМе.  И 
вотъ  являются  Французы,  и  въ  одинъ  по- 
чти день,  безо  всякаго  кровопролития,  за- 
владЬваютъ  тЬмъ  что  Ит&ия  считала  дав- 
яымъ-давно  закрЪпленнымъ  за  нею.  ЧЪмъ 
легчеудалось  французское  предпр1ЯТ1е,  т*мъ 
съ  большею  горечью  Италшнды  должны  бы- 
ли признать  какъ  жалко  и  безсильяо  ихъ 


собственное  правительство,  не  сумевшее 
воспрепятствовать  захвату.  Это  правитель* 
ство,  установившееся  у  ннхъ  посл-Ь  объ- 
единешя  страны  по  самому  усовершенство- 
ванному парламентскому  шаблону,  способ- 
но лишь  на  то  чтобъ  истощать  лучнпя 
силы  страны  въ  безплодной  -борьб*  за 
власть  и  въ  перюдической  см'ЬнЬ  кабине- 
товъ.  Республиканская,  почти  анархиче- 
ская Франщя,  все-таки  еще  находится  въ 
лучшихъ  услов1яхъ  нежели  монархическая 
Итал1Я,  гд*  парламентаризмъ  низвелъ  вер- 
ховную власть  до  нуля.  Несмотря  на  вс* 
перевороты,  Франщя  сохранила  пока  свою 
твердо  налаженную  правительственную  ма- 
шину; крепко  объединенная  и  централи- 
зованная государственная  власть  даетъ  отъ 
себя  силу  и  тЬмъ  слабымъ  рукамъ  кото- 
рый заправляюгь  машиной,  тогда  какъ  въ 
Италш  самое  объединеше  совершилось  по- 
ка лишь  внЪшнимъ  образ  о  мъ,  и  требуется 
еще  много  уошпй  чтобы  совдать  кр-Ьпкую 
и  единым!,  духомъ  проникнутую  власть,  а 
между  тЬмъ  парламентаризмъ  только  дро- 
бить ее  и  обезсиливаетъ  въ  борьб*  см*- 
няющихъ  одна  другую  партай,  то  враж- 
дебныхъ  между  собой,  то  соединяющихся 
въ  „консортерш." 

Къ  этому  присоединяется  еще  давнишнее 
раэдражеше  существующее  въ  Италш  со 
времени  войны  за  освобождеше  Италш. 
Французы  съ  самаго  1859  года  привыкли 
смотреть  на  Италш  несколько  свысока, 
считая  ее  „навыки  обязанною"  Франщи  за 
„великодушную  и  безкорыстную  войну/ 
которую  Франщя  предприняла  для  ея  осво- 
бождетя.  Но  не  говоря  уже  о  томъ  что 
Франщя  удалила  оеб*  добрую  мзду  за- 
хвативъ  Савойю  и  Ниццу,  ничто  такъ  не 
портить  отношетй  между  двумя  независи- 
мыми народами  какъ  эти  „увы  благодар- 
ности.4' Итальянцы  не  забыли  какъ,  подъ 
иредлогомъ  все  гЬхъ  же  узъ  благодар- 
ности, Франщя  была  много  хЪтъ  главною 
помехой  ея  действительному  объединение, 
принявъ  подъ  свое  покровительство  свет- 
скую власть  папы,  которая  пала  лишь  въ 
тотъ  моментъ  когда  Франщя,  обеэсиленная 
вн-кшнимъ  погромомъ,  принуждена  была 
выпустить  изъ  рукъ  римскую  добычу. 

Не  Франщи,  а  Германш  Итал1Я  обязана 
своимъ  дМствительнымъ  объединен! емъ. 
Гермашя  предприняла  свои  войны  1866  и 
1870  годовъ  не  изъ  великодушныхъ  по- 
буждешй  и  не  для  чужихъ,  а  для  своихъ 
интересовъ.  Т*мъ  не  мен-Ье  первая  война 
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доставила  Италш  Венещю,  а  вторая  — 
Римъ.  Это  должно  было,  казалось  бы,  по- 
служить урокомъ  не  только  для  Италш, 
но  и  для  Франщи,  убедивъ  ее  что  въ 
международныхъ  отношешяхъиграютъ  роль 
не  чувства,  а  верно-понятые  взаимные 
интересы.  На  этихъ  взаимяыхъ  интересахъ 
могло  и  после  1870  года  быть  построено 
прочное  единение  между  обоими  родствен- 
ными народами.  Единете  это,  какъ  каза- 
лось, должно  было  установиться  какъ  есте- 
ственное посл*Ьдств1е  закрепленнаго  въ 
1879  году  австро-германскаго  союза,  ибо 
если  Гермашя  есть  исконный  врагъ  Фран- 
ши, то  Австр1я  является  историческимъ  и 
природнымъ  недругомъ  Италш.  Итад1я  до 
сихъ  поръ  но  окончила  всЬхъ  своихъ  сче- 
товъ  съ  последнею,  продолжающею  вла- 
деть значительною  частью  территорш  на- 
селенное Итальянцами  и,  сверхъ  того, 
оспариваетъ  у  нея  владычество  иадъ  Адрь 
атическимъ  моремъ,  которое  Итал1янцы 
считаютъ  своимъ  внутреннимъ  моремъ.  Но 
ни  въ  Италш,  ни  во  Франщи  не  нашлось 
государственнаго  человека  который  съ  пол- 
ною трезвостью  проникся  бы  этими,  самою 
природою  вещей  данными,  элементами  для 
взаимнаго  сближешя  и  совокупна™  д-Ьй- 
ств1я.  Не  послужило  для  ннхъ  примЪромъ 
и  тесное  сближеше  между  ихъ  обоюдными 
соперниками,  установившееся  несмотря  на 
жгуч1я  воспоминашя  недавней  вражды  и 
перенесенныхъ  унижешй  и  обидъ  Франщя 
попрежнему  смотрела  на  Италш  какъ  на 
„младшаго  брата"  обязаннаго  ей  своимъ 
политическимъ  возрождешемъ,  а  Италгя, 
въ  свою  очередь,  не  умела  помириться  съ 
французскою  кичливостью  и  найти  реаль- 
ную ПОЧВу  ДЛЯ  СОВМ'ЬСТНагО  Д*ЙСТВ1Я,  хотя 

почва  эта  должна  была  представиться  обе- 
имъ  въ  то  время  когда  Восточный  вопросъ 
находился  въ  перюде  своего  последняго 
разрешешя.  Итал1л  безплодно  волновалась 
по  поводу  весьма  существенныхъ  успеховъ 
своей  соперницы  на  Балканскомъ  полу- 
острове, а  Франщя  съ  изысканною  любез- 
ностью, за  которую  ей  охотно  заплатили 
взаимностью,  поддерживала  Гермашю  на 
Берлинскомъ  конгресс*  и  помогла  послед- 
ней занять  въ  европейскомъ  ареопагЬ  руко- 
водите лыюемЪ  сто.  Такимъ  образ  омъ,  вме- 
сто группировки  силъ  по  а&конамъ  есте- 
ственнаго  тяготЬюя,  дело  разрешено  и 
продолжаетъ  разрешаться  въ  подробно- 
стяхъ  подъ  прикрьгпемъ  европейскаго  „кон- 
церта," который  есть  не  что  иное  какъ 


сумма,  или  равнодействующая  всЬхъ  вза- 
имно другъ  друга  парализующихъ  недо- 
верШ  и  соперничествъ. 

На  тунисское  предпр1ят1е  Франщи,  ко- 
торое есть  лишь  одинъ  изъ  эпизодовъ  Во- 
сточнаго  вопроса,  нельзя  смотреть  иначе 
какъ  на  проявлетае  все  той  же  игры  раз- 
читанной  на  то  чтобы  держать  врозь  вза- 
нмно-тяготеюпця  силы.  Французы  очень 
довольны  „блестящимъ"  успехомъ  своего 
военнаго  похода,  при  которомъ  не  про- 
лито ни  одной  капли  крови.  Но  события 
въ  Марсели  должны  бы  послужить  для 
нихъ  указашемъ  что  у  медали  есть  и  обо- 
ротная сторона. 


Л*  1вв. 


Москва,  16-го  1юня. 


Послушайте  что  пишетъ  одна  изъ  пе- 
тербургскяхъ  газетокъ: 

„  Заканчивающейся  ныне  учебный  годъ  для 
заведенШ  ведомства  Министерства  Народ- 
наго  Просвещешя  весьма  существенно  от- 
личается отъ  предшествовавшихъ  16  летъ. 
За  весь  означенный  промежутокъ  времени 
это  первый  учебный  годъ,  въ  которомъ 
учебное  ведомство,  наконецъ,  пришло  къ 
сознашю  необходимости  летняго  отдыха 
какъ  для  учащихъ,  такъ  и  для  учащихся. 
Экзамены  еъ  нымьитемг  году  болпе  оправ- 
дывали свое  названье  я  уже  не  носили  преж- 
няго  характера  кары  для  учащихся  и  ихъ 
родителей.  Въ  гимназ1Яхъ  экзаменовалось 
на  аттестатъ  зрелости  по  30-40  и  бо- 
лее человекъ.  Изъ  разныхъ  местностей 
Россш  сообщалось  что  все  экзаменовав- 
цпеся  на  аттестатъ  зрелости  удостоивались 
получения  аттестата.  Были,  впрочемъ,  и 
исключения,  но  сравнительно  незначитель- 
ныя.  Разумеется,  и  эта  небольшая  пере- 
мена въ  педагогической  системе  —  очень 
важный  шахг  епередъ  въ  деле  согласова- 
ла школы  съ  жизнью." 

Итакъ  „шагъ  впередъ"  заключается  въ 
томъ  что  наши  гимназисты  въ  истекшемъ 
году  учились  меньше  чемъ  въ  предыду- 
щихъ  годахъ  и  въ  особенности  въ  томъ 
что  почти  все  восьмиклассники  получили 
аттестаты  зрелости.  Дальнейшее  „шаги 
впередъ*  по  этому  „либеральному"  пути 
должны  очевидно  еще  более  сокращать  учеб- 
ное время  и  превратить  испытатя  зрело- 
сти въ  пустую  канцелярскую  формальность. 
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•  „Экзамены  въ  нын*шнемъ  году  бол*е 
оправдывал  свое  назваше!"  Какая  злая 
кроша  заучить  въ  этихъ  словахъ!  Да  зна- 
ете ли  вы  каюе  въ  нын*шнемъ  году  были 
экзамены?  Если  не  знаете,  то  спросите 
кенчившихъ  въ  ма*  м*сяц*  гимназиотовъ, 
и  вы  услышите  отъ  нихъ  что  темы  для 
письмеиныхъ  испытатй  зрелости  были  до- 
ведены въ  настоящемъ  году  до  такой  лег- 
кости которая  впору  была  для  шестиклас- 
сниковъ,  даже  для  пятикласснвковъ  а  не 
для  студентовъ.  Письменные  экзамены  въ 
настоящемъ  году  потеряли  всякое  значете 
и  превратились  въ  пустую  комедш.  И  на- 
ставники, и  ученики  знали  что  можно  было 
над*лать  въ  письмеиныхъ  работахъ  сколько 
угодно  ошибокъ  и  все-таки  быть  допущен- 
нымъ  къ  устному  испытатю,  на  которомъ, 
всл*дств!е  предписаннапо  „либеральными 
в*ятями"  послаблетя,  всегда  можно  бы- 
ло получить  если  не  хорошую  то  во  вся- 
комъ  случае  достаточную  отметку.  Уди- 
вительно ли  поел*  этого  что  почти  йс* 
восьмиклассники,  и  прилежные  и  л*ннвые, 
способные  и  тупицы,  оъ  величайшею  лег- 
костью получили  аттестаты  зрелости  Мож- 
но только  удивляться  почему  ихъ  получили 
не  положительно  всЬ,  а  только  „почти 
вс*.а  Спросите  гимназическихъ  учителей 
и  они  вамъ  скажутъ  что  въ  настоящемъ 
году  вс*  семиклассники  и  шестиклассники 
могли  бы  выдержать  испытание  зрелости. 
Отчего  же  этого  не  догадались  сделать? 
То-то  была  бы  радость  въ  рядахъ  „либе- 
раловъ."  Понизьте  еще  бол*е  кспыт^шя 
8р*лости  и  ихъ  будутъ  выдерживать  и 
третьеклассники.  Чтоже  это  „шагъ  впе- 
редъ*  или  „шагъ  назадъ?" 

Для  государства  важно  чтобы  въ  уни- 
верситеты поступали  лишь  молодые  люди 
способные  и  привыкнпе  къ  правильному  и 
серюзному  умственному  дЬлу.  Лишьтакимъ 
людямъ  мы  кожемъ  по  выход*  ихъ  изъ 
университета  пов*рять  руководство  на- 
шими общественными  и  частными  интере- 
сами. Слово  „  студента  а  должно  быть  для 
наеъ  синонимомъ  молодаго  человека  спо- 
собнаго  къ  умственному  труду.  Что  ка- 
сается неепособныхъ  или  не  желающихъ 
осилить  высшее  образовать,  то  имъ  нужно 
обратиться  къ  друтимъ,  бояЬе1  имъ  посиль- 
яымъ  8анят1ямъ.  Страна  наша,  какъ  и 
всякая  другая,  нуждается  въ  несравненно 
болыпемъ  числ*  хорошихъ  д*ятелей  сред- 
яихъ  профессШ  ч*мъ  деятелей  высша- 
го  научнаго  образования .  Еслибы  нашлась 

1881  годъ. 


такая  •  гимназхя   въ    которой   вегь   учени- 
ки поступивпме  въ  первый  клаесъ   прог 
шли  бы  безъ  остановокъ,  наравн*,  и  окон- 
I  чили  вм*ст*  восьмиклассный  курсъ,  то  это 
I  было  бы  или  нев*роятнымъ  чудомъ,   или 
I  яснымъ  признакомъ  плохаго  состоявши  гим- 
!назш,  хотя,   конечно,  наши   „либералы" 
превознесли  бы  ее  до  небесъ.    В*дь  для 
нихъ  важно  не  то  чтобы  въ  университеты 
поступали  хороипе    студенты,   имъ   надо 
чтобы  студентами  д*лались  вогь  безъ  раз- 
бора. Для  того  чтобы   достигнуть  такого 
результата  не  нужно  обладать   ни  глубо- 
кими педагогическими,  ни  высокими  адми- 
нистративными познашями.  Стбитъ  только 
понизить  уровень  выпускнаго  экзамена, а 
это  можно  сд*лать  однимъ  только  почер- 
комъ  пера. 

Впрочемъ,если  въ  настоящемъ  году  этотъ 
уровень  действительно  былъ  искусственно 
пониженъ,  то  это  произошло,  мы  ув*рены, 
по  довольно  понятной  и  естественной  при* 
чин*.  ИстекшШ  учебный  годъ  начался  при 
исключительныхъ  педагогичеокихъ  усло- 
в1яхъ.  Г.  управлявшШМннистерствомъпри- 
зывалъ  осенью  гимназическихъ  учителей 
къ  усиленной  деятельности,  но  къ  сожа- 
л*н1ю  внпклассной,  прожектерской.  Весь 
гимназически  уставъ  зашатался  при  оглу- 
шительномъ  ликоваюи  „либеральной  прес- 
сы4* и  мнопе  наставники,  потерявъ  подъ 
ногами  тпердую  почву,  начат  строить 
воздушные  з&мки,  каждый  по  собственному 
личному  вкусу»  к  смотр*ть  на  своя  обя- 
занности какъ  на  совершенно  ненужное 
бремя,  какъ  на  устарелую  формалистику, 
отживающую  посл*дше  м*сяцы,  а  можетъ- 
быть  и  нед*ли.  Собирались  сов*ты,  сход- 
ки, составлялись  коммисЫя  и  комитеты, 
исписывались  вороха  бумаги  различными 
фантастическими  планами  и  уставами,  и 
каждый  мечтатель  считалъ  себя  въ  прав* 
производить  уже  теперь  опыты  надъ  сво- 
ими учениками,  не  сомневаясь  въ  томъ 
что  министръ  введетъ  всякую  предложен- 
ную ему  реформу.  „Пресса1*  трубила  съ 
торжествующимъ  азартомъ  что  наступила 
новая  эра  гуманности  и  послаблетя,  что 
теперь  никого  уже  изъ  гимназШ  исключить 
нельзя  и  что  отнын*  экзамоновъ  бояться 
нечего,  и  этому  в*рили  и  наставники,  и 
отцы,  и  ученики.  И  какъ  было  этому. не 
в*ритъ?  Въ  газетахъ  печатались  „р*чи 
министра"  показывавш1я  что  действительно 
всего  можно  было  ожидать.  Такъ  какъ 
подлинность  этихъ  р*чей  не  опровергалась, 
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то  все  и  пришли  къ  тому  убеждению  что 
не  стбитъ  учиться  по  „старому  уставу," 
ибо  не  сегодня-завтра  выйдетъ  новый.  Такъ 
и  не  учились.  А  новаго  устава  между  тЬмъ 
ме  вышло. 

Странно  было  бы  винить  въ  этомъ  не* 
учеши  учеииковъ  и  заставить  ихъ  пла- 
титься за  промахи  администрации.  Новый 
мияистръ  подписалъ>  очевидно  въ  виде 
временной  меры,  искусственное  понижение 
требовашй  на  выпуевныхъ  экзаменахъ.  Бу- 
демъ  надеяться  что  следуюпцй  учебный 
годъ  на  истекши  походить  не  будетъ.  Уже 
одишкоиъ  много  тяжелаго  даже  непопра- 
вимаго  зла  принесъ  этотъ  несчастный 
1880—81  годъ.  Допустить  повтореше  его 
было  бы  преотуплешемъ  предъ  отечество мъ. 
А  если  новый  академическШ  годъ  будетъ 
нормальнымъ  годомъ.,  то  и  испытанья  зре- 
лости непременно  должны  быть  нормаль- 
ными. Письменный  работы  должны  снова 
получить  утраченное  ими  въ  этомъ  году 
значение,  такъ  какъ  въ  противномъ  слу- 
чае на  половину  и  даже  более  понизятся 
успехи  не  только  въ  восьмомъ  класс*, 
но  и  во  всЬхъ  прочихъ  классахъ  гимна- 
зШ.  Устные  экзамены  никогда  не  могутъ 
быть  серюзнымъ  мериломъ  действитель- 
наго  знанья  учеииковъ.  Основывать  на  нихъ 
выдачу  аттестатовъ  зрелости  можно  было 
въ  настоящемъ  году  для  того  только  что- 
бы замаскировать  жалше  результаты  ис- 
текшаго  жалкаго  года.  Но  подобные  лож* 
ныв  экзамены  не  могутъ  конечно  быть  нор- 
мальными. 


ЗУ>  167. 

Москва,  17 -го  ноня. 

Въ  такой  стран*  какъ  Россия,  где  ходъ 
почти  всего  народнаго  хозяйства,  во  всЬхъ 
его  отрасляхъ,  зависитъ  отъ  положешя 
въ  какомъ  находится  землед1ше,  отъ  его 
успЬховъ  и  невзгодъ,  отсутств1е  всякихъ 
сколько-нибудь  соотв-Ьтствующихъ  дей- 
ствительности  сведешй  обо  всемъ  отно- 
сящемся къ  сельскому  хозяйству  постоян- 
но было  разительною,  бросающеюся  въ 
глаза  аномал1ей.  Пульсъ  всей  торговой  и 
промышленной  деятельности  у  насъ  бьет- 
ся всегда  соответственно  большей  или 
меньшей  степени  урожая;  отъ  него  же 
прямо  или  косвенно  зависитъ  равновЪше 
въ  нашемъ  государственномъ  бюджете.  Но 


ни  публика,  ни  само  правительство  не 
имели  до  сихъ  поръ  почти  никакой  воз- 
можности следить  ва  фактами  имеющими 
столь  важное  звачеше.  Правда,  постоян- 
но собирались  и  затемъ  публиковались 
офищальныя  сведешя,  летомъ— о  вндажъ 
иа  урожай,  осенью— о  результатахъ  жат- 
вы, но  самый  способъ  какимъ  эти  сведе- 
шя собирались,  самая  форма  въ  какой 
они  обнародовались,  лишали  ихъ  всякаго 
значешя.  Все  знали  что  между  этими  све- 
дениями, скорее  сочиненными  ч*мъ  собран- 
ными, и  действительностью  не  было  почти 
ничего  общаго,  а  сух1я  казенный  фразы 
въ  который  эти  сведешя  облекались  обез- 
пвечивали  ихъ  до  того  что  иногда  чита- 
телю трудно  было  решить  грозить  ли  та- 
кой-то местности  голодъ,  или  наоборотъ 
она  можетъ  служить  житницей  для  другмхъ 
местностей.  Общей  мало-мальски  верной 
картины  видовъ  на  урожай  въ  Росши  ни- 
когда нельзя  было  составить.  Частный  же 
сведешя  объ  урожае  и  обстоятельствахъ 
на  него  влгяющихъ,  появлявшаяся  въ  раз- 
ныхъ  газетахъ,  по  своей  отрывочности  и 
случайности  вели  большею  частою  не  къ 
уяснешю,  а  къ  затменш  вопроса,  давая 
общее  значеше  фактамъ  которые  его  не 
имеютъ  и  фальшиво  окрашивая  положение 
делъ  въ  цветъ  нисколько  не  соответствую- 
щие действительности.  Такое  постоянное 
неведенхе  условий  въ  какихъ  находится 
земледел1е,  выразилось  особенно  ярко  и 
особенно  невыгодно  въ  минувшемъ  году, 
въ  разгаръ  искусственной  дороговизны  хле- 
ба и  в<$ей  произведенной  ею  тревоги.  Эта 
тревога,  оказавшаяся  въ  последствш  ча- 
стою крайне  преувеличенною,  частою  со- 
вершенно напрасною,  вынудила  наконецъ 
обратить  на  дело  серюзное  внимаше.  Ре- 
шено было  не  довольствоваться  впредь 
сведешями  о  сельскомъ  хозяйстве  кашя 
могутъ  быть  сочиняемы  чиновниками  кан- 
целярий, а  получать  ихъ  прямымъ  путемъ 
отъ  людей  для  которыхъ  земледелие  не 
чужое  и  постороннее,  а  близкое  и  свое 
дело.  Въ  конце  прошлаго  и  въ  начале 
текущаго  года,  Департамента  Земледел1я 
и  Сельской  Промышленности  обратился  къ 
сельскимъ  хозжевамъ  съ  просьбой  о  пе- 
рюдическомъ  доставлена  сведешй  о  со- 
стоянии полевой  растительности  и  ското- 
водства, о  ценахъ  на  рабочая  руки  и  т.  д. 
26  февраля  была  напечатана  въ  Проем- 
тельстеенномъ  Вгьстиикгъ  самая  програм- 
ма вопросовъ,  на  которые  ожидались  от- 
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в-Ъты  огь  селъскйХЪ  хозяевъ.  За  Ответа- 
Пи  дело  не  стало.  Къ  1  шня,  Департа- 
мента Земледелй  и  Сельской  Промышлен- 
ности очнталъ  овоихъ  корреопоядентовъ 
въ  сред*  сельскихъ  хозяевъ  уже  многими 
сотнями,  и  число  ихъ  не  перестаетъ  роста. 
Наконецъ,  съ  10  шня,  впервые  началось 
печатаное  въ  Правительетеенномъ  2й*юп- 
нимь  касающихся  сельскаго  хозяйства 
сведешй  за  весеншй  перюдъ,  на  основа- 
ми корреепонденщй  полученныхъ  отъ  сель- 
окихъ  хозяевъ. 

Нельзя  не  приветствовать  какъ  отрад- 
ный фактъ  уже  одно  появлеше  въ  печати 
подобныгь  св*д*Ьтй,  шгЬкмцнхъ  пролить 
свёть  на  саиыя  важныя  отрасли  народна- 
го  хозяйства.  Достаточно  прочесть  то  что 
уже  напечатано  чтобы  видеть  въ  какой 
мере  получаемые  новымъ  путеиъ  сведе- 
юя  отличаются  отъ  ме^твыхъ  формулъ 
какими  у  насъ  довольствовались  въ  прояе- 
я!е  годы.  Вместо  туманныхъ  фантастиче- 
скихъ  картинъ,  читатель  им-Ьетъ  гтредъ 
собою  отчеты  о  действительность  положе- 
Я1*и  дела,  отчеты  обнимаюпце  собою  все 
главныя  стороны  сельскаго  хозяйства  и  от- 
личающееся гтоложительнымъ  интересонъ. 

Интересный  при  всякихъ  обстоятель- 
ствах^ св-ЬдЬюя  о  видахъ  на  урожай 
я)гЬютъ  въ  настоящее  время  особое  эна- 
чеше  именно  вагЬдств1е  прошлогодней  тре- 
воги, заставившей  внимательно  относить- 
ся къ  результатамъ  земледельческой  про- 
мышленности даже  тЬхъ  кто  прежде  счи- 
тали ее  совершенно  чуждымъ  для  себя 
деломъ.  МинувшШ  годъ  хотя  и  не  бале 
такимъ  бедственнымъ  какимъ  его  выстав- 
ляли, быль  во  всякомъ  случае  годомъ 
неблагоприятными  для  землед*л1я.  Во  мно- 
гихъ  местностяхъ  урожай  быль  недоста- 
точенъ,  несколько  губершй  были  постиг- 
нуты неурожаемъ;  хлебный  жучокъ,  гес- 
сенская муха  и  иныя  насЬкомыя  во  мно- 
гихъ  местностяхъ  причиняли  земледелие^ 
хотя  и  ие  такой  вредъ  какъ  кричали  въ 
газетахъ,  но  во  всякомъ  случае  чувстви- 
тельный. Чего  можно  ждать  въ  текущемъ 
году?  Не  повторится  ли  то  же  что  было 
въ  прошломъ?  Эти  вопросы  интересуют* 
не  однихъ  землед'Ьльцевъ.  Опубликован- 
ный нывгв  евЬд*н1Я  показыйаготъ  что  ви- 
ды на  урожай  носятъ  въ  текущевгь  году 
совершенно  иной  ч*мъ  въ  прошломъ  году 
характера  Серюзныхъ  жалобъ  на  появ- 
леше вредныхъ  нас*комыхъ  вгбгь  пока  ни 
откуда.  Метеорологичесгёя  условхя  не  везде 


оказались  одинаково  благопрЬггкшн  зем- 
леделш.  Во  многихъ  занадныхъ  н  север- 
яыхъ  губершлхъ  имеются  поводы  сгвто- 
вать  на  весеннюю  погоду  вредно  отозвав- 
шуюся на  пбсЬвахъ.  Но  неблагопр1ятяыя 
предвнаменован1я  во  многихъ  местностях* 
МФгугь  еще  измениться,  и  некоторые  кор- 
респонденты изъ  этихъ  губершй  оканчи- 
вплоть  свои  отчеты  о  вредномъ  влгянш  по- 
годы на  ростъ  хлебовъ  успокоительяымъ 
вамечашемъ  что  „выпавпие  въ  конце  мая 
дожди  значительно  оживили  всв  посевы." 
Говоря  вообще,  въ  сЬтоватяхъ  на  пого- 
ду идущихъ  изъ  западныхъ  и  свверныхъ 
губершй  пока  еще  не  видно  повода  тре- 
вожиться за  результаты  будущаго  урожая, 
хотя  онъ  тутъ  и  не  обЪщаетъ  быть  бле- 
стящи мъ.  СойсЁмъ  иную  картину  рисуютъ 
св-Ьд*Ьн1я  идущ(я  изъ  тЬхъ  нолосъ  Росс1и 
который  играютъ  наиважнейшую  роль  въ 
производстве  хлеба.  Во  всей  обширной 
центральной  полосе  Россш,  по  всей  ея 
южной  окраине,  положено  посевовъ  ока- 
зывается такимъ  что  ему  можно  только 
радоваться.  Даже  трудно  решить  въ  какихъ 
изъ  черноземныхъ  и  стениыхъ  губершй 
виды  на  урожай  оказываются  лучшими, 
и  каше,  озимые  или  яровые,  хлеба  обе- 
щаютъ  более  обильную  жатву.  Почти  рав- 
но утешительный  въ  этомъ  отношенш  све- 
дения получены  изо  всгЬхъ  губершй  .обшир- 
ного района  простирающагося  оте  Оки  до 
Чернаго  Моря,  отъ  Карпатокихъ  горъ  до 
Волги.  Въ  иныхъ  же  местностяхъ  сель* 
сше  хозяева  ожидаютъ  урожая  какого  не 
было  уже  около  двадцати  л-бтъ.  Сведешя 
изъ  приволжскихъ  губернШ  пострадавшихъ 
отъ  ряда  неурожаевъ  прежнихъ  хвтъ  так- 
же вообще  благопр1ятны,  и  если  нельзя 
ожидать  чтобы  населеше  ихъ  вполне  опра- 
вилось, то  виной  тому  будетъ  сокращеше 
посевовъ  вследствие  пережитой  невзгоды. 
Публикуемые  ныне  своды  корреспонден- 
ции получаемых*  правительствомъ  отъ  сель- 
скихъ хозяевъ  должны,  между  прочим!», 
сильно  поколебать  установившееся  у  насъ 
мнеше  о  совершенной  косности  въ  кото- 
рой будто  бы  пребываетъ  наше  земледе- 
Л1е.  Заявляются  факты  указывающее  на 
то  какъ  сельсше  хозяева,  не  только  иаъ 
крупныхъ  землевладельцевъ,  но  и  изъ 
крестьянъ,  шагъ  за  шагомъ  изменяют* 
приемы  своего  хозяйства,  подлаживаясь  къ 
существующимъ  услов1Ямъ  земледел1я  и 
требовагоямъ  рынка.  Вредное  увлечение  по- 
севами преимущественно  яровой  пшеницы, 
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посевами  особенно  рискованными^  навд- 
яаетъ  проходить.  Въ  разныхъ  м*стностяхъ4 
ие  только  во  влад*льческихъ,  но  и  въ 
нреотьянскихъ  хоаяйствахъ,  замечается 
усилеше  озимыхъ  пос*вовъ  на  счета  пре-т 
обладавшихъ  прежде  яровыхъ,  затемъ  пе- 
реход?», въ  ряду  .яровыхъ,  растеши,  къ 
т*мъ  который  менее  мо1утъ  отрадрлъ  отъ 
вредныхъ  нас*комыхъ.  Сообразно  требо- 
ван1*мъ  рынка,  почтя  повсеместно  уве- 
дичиваетел  разведете  картофеля.  Вм*ст* 
съ  т*мъ  сильно  распространяются  пос*зы 
кукурузы,  которая  не  даромъ  давно  заня- 
ла первое  м*сто  между  во*ми  хлебными 
растениями  въ  ооревнующей  намъ  по  про- 
изводству хд*ба  Америк*.  Увеличиваются 
посевы  не  только  зерновой,  но  и  кормо- 
вой кукурузы.  Вообще  культура  кормо- 
выхъ  растеши  начинаете  понемногу  играть 
все  ббльшую  роль  въ  нашемъ  аемлед*лш, 
м  не  только  у  пои*щиковъ,  но  и  у  кресть- 
яне Крестьяне  оказываются  въ  такой  мЪ- 
р*  чужды  мнимаго  нерасположения  къ  по- 
лезнымъ  въ  хозяйств*  нововредешямъ  что 
въ  н*которыхъ  м*стностяхъ  с*ютъ  расте- 
яш  не  им*юпця  въ  русокомъ  язык*  сло- 
ва для  своего  наименовашя,  наприм*ръ 
„лаллемавц»о.а  Рядъ  подобныхъ  фактовъ 
цредвтавдяетъ  особенный  интересъ,  ука- 
зывая на  происходящее  въ  нашемъ  сель- 
скомъ  хозяйств*  движеше  къ  лучшему. 
Эти  факты  заслуэриваютъ  полдаго  внимаг 
шя  и  нзучешя,  и  мы  не  вамеддимъ  къ  ним?» 
возвратиться. 


Л*  168. 


Москвш,  18'ГО  /юяя. 


Драгоценная  русская  кровь  лилась  въ 
последнюю  войну  не  для  какихъ-  нибудь 
болгарскихъ  „либераловъ"  и  „кодсервато- 
ровъ,"  а  для  блага  изномогавшаго  подъ 
турецкимъ  игомъ  Болгарскаго  народа.  .. 

Мы  над*емся  что  князь  Александръ  вый- 
детъ  поб*дителемъ  въ  борьб*  противъ  аги- 
т&торовъ,  такъ  какъ  народъ  БолгарокШ 
видитъ  въ  немъ  дарованнаго  РосЫей  за- 
щитника его  нашональной.  свободы,  кото- 
рый опираясь  на  эту  могущественную  Роо- 
01Ю  никогда  не  допустить  чтобы  славян- 
ская Болгар1я  сделалась  добычею  враждеб- 
ныхъ  ей  си  ль.  Оправдать  это  дов*р1в 
своего  народа,  главная  задача,  князя  Але- 
ксандра; на  этомъ  дов*рш  основана  вся 


его  популярность,  среди  Брдорсдаго  царо- 
да.  Чтобы  сохранить  себе  преданность  » 
любовь  своихъ  подданныхъ  князь  Болгар- 
ский долженъ  стать  въ  душ*  мстымъ  Бол- 
гариномъ  и  Славянином^,  и  руководить- 
ся единственно  пользою  вв*ренн$й  ему 
страны. 

Князь  Александръ  понимаетъ  истинное 
зцачеше  своей  высокой  задачи,  н  мы  не- 
стали  бы  касаться  этого  предмета  еслибы, 
насъ  въ  последнее  время  не  смущалъ  тонъ- 
офищозной  австрШской  печати,  которая,, 
конечно,  также  является  защитницею  кня- 
зя Александра  и  въ  первый  разъ  сочув- 
ствуете повидимому  России  въ  чисто  ела- 
вяискомъ  вопрос*. 

АветрШсюя  газеты,  какъ  оказывается^ 
объяоняютъ  себ*  борьбу  въ  Болгарш  съ 
особой  точки  зр*юя:  он*  над*ются  црюб- 
р*сти  въ  княз*  Александр*  человека  впол- 
не преданнаго  Австро -Венгры.  Озлоблен- 
ные на  бывшаго  болгарская  министра 
Цанкова  за  то  что  онъ  не  разъ  высказы- 
валъ  себя  открытымъ  противникомъ  восточ- 
ной политики  Австро-Венгрш,  особенно  въ 
жел*знодорожномъ  вопрос*,  австр1йсшя  га- 
зеты со  свойственною  имъ  близорукостью 
усматривают^  въ  его  надеми  лишь  поб*- 
ду  австрйской  политики,  и  повидимому 
надеются  забрать  въ  свои  руки  Болгарш 
какъ  уже  забрали  Сербдю.. 

Какова  .программа  будущихъ  д*йстрШ 
Австро-Венгрш  на  Восток*,  это  подробно 
сообщалъ  на  дняхъ  органъ  графа  Андра- 
ши  Пештекш  Ллойдь.  пДе  допускать 
мысли,  объ  объединены  и  солидарности  ела- 
вянскихь  народностей  Балканскаю  Полу- 
острова и  развивать  въ  отдгълъныхъ  ела- 
вянекцхъ  государствам  чувство  -соперни- 
чества и  партикуляризма^  вотъ.въ  чемь 
заключается,  по  мн*шю  австрШской  офи- 
щозной  газеты,  планъ  австрШскихъ  ди- 
плом атовъ,  безусловно  одобряемый  всеми 
въ  Австро  -  Венгрж  врагами  южнаго  Сла- 
вянства, которые  убеждены  что.  зашичем-ь 
Босши  и  Герцеговшш  <>нм  предотвратил» 
всякую  возможность  объединешя  Сербскаго- 
народа  и  которые  для  достижен1я  подоб- 
ной же  ц*ли  относительно  Болгаръ  начи- 
наютъ  весри  въ  Восточной  Румелш  уси- 
ленную пропаганду,  посылая  туда  сваихъ 
мисеюнеровъ  для  открытая  школь  въ  ко- 
торыхъ  будутъ  преподавательницами  като- 
лическ1я  монахини,  столь  искусно  замани-, 
ваюпця  въ  свои  с*ти  молодыя,  неопытный 
сердца  и  уничтожаюиця  въ  ннхъ  вм*ст*  съ. 
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православною  в*рою,  наследованною  огь 
чугцовъ,  и  народное  славянское  чувство. 

Мы  твердо  уб*ждены  что  напрасны  эти 
австро-венгерскш  ликованмг  по  поводу  по- 
слЪднюгъ  благопр1ятных<ь  для  князя  Але- 
ксандра И8в*ст*й,  напрасны  яхъ  надежды 
чао  съ  победою  князя  Александра  будто 
Ч5ы  ноникнетъ  въ  Болгарш  нащональиый 
духъ,  который  одинъ  лийь  можетъ  быть 
добрымъ  руководителем*  во  во**ъ  полев- 
ныхъ  стран*  начикашяхъ,  одинъ  лишь  мо- 
жетъ  и  научить,  гд*  нужно»  осторожному 
Ч5лагоравум1ю,  и  также  гд*  нужно  возбу- 
дить отвагу  и  поддержать  бодрость. 

Вопроеъ  не   въ  паденш  гг.  Цанкова  и 
Каравелова,  а  въ  устранении  лжи  имену- 
емой болгарскою  конститущей.  Избранный 
Болгарокимъ  народомъ  и  пользуясь  дов*- 1 
|иемъ   не   только  Болгарш,  но  и  Россш, , 
князь  Александръ  долженъ  быть  Болгар- 
•скимъ  въ  полномъ  смысл*  этого  слова.  | 
Князь  Александръ  хорошо  знаетъ  что  Ав- 1 
-стро-Венгрхя,  всегда  противившаяся  осво-. 
•бождешю  Болгарскаго  народа  и  ненавидя- ' 
тая  Болгаръ  за  ихъ  симпатш  къ  своимъ 
освободителямъ  Русскимъ,  никогда  вебу-, 
деть  ис*реннимъ  другомъ  его.Онъ  немо-| 
жетъ  не  знать  также  что  сочувотме  вы-  ( 
оказываемое  въ  н*которыхъ  округахъ  Бол- 
гарш бывшему  министерству  вызвано  ис- 1 
ключительно  уб*ждешемъ  что  внешняя  по* 
литика  велаеь  имъ  въ  нащональноиъбол-! 
гарскомъ  дугЬ.   Поэтому,   если  онъ  же-; 
лаетъ  сохранить  себ*  преданность  Бол-| 
игарсваго  народа  и  симпатш  другихъ  Сла- 
вя нъ,    онъ  введеть   во  внутреншя  д*ла 
Болгарш   порядокъ,   иностранныя  же  бу- 
детъ  вести  такъ  чтобы  княжество  не  сде- 
лалось полемъ  для  австрйскихъ  интригъ, 
но  было  дентровгь  на  который  яаправленъ 
взоръ  всего  Болгарскаго  народа,  разсЬян- 
«аго  по  всей  южной  и  восточной  части  Бал- 
тсанекаго  Полуострова. 

Намъ  кажется  что  Болгарамъ  какъ  въ 
Княжеств*,  такъ  и  въ  Румелш,  не  сл*- 
дуетъ  ссориться  съ  Турками  и  возбуждать 
подозр*шя  Оттоманскаго  правительства. 
Насъ  не  могутъ  не  смущать  слухи  о  на- 
м*реши  Турокъ  занять  Балкансше  прохо- 
ды, что  по  всему  в*роят!Ю  вызвано  опа- 
сетями  возбужденными  унюнистскою  аги- 
тавдей.  Всему  своя  пора:  пусть  подумають 
болгарсюе  патрюты  сл*дуеть  ли  возбуж- 
дать въ  эту  минуту  вопроеъ  о  соединеши 
разровненныхъ  частей  Болгарскаго  наро- 
да. Дай  Богъ  чтобы  вышелъ  прокъ  изъ 


болгарской  наокшалыюсти  призванной  в* 
новой  жизни;  но  надо  чтобы  прежде  она 
доказала  внутреннею  работой  свое  право 
на  йирокую  самостоятельность. 

Въ  Констаатинопол*  подводятся  теперь 
итоги  «едавняго  прошлаго.  Надо  отдать 
чееть  султану  и  его  нын*шнииъ  сов*тни- 
камъ.  Д*ло  преступной  интриги  и  изм*ны, 
создавшей  искусственную  револющю  въ 
Турщи,  призвавшей  учащуюся  молодежь 
кь  неслыханнымъ  въ  Стамбул*  уличнымъ 
демонстрац!*мъ,  увенчавшееся  цареубШ* 
ствомъ  и  парламентскою  комед(ей,  не  оста- 
лось безъ  правосудия.  Истинные  виновники 
найдены,  уличены,  и  несмотря  на  ихъ  вы- 
сокое иоложен1е,  несмотря  на  вс*  возра- 
жетя  тейгь-юль-ислама,  были  публично* 
судимы.  Вчерашняя  телеграмма  и8в*стила 
о  приговор*  надъ  виновными.  Пресловутый 
Мидхатъ  -  паша  приговоренъ  къ  смертной 
казни  каш»  пособникъ  убгетя  еултана  Аб- 
дулъ  -  Азиза.  Подробности  суда,  который 
по  настояшю  самого  султана  зас*далъ 
публично,  будугь  им*ть  по  всему  в*ро~ 
ят1Ю  интересъ  не  малый. 


\ЗУ>  16©. 

Москва,  19-го  1юня. 

По  поводу  Высочайше  утвержденных* 
19  мая  Главныхь  основами  предполагав^ 
маю  порядка  укрнплеюя  правь  на  недви- 
жимое имущество,  мы  считаемъ  не  из- 
лишнимъ  обратить  внимаше  на  одно  весь- 
ма важное  обстоятельство  которое,  быть- 
можетъ,  было  бы  упущено  изъ  виду  при 
предстоящей  разработке  подробностей  ипо- 
течяаго  устава. 

Ипотечная  регистрация  матер1ально  свя- 
зана съ  самимъ  имуществомъ,  и  этимъ  она 
превосходить  всяше  друпе  способы  реги- 
страми правъ  на  недвижимое  имуществом 
Каждое  недвижимое им*ше  получаетъ  свою' 
кртьпостную  книгу,  хранимую  публичною 
властью,  и  всяшй  переходъ  или  ограни- 
чение права  иа  недвижимое  имущество  со- 
вершаются не  иначе  какъ  путемъ  отм*т- 
ки  въ  этой  книг*.  Такъ  какъ,  съ  одной» 
стороны,  юридическая  прочность  недвижи- 
мой собственности  есть  первостепенный  го- 
сударственный интересъ,  а  съ  другой,  част- 
ный кредитъ  можетъ  достигнуть  своего  пол- 
наго  развитая  лишь  при  томъ  условш  если 
дана  возможность  легко  и  скоро  обезпечи- 
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вать  его  недвижимымъ  имуществомъ,  ко- 
торов  не  можвтъ  быть  скрыто,  то  понят- 
но что  публичная  регистрация  какъ  оамаго 
права  собственности  на  недвижимое  иму- 
щество и  его  переходовъ  отъ  лица  къ  ли- 
цу, такъ  и  всяческихъ  онаго  ограниченШ 
въ  интересахъ  кредита,  лишь  въ  томъ  слу- 
чае вполне  отв-Ьчаетъ  своей  цели  когда 
ей  присвоена  полная  незыблемость  и  юри- 
дическая прочность. 

Этотъ  основный  принципъ  вполне  уста- 
новленъ  въ  Главныхъ  Основамяхъ.  На- 
сколько за  нимъ  признано  абсолютное  зна- 
чеше,  видно  изъ  того  что  ему  принесено 
въ  жертву  другое  коренное  начало  вашего 
права— земская  давность.  Въ  ст.  2  ска- 
зано: „УкрЗшлете  права,  ограничешя  или 
обезпечешя  сохраняете,  въ  отношеши  къ 
недвижимому  имуществу,  свою  силу,  до- 
коле въ  крепостной  книге  не  будетъ  сде- 
лана надлежащая  отметка  объ  уничтоже- 
ти  сего  укреплетя.  Права,  ограничетя 
и  обеэпечетя  укрепленный  установлен- 
нымъ  порядкомъ  не  могутъ  быть  утрачи- 
ваемы за  истечешемъ  земской  давности. а 
Точно  также  и  судебное  решете  усту- 
паетъ  въ  своей  сил*  крепостной  регистра- 
ции „Сделка,"  сказано  въ  ст.  14  Глав- 
ныхъ  Основами,  „объ  отчуждети  или  огра- 
ничеши  правъ  собственности  на  недвижи- 
мое имущество,  заключенная  съ  лицомъ 
за  воторымъ  право  на  него  значилось  по 
крепостной  книге  безспорно,  равно  какъ 
установленный  на  имуществе  такого  лица 
обезиечея1я  и  внесенный  въ  крепостную 
книгу  охранительные  отметки,  сохраняюсь 
свою  силу,  хотя  бы  въ  последетвш  право  се- 
го лица  было  уничтожено  решетемъеуда* " 

Переходъ  права  собственности  на  недви- 
жимое имущество,  или  ограничешя  онаго, 
установляемые  путемъ  свободнаго  согла- 
шешя  (сделкой),  не  могутъ  такимъ  обра- 
зомъ  быть  лишены  своей  силы  посдедую- 
щимъ  судебнымъ  решетемъ,  коль  скоро 
они  были  отмечены  въ  крепостной  книге. 
Но  право  на  недвижимость,  какъ  и  вся- 
кое гражданское  право,  пршбретается  не 
однимъ  лишь  свободнымъ  соглашешемъ, 
а  также  вследствие  спора  разрешеннаго 
судомъ.  Такого  рода  права  на  недвижи- 
мость, прюбретенныя  по  суду,  точно  так- 
же закрепляются  путемъ  отметки  въ  кре- 
постной книге,  какъ  видно  изъ  ст.  31 
Главныхъ  Оснований. 

Представимъ  себе  теперь  что  известное 
право  на  недвижимость,  разрешенное  по- 


сле спора  между  двумя  лицами  по  суду, 
отмечено  на  основании  судебцаго  решетя 
„вошедшаго  въ  законную  силу.4*  Несмотря 
на  то  что  по  закону  (ст.  896  Уст.  Гр.  Суд  ) 
решете  вступаегъ  въ  законную  силу  толь- 
ко въ  отношеши  къ  тяжущимся  участво- 
вавшимъ  въ  споре,  никалае  дальнейпне 
споры  на  то  же  имущество  со  стороны 
третьихъ  лицъ,  хотя  бы  вполне  разрешен- 
ные въ  ихъ  пользу,  уже  не  могутъ  изме- 
нить или  ослабить  право  того  кто  прюб- 
релъ  оное  силою  предшествовавшая)  про- 
цесса. Третье  лицо,  за  коимъ  нривнано 
какое-либо  право  на  то  же  имеше,  можетъ 
лишь  отыскивать  стоимость  своего  нрава 
съ  признанной  виновною  стороны,  но  не 
можетъ  осуществить  его  реально  на  са- 
момъ  имуществе  въ  ущербъ  предшество- 
вавшему прюбретателю.  Здесь  кажущаяся 
несправедливость  относительно  третьяго 
лица  оправдывается,  вонервыхъ,  публич- 
ныиъ  интересомъ  требующимъ  безусловной 
прочности  земельной  регистрации,  а  вовто- 
рыхъ,  тутъ  допускается  юридическая  фик- 
щя  о  несвоевременномъ  заявленш  суду  о 
своихъ  правахъ  на  имущество. 

Но  что  если  то  самое  решете,  на  осно- 
вами котораго  права  на  недвижимость  за- 
креплено за  однимъ  изъ  тяжущихся  чрезъ 
отметку  въ  крепостной  книге,  отменено, 
и  въ  замъцъ  онаго  постановлено  другое  въ 
противоположномъ  смысле?  Такого  рода 
случаи  веоьма  возможны,  и  на  нихъ-то  мы 
и  желаемъ  обратить  вдимаше. 

Гражданств  процессы  окончательно,  какъ 
известно,  разрешаются  цо  Судебнымъ  У  ста- 
вамъ  20  ноября  въ  двузъ  инстанщяхъ,  Ре- 
шете первой  инстанщи,  то-есть  Окружного 
Суда  (о  мировыхъ  учреждешяхъ,  въ  конхъ 
существуетъ  тотъ  же  порядокъ,  мы  не  го- 
воримъ,  такъ  какъ  споры  о  недвижимыхъ 
имуществахъ   мировой  юстицш  не  подле- 
жать), вступаегъ  въ  законную  силу,  когда 
пропущенъ  срокъ  на  обжалование  онаго 
Но  если  жалоба  принесена,  дело  пересмат- 
ривается Судебною  Палатой,  коей  реше- 
тя считаются  окончательными  и  немедлен- 
но приводятся  въ   исполнеше.  Однако  и 
решетя  судебныхъ  падать  подлежать  об- 
I  жалованию  въ  граждански   кассашонный 
|  деаартаментъ  Сената.  Сенатъ  можвтъ  от- 
!  менить  решете  Судебной  Палаты  цо  на- 
I  рушешю  установленнаго  цроцессуальнаго 
I  порядка,  или  вследств1в  невернаго  толко- 
I  вашя   матер^альнаго   права,  и  въ  такомъ. 
!  случае  оно  считается  какъ  бы  не  суще- 
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ствующнмъ  (ст.  811  Уст.  Гр.  Суд.)  и  дело 
передается  въ  другую  палату  для  новаго 
решетя.  Это  новое  решете,  въ  большин- 
стве олучаевъ,  бываетъ  диаметрально  про- 
тивоположно отмененному. 

А  имелъ  .тяжбу  съ  Б  о  праве  собствен- 
ности на  недвижимое  имущество.  Судеб- 
ная Палата  присудила  это  право  -4,  и  въ 
силу  этого  „окончательная"  судебнаго  ре- 
шетя, имущество  закреплено  за  А  чрезъ 
отметку  въ  крепостномъ  реестре.  Но  но 
жалобе  Б  Сенатъ  отменилъ  решете  Па- 
латы, а  по  новому  р-Ьшетю,  постановлен- 
ному после  проверки  юридической  сторо- 
ны дела  высшимъ  въ  Имперш  судебнымъ 
авторитетомъ,  признано  что  право  принад- 
лежишь Б,  а  не  А.  Неужели  и  въ  этихъ 
случая»  можно  допустить  чтобы  право 
А  у  насколько  оно  связано  съ  отметкой 
въ  крепостной  книге,  осталось  за  вимъ, 
несмотря  на  то  что  оно  уничтожено  вто- 
рячнымъ  и  единственно  действительными» 
решешемъ  суда? 

Въ  настоящее  время,  приведенный  слу- 
чай не  предотавилъ  бы  затруднений.  Им4- 
ше  неправильно  укрепленное  за  А  было 
бы  у  него  отобрано  и  возвращено  Б.  Во- 
просъ  усложнился  бы  лишь  въ  томъ  слу- 
чае еслибъ  оказалось  что  А,  въ  проме- 
жуток» времени  между  благоар]ятнымъ 
для  него  решетемъ  и  отменой  онаго  кас- 
сащоннымъ  судомъ,  уснЬлъ  перепродать 
имеше  третьему  лицу.  Наша  судебная 
практика  еще  не  выработала  на  этотъ 
предметъ  твердо  устанонившагооя  прави- 
ла. Сенатъ,  до  котораго  этотъ  вопросъ 
доходилъ  много  разъ,  видимо  колеблет- 
ся между  строгимъ  проведешемъ  принци- 
па безусловной  силы  „окончательна™*4 
судебнаго  решетя,  которое  однако  под- 
лежать отмене  и  въ  действительности 
весьма  часто  отменяется,  и  соображешемъ 
справедливости  относительно  того  тяжуща- 
гося,  который,  выигравъ  дело  по  поздней- 
шему и  более  правильному  ретенш,  на 
деле  большею  частью  бываетъ  лишенъ  воз- 
можности осуществить  свое  право,  такъ 
какъ  спорное  имущество  уже  успело  перей- 
ти въ  третьи,  а  иногда  и  въ  десятый  руки. 

При  деЬйетвш  же  ипотечной  системы,  не- 
правильно лишенный  своего  права  быль  бы 
поставленъ  въ  невозможность  возстановить 
оное  и  въ  томъ  случае  еслибъ  его  против- 
никъ  и  не  успелъ  отъ  себя  передать  то 
право  которое  на  основами  перваго  не- 
действительная) р-Ьшешя,  за  нимъ  закреп- 1 


лено  чрезъ  отметку  въ  крепостной  книге. 

Очевидно  что  подобнаго  рода  неспра- 
ведливость не  могла  бы  быть  оправдана 
необходимостью  сохранешя  абсолютной  не- 
зыблемости ипотечныхъ  записей. 

Но,  съ  другой  стороны,  дабы  предотвра- 
тить такую  несправедливость  нетъ  никакой 
надобности  отступать  отъ  принципа  безу- 
словной обязательности  ипотеки.  Требует- 
ся измеиеше,  но  не  въ  главныхъ  основа- 
шяхъ  предполагаемая  порядка  укрепле- 
шя  правь  на  недвижимое  имущество;  а  въ 
правилахъ  нашего  гражданскаго  производ- 
ства относительно  законной  силы  реше- 
тя. Вое  указанный  выше  противор-Ьч1я 
между  юридическими  требованиями  и  спра- 
ведливостью проистекаютъ  исключительно 
иаъ  того  что  но  ныне  действующему  за- 
кону решешянъ  судебныхъ  палатъ  при- 
своена сила  окончательныхъ  рЪшешй;  а 
это  есть  само  по  себе  противоречге,  ибо 
на  эти  решетя  предоставлено  жаловаться, 
а  потому  они  въ  действительности  не  окон- 
чательный. 

Мы  думаемъ  что  затруднеше  разреша- 
лось бы  какъ  нельзя  проще  еслибы  реше- 
тя судебныхъ  палатъ,  до  проверки  оныхъ 
въ  кассащонномъ  порядке  или  до  истече- 
ния срока  на  принесете  кассащонныхъ  жа- 
лобъ,  лишены  были  значетя  „вошедшихъ 
въ  законную  силу"  решети  и  не  подвер- 
гались бы  немедленному  исполнение 


Л»    170. 

Москва,  20-го  1юня. 

Нельзя  оставить  безъ  вниманья  вышед- 
шую въ  Петербурге  брошюру  подъ  загла- 
вхемъ  „  Обе  з  печете  урожаевъ."  Сущность 
брошюры  заключается  въ  указании  выгодъ 
кавдя  получила  бы  вся  страна  еслибы  въ 
ней  была  учреждено  застраховало  посе- 
вовъ  отъ  всякихъ  независящихъ  отъ  зем- 
ледельца бедствШ.  Каждый  земледелепъ 
заплативши  страховую  премш  всегда  им* ль 
бы  уверенность  что  трудъ  и  капиталъ  по- 
ложенные имъ  въ  землю  не  пропадутъ; 
какъ  бы  ни  была  неблагопр1*ятна  погода 
въ  течете  цЬлаго  года,  кашя  бы  опусто- 
шетя  ни  причиняли  вредныя  насекомыя 
и  т.  д.,  при  самыхъ  неблагопрьятныхъ 
услов1яхъ,  онъ  во  всякомъ  случае  полу- 
чить съ  засеянной  десятины  столько  то 
четвертей  или  пудовъ  ржи,  пшеницы,  овса 
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или  другаго  хл*ба:  недоборъ  до  опреде- 
ленной нормы  будетъ  выплаченъ  ему  день- 
гами изъ  страховаго  учреждетя.  Все  сель- 
ское населеше  было  бы  такимъ  обраэомъ 
ограждено  отъ  часто-повторяющихся  б*д- 
ств1й  неурожая.  Устранилась  бы  надоб- 
ность экстренныхъ  заимообразныхъ  и  без- 
возвратныхъ  пособШ  на  прокормлеше  и 
снабжеше  семенами  землед*льцевъ  въ 
постнгнутыхъ  неурожаемъ  м*стноотяхъ. 
Уменьшился  бы  рискъ  отдачи  земель  въ 
аренду  крестьянам?»,  рискъ  подиимающШ 
арендный  ц*ны  въ  виду  опасешй  что  не- 
урожай сд*лавтъ  наемщика  несостоятедъ- 
нымъ  въ  уплат*  договоренной  суммы.  По* 
ступлеше  повинностей  равнымъ  образомъ 
было  бы  обезпечено.  Каждый  влад*лецъ, 
обезпеченный  опред*леннымъ  наименьшимъ 
доходомъ  отъ  обрабатываемой  имъ  земли, 
смотр*лъ  бы  бодр*е  на  будущее,  д*йотво- 
валъ  бы  въ  своемъ  хозяйств*  см*л*е  съ 
ц*лш  улучшен1я  своего  благосостояния. 
Чтобы  страховаше  не  служило  побужде- 
юемъ  къ  ведешю  хозяйства  спустя  рука- 
ва, въ  самыя  правила  страховатя  могли 
бы  быть  внесены  услов1я  который,  на- 
противъ,  побуждали  бы  къ  лучшей  обра- 
ботай земли.  Не  одинаковая  прем1я  пла- 
тится при  застраховали  отъ  огня  камен- 
ныхъ  и  деревянныхъ  домовъ,  не  одинако- 
вая прем1я  платилась  бы  при  застрахова- 
ши посЬвовъ  на  хорошо  и  на  дурно  обра- 
ботанныхъ  поляхъ.  Авторъ  брошюры  ду- 
маетъ  что  предполагаемое  имъ  грандюзноо 
страховое  учреждеше  не  есть  д*ло  неосу- 
ществимое, потому  что  по  всей  РосЫи  да- 
же въ  неблагопрхятные  годы  урожай  въ 
общемъ  все  же  бываетъ  выше  посредствен- 
ного, да  и  въ  пред*лахъ  одной  губериш 
неурожай  никогда  не  бываетъ  сплошнымъ, 
а  поражаются  имъ  лишь  некоторый  мест- 
ности. Взять  на  себя  страховаше  пос*- 
вовъ  было  бы  д*ломъ  непосильнымъ  для 
частныхъ  н  м*стныхъ  страховыхъ  обществъ, 
но  эта  задача  могла  бы  быть  исполнена 
государствомъ.  Страховаше  посЬвовъ  отъ 
всякихъ  независящихъ  отъ  земледельца 
б*дствШ  должно  взять  въ  свои  руки  пра- 
вительство, предоставивъ  надзоръ  и  мест- 
ную агентуру  земствамъ  и  откинувъ,  раз- 
умеется, всяюя  меркантильный  ц*ли,  лишь 
бы  доставало  прем1Й  на  уплату  потерп*в- 
шимъ  и  на  расходы  по  управлению  и  аген- 
тур*. 

Мысль   лежащая  въ   основ*   брошюры 
очень  привлекательна.   И   по  климатиче- 


скимъ,  и  по  масс*  другихъ  условШ,  наше 
землед*л1е  въ  гораздо  большей  степени 
подвержено  риску  ч*мъ  землед*л1'е  дру- 
гихъ странъ,  и  уменьшить  размеры  этого 
риска  было  бы  д*ломъ  очень  желатель- 
нымъ.  Не  удивительно,  поэтому,  что  мысль 
застраховашя  пос*вовъ  привлекаетъ  къ 
себ*  внимаме  многихъ  частныхъ  лицъ  и 
даже  ц*лыхъ  земствъ.  Но  сомнительно 
чтобы  проекты  подобнаго  застраховашя 
могли  получить  практическое  прим*неше 
въ  близкомъ  будущемъ.  Всякое  страхова- 
ше возможно  лишь  когда  оно  опирается 
на  достаточно  полныя  и  заслуживают!* 
в*ры  цифровыя  статистическая  данныя.  Ни- 
каких*^ подобиыхъ  данныхъ  у  насъ  въ  виду 
не  имеется.  Н*тъ  оснований  для  опреде- 
ления нормы  урожаевъ  каждаго  хл*ба  для 
каждой  местности,  нормы  которая  въ  до- 
статочной м*р*  обезпечивала  бы  интересы 
землед*льца  и  вм*ст*  могла  бы  быть  гаран- 
тирована страховымъ  учреждешемъ,  безъ 
большаго  опасен1я  что  оно  потерпеть  фь 
аско  при  первыхъ  же  шагахъ  своей  де- 
ятельности. Н*тъ  поэтому  никакихъ  осно- 
ваши  н  для  определения  равличныхъ  рав- 
м*ровъ  страховыхъ  премий  которыя,  не  бу- 
дучи обременительны  для  плателыциковъ, 
вм*ст*  съ  т*мъ  давали  бы  въ  общемъ 
ито!1*  сумму  достаточную  для  повсем*ст- 
наго  въ  стране  возм*щешя  недочетовъ 
жатвы  у  кого  бы  они  ни  оказались.  Вся- 
кой мысли  о  страховаше  посввовъ  должна, 
въ  виду  этого,  предшествовать  забота  объ 
установлении  у  насъ  правильной  земле- 
д*льческой  политики. 

Уменьшение  чрезм*рнаго  риска,  состав- 
ляющая особенно  слабую  сторону  наше- 
го земледелия,  въ  известной  степени  мо- 
жете быть  достигаемо  и  безъ  сод*йств!я 
страховаго  учреждешя,  собственными  уси- 
Л1ями  сельскихъ  хозяевъ.  Рискованность 
урожая  для  разныхъ  видовъ  хл*ба  и  дру- 
гихъ растеши  далеко  не  одинакова.  За- 
т*мъ,  неурожай  редко  постигаетъ  одно- 
временно вс*  виды  пос*вовъ  въ  одной  и 
той  же  местности.  Отъ  самихъ  сельскихъ 
хозяевъ  зависитъ,  поэтому,  ослаблять  вред- 
ное ВЛ1ЯШ6  неурожаевъ,  какъ  выборомъ 
для  пос*вовъ  преимущественно  хл*бовъ 
наиболее  выносливыхъ,  такъ  и  введешемъ 
въ  земледельческую  культуру  возможно 
ббльшаго  разнообразя.  Это  давно  призна- 
но въ  теорш,  хотя  на  практик*  р*дко 
к*мъ  исполнялось.  Но  нужда  великШ  учи- 
тель, и  неурожаи  посл*днихъ  л*тъ  побу- 
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дили  многихъ  принять  къ  дЪлу  упомяну- 
тый основныя  с&дьсио-хозявственныя  пра- 
вила. Въ  опубликованныхъ  на  дняхъ  въ 
Правительственном*  Впстникгь  сведеш- 
лхъ  о  видахъ  на  урожай  текущаго  года 
встречается  целый  рядъ  укаэашй  на  яа- 
чинахгацйея  въ  сельоконъ  хозяйств*  по* 
вороть  именно  въ  этомъ  смысле» 

Такъ,  одною  ивъ  прнчинъ  разоритель- 
ности нашихъ  иеурожаевъ  постоянно  было 
чрезмерное  преобладаше  посевовъ  яровой 
пшеницы  во  всЬхъ  степныхъ  и  отчасти  въ 
черноземныхъ  губершяхъ.  Яровая  пше- 
ница самый  дорогой  ыВДь,  даюшдй  зем- 
ледельцу наибольшая  выгоды  въ  случае 
урожая,  но  за  то,  можно  сказать,  нетъ 
посева  более  капризнаго,  более  подвер- 
женная веякимъ  случайностями  Ставя 
«вое  благосостояние  въ  зависимость  отъ 
урожая  яровой  пшеницы,  земледелец^  какъ 
«бы  ведетъ  азартную  игру.  Увлечете  згою 
игрой,  какъ  свидЬтельствуютъ  получен* 
ные  отъ  сельскихъ  хозяевъ  отзывы,  зна- 
чительно уменьшилось,  и  не  въ  одной  ка- 
кой-нибудь местности,  а  почти  повсеме- 
стно. Высшая,  въ  среднемъ  выводе,  уро- 
жайность озимыхъ  хлебовъ,  ббльшая  спо- 
собность ихъ  противостоять  засухе,  менышя 
повреждения  ихъ  насекомыми,  побудили 
многихъ  увеличить  озимые  посевы  (ржи  и 
пшеницы)  на  счетъ  яровыхъ.  И  это  не 
частное,  а  можно  сказать  общее  явление. 
Прочтите  сведетя  полученный  изъ  гу- 
<юршй  Бкатеринославской,  Херсонской, 
Таврической,  Полтавской,  Харьковской, 
Воронежской,  изъ  Донской  области:  всюду, 
вопреки  прежней  рутине,  озимымъ  хл*- 
<5амъ  иачинають  отдавать  предпочтете 
предъ  яровыми.  Отмечаются  целые  уезды 
{напримеръ  ИзюмскШ  уевдъ  Харьковской 
губерши)  где  яровая  пшеница  уже  „со- 
вершенно перестала  быть  преобладающимъ 
хлебомъ."  Указанное  стремлеше  къ  пере- 
ходу отъ  слишкомъ  рискованной  яровой 
пшеницы  къ  более  надежнымъ  озимымъ 
хлебамъ  всего  сильнее  обозначилось  въ 
оомещичьихъ  хозяйствахъ;  но  примеру 
поданному  более  крупными  хозяйствами, 
какъ  сообщается  въ  техъ  же  опублико- 
ванныхъ сведешяхъ,  во  многихъ  местно- 
стяхъ,  особенно  въ  Херсонской  и  Харь- 
ковской губершяхъ,  схБдуютъ  и  кресть- 
яне. Заменяемые  отчасти  озимыми  хлеба- 
ми, рискованные  посевы  яровой  пшеницы, 
съ  другой  стороны,  заменяются  посевами 
иныхъ  яровыхъ  хлебовъ,   менее  подвер- 


жешшхъ  случайностями  Вместо  яровой 
пшеницы,  во  многихъ  местахъ  стали  <гЬ* 
ять  просо,  овесъ,  гречу,  кукурузу,  лень. 
И  въ  этомъ  отношении  примеру  помещи*- 
чьихъ  хозяйствъ  следують  по  местамъ  и 
крестьяне*  Въ  иастоящемъ  году,  вдрочемъ, 
къ  замене  посевовъ  яровой  пшеницы  по* 
(тЬвама  другикъ  яровыхъ  хлебовъ,  пре- 
имущественно проса,  побуждала  кресть- 
янъ,  какъ  видно  изъ  опубликованныхъ  со- 
общешй,  не  столько  меньшая  рискован- 
ность урожая,  сколько  чувствительная 
разница*  въ  цене  обсеменешя:  засевъ  од- 
ной десятины  просомъ  въ  несколько  разъ 
(напримеръ,  въ  шесть  разъ)  дешевле  обсе- 
менешя той  же  десятины  пшеницей. 

Параллельно  съ  переходомъ  отъ  более 
рискованныхъ  къ  менее  рискованнымъ  по- 
севамъ,  замечается  почти  повсеместно 
стремлеше  внести  въ  земледельческую 
культуру  возможно  большее  разнообраз1е, 
такъ  чтобы  результаты  сельскаго  хозяй- 
ства не  зависели  лишь  отъ  немногихъ  воз- 
делываемыхъ  растеши,  но  чтобы  недочеты 
одной  отрасли  хозяйства  покрывались  вы- 
годами отъ  другой.  Более  и  более  со- 
знается выгодность  возделыван1я  кукуру- 
зы; где  она  уже  воздЬлывадась,  посевы  ея 
увеличиваются,  где  на  нее  прежде  не  об- 
ращали виимашя,  теперь  она  пошла  въ 
ходъ  не  только  у  помещиковъ,  но  и  у 
крестьянъ,  въ  виду  того  что  она  не  бо- 
ится ни  весеннихъ  засухъ,  ни  хлебнаго 
жука,  вообще  хорошо  родится,  и  имЬетъ 
обезпеченный  сбыть.  О  введеши  кукурузы 
въ  севооборотъ  сообщаютъ  изъ  многихъ 
губернШ;  по  местамъ,  посевы  ея  дела- 
ются еще  только  въ  виде  опытовъ,  но, 
кажется,  не  подложить  сомнеюю  что  это- 
му виду  хлеба  предстоять  у  насъ  боль- 
шое распроетранеше.  Еще  более  широкое 
распроетранеше,  подъ  влгяшемъ  спроса 
предъявляемаго  винокурами,  крахмальны- 
ми и  паточными  заводами,  получаетъ  кар- 
тофель, особенно  въ  креотьянскихъ  хо- 
зяйствахъ, где  по  местамъ  польза  кар- 
тофельныхъ  посевовъ,  какъ  важнаго  про- 
довольственнаго  подспорья,  сказалась  и 
при  прошлогоднемъ  недороде  хлеба.  Но 
едва  лн  самымъ  важнымъ  шагомъ  ко 
внесенио  желательнаго  разнообраз1я  въ 
севообороты  должно  быть  признано  воз- 
можно большое  распроетранеше  травосе- 
яшя  и  вообще  культуры  кормовыхъ  ра- 
стеши. Недостаточность  урожаевъ  часто 
завысить  у  насъ  отъ  малой  поддержки  ка- 
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кую  получаете»  земледел1в  отъ  неразрыв- 
наго  съ  нимъ  скотоводства,  а  это  послед- 
нее не  только  не  делаетъ  успеховъ,  но 
но  вгЬотамъ  приходить  въ  упадокъ  отъ  не- 
достатка кормовыхъ  средствъ,  которыя  не 
могутъ  быть  доставляемы  одними  естествен- 
ными лугами,  далеко  не  повсеместно  име- 
ющимися въ  нужномъ  количестве.  Идушдя 
отъ  сельсвихъ  хозяевъ  ивъ  разныхъ  гу- 
бершй  свЬдетя  повазываютъ  что  движете 
въ  желательномъ  яаправлеши  идетъ  без- 
остановочно. Во  многихъ  губертяхъ  пло- 
щадь яровыхъ  полей  отводимая  подъ  кор- 
мовыя  травы  и  корнеплодный  растенья  за- 
метно увеличивается.  Тамъ  где  травосЬ- 
яшемъ  доныне  вовсе  не  занимались,  при- 
нимаются  за  него,   на  первый  разъ  въ 
виде  опытовъ.   И  мало-по-малу,  примеру 
помещиковъ  начинаютъ  следовать  кресть- 
яне, которые  въ  иныхъ  черноземныхъ  и 
стетшхъ  местностяхъ  сеютъ,  напримеръ, 
не  одну  только  зерновую  кукурузу,  но  и 
кормовую  (конскШ  зубъ).  Въ  Юевской  гу- 
берши  крестьяне  пробуютъ  уже  сеять  кле- 
веръ.  Въ  Ярославской  губернш  на  кресть- 
янскихъ  ноляхъ  тоже  появляются  посевы 
клевера  и  тимоееевки.    Въ  Юрьевокомъ 
уезде,  Владим]рской  губертн,  крестьяне 
начали  разводить  чечевицу  на  кормъ  ско- 
ту. Въ  Коломенскомъ  уезде  Московской 
губертн  крестьяне  по  меотамъ  посеяли 
въ  нынешнелъ  году  кормовой  горошекъ. 
Все  это  пака,  конечно,  еще  только  малые 
и  робюе  шаги  къ  лучшему.    Но   во  вся- 
комъ  случае,  указанные  и  подобные  имъ 
факты  свидетельствуютъ  о  возникающемъ 
по  местамъ  стремленш   къ   интенсивному 
хозяйству.  Поощрять  по  возможности  это 
стремлеше,  оказывать  ему  поддержку,  вотъ 
ближайшая  задача  по  отношенш  къ   на- 
шему земледелш.   Чемъ  интенсивнее  бу- 
детъ  хозяйство,  темъ  менее  будетъ  оно 
подвержено  риску  неурожаевъ.   А  интен- 
сивнымъ  можетъ  оно  сделаться  не  у  круп- 
ныхъ  только  землевладельцевъ,   но  и   у 
крестьянъ.  Наглядный  примеръ  тому  пред- 
ставляетъ,  между  прочимъ,  Ковенская  гу- 
бершя,  где  ныне  совершается  переходъ 
отъ  трехпольной  системы   ко  многополь- 
ной, не  только   у  помещиковъ,   но  и  у 
крестьянъ.  Но  первые  повсюду  подаютъ 
примеръ  иоследнимъ,  -  и  эту  сторону  дела 
нельзя  упускать  изъ  вида.  Примеръ  уда- 
чи техъ  или  другихъ  пр1емовъ  хозяйства 
въ  близкомъ  соседстве  есть  самый  силь- 
ный двигатель  въ  земледелш. 


;№  17чз. 


Москва,  22-го  коня. 


Однимъ  изъ  основныхъ  положений  су- 
дебной реформы  1864  года  было  призвано 
правило  что  „гражданская  дела  подлежать 
разрешению  по  существу  только  въ  двухъ 
судебныхъ  иноташцяхъ ,  а  именно  въ  окруж- 
номъ  суде  и  судебной  палате.0  Правило 
это  было  результатомъ  дознаннаго  печаль- 
нымъ  вековымъ  опытомъ  несовершенств» 
прежняго  судопроизводства,  при  которомъ 
число  инстанщй  не  было  съ  точностью 
установлено  и  дела  часто  проходили  до 
11  и  даже  13  инстанщй;  но  это  не  толь- 
ко не  ограждало  интересовъ  правосуден, 
а  напротивъ  создало  такой  порядокъ  ве- 
щей который  былъ  почти  равносиленъ  от- 
сутствие праваго  суда.  Вотъ  почему  чи- 
сло судебныхъ  инстанщй  какъ  въ  общемъ 
порядке  судопроизводства,  талсъ  и  въ  ми- 
ровыхъ  учреждешяхъ,  было  сокращено  до 
двухъ,  по  примеру  всехъ  прочнхъ  диви- 
лизованныхъ  странъ  переустроившихъ  въ 
это  столе™  свой  судъ.  Но  кроме  двухъ 
судебныхъ  инстанщй,  также  по  примеру 
прочихъ  европейскихъ  странъ,  у  насъ  обра- 
зованъ  одинъ  общШ  для  всего  государства 
верховный  кассащонный  судъ,  который  не 
входить  въ  разсмотретё  правильности  или 
неправильности  обстоятельствъ  дела  уста- 
новленныхъ  окончательно  судебною  инстан- 
цией, а  проверяетъ  лишь  правильность  тол- 
ковашя  закона  и  своими  обязательными 
для  всехъ  судовъ  разъяснешями  законовъ 
споообствуетъ  единообразному  применешю 
оныхъ. 

Ёслибы  для  кассащонной  проверки  дей- 
ствШ  судебныхъ  месть  установленъ  былъ 
такой  порядокъ  при  которомъ  она  про- 
исходила бы,  помимо  частнаго  интереса  и 
у  часта  лицъ  прикосновенныхъ  къ  деламъ, 
исключительно  въ  интересе  общественность, 
кассащонный  судъ  действительно  стоялъ 
бы  вне  всякой  связи  съ  частными  инте- 
ресами и  опорами  разрешаемыми  судомъ. 
Кассащонный  судъ  проверялъ  бы  реше- 
Н1я  низшихъ  инстанщй  въ  видахъ  буду- 
ща%о  более  правильнаго  применены  за- 
кона; для  частнаго  же  лица  судебная  истина 
считалась  бы  безусловно  достигнутою  овон- 
чательнымъ  судебнымъ  рёшешемь.  ВсякШ 
зналъ  бы  что  такое  решеше  должно  счи- 
таться разъ  навсегда  обязательными   и 
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тутъ  не  было  бы  ничего  противоречащего 
аде*  человпче&кой  справедливости. 

Это  было  бы  возможно  еслибы  для  вас- 
сацшннаго  суда  было  сделано  отстунле- 
ше  отъ  другаго  основнаго  принцина  но- 
в*йшаго  процесса,  принципа  состязания 
сторонъ.  Но  такого  отсту  плетя  не  было 
н  не  могло  быть  допущено.  И  кассацион- 
ный судъ,  цодобно  прочимъ  судамъ,  при* 
водится  въ  движете  не  иначе  какъ  по  нни- 
щагив*  заинтересованной  стороны,  и  не 
иначе  какъ  по  поводу  конкретнаго  слу- 
чая, а  не  ради  отвлеченны»  и  общихъ 
интересовъ  государства  связанныхъсъгЬмъ 
или  инымъ  толковашемъ  закона.  На  .окон- 
чательное" р*шеше  аппеллящонной  ин- 
станции суда  приносится  кассационная  от- 
лоба,  и  если  эта  жалоба  признана  осно- 
вательною, то  этимъ  не  только  указывает- 
ся что  судъ,  на  который  принесена  жа- 
лоба, неверно  истолковалъ  законъ,  но  и 
предписывается  возставовить  нарушенный 
этимъ  р-Ьшешемъ  частный  интересъ.  От- 
мененное р-Ьшеше  не  только  ие  можетъ 
уже  считаться  окончательнымъ  и  послед* 
нимъ  словомъ  правое  уд1я,анайротивъЛ>4лсь 
но  быть  признано  нарушен1емъ  этого  пра- 
восудия, хотя  бы  въ  отд*львомъ  случае 
ошибка,  возможная  во  всякомъ  чедов*че- 
скомъ  суд*,  была  на  сторон*  высшаго 
трибунала.  А  если  такъ,  то-есть  если  су- 
щёствоваше  кассационной  ияетаицш  даетъ 
по  каждому  д*лу  возможность  осужденной 
сторон*  доказать  что  „окончательное14  р*- 
шеше  противъ  нея  поставленное  ие  было 
посл*днимъ  словомъ  суда,  то  само  собою 
разумеется  что  исполненге  такого  р*ше- 
шя,  не  будучи  конечнымъ  актомъ  власти 
творящей  судъ  н  расправу,  не  можетъ  и. 
способствовать  укр*плешю  авторитета  суда 
и  того  дов*р1я  къ  нему  безъ  котораго  не- 
мыслимо правосуд1е. 

Но  м  помимо  этого,  нсполнеше  решетя 
прежде  ч*мъ  оно  облечено  силою  невод- 
лежащею  изм*нетю  гег  ^шНсаШ  сопряже- 
но ИНОГДа  СЪ  П0СЛ*ДСТВ1ЯМИ,  кои,  во  имя  той 
же  справедливости  для  которой  существу- 1 
етъ  судъ,  не  должны  быть  допускаемы. 
Далеко  не  всегда  возможно  возвратить  сто- 
рон* осужденной  неправильнымъ  р*шеш- 
емъ  то  что  она  всл*дств1в  приведешя 
такого  р*шешя  въ  нсполнеше  потеряла. 
Мы  уже  указали  на  то  какъ  невозможно 
было  бы  согласовать  этотъ  порядокъ  съ 
будущею  ипотечною  системой.  Споръ  о 
недвижимости,  неправильно  разрешенный 


судомъ,  приводилъ  бы  къ  неправильному 
и  беаповоротному  укр*олешю  имущества 
заненадлежащимъ  влад*льцемъ,  чрезъот- 
м*тву  въ  кр*востной  книг*,  и  это  укр*- 
плеше  осталось  бы  въ  сил*  даже  въ  томъ 
ел  уча*  еслибы  въ  посл*дствш  р*шеше, 
на  коемъоио  основано,  было  признано  не- 
д*йствительнымъ  и  заменено  другимъ  со- 
вершенно ему  противоположиымъ.  Это  бы- 
ло бы  не  одно  лишь  дащтете  неспра- 
ведливости вследствие  присущей  каждому 
человеческому  д*лу  возможности  ошибать- 
ся: правонарушение  закониаго  владельца 
являлось  бы  пришить  посл*дств1емъ  распо~ 
ряжешятой  самой  власти  которая  призвана 
ограждать  имущественный  права  гражданъ. 

И  въ  настоящее  время  возможны  и  встре- 
чаются на  д*л*  весьма  прискорбный  по- 
сл*дств!я  отъ  приведешя  въ  нсполнеше  р*- 
шешй,  подвергшихся  эатЬмъ  отм*н*  въ 
каосащонномъ  порядк*.  Бели  споръ  былъ 
о  недвижимомъ  им*ши  неправильно  прису- 
жденномъ  одной  нзъ  спорящихъ  сторонъ, 
кассатору  добившемуся  отмены  такого  р*- 
шешя  приходится  отыскивать  оное  вновь 
отъ  неправильная  владельца,  а  посд*д- 
шй,  какъ  весьма  часто  бываетъ,  между 
тЬмъ  усп*лъ  им*ше  продать.  Возможно 
ли  отобрать  им*ше  у  третьяго  лица  ко- 
торое прюбр*ло  оное  вполн*  добросов*ст- 
но  отъ  продавца  влад*вшаго  онымъ  на 
основаши  вполн*  законнаго  акта  —  окон- 
чательнаго  судебнаго  р*шешя?  Если  обя- 
зывать третье  лицо  возвратить  купленное 
им*те  тому  кто  оказался  его  законнымъ 
влад*дьиемъ  по  новому  судебному  р*н)е- 
юх>,  то  .оно  далеко  но  всегда  получить 
обратно  отъ  продавца  покупную  сумму, 
ибо  продавецъ,  какъ  нередко  бываетъ,  для 
того  и  оп*шилъ  продать  неправильно  до- 
ставшееся ему  по  суду  имущество  чтобы 
воспользоваться  стоимостью  онаго  прежде 
нежели  оно  будетъ  отчуждено  отъ  него 
обратно. 

По  д*ламъ  о  взысвашяхъ  денежиыхъ 
также  возможны  и  очень  часто  встречают- 
ся на  практик*  веяюя  неправды  происте- 
каюпцлизъ  того  что  суду  приходится  испра- 
влять вредъ  имъ  самимъ  причиненный,  тог- 
да какъ  этотъ  вредъ  оказывается  непопра- 
вимыми Деньги  разъ  взысканный  на  осно- 
ваши „окончательна™"  р*шешя  суда  при- 
ходится взыскивать  обратно  всл*дств1е  по- 
становления,  поел*  касеащи,  новаго  р*- 
гаешя  противоположная  первому.  Но  взы- 
скавшей деньги  по  первому  р*шешю  усп*лъ 
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уже  ихъ  истратить  и  оказывается  несо- 
стоятельны мъ.  Много  ли  пользы  кассатору 
отъ  того  что  онъ,  проведши  свой  спорь 
чрезъ  верховный  въ  государстве  судъ,  до- 
бился наконецъ  полнаго  признашя  своей 
правоты  и  приказа  о  возстановленш  сво- 
ихъ  правь  нарушевныхъ  отмененнымъ  ре- 
шешемъ? 

Кассащонное  производство,  особливо  по 
д-Ьламъ  гражданскимъ,  тянется  у  насъ  очень 
медленно  не  только  до  рЪшешя  Сената, 
но  и  поелп>  онаго.  Когда  состоялась  от* 
мена  решешя  аппеллящоннаго  суда,  при- 
ходится обыкновенно  ожидать  несколько 
месяцевъ  прежде  нежели  указь  Сената  объ 
отмене  доставляется  въ  тотъ  судъ  куда 
дело  передается  для  новаго  решетя.  Этимъ- 
то  промежуткомъ  времени  съ  большимъ 
успехомъ  пользуются  недобросовестные  тя- 
жуццеся  дабы  посредствомъ  различныхъ 
изворотовъ  уклоняться  отъ  возвращешя 
того  что  имъ  неправильно  досталось. 

Таковы  не  удобства  сопряженныя  съиопол- 
немемъ  решети  прежде  проверки  оныхъ 
въ  кассащонномъ  порядке.  И  эти  неудоб- 
ства, или  вернее  явныя  аномалии,  отнюдь 
не  уравновешиваются  гЬми  удобствами  кои 
имелись  въ  виду  при  установлеши  этого 
порядка. 


Л*  173. 

Москва,  23-го  1юня. 

Вотъ  уже  три  дня  какъ  общее  внима- 
ше  всего  м1ра  обращено  на  обычную  ре- 
зиденцию главы  ОЪверо-Американскаго  пра- 
вительства, на  Белый  Домъ  въ  Вашинг- 
тоне, куда  перевезенъ  былъ  опасно  ра- 
неный президента  Гарфильдъ  со  станщи 
железной  дороги,  где  2  тля  (20  тня) 
совершилось  злодейское  покушете  на  его 
жизнь.  Весь  Вашинггонъ,  все  классы  на- 
селения взволнованы  собыиемъ.  Народъ 
оплошными  массамиокружаетъ  Белый  Домъ, 
охватывая  налету  всякую  весть  о  состо- 
янии здоровья  президента,  всякую  подроб- 
ность собьтя  и  его  виновника.  Призван- 
ные къ  постели  больнаго  врачи  съ  первыхъ 
же  минуть  нашли  необходимымъ  никого 
не  допускать  къ  нему.  По  изследоваши 
оказалось  что  пуля  вошла  въ  тело  между 
десятымь  и  одиннадцатымъ  ребрами  впра- 
во отъ  становаго  хребта,  прошла  чрезъ 
нижнюю  часть  праваго  легкаго  и  чрезъ  пе- 


чень и  засела  внизу  передней  части  жи- 
вота. Одного  этого  опиеан!я  раны  доста- 
точно чтобъ  и  совершенно  незнакомый  съ 
хирурпей  человекъ  составилъ  себе  поня- 
тие о  степени  опасности  въ  какой  нахо- 
дится жизнь  президента  На  другое  утро 
после  покушешя,  министры,  проведя  всю 
ночь  въ  „Беломъ  Доме,"  признали  необ- 
ходимымъ вызвать  въ  Вашинггонъ  вице- 
президента  Артура,  долженствующаго  за- 
ступить въ  правительственномъ  механизме 
место  президента,  подобно  тому  какъ  шест- 
надцать лЬтъ  тому  назадъ  вице-президентъ 
Джонстонъ  заступилъ  место  Линкольна 
павшаго  отъ  руки  убШцы. 

Личность  выстрелившаго  и  мотивы  по- 
кушенгя  не  могли  въ  первые  дни  выяснить- 
ся съ  надлежащею  полнотой.  УбМца  схва- 
ченъ,  оказалось  что  ояъ  уроженецъ  Илли- 
нойса, некто  Гито,  занимался  некоторое 
время  адвокатскою  професс!ей,  но  неудач- 
но, искалъ  въ  последнее  время  места  кон- 
сула въ  Марсели,  и  опять  неудачно. 

Вотъ  и  не  монархъ,  не  государь  само- 
державный, а  выборный  президента  рес- 
публики становится  предметомъ  покуше- 
шя! Въ  течете  небольшаго  промежутка 
времени,  шестнадцати  летъ,  вотъ  уже  вто- 
рое покушете  на  президента  ОЬверо-Аме- 
риканской  республики.  Итакъ,  не  образъ 
правлешя,  не  государственный  строй  вы- 
зываешь эти  гнусныя  покушетя.  Монархи 
съ  конститущей  какъ  и  безъ  ко  нети  ту  щи, 
и  наконецъ  президенты  республики  не 
обезпечены  отъ  убМцы  подсылаемаго  кра- 
молой. Съ  другой  стороны,  республикан- 
ски образъ  правлешя  отнюдь  не  обезпе- 
чиваетъ  интересы  государства;  напротивъ, 
нигде  быть-можетъ  нетъ  столько  нечисто- 
ты въ  государственныхъ  делахъ,  столько 
казнокрадства,  подкуповъ  и  всякаго  хи- 
щешя  какъ  въ  заатлантической  республи- 
ке которая  выставляется  пустыми  доктри- 
нерами либерализма  за  образцовую  форму 
и  верхъ  совершенства. 

Кемъ  была  направлена  рука  убШцы 
стрелявшаго  въ  президента  Гарфильда? 
Теперь  возможны  лишь  догадки.  Гар- 
фильдъ, такъ  же  какъ  и  Лин кольнъ,  пред- 
ставитель республиканской,  то-есть  госу- 
дарственной или  национальной  партш,  ко- 
торая находится  въ  борьбе  съ  парией  де- 
мократическою, то-есть  антигосударствен- 
ною, антинациональною.  Вотъ  одно,  а  вотъ 
еще  другое  соображение.  Г.  Гарфильдъ 
выступилъ  строги  мъ  ревнителемъ  государ- 
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отвеннаго  интереса,  и  очястителемъ  Авпе* 
вой  конюшни,  ч*мъ  вызвалъ  противъ  себя 
ярую  опвозишю.  Припомнимъ  недавшя  со- 
бытия которыми  сопровождались  президент- 
ов выборы. 

Прошдымъл*томъ  собирался  въ  Чикаго 
вонгреесъ  республиканской  парпв  для  вы- 
бора кандидата  на  президента  Соединен- 
яыхъ  Штатовъ.  На  этомъ  конгрессе  респу- 
бликанцы раскололись.  Во  глав*  одной 
фракщи  былъ  сенаторъ  Конклингъ,  который 
самьшъ  энергическимъ  образомъ  отстаи- 
валгь  кандидатуру  генерала  Гранта,  надеясь 
въего  президентство  получить  для  себя  и  для 
своихъ  друзей  наиболее  прибыльны»  долж- 
ности. Другая  фракцш  выставила  своимъ 
хандидатомъ  г.  Гарфильда  въ  полной  уве- 
ренности что  онъ  очистить  должностной 
персоналъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  опо- 
зоривши себя  санынъ  безцеремоннымъ 
расхищешемъ  государственныхъ  денегъ. 
Дабы  дать  понята  о  громадныхъ  равм*- 
рахъ  государственнаго  грабительства  въ 
заатлантической  республик*  достаточно 
.указать  на  недавно  обнаружившееся  скан- 
далезное д*ло  сенатора  Дореея,  кото- 
рый присвоивалъ  себ*  ежедневно,  въ  те* 
чеше  н*сколькихъ  л*тъ,  до  полумиллшна 
долларовъ,  которые  ассигновывались  кон* 
грессомъ  на  почтовые  расходы  въ  небы- 
валыхъ  городахъ  Дальняго  Зацада1  Въ  те- 
чете н'Ьсколькихъ  дней  длилась  въ  Чи- 
каго борьба  этихъ  двухъ  фракщй.  Г.  Кон- 
клннгь  и  его  друзья  упорно  отвергали  вся- 
каго  другаго  кандидата  крон*  генерала 
Гранта.  Наконецъ,  пронзошедъ  компрот 
миесъ:  грантисты  согласились  на  ивбраше 
г.  Гарфильда*  но  выговорили  оеб*  силь- 
ное влщше  на  назначеше  чиновниковъ,  да- 
бы такимъ  образомъ  захватить  управле- 
ше  делами  въ  свои  руки  и  подготовите 
избраше  Гранта  въ  1884  году.  Президент ь 
Гарфильдъ,  вступивъ  въ  должность,  дей- 
ствительно отдалъ  партш  Конвдивга  до-»- 
вольно  значительное  м*сто  въ  своенъ  ка- 
бинет*, назначилъ  н*скольвихъ  ея  чле- 
новъ  на  разные  дипломатические  и  адмя- 
нистративные  посты,  однако  большинство 
должностей  зам*иялъ  своими  привержен- 
дани.  Между  прочимъ  онъ  отдалъ  н*сто 
сборщика  нью-йоркской  таможни,  г.  Ро- 
бертсону,  который  не  принадлежит*  къ 
друзьямъ  г.  Конклинга.  Это  последнее  на- 
значеше особенно  не  понравилось  кояклин- 
гистамъ.  Они  въ  сенат*  выступили  от- 
крытыми противниками  президента  и  при- 


нялись интриговать  чтобы  не  допустить 
г.  Робертсона  занять  назначенное  ему  м*- 
сто.  Борьба  эта  продолжалась  около  двухъ 
м*ояцевъ,  въ  течете  коихъ  конгреесъие 
могъ  заниматься  своими  законодательными 
делами.  Наконецъ  сенатъ  утвердилъ  г.  Ро- 
бертоона  въ  его  должности.  Тогда  г.  Кон- 
кдингъ  и  другъ  его  г.  Платтъ,  также  се- 
наторъ Ныо-Йоркокаго  Штата,  подали  въ 
отставку,  над*ясь  произвести  этимъ  вне- 
чатл*ше  на  севатъ  и  побудить  его  отме- 
нить назначеше  г.  Робертсона.  Уловка  эта 
не  им*ла  однако  усп*ха,  что  еще  бол*е 
разозлило  партш  конкдиягисто*ъ,  которые 
въ  своихъ  газетахъ  стали  поносить  пре- 
зидента Гарфильда  самьшъ  непозволитель- 
нымъ  образомъ,  стараясь  подорвать  его 
авторитета  въ  глазахъ  народа.  Президенте 
съ  замечательною  энерпей  до  сихъ  цоръ 
выдерживадъ  эти  нападки,  не  уступая  ни 
въ  чемъ  требовашямъ  конклингистовъ.  Онъ 
настаивалъ  что  им*етъ  полное  право  на- 
значать чиновниковъ  но  своему  выбору,  и 
что  если  его  предместники  д*лали  иначе 
и  советовались  въ  такихъ  случаясь  съ 
сенаторами,  то  это  было  только  любез- 
ностью съ  ихъ  стороны,  такъ  каст»  ничто 
ихъ  къ  тому  не  обязывало. 

Вотъ  обстоятельства  среди  ноторыхъ 
раздался  выстр*лъ  поразивши  г.  Гарфиль- 
да Будемъ  ждать  подробностей,  а  пока 
успокоимся  на  поол*днемъ,  сейчасъ  ло- 
лученномъ  бюллютен*  подающемъ  надежг 
ду  на  сохранен^  его  жизни. 


•)№  174. 

Москва,  24-го  1юря. 

:  Железнодорожный  вооросъ  вновь  начи- 
наете обращать  на  себя  общее ;  внимаше. 
Между  т*мъ  какъ  въ  Гермащи,  по  тща~ 
тельномъ  обсуждении  огромдыхъ  невыгодъ, 
какъ  въ  иолитическомъ  такъ  и  въ  народ- 
номъ  хозяйствениомъ  отаошенш,  происте- 
кающихъ  отъ  оставлены  железныхъ  до- 
рогъ  въ  рунахъ  частныхъ  обществъ,  вы- 
кунъ  этихъ  дорогъ  въ  казну  сознательно 
ноставденъ  ц*лыо  къ  которой  правитель- 
ство настойчиво  должно  стремиться,  у  насъ 
переходъ  н*сколькихъ  жел*знодорожныхъ 
лиши  отъ  частныхъ  обществъ  $ъ  государ- 
етву,  безо  всякихъ  старашй  правитель- 
ства, подготовленъ  самими  обстоятельства- 
ми. При  вс*хъ  предполагаемыхъ  преиму- 
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ществахъ  частнаго  унравлешя  железными 
дорогами  предъ  казениымъ,  частное  у пра- 
влеше  яе  опасаетъ  железныхъ  дорогъ  оть 
несостоятельности.  Доходы  некоторыхъ 
оказываются  недостаточными  не  только 
для  уплаты  процентовъ  по  акцюяерному 
и  облигационному  капиталам?»,  но  и  для 
покрытая  расходовъ  эксплуатации.  Въ  та* 
комъ  положенш  находятся,  между  про* 
чимъ,  Донецкая  и  Ло8ово*Севастопольская 
дороги.  Правительство  должно  по  этимъ 
дорогамъ  не  только  уплачивать  проценты, 
но  и  нести  часть  расходовъ  по  ихъ  экс- 
плуатацш  не  будучи  ихъ  хозяиномъ,  или 
прямо  взять  ихъ  въсвоезав*дывате.  Не- 
которыя  друпл  железнодорожный  общества, 
по  слухамъ,  также  не  прочь  передать  прави- 
тельству свои  малодоходный  лиши,  такъ 
что,  какъ  пишутъ  въ  газетахъ,  готовятся 
поступить  къ  правительству  оть  концес» 
сшноровъ  сразу  шесть  железныхъ  дорогъ, 
причемъ  указывается  что  въ  близкомъ  бу» 
дущемъ  число  такихъ  дорогъ,  оть  кото- 
рыхъ  концеодонеры  пожелаютъ  отделать- 
ся, по  всей  вероятности,  не  замедлить 
возрасти.  По  поводу  этого  обстоятельства, 
въ  нашей  печати  высказывается  между 
прочимъ  то  мнете  что  перспектива  экс* 
плуатащи  трехъ  или  четырехъ  тысячъ 
верстъ  бездоходныхъ  дорогъ  не  продета- 
вляетъ  для  правительства  ничего  заманчи- 
ваго,  я  что  поэтому  правительству  должно 
употребить  всевозможный  усил)я  чтобъ 
устранить  оть  себя  такую  обузу.  При 
этомъ  выражается  сожалЪше  зач-Ьмъ  была 
допущена  самая  постройка  дорогъ  кото- 
рый оказались  столь  малодоходными,  а 
дается  советь  строить  впредь  или  разре- 
шать постройку  лишь  такихъ  дорогъ  от- 
носительно коихъ  не  будетъ  сомнешя  что 
оне  будугь  въ  состоянш  немедленно  оку- 
пать себя. 

Отказаться  оть  постройки  дорогъ  кото- 
рый не  обещаютъ  большой  доходности  съ 
самаго  своего  открыт1я  значило  бы  почти 
прюстановить  надолго  развитое  существу- 
ющей железнодорожной  сети.  По  напра- 
влешямъ  наиболее  обильнаго  движейя  гру- 
зовъ  рельсы  большею  чаечтю  уже  проло- 
жены. Но  значеше  железныхъ  дорогъ  для 
страны  не  исчерпывается  ихъ  доходностью. 
Железный  дороги,  оъ  государственной  точ- 
ки зрешя,  не  могутъ  быть  разематривае- 
мы  только  какъ  доходный  предпр1ят1я:  ихъ 
назначеше  удовлетворять  разнымъ  потреб- 
яоетямъ  государственной  и  экономической 


жизни,  пробуждать  ее  тамъ  где  она  на- 
ходится въ  застое  по  отсутств1ю  путей  со- 
общешя,  доставлять  удобный  сообщешя 
меотяоодемъ  который  ихъ  лишены.  Поль- 
за приносимая  дорогами  всЬмъ  экономиче- 
скимъ  интересамъ  райоиовъ  чрезъ  которые 
ояе  нроходять  часто  перевешиваетъ  не- 
выгоды проистекающ!я  для  государства  оть 
малодоходности  литй,  какъ  польза  расши- 
рения, напримеръ.  телеграфной  сети  пе- 
ревешиваете соображеюя  малодоходности 
многихъ  отдельныхъ  телеграфныхъ  линШ, 
которыми  эта  сеть  ежегодно  дополняется. 
Не  задержка  развитая  железнодорожной 
сети,  яе  отказъ  оть  постройки  дорогъ  ко- 
торый не  обещаютъ  сраву  большихъ  сбо- 
ровъ  требуются  государственными  аягге- 
ресаии,  а  постановка  железнодорожнаго 
дела  въ  услов1я  близюя  къ  темь  въ  ко- 
торыхъ  находится  дело  телеграфной  с*тн. 
Эта  последняя  вовсе  не  лежитъ  бремеяемъ 
на  Государственномъ  Казначействе,  хотя 
мноНя  нзъ  входящихъ  въ  нее  линЮ  дале- 
ко не  окупаются  оборомъ  за  пересылае- 
мыя  по  нимъ  телеграммы.  Но  исключитель- 
ная доходность  однехъ  лиши  покрываеть 
недочеты  причиняемые  малодоходное™  дру- 
гихъ.  Всякая  новая  телеграфная  лишя, 
при  всей  своей  малодоходности,  благодаря 
сосредоточенно  всей  телеграфной  части  въ 
рукахъ  правительства,  не  обременяетъ  со- 
бою казны,  а  напротивъ  содействуеть  до- 
ходности всей  сети,  служа  для  нея  пита- 
тельною ветвш  и  увеличивая  массу  пере- 
даваемыхъ  по  ней  телеграммъ.  То  же  бы- 
ло бы  еслибъ  и  Железнодорожная  сеть 
была  сосредоточена  въ  рукахъ  правитель- 
ства, взятая  въ  целомъ,  наша  железно- 
дорожная сеть  далеко  не  можетъ  быть 
признана  бездоходною.  Но  доходы  выгод- 
ныть  литй  идугь  не  на  возмещеше  не- 
дочетовъ  по  маловыгоднымъ,  а  въ  пользу 
частныхъ  обществъ  которымъ  эти  лиши 
отданы.  Всякая  новая,  хотя  бы  сама  по 
себе  и  малодоходная,  лишя  примыкающая 
къ  построеннымъ  уже  дорогамъ  увеличи- 
ваете ихъ  доходность,  но  происходят,]** 
отсюда  выгоды  опять-таки  идугь  въ  част- 
ные карманы,  исчезая  почти  безогЬдно  для 
государственнаго  железнодорожнаго  хозяй- 
ства. Казна  имеетъ  дело  только  съ  убыт- 
ками железнодорожнаго  хозяйства,  а  не 
съ  барышами.  Это  прямой  результата  пре- 
доставлешя  железныхъ  дорогъ  иРь  заведы- 
ваше  частныхъ  обществъ.  Есть  ли  раз- 
четь   держаться  такой  системы  и  на  бу- 
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дущее  время?  Позволительно  ли  сохранять 
ее  даже  хгЬною  прюстаиовки  желательн&го 
въ  народно  -  ховяйственныхъ  интересахъ 
распространения  железнодорожной  сЬти? 

Сосредоточение  энсплуатащи  жвл-Ьзныжъ 
дорогь  въ  рукахъ  правительства  —  вотъ 
средство  уменьпшть  тяжесть  которою  ло- 
жится существующая  сЬть  на  государ- 
ственные финансы.  Было  бы  очень  трудно 
достигнуть  этой  цЬли  разомъ»  единовре- 
меннымъ  выкупомъ  всей  с*ти,  хотя  и  «та 
операщя,  въ  виду  тЬгь  долговъ  казн*  ко- 
торые лежать  на  напшхъ  дорогахъ,  едва 
превысила  бы  средства  государствениаго 
кредита,  признаваемые  каясь  только  вай* 
деть  р*чь  о  зайиахъ  въ  несколько  соть 
миллюеовъ  рублей  для  сокращены  кредит- 
наго  обращенья.  Но  вопрооъ  не  о  томъ 
чтобы  железнодорожная  е*ть  разомъ  пег 
решла  въ  полную  собственность  государ- 
ства; хорошо  и  то  чтобъ  она  переходила 
къ  нему  хотя  бы  по  частямъ,  чтобы  ц*  ль 
сооредоточетя  дорогь  въ  рукахъ  прави- 
тельства постоянно  имелась  въ  виду,  и 
чтобы  по  крайней  мир*  не  упускались  слу- 
чаи пршбр'Ьтешя  дорогь  отъ  частныхъ 
обществъ  безъ  бодыпихъ  со  стороны  каз- 
ны пожертвованШ.  Такой  именно  случай 
представляется  въ  настоящее  время  въ  ви- 
ду несостоятельности  иЬскольккхъ  явдгЬз» 
яодорожныгь  обществъ. 

ЗавгЬдываше  малодоходными  линиями  ко- 
торый шгЬютъ  яерейти  къ  вазнЬ,  разу- 
мнется,  не  обЪщаетъ  ей  денежныхъ  аы- 
годъ  въ  близкомъ  будущемъ.  Оно  будетъ 
«статьей  не  дохода,  а  расхода.  Но  лиши 
не  дЬлаютоя  боигЬе  доходными  оставаясь 
въ  аавЪдываши  частныхъ  обществъ.  При- 
нявъ  ихъ  въ  свое  управление,  казна  бу- 
детъ нести  лишь  т*  же  убытки  которые 
терпеть  ныне  не  будучи  нхъ  хозяиномъ. 
Но  переходъ  атнхъ  дорогь  юь  государству 
не  будетъ  однако  дЬламъ  бевразличнымъ 
ии  для  страны,  нм  дли  казны.  Общее  свой- 
ство вксплуатащи  жел-Ьзныхъ  дорогь  част- 
ными обществами,  какъ  показала  практи- 
ка, есть  полное  пренебрежете  именно  тЬхъ 
народно -ходяйсгвенныхъ  целей  ради  ко- 
торыхъ  дороги  строятся.  НитЬмъ  кроме 
чзвоихъ  выгодъ  частныя  асел-Ьзныя  дороги 
не  руководятся,  и  чтобы  понудить  ихъ  дей- 
ствовать въ  интересахъ  грузоотправителей 
и  пассажиров^,  правительство  бываетъ  вы- 
нуждено вести  съ  ними  безконечные  пере- 
говоры, причемъ  каждый  уопехъ  является 
результатомъ  своего  рода  дипломатической 


кампашн  и  бываегь  ку&леиъ  ценою  раз* 
вить  лмчкгъ  и  субсидий .  На  своихъ  доро- 
гахъ правительство  сразу  могло  бы  уста- 
новить въ  народиомъ  интересе  т*  поряд- 
ки какигь  оно  тщетно  добивается  на  част- 
ныхъ дорогахъ.  ЗагЬмъ,  въ  пользу  казны 
остались  бы  вое  шансы  увеличеиш  доход* 
нооти  прюбретаемыхъ  дорогь  какъ  отъ 
постепенна™  развитая  народной  экономи- 
ческой жизни»  такъ  и  отъ  распростране- 
шя  железнодорожной  сЬти.  Такъ,  напри- 
меръ,  Донецкая  лишя  перестанетъ  быть 
малодоходною,  когда  будетъ  продолжена 
на  востокъ  и  на  западъ  и  местная  горная 
промышленность  станетъ  на  ноги.  Прене- 
брегать такими  шансами  было  бы  большою 
ошибкой,  повторешемъ  той  которая  была 
сделана  при  продаж*  Николаевской  доро- 
ги Главному  Обществу.  Проданная  по  ма- 
лодоходности,  Николаевская  лишя  сдела- 
лась самою  доходною  какъ  только  постро- 
илась сЬть  дорогь  несущихъ  ей  массы  гру- 
зовъ.  Бслибы  повременили  ея  продажей 
хоть  два,  три  года  и  употребили  на  улуч- 
шеше  дороги  гЬ  самыя  средства  который 
были  предоставлены  казной  Главному  Об- 
ществу, факта  малодоходное^,  бывшаго 
мотивомъ  ея  отчуждешя,  не  оказалось  бы 
налицо.  Сбыть  съ  рукъ  дороги  который 
ныне  готовы  перейти  въ  казенное  управ- 
леше,  конечно,  не  труддо.  Ихъ  не  отка- 
жутся принять  въ  свои  руки  кашя-нибудь 
«зъсос'Ьднихъжелезнодорожжыхъ  обществъ 
ва  известный  воанаграждетя  разными  льго- 
тами и  субсидиями.  Но  какою  близорукою 
полипной  была  бы  такая  отдача  жел&з» 
ныхъ  дорогь  въ  частныя  руки  даромъ,  да 
еще  съ'  приплатой,  съ  гЬмъ  чтобы  въ  по- 
сдгЬдоташ  выкупать  ихъ  обратно  дорогою 
ценой! 

Москвь,  26-го  1юня. 

Съ  той  минуты  когда  адъютантъ  покой- 
наго  султана  Абдулъ-Азнза,  Гасанъ,  вор- 
вавшись въ  залу  совета  турецкихъ  мнни- 
отровъ,  явился  мстителемъ  за  своего  го- 
сударя, никто  въ  Европе  не  сомневался 
(да  и  прежде  нельзя  было  сомневаться) 
что  Абдулъ-Аэизъ  падь  жертвой  обшир- 
иаго  заговора,  нити  котораго  сходились, 
какъ  говорили,  во  дворце  британскаго  пред- 
ставителя сэръ-  Генри  Эллюта.  Но  офи- 
щально  султанъ  Абдулъ-Азизъ  продолжалъ 
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считаться  самоуб1йцей  почти  до  весны  на- 
стоящего года,  и  только  на  хяяхъ  право- 
суд1е  сказало  свое  олово.  Къ  суду  были 
привлечены  ваягЬйпне  сановники  Порты  и 
даже  два  зятя  султана.  На  суд*  выясни- 
лось что  руководителей  заговора  былъ 
тогдаштй  турещай  премьеръ  Мндхатъ- 
паша,  истинный  авторъ  твхъ  революцюн- 
ныхъ  комедШ  которыя  разыгрывались  въ 
то  время  въ  Константинополе,  оть  волне- 
шй  турепкихъ  студентовъ  до  турещсаго 
парламента.  Выяснилось  и  то  что  Мидхать- 
паша  былъ  и  главнымъ  иополнителемъ  низ- 
ложешя  Абдулъ-Азиза.  Не  доказано  толь- 
ко фактически  -  личное  учаспе  Мидхагь- 
паши  въ  умерщвлении  нивложеннаго  сул- 
тана, хотя  несомненно  что  онъ  былъ  дви* 
гателемъ  и  этого  дела. 

Судъ  надъ  цареубийцами  приговорилъ 
ихъ  къ  смертной  казни,  но  вотъ  уже  по- 
явился слухъ  будто  главный  виновникъ 
всего  д*ла  Мидхатъ-паша,  ванимавшШ  въ 
носл*днее  время  должность  генерал-гу- 
бернатора въ  Дамаск*,  будете  помнлованъ, 
что  присужденная  ему  кара  будетъ  заме- 
нена ссылкой  „въ  м^ста  не  столь  отдален- 
ныл/  на  житье  въ  Аравдо.  Одновременно 
съ  этимъ  слухомъ  появился  и  другой,  будто 
такая  мера  вызывается  давлеюемъ  на  Тур- 
щю  со  стороны  дипломатическихъ  добро* 
желателей  Мидхата.  Посл*дтй  слухъ  ка- 
жется правдоподобнюгь  по  многимъ  при- 
чииамъ.  Не  для  того  же  султать  Абдулъ- 
Гамидъ,  второй  преемникъ  трона  Абдулъ- 
Азиза,  назначалъ  сл*дств1б  и  судъ  чтобъ 
оставить  приговоръ  судабезъ  иополнешя, 
особенно  по  отиошенпо  къ  главному  винов- 
нику преступления.  Для. одного  только  при* 
зрака  правосуден  султанъ  едва  ли  бы  ре- 
шился поднимать  это  на  половину  забытое 
дело,  въ  которомъ  участниками  являются 
даже  его  родственники. 

На  дняхъ,  въ  берлинской  газет*  Роз1 
появилась  статья  подтверждающая  слухъ 
о  дипломатическомъ  давлеши  и  оправды- 
вающая его  еслибъ  оно  действительно  бы- 
ло. Доводы  берлинской  газеты,  слывущей 
близкою  къ  имперскому  канцлеру  и  потому 
всегда  хорошо  осведомленной,  не  лишены 
интереса.  .Никто  въ  Европ*  конечно  не 
„думаетъ,*  такъ  разсуждаеть  РозЬ,  „что 
„осуждете  само  по  себе  есть  доказатель- 
ство виновности.  Осужденные  виновны  въ 
„ниэложоти  Абдулъ-Азвза,  но  чтобъ  они 
„были  и  его  убгйцами,  на  это  н*тъ  доста- 
„точныхъ  доказательствъ.   Турещай  сул- 


„таяъ,  обязанный  этимъ  убЛцамъ  овоимъ 
„вступлеи!емъ  на  тронь,  не  иредалъ  бы 
„ихъ  суду  еслибы  не  им*лъ  оообыхъ  на 
„это  причмяъ.  Эти  причины  существуют», 
„несомненно  существуют^  и  стбитъ  за- 
няться ихъ  и8СЛ*доватемъ.м  Это  насле- 
довало газета  начинаешь  изложешемъ 
вс*мъ  Н8в*стныхъ  обстоятельствъ  сопро- 
вождавшихъ  падете  Абдуль-Азиэа  и  ва- 
т*1гь,  не  находя  за  Мидхатомъ  никакой 
вины  и  выставивъ  его  добрымъ  турещсимъ 
патрютомъ,  спесителемъ  Турщ'н  отъ  го>- 
койнаго  султана,  замышлявшего  де  „бро- 
ситься въ  объятая  Россш,*  берлинская 
газета  причиной  предашя  Мидхатъ-паши 
суду  выставляетъ  усилете  павшей  вм*ст* 
съ  Абдулъ  -  Азизомъ  партш,  полагавшей 
что  султанъ  можетъ  держаться  только  подъ 
русскимъ  покровительствомъ.  п  Русская 
„парта  —  вотъ  кто  убиваетъ  Мидхата/ 
восклицаетъ  берлинская  газета,  „частью 
„вдъ  мести,  частью  потому  что  боится  его, 
„замышляя  привести  въ  исполнение  тотъ 
„планъ  который  былъ  уже  близокъ  къ  осу- 
„ществлетю  предъ  смертью  Абдулъ-Авиза. 
„Снова  султанъ  надеется  что  подъ  с*ныо 
„Россш  онъ  будетъ  им*ть  возможность 
„спокойно  продолжать  свое  расточительное 
„хозяйничанье. *  Мидхатъ-паша  есть  де 
носл*дн!й  представитель  идеи  спасти  Тур- 
щю  путемъ  реформъ,  давъ  ей  въ  то  же 
время  возможность  опереться  на  силы  вра- 
ждебный Россш.  Говорить  что  смерть  Мид- 
хата есть  сл*дств1е  политики  Гладстона 
и  въ  втомъ  есть  известная  доля  правды, 
прибавляете  берлинская  газета  и  разсу- 
ждаеть такъ:  Положеше  д*лъ  въ  Констан- 
тинополе было  бы  другое  еслибъ  Англ1я 
продолжала  следовать  политик*  Беконс- 
фильда.  Съ  т*хъ  поръ  какъ  эта  политика 
была  оставлена,  в*сы  неизбежно  должны 
были  склониться  на  сторону  Россш:  у  ту- 
рецкихъ  государственныхъ  людей  исчезла 
всякая  мысль  будто  Ащш  есть  защитница 
Турщи  и  вместе  съ  тЬ*ь  изчезла  и  вся- 
кая в*ра  въ  возможносвь  поддержаны  на- 
стоящей самостоятельности  Турщи...  „Рус- 
ское влгяше  въ  Константинополе  одер- 
„жало  поб*ду.  Государства  прилежания 
„къ  Средиземному  Морю,  которыя  не  мо- 
ягутъ  помириться  съ  этимъ,  должны  будуть 
„волей  или  неволей  войти  между  собою  въ 
„соглашете,  которое  дало  бы  имъ  возмо- 
„жнооть  оамимъ  захватить  т*  части  Ту- 
„рещсой  имперш,  которыя  они  не  могутъ 
„отдать  въ  руки  Россш." 
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Мвдхатъ-паша  былъ  действительно  дви- 
гателемъ  Бекояофильдовой  политики;  оиъ 
и  теперь  былъ  бы  ея  отличнымъ  продол- 
жателемъ  еслибы,  вместо  казни,  его  об№чь 
въ  полномоч1я  власти.  Въ  Турщи  снова 
началось  бы  брожете,  снова  появились  бы 
софты  на  сцену,  снова  открылась  бы  пар* 
ламентская  комеда;  пошли  бы  смуты, 
вспыхнули  бы  пожары  въ  разныхъ  провин- 
щяхъ,  и  АвстрШцы  раэомъ  очутились  бы 
на  берегахъ  Эгейскаго  моря,— чтд  и  тре- 
буется... 


№  176. 

Москва,  26-го  1юня. 

Возвращаясь  въ  вопросу  о  приведеши 
въ  исполнеше  судебныхъ  решети  по  граж- 
данскимъ  деламъ  до  проверки  кассащон- 
нымъ  судомъ,  разсмотримъ  теперь  те  до- 
воды которые  при  разработке  Устава  Граж- 
данскаго  Судопроизводства  послужили  по- 
водомъ  къ  установлению  такого  исключи- 
тельно лишь  нашему  процессу  свойствен- 
ная правила. 

Сущность  этихъ  доводовъ,  приведенныхъ 
подъ  ст.  892  Уст.  Гр.  Суд  въ  издаши  Го- 
сударственной Канцеляр!и,  заключается  въ 
слёдующемъ: 

Кассацюнная  жалоба  не  должна  де  счи- 
таться обыкновенным*  способомъ  обжало- 
вали судебныхъ  рЬшетй:  это  де  есть  спо- 
собъ  чрезвычайный.  По  общему  правилу, 
граждански  дела  подлежать  разоиотретго 
только  въ  двухъ  судебныхъ  иютанщяхъ. 
„Но,"  сказано  далее,  „такъ  какъ  могуть 
быть  случаи  въ  которыхъ  было  бы  неспра- 
ведливо отказать  тяжущимся  въ  новомъраз- 
смотренга  дела,  то  это  разсмотр*юе  допу- 
скается какъ  исключены  (курсивь  въ  под- 
линнике) и  при  томъ  въ  случаяхъ  поло- 
жительно означенныхъ  въ  закон*  (ст.  793). и 
Здесь  очевидно  допущено  некоторое  см** 
шеше  понятШ:  еслибы  путь  кассащоннаго 
пересмотра  д-вла  былъ  действительно  от- 
крыть для  тяжущихся  лишь  въ  рЪдкихъ 
исключительныхъ  случаяхъ, тогда  еще  мож- 
но было  бы  понять  что  ради  этихъ  случа- 
евъ  сочтено  было  неудобнымъ  замедлять 
течете  всякаго  вообще  процесса,  хотя  и 
тутъ  непонятно  почему  для  гЬхъ  д*лъ  для 
коихъ  исключете  допущено,  и  которыя  не 
завершаются  окончательно  во  второй  ин- 
станщи,  исполнеше  все-таки  насту паетъ 

1881  гсдъ. 


ранее  нежели  правосудие  произнесло  свое 
последнее  слово.  Но  раэемотрлнге  дЪлъ 
въ  касоаЫонной  инстанции  допущено  безо 
веякиэгь  исключетй,  такъ  какъ  каждое  ре- 
шете мироваго  съевда,  по  вгби-б  иска  свы- 
ше 30  руб.  и  каждое  решете  судебной  па- 
латы можетъ  быть  обжаловано  въ  Сенагь. 
Статья  799  указываетъ  лишь  въ  какихъ 
случаяхъ  кассационная  жалобы  должны 
быть  уважены.  Въ  этомъ  отношенш  за- 
конъ  установляетъ  не  исключение,  а  много* 
объемлющее  правило.  По  этой  статье  кас- 
сация допускается:  1)  въ  случае  явнаго 
нарушетя  прямаго  смысла  закона,  или  не- 
правильна™ его  толкован1я;  2)  въ  случае 
нарушетя  обрядовъ  и  формъ  судопроизвод- 
ства столь  сущеотвенныхъ  что  всл*вдств1в 
несоблюдения  ихъ  невозможно  признать  при- 
говоръ  въ  сил*  судебнаго  решетя  и  3)  въ 
случае  нарушения  пред'Ьловъ  ведомства  или 
власти  закономъ  предоставленныхъ  судеб- 
ной палате.  Другими  словами:  Сенатъ  не 
проверяете»  фактовъ  установлениыхъ  су- 
домъ, но  контролируете  юридичесюе  вы- 
воды которые  сд-Ьлалъ  судъ  изъ  обстоя- 
тельствъ  имъ  констатировавныхъ  Но  въ 
каждомъ  деле  интересы  правосудия  суще- 
ственно вависять  отъ  правильной  поста- 
новки юридическаго  вопроса.  Фактические 
доводы  представляются  суду  сторонами,  и 
судъ  самъ  ни  въ  какомъ  случай  ихъ  не 
собираетъ.  Законы  же  применимые  къ  раз- 
бираемому случаю  судъ  обязанъ  самъ  знать 
и  въ  этомъ  отношенш  не  связанъ  указа- 
ниями стороиъ.  По  отношенш  кгь  фактиче- 
ской стороне  спора,  и  нвзпня  инстанщи 
суда  ограничиваются  пассивным*  принятъ- 
емъ  того  что  суду  представлено,  между 
тбмъ  какъ  искажен!е  сторонами  смысла 
закона  обяэываеть  судъ  активно  вмешать- 
ся въ  дело  и  указать  каковъ  истинный 
смыслъ  относящихся  къ  спору  законопо- 
ложение Эту-то  вторую  функщю  суда,  во 
всей  его  широт*  и  безо  всякихь  исключе- 
тй, контролируетъ  кассацюнная  инстан- 
щя,  къ  которой  стороны  имеютъ  право 
прибегалъ  по  каждому  делу.  Вотъ  поче- 
му никакъ  нельзя  согласиться  съ  тЬмъ  до- 
водомъ  что  коль  скоро  окончательно  про- 
верена фактическая  сторона  спора,  глав- 
ную цель  правосудия  можно  считать  уже 
достигнутою  и  решете  можетъ  быть  обра- 
щено къ  иополиешю,  хотя  бы  въ  послЪд- 
ств1и  оказалось  что  судъ  при  постановле- 
на онаго  нарушнлъ  прямой  смыслъ  зако- 
на, превысилъ  власть  ему  предоставлен- 
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ную  иди  допустилъ  такое  нарушеше  су- 
щеетвенныхъ  фориъ  ввл-Ьдств1в  несоблю- 
дешя  коихъ  „невозможно  признать  приго- 
воръ  въ  сил*  оудебнаго  решетя."  Сенатъ 
признаетъ  что  обжалованное  р-Ьшеше  не- 
возможно по  закону  признать  за  правосуд- 
ный вердикта,  а  оно  давнымъ-давно  при- 
ведено въ  неполноте  принудительною  си- 
лой публичной  власти!.. 

Изъ  сказаннаго  очевидно  что  приведен- 
ный мотивъ  —  исключительность  случаевъ 
въ  которыхъ  допускается  кассащя  по  за- 
кону —  не  могъ  служить  основашемъ  къ 
установлена  разбираемаго  нами  порядка. 
Вернее  то  что  при  составлеши  судебныхъ 
уставовъ  разчитывали  на  то  что  судебный 
р*Ьшешя  будутъ  Сенатомъ  отменяемы  лишь 
въ  редкихъ,  исключительныхъ  случаяхъ. 
Въ  „мотивахъ*  Государственной  Канцеля- 
рии это  и  высказано.  „Должно  подняться* 
читаемъ  мы  подъ  тою  же  892  статьей,  „что 
подобные  случаи  (указанные  въ  ст.  793) 
будутъ  сравнительно  редки,  то -есть  что 
решети  отмЪненныхъ  кассационными  де- 
партаментами Правительствующаго  Сената 
будеть  гораздо  меньше  въ  сравнены  съ 
р-Ьшетями  на  который  вовсе  не  подано 
кассащонныхъ  жалобъ,  или  по  которымъ 
кассащонныя  жалобы  признаны  не  заслу- 
живающими уважения. "  На  чемъ  была  осно- 
вана эта  надежда  въ  мотивахъ  не  объяс- 
нено, и  она  едва  ли  была  основательна 
а  рггоН.  Нужно  было  наоборотъ  предви- 
деть что  при  неопытности  судей  и  край- 
ней неудовлетворительности  нашего  граж- 
данская кодекса,  кассационному  суду  при- 
дется много  и  усиленно  работать,  прежде 
нежели  его  руководящая  указашя  воспол- 
нять хотя  отчасти  и  неопытность  судей, 
и  полное  почти  отсутств1в  у  насъ  юриди- 
ческой науки,  и  плохую  редакщю  зако- 
новъ.  Опытъ  не  замедлилъ  опровергнуть 
этотъ  оптимистически!  взглядъ.  Не  про- 
шло и  двухъ  лета  поел*  вводешя  въ  д*й- 
ств1е  судебныхъ  уставовъ  какъ  уже  окат 
залась  надобность  принять  меры  къ  искус- 
ственному сокращена  работы  Сената.  Въ 
1868  году  установленъ  быль  денежный  кас- 
сационный залогъ  во  сто  рублей  для  жа- 
лобъ  приносимыхъ  въ  судебный  палаты, 
залогъ  едва  ли  справедливый,  такъ  какъ 
онъ  не  соразмЪренъ  съ  ценою  судебнаго 
спора  и  для  делъ  малоц'Ьнныхъ  почти  рав- 
носиленъ  нреграждешю  для  тяжущихся  до- 
ступа въ  кассационную  инстанщю.  Но  и 
затЬмъ  количество  жалобъ  поступавшихъ 


въ  Сената  продолжало  возрастать  въ  про- 
грессш  несравненно  большей  нежели  по- 
степенное географическое  расширеше  его 
компетенщи.  Несколько  разъ  усиливался 
личный  составь  кассащонныхъ  департа- 
ментовъ;  но  количество  жалобъ  поступаю- 
щихъ  въ  Сенатъ  и  теперь  превышаетъ  его 
рабочую  силу.  Всего  же  прискорбнее  то 
что,  вопреки  первоначальнымъ,  по  правде 
сказать  ни  на  чемъ  не  основаннымъ  ожи- 
дашямъ,  число  жалобъ  призиаваемыхъ  ува- 
жительными отнюдь  не  ничтожно.  Мы  не 
им-вемъ  подъ  руками  точныхъ  статистиче- 
скихъ  данныхъ  о  движеши  д-Ьлъ  въ  граж- 
данскомъ  касеащонномъ  департаменте,  и 
намъ  не  известно  были  ли  таковыя  обна- 
родованы. Но  можно  смело  сказать  что 
число  касеащй  равняется  никакъ  не  ме- 
нее 25%  общаго  числа  подаваемыхъ  въ 
Сенатъ  жалобъ. 

Изъ  четырехъ  судебиыхъ  р-ЬшенШ  вос- 
ходящихъ  на  проверку  касеащоннаго  суда 
(а  всл-Ьдств1е  касеащоннаго  залога  боль- 
шая часть  малоцЪнныхъ  делъ,  то -есть  до 
тысячи  рублей,  вовсе  не  доходить  до  Се- 
ната), одно  признается  недействительнымъ. 
И  эти  р-Ьшешя  приходится  не  только  пере- 
смотреть, но  и  принять  меры  къ  удовле- 
творешю  стороны  потерпевшей  отъ  перво- 
начальнаго  решетя!  И  вотъ  такой  суще- 
ственный акта  правосуд1я  оказывается  не- 
исполнимымъ. 

Неужели  же  можно  и  теперь,  после  весь- 
ма поучительнаго  пятнадцатилетиям  опы- 
та, утверждать  что  порядокъ  нами  разби- 
раемый не  причиняетъ  большаго  вреда, 
какъ  предполагали  прежде  по  соображе- 
н1ямъ  теоретическимъ,  безо  всякаго  ука- 
шя  опыта? 

Разбираемое  правило  мотивировано  въ 
соображен1яхъ  Государственной  Канцеля- 
р1и  исключительно  съ  отрицательной  точ- 
ки зрешл.  Нельзя  де  ожидать  чтобы  про- 
изошелъ  особенный  вредь  отъ  того  что  при- 
дется „въ  редкихъ  лишь  случаяхъ и  испра- 
влять не  на  бумаге  только,  а  на  деле  ошиб- 
ки суда.  Мы  видели  что  вредъ  оказывает- 
ся нередкимъ  и  немаловажнымъ.  Но  ка- 
кая же  польза  отъ  столь  существенная 
нарушешя  идеи  прав  осу ддя?  Польза  эта 
усматривалась,  какъ  атЬдуеть  полагать, 
въ  томъ  что  отъ  такого  порядка  значитель- 
но выигрывала  быстрота  судопроизводства. 
Но  быстрота  судопроизводства  им-Ьетъ  це- 
ну лишь  въ  томъ  случае  когда  быстрый 
судъ  есть  въ  то  же  время  и  правый  судъ. 
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Скорынъ  р-Ьшешемъ  тяжуяцеоя  дорожать 
когда  оно  представляете  ообой  оконча- 
тельное  слово  правосудия  для  обеихъ  ото- 
ронъ.  На  та  сторона  которая  жалуется  на 
рините  подлежащее  исполювю,  очевид- 
но, бываетъ  заинтересована  какъ  равъ  въ 
противоположномъ,  то-есть  чтобъ  иополне- 
816  было  отсрочено  до  разсмотрешя  дела 
въ  последней  инстанщи. 

Бываютъ  дела,  жо  далеко  не  вое,  где  бы- 
строта иеиоляешя  составляете  существен- 
ное услов1е  санов  справедливости  онаго. 
Но  не  трудно  доказать  что  цель  эта  мо- 
жете быть  достигнута  и  помимо  того  по- 
рядка который  принять  въ  нашенъ  Устав* 
Гражданскаго  Судопроизводства. 


Л2  1Г7. 

Москва,  27~го  1нтя. 

Предположена  наши  о  томъ  что  зло- 
дейское покушеше  на  жизнь  превидеота 
Гарфильда  было  д-влоиъ  политической»  а 
не  личной  расправы  яачннаютъ  оправды- 
ваться. 

„Во  всякомъ  случае,"  объяснить  убй- 
ца  въ  письме  нацисанномъ  предъ  иоку- 
шешемъ,  „я  должвнъ  заявить  что  мною 
руководим  не  лычное  чувство  ненависти 
къ  президенту;  его  смерть  была  полити- 
ческою необходимостью."  А  изъ  другигь 
заявлешй  этого  негодяя  мы  прямо  узнаемъ 
какая  политическая  парт1я  выбрала  его 
. -своимъ  орудомъ.  „Я  адвоката,  теологъ, 
оолитикь,"  пишетъ  Гито,  и  къ  этому  при- 
бавляете: „я  стальвартъ  и»  сталъеар- 
товъ/и  Стальвартами  называйте  себя  при- 
верженцы бывшаго  нью  -  йоркскаго  сена- 
тора Конкдинга,  злейшаго  политическаго 
врага  президента.  Мы  уже  имели  случай 
указать  на  ту  ожесточенную  борьбу  ко- 
торую вела  партхя  конклшгистовъ  противъ 
президента  Гарфильда  за  то  что  онъ  не 
подчинялся  ея  указашямъ  нри  выборе  го- 
«ударетвенныхъ  чиновниковъ,  и  въ  особен- 
ности за  то  что  онъ  такъ  энергически 
предпринялъ  походъ  противъ  той  ужасной 
зарааы  взяточничества  и  казнокрадства  ко- 
торая охватила  северо-аиериканскую  рес- 
публику во  время  двукратнаго  президент- 
ства генерала  Гранта,  и  съ  которой  не 
могъ  справиться  предшествеиникъ  Гар- 
фильда, бывали  президентъ  Гейесъ.  Це- 
лая  масса  невероятнейшнхъ  финансовыхъ 


злоупотреблений  была*  уже  раскрыта  мини- 
страми президента  Гарфильда;  предприня- 
ты были  въ  последнее  время  новыя  разсхЬ- 
доватя,  я  граитистамъ  собравшимся  подъ 
именемъ  стальвартовь  вокругъ  г.  Кояк- 
линга  грозило  полное  разоблачение  всЪхъ 
грязныхъ  и  темныхъ  операщй,  рьянымъ 
эащитиикомъ  которыхъ  нью-йоркскШ  се- 
наторъ  выступить  еще  въ  конце  шести* 
десятыхъ  годовъ.  Разоблачеше  это  повлек- 
ло бы  за  собой  полное  политическое  уни- 
чтожевхвспюАъеартовъ,  которые  надеялись 
продержаться  кое-какъ  до  1884  года,  а  за- 
ткмъ  самымъ  решительным  ь  обравомъ  на- 
стоять на  избранш  въ  президенты  гене- 
рала Гранта  или  же  самого  г.  Конклицга, 
выстуяивтаго  уже  разъ  въ  1876  году  кан- 
дидатомъ  противъ  г.  Гойеоа.  Требовалось 
во  что  бы  то  ни  стало  теперь  же,  немед- 
ленно, устранить  президента  Гарфильда, 
дабы  сразу  пресечь  начатый  имт  „финан- 
совый разел-Ьдовашя."  И  вотъ  явился  въ 
въ  нужную  минуту  смелый  „устраяитель 
президента"  адвокатъ  Чарлзъ  Гито. 

Неужели  однако  конклиигисты  могли  на- 
деяться что  со  смертью  Гарфильда  взя- 
точничество и  казнокрадство  ихъ  привер- 
женцевъ  останутся  не  раскрытыми?  Да, 
они  им^ли  полное  основаше  питать  такую 
надежду.  Самъ  Гито  ясно  указалъ  не  толь- 
ко на  мотивъ,  но  и  на  прямую  цель  сво- 
его преступления.  „Хорошо/  сказалъ  онъ 
арестовавшему  его  полицейскому,  „это  я 
сделалъ  и  пойду  за  это  въ  тюрьму,  а  Ар~ 
туръ  все-таки  будешь  президентом*. и 

Въ  самомъ  дЬхЬ,  еолибы  президентъ 
Гарфильдъ  умеръ,  то  преемникоиъ  его  до 
1884  года  быль  бы,  на  основании  конети- 
туцюннаго  закона,  теиерепшШ  виде -пре- 
зидентъ Соедииеиныхъ  Штатовъ  геяералъ 
Чеетеръ  Артуръ,  личный  другъ  г.  Конк* 
линга,  верный  товарищъ  его  въ  избира- 
тельномъ  походе  ва  генерала  Гранта  и  за- 
нимавши съ  1871  до  1880  года  чрезвы- 
чайно „доходное"  место  сборщика  нью- 
йоркской  таможни,  на  которое,  каюь  наши 
читателя  помнить,  президентъ  Гарфильдъ 
недавно  назначил»,  несмотря  на  все  интри- 
ги коиклнигистовъ,  г.  Робертсона  съ  тою 
целью  чтобъ  онъ  раскрылъ  элоупотребле- 
тя  генерала  Артура.  Такимъ  обравомъ 
оказывается  что  президентъ  Гарфильдъ  и 
вице  -  президентъ  Артуръ ,  хотя  избран- 
ные вместе  республиканскою  партой  въ 
1880  году,  принадлежать  къ  двумъ  враж- 
дебнейшимъ  фракщямъ  этой  иартш.  Это 
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странное  явлеше  объясняется  т*мъ  компро- 
мисоомъ  который  ионклинглисты  заключили 
прошльшъ  л*томъ  со  своими  противниками 
«а  избирательность  конгресс*  въ  Чикаго. 
Отказавшись  отъ  взбрашя  своего  канди- 
дата, генерала  Гранта,  они  настояли  на 
томъ  чтобы  по  крайней  м*р*  при  прези- 
дент* Гарфильд*  соотоялъ  вице-превиден- 
томъ  стальвартг  генералъ  Артуръ.  Они 
над*ялиеь  что  т&кммъ  образоиъ  преэидентъ 
будетъ  варализованъ  въ  своей  „очисти- 
тельной" деятельности.  Но  эверпя  прези- 
дента Гарфильда  не  оправдала  ихъ  надеж- 
ды, и  они  поэтому  не  могли  ожидать  для 
себя  бод*е  счастливой  случайности  кавъ 
смерть  президента.  „У  адвоката  Гито,"  го- 
ворить одна  американская  газета,  „доста- 
ло духу  едгьлать  то  чего  друпе  безумцы 
только  желали. а 

Теперь  намъ  становится  яснымъ  почему 
стальварту  Гиго  нужно  было  чтобъ  „Ар- 
туръ быль  президентомъ  и  Н*тъ  еомн*шя 
что  новый  преэидентъ  положилъ  бы  нача- 
ло политик*  которая,  совершенно  противо- 
речила бы  направлению  данному  д*ламъ 
преаидентомъ  Гарфильдомъ.  Такъ  какъ  ми- 
нистры въ  Соединенвыхъ  Штатахъ  зави- 
сать только  отъ  президента,  то  генералъ 
Артуръ  выбралъ  бы  себ*  новое  министер- 
ство изъ  рядовъ  своихъ  товаритей-сталь- 
вартовъ;  ими  же  онъ  зам*стилъ  бы  также 
вс*  государственный  должности  отнятия 
у  коиклингистовъ  президентомъ  Гарфиль- 
домъ, и  такимъ  образомъ  вс*  прежтя  хи- 
щения остались  бы  нераскрытыми,  а  новыя 
организовались  бы  въ  самыхъ  широкихъ 
разм*рахъ  и  на  самыхъ  прочныхъ  оено- 
вамяхъ. 

Адвоватъ  Гито  прииадлежитъ  конечно 
не  къ  хладнокровнымъ  политикамъ,  а  ско- 
рее къ  т*мъ  политическииъ  фанатнкамъ 
которые  являются  столь  послушными  ору- 
диями въ  рукахъ  нолитическихъ  парий. 
Очень  можетъ  быть  что  его  фанатизмъ 
даже  несколько  нарушилъ  нормальное  со- 
стояше  его  умственных*  способностей,  хо- 
тя для  иодобнаго  предположения  не  имеется 
положительныхъ  указами.  Напротнвъ  того, 
свидетели  его  злодЗДскаго  покушешя  го- 
ворить что  „онъ  отнюдь  непохожъ  на  су- 
машедшаго,"  что  „во  взгляд*  его  видн*- 
лась  твердость  и  решительность,  а  вовсе 
не  безум1в  и  д*Вотвовалъ  онъ  съ  порази- 
тольнымъ  епонойстваемъ."  „Онъ  слншкомъ 
хорошо  зяалъ  что  д*лалъ,"  говорить  о 
немъ  республиканская  газета  -Нею   Уогк 


ТНЪипе.  Онъ  оредъ  своммыфеегунлемтгь 
наямсалъ  даже  письмо  вице-президенту  Ар- 
туру, въ  коггоромъ  его  ув*домнлъ  объ. 
у 61енш  президента  Гарфильда  и  совЪтовалъ- 
назначить  першмъмипбгропжьбудунркь. 
кабинет*. никого  другаго  кашь  г.  Конклин- 
га.  Если  онъ  фанатикъ,  то  во  всяномъ  «лу- 
ча* такай  ж»  какъ  Гёдель,  Нобялиигъг 
Пассананте,  Монкасси,  какъ  Гаргианъ,. 
Михайловъ,  Желябовъ  и  Перовская.  Вс*- 
они  —  убийцы  „но  уб*ждешю,"  негодяи— 
„по  принципу."  Форма  правлевдя  никогда» 
не  оградить  главу  государства  и  обще- 
ственное спокойствие  <яъ  убУЬгь  этого  ро- 
да. Защиту  отъ  иихъ  нужно  искать  не  вгь 
конституции,  не  въ  парламентарием*,  не 
въ  „правовыхъ  гараят1яхъ*  и  ужъ  конеч- 
но не  въ  нашемъ  лжелиберализм*,  а  въ 
поднятой  нравственнаго  н  ууственнаго  уров- 
ня общества.  Если  цареу&йства  стали  воз- 
можными въ  Гермати,  въ  Италш,  въ  Ис- 
паши, въ  Америк*  и  наконепъ  въ  России 
то  это  служить  нрм8накомъ  что  въ  обще- 
ств* этихъ  странъ  глубоко  пустили  корн» 
всяк1я  безнравственныя  начала,  атенамъг 
матер1алявмъ,  иоверхноотвое  образование  г 
лютая  язва  нашего  времени,  образоваше, 
которое  подъ  именемъ  реальнаго  развра- 
щаетъ  и  ослабляете  умы  фальшивымъ  эн- 
циклоаедизмомъ.  Если  Англия  до  сихъ  поръ 
снеслась  отъ  цареубМств»,  то  она  этому 
обязана  конечно  не  конотитущи  своей,  а. 
болгЬе  прочиымъ  у  словишь  своего  образо- 
вания. 

Оградить  нашихъ  д*тей  отъ  язвы  ма- 
тершлизма  и  поверкностнаго  образовании^ 
этихъ  двухъ  наиболее  пригодныхъ  для 
крамолы  элемфнтовгь  —  вотъ  первая,  свя- 
щенн*йшая  наша  обязанность. 


;№  180. 

Москва,  80-го  1юня. 

Въ  посл*днее  время  и  на  русскягь,  ю 
на  заграничныхъ  биржахъ,  и  въ  русской 
и  особенно  ВЪ'  иностранной  печати,  идутъ 
настойчивые  и  частою  хвалебные  толки  о 
какомъ-то  грандюзномъ  проект*  который 
уже  выработанъ  де  нашимъ  финансовымъ 
управлешемъ  и  которому  въ  непродолжи- 
тельномъ  времени  дань  будетъ  практиче- 
ски ходъ.  О  сущности  проекта,  о  пред- 
метахъ  ковхъ  онъ  касается,  говорить  раз- 
лично. Есть,  между  прочимь,  такой  ва- 
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3>мвтъ  что  проесть  заключаете  въ  себ* 
способы  еокращетя  бюджетлыхъ  расхо- 
довь.  Такой  проектъ  несомненно  быль  бы 
твотрЪченъ  общимъ  одобрешемъ,  и  нельзя 
«е  пожелать  ему  скор-ЬЯшаго  осуществлю 
тя.  Отсутств1в  должной  бережливости  въ 
жашеиъ  бюджетномъ  хозяйств*  давно  приз- 
нанные фактъ;  указаниями  на  необходи- 
мость ея  ивъ  году  въ  годъ  заключаются 
«сеподаннЪйопе  доклада  минвстровъ  фи- 
«ансовъ;  давно  уже  существуешь  особая 
Коккисс1я  по  предмету  сокращения  госу- 
дарствеиныхъ  расходовъ,  хотя  деятель- 
ность ея  до  сихъ  поръ  не  выразилась  за» 
эгЬтнымн  практическими  результатами.  Фи* 
«аноовое  управление,  сдЪлавъ  сер(озиый 
шагь  въ  этомъ  направлении,  конечно,  8а* 
-служило  бы  общую  благодарность.  Но 
трудно  поварить  чтобы  проекты  подобиаго 
<содержан!я  могли  особенно  интересовать  за- 
граничный биржевой  М1ръ  и  чтобъ  этетъ 
м1ръ  сталь  восторгаться  ими:  ему  улы- 
бается возможность  русски»  финансовые 
лроектовъ  совсЬмъ  иной  категорш. 

То  же  можно  схавать  отчасти  и  о  дру- 
гой верс!в  тодковъ,  о  томъ  что-  предпо- 
лагаемый проекгь  касаетой  виедейя  въ 
Россия  подоходна™  налога.  Это  зоверщен- 
но  внутреннее  русское  дЪдо,  нисколько 
для  иностранныхъ  биржъ  не  интересное. 
Въ  РосЫя  легко  помириться  съ  этимъ  на- 
логомъ  если  ость  будетъ  чувдь  тЬхъ  не- 
чгообраэностой  которыми  быль  полонъ  про- 
валивпнйся  два-три  года  назадъ  проектъ 
поразрядна™  налога,  если  будетъ  очевидна 
«го  государственная  необходимость,  если, 
еаприм*ръ,  онъ  будетъ  Стоять  въ  тЬсной 
•связи  съ  давно  воввЪщеннымъ  преобразо- 
яашеигь  всей  нашей  устарелой  системы 
еалоговъ.  Правда,  можно  заметить  «го  не 
-со  введенш  ноной  прямой  подати  желатель- 
нее было  бы  начать  улучшете  этой  си- 
стемы, а  съ  измЪнешя  налоговъ  косвен- 
ныхъ.  До  сихъ  поръ  у  насъ  въ  этомъ  от- 
яошвши  пересматривались  только  акцизы. 
Давно  бы  пора  обратиться  къ  нашему  ус- 
тарелому и  давно  признанному  негоднымъ 
таможенному  тарифу.  Общи,  всесторошй 
-яересмотръ  этого  тарифа,  устраните  въ 
немъ  всего  что  навязано  намъ  сторонни- 
ками разныхъ  доктринъ  и  установлено 
таможенныхъ  пошлинъ  согласно  требова- 
тямъ  нащональныхъ  ннтересовъ,  дало  бы 
жизнь  новымъ  отраслямъ  народнаго  произ- 
водства и  труда,  и  вм*ст*  съ  т*мь  на- 
столько увеличило  бы  государственные  обо- 


ры что  въ  подъев*  сущеотеущихъ  и  **> 
введен^  новыхъ  налоговъ,  можегь-бытц 
не  оказалось  бы  надобности.  Во  всякомъ 
случай,  однако,  трудно  понять  почему  бы 
за  границей  могли  особенно  интересовать* 
ся  проектомъ  введешя  подо&однаго  мало* 
га  въ  Росст.  Таагь  мож#гъ  быть  инте- 
ресна разв*  непосредственная  ц*ль  тако- 
го налога,  какъ  источника  для  уплаты 
процентовъ  по  какому-либо  новому  боль- 
шопу  заграничному  займу. 

И  действительно,  гораздо  бол*е  тЬмъ 
о  сокращенш  нашихъ  бюджетиыхъ  расхо- 
довъ и  о  введенш  у  насъ  новыхъ   нало- 
говъ^ толку югь  на  биржахъ  именно  о  та- 
кихъ  нроектахъ  неполноте  коихъ  сопря- 
жено оъ  заключен1вмъ  большихъ  загранйч- 
ныхъ  эаймовъ.  Говорить  о  новомъ  план* 
возстановлешявъРосош  метал  л  и  ческаго  об- 
ращена и  по  меньшей  м*р*  объ  усиленном** 
извлечен^  кредитныхъ  билетовъ  изъ  народ- 
наго  обращетя.  Русское  финансовое  управ- 
лете  хочегь  будто  бы  ускорить  уплату 
такъ-называемаго   текущаго  долга  Госу- 
дарственная Казначейства  Государствен- 
ному Банку,  разсроченную  указомъ  1  ян- 
варя на  восемь  л*тъ,  и   разделаться  оо 
ве*мъ  этимъ  четырехсотмилд1оннымъ  дол- 
гомъ  какъ  можно  скор*ё,  ванявъ  за  гра- 
ницей нужяыя  для  того  суммы.  Существо- 
вайю  такого  проекта  однако  едва  ли  мож- 
но повгЬрить,  не  потому  что  онъ  находится 
въ  прлмомъ  противор*чга  съ  нашими  го- 
сударственными  интересами,    не   потому 
что  онъ  легь  бы  огромною  тяжестью  на 
бюджетный  средства,  создавъ  вмЬст*  съ 
тЬмъ  страшный  криэисъ  во  всемъ  народ- 
ность хозяйств*, — проекты  такого  рода 
возникают^»  у  насъ  сплошь  ирядомъ,—  а 
потому  что  иополнешеего  въ  настоящее  вре- 
мя было  бы  обставлено  слишкомъ  большими 
трудностями.  Недавняя  неудача  постигшая 
пятидесятимилл1онныйвыпускъкраткосроч- 
ныхъ  свид*тельстбъ  Госудйрственнаго  Ка- 
значейства и  еще  бол*е  крупный  фактъ 
неудачи  итал1янскаго  займа  предпринята- 
го  съ  ц*л1<о  возстановлешй  въ  Италии  ме- 
таллическаго  денежнаго  обращетя,  долж- 
ны послужить  для  всякаго  фннапсоваго 
управленш  серюзнымъ  предостережеюемъ 
не  обращаться  въ   настоящее    время    со 
слишкомъ  большими  требовашями  къ  де- 
нежному М1ру.  Едва  ли,  впрочемъ,  и  ожи- 
дается въ  этомъ  отношенш  что-нибудь  се- 
рюзное.  На  нашнхъ  биржахъ  не  только 
признается,  но  даже  преувеличивается  въ 
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всеми  производимыми  имъ  операщями  изъ 
рукъ  правительства  въ  рукиакцюнеровъ,— 


настоящее  время  неблагоприятное™  денеж- ! 
ныхъ  рынковъ  для  большихъ  займоныхъ  I 

операшй.  Именно  выражается  опасение  что !  вотъ  сущность  преобразовашя  которое  у 

наш»  много  равъ  предлагалось  и  которое 
имеется  въ  виду  и  при  всЬхъ  идущихъ 
ныне  толкахъ.  ПрепятотвШ  къ  такому 
преобразована  во  виешнихъ  усдов1яхъ  не 
имеется.  Это  не  то  что  грандиозный  заемъ 
который  можетъ  потерпеть  <|шеко.  За  ак- 
шонерами  желающими  купить  мощный  ры- 
чагъ  русской  финансовой  и  народно-хо- 
зяйственной жизни  дело  не  станете.  И 
въ  рядахъ  этихъ  акщоноровъ,  конечно, 
самою  главною,  сплоченною  силой  явятся 
иностранные  банкиры.  Постановите  пра- 
внломъ  чтобъ  акщями  русокаго  нашональ- 
наго  банка  не  могь  владеть  ни  одинъ  ино- 
странец^ н  все*тавн  эти  авдш  окажут- 
ся въ  рукахъ  если  не  самнхъ  банкнровъ 
иностранныхъ,  то  вхъ  агентовъ,  и  вы- 
бранные такими  акционерами  распоряди- 
тели Банка  будутъ  послушными  оруди- 
ями всякихъ  овекулящй  для  эксплуа- 
тащи  Россш. 

Мы  и  беаъ  того,  благодаря  нашей  за- 
внеимости  отъ  иностранцввъ,  служимъ  для 
нихъ  предметомъ  постоянной  эксплуатации 
Все  наши  денежный  ценности,  наравне  съ 
вексельными  курсами,  ел  ужать  для  нихъ 
постояннымъ  предметомъ  игры,  повыша- 
ясь н  понижаясь  согласно  съ  видами  ея 
главныхъ  заправителей.  При  полной  по- 
корности нашжхъ  биржъ  эаграничнымъ 
произволъ  ваграиичныхъ  бнржевиковъ  въ 
распоряжети  всЬмъ  нашимъ  денежнымъ 
рынкомъ  могь  находить,  хотя  далеко  не 
всегда  находи лъ,  сильный  противовесъ 
только  въ  Государетвенномъ  Банк*.  Сто- 
ить ему  обратиться  въ  акдюнерный,  и 
ивъ  возможнаго  противника  онъ  сделает- 
ся мощным1*  соювникомъ  заграничныхъ  опе- 
ку лянтовъ  на  русошй  счета.  Какъ  имъ  не 
радоваться  слухамъ  о  проекте  который 
оделалъ  бы  ихъ  господами  всего  русокаго 
кредита!  Покупка  н  продажа  золота  и  се- 
ребра, попеременное  сжатое  и  рдеширеш'е 
бумажнаго  денежнаго  обращещя  (въ  вид* 
ли  кредитныхъ  или  банковыхъ  билетовъ, 
все  равно),  покупка  и  продажа  то  тЬхъ, 
веяваго  нащональнаго  характера  и  отдало  |  то  другнхъ  бумагъ,  повышение  и  пониже- 
бы  распоряжете  всеми  денежными  оборо-  |  те  размеровъ  выдаваемой  подъ  нихъ  сеу- 
тами  Россш  въ  своекорыстный  руки,  ви-|ды,  подъемъ  и  понижете  учетного  про- 
чего общаго  съ  народомъ  не  имеюнця.  |  цента,  нанолнеше  вексельнаго  портфеля 
Обратить  Государственный  Банкъ  изъ  пра-  >  именно  такими,  а  не  другими  векселями, 
вительственнаго  въ  частное  привилегиро- '  поддержки  однихъ  и  подрывъ  другнхъ  част- 
ванное  учреждеше,  передать  распоряжение  |  ныхъ  банковыхъ  учреждешй,  все  это  д*- 


неудача  постигнетъ  пожалуй  и  тотъ  сто* 
миллионный  или  полуторастамиллюнный  за- 
емъ который,  какъ  полагаютъ,  потребуется 
для  подвреплешя  Государственная  Каз- 
начейства, независимо  отъ  всякихъ  док* 
тринерскихъ  проектовъ.  Серюзныхъ  осно- 
вами для  такого  пессимнстичскаго  взгля- 
да не  имеется.  Изъ  того  что  люди  име- 
юиие  деньги  не  бросились  съ  увлечетемь 
на  краткосрочны*  бумаги  даюпця  только 
четыре  годовые  процента  отнюдь  не  еде- 
дуетъ  чтобы  не  нашлось  жедающихъ  ра- 
зобрать займовый  облигацш  приносянця 
обычный  процентъ,  притомъ  еще  со  сне- 
шальными  выгодами  предоставляемыми  под- 
пищикамъ  займовъ  при  ихъ  реализапш. 
Но  для  чрезвычайныхъ  займовъ  обстоятель- 
ства действительно  неблагоприятны,  в  это 
обстоятельство  позволяетъ  успокоиться  на 
счетъ  того  чтобъ  имелись  въ  виду  те  ра- 
зорительные для  Россш  финансовые  пла- 
ны которые  служатъ  ныне  темой  бирже* 
выхъ  разговоровъ  и  суждешй  печати  за 
границей. 

Несравненно  более  тревожный  харак- 
теръ  имеютъ  толки  о  преобразовали  Го- 
сударственна™ Банка.  Что  банкъ  этотъ 
нуждается  въ  преобразовании,  что  дея- 
тельности его  желательно  дать  иное  чемъ 
доныне  иаправлете,  объ  этомъ  едва  ли 
можно  спорить.  Но  въ  какомъ  смысле  пред- 
полагается преобразовать  его,  неизвестно, 
и  именно  эта-то  неизвестность  и  пораж- 
даетъ  тревогу.  Особенно  заставляете  тре- 
вожиться то  обстоятельство  что  предпо- 
лагаемое преобразовало  нашего  Государ- 
ственна™ Банка  вызываете  радость  ва  гра- 
ницей, а  тамъ  ужь  конечно  не  стали  бы 
восторгаться  такою  постановкой  главнаго 
въ  Росши  кредитнаго  учреждения  которая 
не  была  бы  на  руку  банкирамъ  привык- 
шимъ  смотреть  на  Россш  какъ  на  дойную 
корову.  А  у  насъ  къ  тому  же  более  двад- 
цати летъ  была  въ  ходу  мысль  именно 
такого  преобразования  Государственна™ 
Банка  которое  лишило  бы  это  учреждение 
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лалось  бы  на  въ  томъ  н&правленш  какъ 
требуется  государственными  интересами,  а 
какъ  найдутъ  выгоднее  акцюнеры,  то-есть 
ихъ  уполномоченные.  Спаси  Вогь  Россда 
отъ  проекта  который  соадастъ  ей  врага 
изъ  государственна™  учреждешя  основан- 
наго  для  ея  блага.  Никто  бы  не  новерилъ 
такому  проекту  еслибы  лежащая  въ  его 
основ*  мысль  не  была  модною  и  не  за- 
ключалась бы  именно  въ  отчужденш  отъ 
государства  одной  изъ  важнейшихъ  об- 
ластей государственна™  в-Ьдетя.  Ослабить 
государство  въ  явный  вредъ  всей  стране, 
это  такъ  Либерально,  такъ  согласно  съ 
проповедуемою  теоргей  установлена  въ 
России  „правоваго  порядка... * 


^№   181. 

Москва,  1-го  \юля. 

Установлеше  правила  чтобы  судебный 
решетя  тогда  только  вступали  въ  закон- 
ную силу  когда  дело  прошло  все  пути 
проверки  по  инстанщямъ,  не  исключая  и 
кассашонной,  устранило  бы  изъ  нашего 
граясданскаго  процесса  одшгь  изъ  важней- 
шихъ  недостатковъ  допущсиныхъ  при  ка- 
бинетной его  разработке,  безъ  указашй 
опыта.  Предвидя  вовражешя,  мы  для  луч- 
шаго  выяснешя  дела  считаемъ  нелишнимъ 
равобрать  ихъ. 

Возражетя  прежде  всего  будугь  заклю- 
чаться въ  тЬхъ  самыхъ  соображешяхъ  на 
коихъ  было  основано  самое  установлеше 
теперешняго  порядка  и  который  отчасти 
нами  уже  разобраны.  Скажутъ  что  въ  ви- 
дахъ  скорости  процедуры,  составляющей 
важное  услов1е  всякаго  правильнаго  суда, 
необходимо  ограничиться  двумя  инстанщ- 
ями,  разрешающими  дело  по  существу, 
кассащонная  же  инстанщя  не  есть  уже 
путь  ординарнаго  суда,  а  производство 
исключительное,  установленное  не  столь- 
ко въ  интересахъ  тяжущихся,  сколько  въ 
интересахъ  государства,  для  единообраз- 
наго  толкования  и  применешя  закона.  Раэ- 
суждете  зто  не  верно  потому  что  и  као- 
сащонный  су^гь  призывается  къ  проверке 
судебныхъ  решети  ннзшвхъ  инстанщй  не 
иначе  какъ  по  вол*  и  желанно  одной  изъ 
заинтересованных^  сторояъ;  а  коль  скоро 
законъ  даетъ  тяжущемуся  право  прибегать 
къ  защите  высшаго  суда  противъ  низша- 
го,  жалобщику  не  можетъ  въ  то  же  вре- 
мя быть  навязана   фикщ'я,   заключающая 


въ  себе  сопЛгйЛгеНо  т  ай}ес$о,  будто  ре- 
шете подлежащее  возможной  отмене  какъ 
неправильное  есть  все-таки  окончательное 
р*шен1в. 

Но  нельзя  отрицать  того  что  бываютъ 
дела  въ  которыхъ  проволочка  производства 
уничтожаете  самую  возможность  возстано- 
влетя  нарушеннаго  права.  Въизвестныхъ 
случаяхъ,  лишь  быстрое  вмешательство 
судебной  власти  можетъ  спасти  того  кто 
къ  суду  прибегаете  отъ  невозвратной  по- 
тери. Если  применить  къ  этимъ  случаямъ 
всю  сложную  процедуру  движения  дела  по 
инстанщямъ,  съ  соблюдешемъ  всехъ  сро- 
ковъ,  то  полученное  въ  конце  концовъ  ре- 
шете оказалось  бы  пустымъ  звукомъ,  за 
уничтожетемъ  самого  спорнаго  предмета. 
Но  тамъ  где  требуется  немедленное  и  ак- 
тивное вмешательство  суда  невозможно  до* 
пустить  и  той  проволочки  которая  связа- 
на съ  переходомъ  дела  въ  аппеляцюниую 
инстанщю.  Относительно  такихъ  делъ  за- 
конъ и  теперь  даетъ  суду  и  тяжущимся 
два  способа:  обезпечете  искоеъ  и  предва- 
рительное неполноте  решешй  постано- 
вленныхъ  въ  первой  инстанщй  суда.  Обев- 
цечеше  допускается  „когда  судъ,  по  со- 
ображению докавательствъ  истца,  усмо- 
тритъ  что  необезпечеше  иска,  представляю- 
щагося  достовернымъ,  можетъ  лишить 
истца  возможности  получить  удовлетворе- 
ние" (ст.  591  Уст.  Гр.  Суд.).  Иски  обез- 
печиваются  наложешемъ  запрещешя  на  не- 
движимое имеше,  арестомъ  движимости  и 
поручительствомъ.  Предварительное  испол- 
неше  решетя  допускается  не  иначе  какъ 
по  просьбе  тяжущагося,  въ  следующихъ 
случаяхъ:  когда  присуждено  денежное  взы- 
скаше  по  акту  ваконнымъ  образомъ  засви- 
детельствованному; когда  за  истечетемъ 
срока  найма  наниматель  обязанъ  по  ре- 
шешю  очистить  или  сдать  состоявшее  въ 
найме  имущество,  или  когда  решетемъ 
положено  передать  имущество  состоявшее 
въ  незаконномъ  владели;  когда  по  спору 
о  личномъ  найме  решетемъ  вменено  въ 
обязанность  нанимателю  отпустить  состо- 
явшаго  у  него  въ  услужеши  и  работе,  или 
сему  последнему  предоставлено  отойти  отъ 
нанимателя,  и  наконецъ  когда  по  особымъ 
обстоятельствамъ  дела  отъ  замедлетя  въ 
исполненш  решетя  можетъ  последовать 
значительный  ущербъ  для  тяжущагося  въ 
пользу  котораго  решете  последовало,  или 
самое  исполнете  можетъ  оказаться  невоз- 
можнымъ  (ст.  737  Уст.  Гражд.  Суд.). 
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Исчисленными  случаями  вполне  исчер- 
пывается тотъ  разрядъ  д-Ьлъ  при  коихъ 
быстрота  производства  составляете  столь 
существенную  необходимость  что  ради  ея 
допускается  рискъ  принудительнаго  испол- 
нешя р'Ьшешя  которое  въ  последствш  мо- 
жетъ оказаться  неправильными  Но  не  го* 
воря  уже  объ  обезпечеши  исковъ  которые 
и  въ  случае  неправильная  допущетя  онаго 
не  могутъ  нанести  непоправима™  вреда, 
такъ  какъ  высшая  инстанщя  простою  от- 
меной такого  распоряжешя  возстановляетъ 
во  всей  полноте  право  владельца  секве- 
стровавнаго,  но  не  отиятаго   имущества, 


самое  исполнены  решенш  предварительно 
допущенное  судомъ  первой  степени  сопря- 
жено съ  меньпшмъ  рискомъ  возможной  не- 
справедливости нежели  заурядное  испол- 
неше  всгьхь  рЪшенШ  аппеллящонной  ин- 
станции Во  пер  вы  хъ,  судъ  первой  степени 
можетъ  допустить  такое  исполнеше  лишь 
въ  изв'Ьстныхъ  указанны»  въ  законе  слу- 
чаяхъ,  и  только  по  просьб*  тяжу щагося; 
стало-быть,  судъ  выслушиваетъ  и  взвеши- 
ваете тЬ  соображендя  по  коимъ  ему  предъ- 
явлено такое  ходатайство,  и  удовлетворяя 
оное,  судъ  съ  своей  стороны  долженъ  мо- 
тивировать свое  распоряжение.  Еслибывъ 
последствш  оказалось  что  распоряжение 
сделано  неправильно,  безъ  достаточныхъ 
поводовъ,  а  между  гЬмъ  произошелъ  не- 
поправимый вредъ  отъ  неосновательно  до- 
пущеннаго  исполнешя,  то  на  судъ  пада- 
етъ  ответственность  за  слишкомъ  поспеш- 
ное или  мало  обдуманное  действие.  Прн- 
томъ  суду  предоставлено,  а  въ  иныхъ  слу- 
чаяхъ  даже  вменено  въ  обязанность,  до- 
пустить предварительное  исполнеше  съ 
истребовашемъ  обезпечешя  отъ  стороны 
просящей  объ  исполнеши  (ст.  738).  На- 
конецъ,  и  это  всего  важнее,  решете  су- 
да первой  степени,  предварительно  испол- 
ненное, все-таки  не  есть  решеше  вошед- 
шее въ  законную  силу,  а  потому  не  мо- 
жетъ служить  источникомъ  далыгЬйшихъ 
правь.  Напримеръ,  еслнбы  по  решенш 
окружнаго  суда  было  предварительно  ото- 
брано у  одной  стороны  и  передано  другой 
какое-либо  имущество,  то  сторона  полу- 
чившая оное  не  могла  бы  совершить  ни- 
какихъ  актовъ  на  передачу  правь  на  это 
имущество  докол*  решеше  не  вступило  бы 
въ  законную  силу. 

Изъ  ивложениаго  видно  что  законода- 
тель, признавая  съ  одной  стороны  что  по 
изв-Ьстнымъ  д-Ьламъ  правосуд1е  должно  са- 


мо отступить  отъ  важнейшей  гарантии  сво- 
ей непогрешимости,  проверки  низшаго  су- 
да выошимъ,  съ  другой  стороны  вполне 
соэнавалъ  что  ташя  отступления  отъ  нор- 
мальна™ порядка  могутъ  быть  допускаемы 
лишь  въ  виде  исключешя  и  должны  быть 
обставлены  такими  услов^ми  кои  по  воз- 
можности обеэпечивали  бы  стороны  отъ 
непоправимаго  вреда  всдедствле  ошибки 
суда. 

Спрашивается,  есть  ли  въ  этомъ  отно- 
шеши  разница  между  решениями  су*а  пер- 
вой и  второй  степени?  Судебная  палата  и 
мировой  съездъ,  также  какъ  %и  мировой 
судья  и  окружный  судъ,  подлежать  по 
каждому  дгълу  проверке  третьей  и  послед- 
ней инстанщи.  Значить  и  ихъ  решешл, 
если  исполняются,  то  исполняются  пред- 
варительно, а  не  окончательно.  Не  про- 
ще ли  было  бы  поэтому  и  не  справедли- 
вее ли  применить  и  къ  аппелллщоннынъ 
инстаншямъ  тотъ  же  порядокъ  который 
принять  по  предмету  исполнешя  решенШ 
въ  судахъ  первой  степени?  Бели  тяжу- 
ццйси  нуждается  въ  томъ  чтобы  получить 
удовлетворено  прежде  окончательнаго  ре- 
шетя касоащоннаго  суда,  онъ  долженъ 
заявить  о  томъ  и  въ  аппеллящонной  ин- 
станции особое  ходатайство,  а  судъ  вто- 
рой степени  удовлетворяете  оное  лишь 
когда  находить  ходатайство  у  важительнынъ 
и,  сверхъ  того,  можетъ  потребовать  обез- 
печешя на  случай  еслнбы  противная  сто- 
рона выиграла  дело  въ  Сенате  и  приш- 
лось бы  возстановить  ее  въ  нарушениыхъ 
правахъ. 

Не  следуетъ  при  этомъ  забывать  что 
дела  поступаютъ  въ  аппелящонный  судъ 
не  иначе  какъ  после  разрешешя  въсудЪ 
первой  степени.  Отсюда  следуетъ  что  при 
первомъ  раземотрети  или  вовсе  не  было 
возбуждено  ходатайство  о  предваритель- 
номъ  исполнеши,  или  же  что  таковое  от- 
вергнуто. Стало-быть  аппеллящонныя  дела 
им-Ьють  эа  собой  менее  верояпя  въ  дей- 
ствительной необходимости  скораго  испол- 
нен!я  нежели  дела  раэематриваемыя  въ 
первой  инстанши,  а  между  тЬмъ  всякое 
решеше  аппеллящоннаго  суда  %р90  }иге 
подлежитъ  исполнены 

Въ  заключеше  укажемъ  на  примерь  но- 
вейшаго  и  безспорно  самаго  совершенна'7 
го  изъ  европейскихъ  кодексовъ  граждан- 
скаго  судопроизводства  —  на  германскую 
СтХргосеввогйпипд.  Изъ  §  523  этого  ко- 
декса видно  что  решетя  судовъ  еще  под* 
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лежалая  проверке  въ  порядке  кассацш 
(или  ревшги  какъ  гласить  помещай  тер- 
минъ)  не  считаются  окончательными  а  мо- 
гутъ  быть  исполняемы  не  иначе  какъ  пред- 
варительно вследствие  ходатайства  н  по 
особому  постановление  суда. 


Л»  18«. 


Ыоеква,  2-го  1юм. 


Еще  одно  возражение  протнвъ  нзмене- 
шя  порядка  исполнешя  судебныхъ  реше- 
ти по  гражданскимъ  дйламъ,  оверхъ  то- 
го о  коемъ  мы  говорили  въ  №  181  Моск. 
Яп>д.,  будетъ  заключаться  въ  томъ  что 
Постановление  исполнешя  аппелящонныхъ 
решенай  до  проверки  этихъ  решешй  въ 
касеащоняомъ  порядке,  или  до  истечешя 
срока  на  принятие  кассационной  жалобы, 
послужить  поощрешемъ  для  недобросо- 
вЬстныхъ  тяжущихся,  которые  бу  дуть  поль- 
зоваться правомъ  обжаловашя  „оконча- 
тельныхъ  »  решешй  иоключитедьносъ  целью 
отсрочки  исполнешя  оныхъ  и  обременять 
Сенатъ  массою  неосновательныхъ  жалобъ. 

Это  возражение  беэспорно  очень  в-Ьс- 
«кое;  но  и  оно  при  ближайшемъ  раземот- 
р*Ьши  не  выдерживаетъ  критики*  Въ  са- 
момъ  деле,  еслибы  главною  заботой  при 
организащи  суда  было  предупредить  воз- 
можность недобросовестна™  пользования 
процессуальными  гарантиями  тогда  следо- 
вало бы  ограничиться  лишь  одною  инотан- 
щей  суда  и  вовсе  не  допускать  переноса 
д-Ьла  ни  въ  апцелящонную,  ни  въ  касса- 
щоиную  инстаншю,  такъ  какъ  и  въ  апле- 
лящонныя  инстанщи  приносится  очень  мно- 
го жалобъ  неосновательныхъ  нм-Ьющить 
целью  лишь  отдалить  моментъ  принуда- 
тельнаго  исполнешя.  Но  помимо  этого  не- 
основательная жалоба  еще  ие  есть  дока- 
зательство того  что  жалобщикъ  обратился 
къ  высшему  суду  заведомо  недобросовест- 
но. Какъ  бы  нн  быль  совершенъ  законъ 
регулирующШ  гражданская  правоотношешя 
онъ  никогда  не  можстъ  обнять  всехъ  слу- 
чаевъ  действительной  жизни  кои  должны 
быть  подведены  подъ  него.  Сложное  устрой- 
ство суда  и  проверка  решешй  по  ин- 
станщямъ  отъ  которой  до  сигь  поръ  ни- 
где совершенно  не  отказывалось  правосу- 
дие лучше  всего  это  доказываете».  Наши 
же  законы»  коихъ  применеше  и  толкова- 
ше  возложены  на  судъ,  во  веехъ  отноше- 


Н1ягь  неудовлетворительны  и  суду  прихо- 
дится не  только  ихъ  толковать,  но  и  весь- 
ма часто  дополнять,  такъ  какъ  жизнь  давно 
онередила  ихъ  устаревали  нормы,  и  въ 
массе  случаевъ  нашъ  граждански  кодексъ 
не  даетъ  никакого  ответа  на  поставлен- 
ный вонросъ,  а  между  темь  судъ  обявонъ 
дать  етотъ  ответь.  Судебное  рёшеше  по 
такимъ  вопросамъ,  на  которые  не  имеется 
прямаго  и  жмаго  ответа  въ  законе,  не- 
рестаетъ  казаться  произвольнымъ  лишь 
съ  того  момента  когда  они  подтверждены 
выошимъ  авторитетомъ  Кассащоинаго  Су- 
да коему  присвоено  право  обязательной 
интерпретации  законовъ.  Возможно  ли,  въ 
виду  одного  этого  соображенш,  искусствен- 
но преграждать  тяжущимся  путь  къ  выс- 
шей инстанши,  коль  скоро  такой  судъ  су- 
ществуете? А  этотъ  путь  несомненно  пре- 
граждается во  всехъ  гЬхъ  случаяхъ  когда 
тяжупцйся  знаетъ  что  исполненное  рёше- 
ше, которое  онъ  можетъ  обжаловать,  если 
и  будетъ  изменено  на  бумаге,  окажется 
иепоправимымъ  на  деле. 

Но,  скажутъ,  возможно  ли  не  принять 
во  внимаше  необходимости  оградить  Се- 
натъ отъ  чрезмернаго  накопдешя  делъ? 
Не  следу етъ  ли  опасаться  что  вследствие 
И8менен1я  порядка,  который  и  теперь  не 
вполне  избавляете  верховный  трибуиалъ 
отъ  массы  неосновательныхъ  жалобъ,  на* 
коллеше  делъ  возрастетъ  до  такихъ  раз- 
меровъ  что  Сенату  не  будетъ  никакой 
возможности  осилить  свою  задачу? 

Количество  делъ  постунающихъ  въ  Се- 
натъ конечно  возраоло  бы;  но  едва  ли  это 
должно  быть  признано  непреодолимымъ 
препятств1емъ  къ  устранению  аномалий. 
Практика  нашего  суда  вообще  доказала 
до  какой  степени  плохо  разчитано  было 
при  составлен™  судебныхъ  уставовъ  ко- 
личество рабочей  силы  потребной  для  того 
чтобъ  осилить  трудъ  возложенный  на  Кае- 
еащонный  Судъ.  По  первоначальному  шта- 
ту касеащонныхъ  департаментовъ  Сената, 
составь  оныхъ  быль  опредЪленъ  всего  изъ 
8  сенаторовъ  (по  4  на  каждый  департа- 
менте), и  при  нихъ  прокуратура  ивъ  4 
дмцъ  (по  2  на  департамента).  Съ  1877  го- 
да штатъ  этотъ  получидъ  громадное  при* 
ращеше:  всехъ  сенаторовъ  касеащонныхъ 
департаментовъ  состоять  ныне  61  (27  въ 
уголовному  23  въ  граждановомъ  и  одень 
первоприсутствующий  въ  общемъ  собранш 
департаментовъ).  Личный  составь  сенат- 
ской прокуратуры,  играющей  весьма  вале- 
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ную  роль  въ  производстве  кассащоннаго 
суда,  доведенъ  до  26  (13  при  уголовномъ, 
12  при  гражданскою»  департаменте  и  одивъ 
оберъ-прокуроръ  при  общемъ  собраши). 
Вместе  съ  изм-Ьнеюемъ  штатовъ  значи- 
тельно упрощенъ  самый  поря  до  къ  произ- 
водства въ  кассащонномъ  суде;  департа- 
менты подразделены  на  отделены.  Въ  при- 
сутств!е  департаментовъ  (изъ  семи  сена- 
торовъ)  поступаютъ  лишь  таюя  дела  „по 
которымъ  оказывается  необходимость  въ 
разъяснеши  точнаго  смысла  законовъдля 
руководства  тсъ  единообразному  ихъ  иетол- 
ковашю  и  применение.  *  Только  по  этимъ 
д*ламъ  изготовляются  и  печатаются  во 
всеобщее  сведите  подробно  мотивирован- 
ныя  решетя.  Все  же  проч1я  дела  по  ко- 
имъ  не  предстоитъ  надобности  въ  новыхъ 
указатяхъ  Сената  на  толковаше  законовъ, 
досматриваются  въ  отд*леюяхъ  (въ  при- 
сутствш  лишь  трехъ  сенаторовъ),  и  по 
этимъ  деламъ  Сенатъ  ограничивается  крат- 
кою револющей.  Сверхъ  того,  Сенату  пре- 
доставлено суммарно  отвергать  въ  распо- 
рядительность засЬдаши  все  те  жалобы 
кои  предъявлены  съ  нарушетемь  установ- 
ленныхъ  законовъ  формалъныхъ  условий, 
или  же  не  заключаютъ  въ  себе  никакихъ 
указашй  на  поводы  къ  отмене  решетя. 
При  такомъ  значительномъ  личномъ  со- 
ставив столь  существенныхъ  облегчетяхъ, 
нельзя  думать  чтобы  можно  было  опасать- 
ся такого  обременетя  Сената  которое  ему 
было  бы  невозможно  осилить.  Н*тъ  со- 
мнешя  что  возможность  отсрочить  испол- 
нею'е  решетя  побудить  къ  подач*  као 
еащонныхъ  жалобъ  многихъ  тяжущихся, 
которые  ныне  отъ  этого  воздерживаются 
не  видя  въ  томъ  никакой  для  себя  пра- 
ктической пользы.  Но  далеко  не  есть  тя- 
жупцеся  будутъ  иметь  интересъ  затягивать 
дело  и  при  введети  того  изменешя  о  ко- 
емъ  мы  говори мъ.  Предварительное  ис- 
полнете  р*шеюй,  которое  допускалось  бы 
судами  первой  и  второй  степени,  и  при- 
томъ  гораздо  чаще  нежели  теперь,  послу- 
жить самымъ  важнымъ  и  вполне  право- 
1гЬрнымъ  коррективомъвъэтомъ  отношенш. 
Другою  задержкой,  хотя  и  менее  нормаль- 
ною, будетъ  служить  касеащонный  залогь. 
Тотъ  избытокъ  уЬлъ  на  который  действи- 
тельно увеличится  производство  Сената 
распределился  бы  на  две  категорш:  1) 
жалобы  приносим ыя,  безъ  какого-либо  осно- 
вательнаго  повода,  съ  исключительною 
д^лью  протянуть  дело  и  отсрочить  испол- 


нете  решетя  и  2)  жалобы  по  такимъ  дЬ- 
ламъ,  где  имеются  весте  доводы,  про- 
тивъ  решетя  аппелящоннаго  суда,  но  по 
которымъ  въ  настоящее  время  нетъ  раз- 
чета  обращаться  къ  кассационному  суду 
въ  виду  того  что,  разъ  исполненный,  эти 
решетя  становятся  непоправимыми. 

Первый  разрядъ  жалобъ  очевидно  не 
можетъ  причинить  Сенату  никакого  важ- 
наго  обременен  1я,  какъ  бы  велико  ни  было 
количество  этихъ  жалобъ.  Оне  будутъ  от- 
вергаемы суммарно  въ  распорядительномъ 
заседанш;  а  для  этого  будетъ  достаточно 
бегло  просмотреть  жалобу.  Что  же  ка- 
сается жалобъ  второй  категорш,  то  само 
собою  разумеется  что  относительно  такихъ 
жалобъ  не  можетъ  быть  и  речи  о  боль- 
шемъ  или  меньшемъ  обременеши  Сената, 
ибо  одно  изъ  двухъ:  либо  такихъ  жалобъ 
окажется  не  много;  тогда  не  будетъ  и  обре- 
менетя; либо  въ  Сенатъ  станетъ  посту- 
пать не  малое  количество  жалобъ,  тре- 
бующихъ  серюзнаго  раземотретя,  кото- 
рыя  при  теперешнемъ  порядке  остаются 
неподанными.  Но  если  таково  будетъ  по- 
следствие предлагаемой  поправки  въ  су- 
дебныхъ  уставахъ,  то  это  будетъ  самымъ 
нагляднымъ  доказательствомъ  несостоя- 
тельности теперь  существующаго  порядка. 

Еслибы  наступило  второе  изъ  указан- 
ныхъ  последствй  и  теперешнему  составу 
Кассащоннаго  Суда  было  бы  действитель- 
но не  по  силамъ  новое  приращеше  его 
труда,  тогда  разумеется  оставалось  бы 
лишь  еще  увеличить  штатъ  Кассащоннаго 
Суда,  дабы  къ  его  правосудю  могли  при- 
бегать все  гЬ  кто  ныне  лншенъ  этой  важ- 
нейшей гарантш  гражданскаго  процесса. 

Судя  по  примеру  другихъ  страиъ,  та- 
кое увеличете  у  иасъ  личнаго  состава 
Кассащоннаго  Суда  было  бы  въ  порядке 
вещей;  ибо  нашъ  Кассац!онный  Судъ  и 
теперь  слишкомъ  малочисленъ  сравнитель- 
но съ  равными  ему  трибуналами  въ  про- 
чихъ  европейскихъ  государствахъ.  Для 
примера  укажемъ  лишь  на  то  что  Гер' 
манокШ  Имперский  Судъ  при  самоиъ  его 
учреждении  получилъ  составь  изъ  шести- 
десяти советниковъ.  А  ГерманскМ  Импер- 
ски Судъ  имеетъ  вотъ  как!я  преимуще- 
ства предъ  нашимъ  касеащоннымъ  судомъ 
по  отношешю  къ  количеству  лежащаго  на 
немъ  труда:  Толковате  законовъ  несра- 
вненно легче  въ  Гермати,  где  существу егь 
вековая  юридическая  наука  и  правильная 
судебная  практика;  по  числу  жителей,  Гер- 
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ман1Я  на  половину  менее  той  части  Рос-  рошн  и  для  Роосм,  чтобы  деятельность 
с!и  на  которую  простирается  компетенция  I  ихъ  на  нашей  почве  давала  бы  таюе  же 
нашего  касеащониаго  суда.  Наконецъ,  и; результаты  что  и  въ  Англа.  При  воехъ 
его  всего  существеннее,  все  малоценный '  своигь  достоинствагь,  англЯоюя  учрежде- 
дела  подсудный  въ  Гермаши  трибуналу  юя  имеютъ  и  свои  темныя  стороны,  а  на- 
соответствующему  нашему  мировому  суду  ши   уолов1я  таковы  что  на  нашей  почве 


(до  1.500  марокъ)  имеютъ  своею  касса- 
ционной) иистанщей  не  имоерсюй  судъ,  а 
аппелящонные  трибуналы. 


ЗУ?  183. 

Москва,  3-го  \юмя. 

На  дилхъ  мы  обращали  ннимате  чита 
телей  на  вовникппе  въ  поехиднее  время 
слухи  о  нЬкоемь  грандюзномъ  финансо- 
воиъ  проекте,  сочиияемомъ  яри  громкихъ 
выражетяхъ  сочувств1я  и  одобретя  со  сто- 
роны заграничныхъ  бирясъ.  Въ  Петербург- 
скихъ  гозетахъ  пишутъ  что  дело  вдеть 
не  о  чемъ  мномъ  какъ  о  преобразовали 
Государотвеннаго  Банка,  и  притомъ  имен- 
но въ  смысл*  передачи  его  и  всЬхъ  его 
операщй  въ  руки  частной,  привилегиро- 
ванной, монопольной  акщонерной  компа- 
кт. Вместо  существующаго  государотвен- 
наго кредитнаго  учрежденгя  предполагает- 
ся создать  банкъ  по  образцу  Ашшйскаго, 
который  выпускалъ  бы  въ  обращеше  бан- 
ковые билеты  обезпеченные  безостановоч- 
нымъ  раям'Ьномъ  на  золото.  Целью  такой 
реформы  выставляется  подъемъ  ценности 
кредитнаго  рубля. 

Никакихъ  подробностей  ни  о  проекта 


именно  эти  темныя  стороны  англШсккхъ 
учреждений  н  получили  бы  особенный  ходъ 
;  и  первенствующее  вначете.  Трудно  и  едва- 
|ли  возможно  совдать  въ  Петербург*  со- 
вершенный двойникъ  Англ1Йскаго  Банка., 
:  который  им%лъ  бы  одинаковое  съ  ннмъ 
значено  и  авторитете  въ  деле  денежныхъ 
:  оборотовъ.  Но  еслибы  возможно  было  не 
(только  создать  такое  учреждеше,  а  про- 
|  ото  перенести  АнппйскШ  Банкъ,  со  всЬмъ 
еголичнымъсоставомъ,  со  всеми  его  сред- 
ствами и  кредитомъ,  съ  береговъ  Темзы 
на  берега  Невы,  онъ  скоро  пересталъ  бы 
быть  гЬмъ  чтб  онъ  есть  и  не  только  не 
сделался  бы  предметомъ  гордости  нашей 
етраны,  а  сталь  бы  для  нея  истиннымъ 
народнымъ  б'Ьдсттенъ.  Припомните  образъ 
д-ЬйотвШ  котораго  держался  АнглНсгай 
Банкъ  въ  эпохи  разныхъ  постигавшихъ 
Англш  денежныхъ  и  экояомическихъ  кри- 
зисовъ,  припомните  эту  массу  справедли- 
вые жалобъ  которыя  этимъ  обраэомъ  д-Ьй- 
ств1Й  вызывались.  ВсякШ  сколько-нибудь 
усиленный  спросъ  на  золото  я  вызываемое 
имъ  усиленное  предъявлеше  банковыхъ  би- 
летовъ  къ  размену  обычно  влекли  за  со- 
бой сгЬенеше  торговыхъ  и  вообще  денеж- 
ныхъ оборотовъ,  подъемъ  учета,  сокра- 
щение банковыхъ  операций  и  самыхъ  раз- 
мёровъ  бумажнаго  денежнаго  обращенья, 
именно  въ  те  моменты  когда  положеше 
дблъ  требовало  ихъ  расшнрешя  во  избе- 


руемыхъ  услов1яхъ  передачи  государствен 

наго  банковаго  учреждешя  въ  частныл  ру- !  жаше  денежныхъ  кризисовъ.  Не  перечи 

ки,  ни  о  связанность  съ  этою  передачей  ]  слить  тЬхъ  банкротствъ  и  убытковъ  ко- 


фннансоюмъ  план*  пока  въ  виду  не  имеет- 
ся. Но  ч'Ьмъ  неопределеннее  слухи,  гЬмъ 
сильнее  вызываемая  имъ  тревога.  НеизвЪст- 


торые  были  лосл*Ьдстшемъ  такихъ  д-ЬйствШ 
Англ1йскаго  Банка.  Со  стороны  это  не  такъ 
видно,  н  въ  самой  Ашши,  по  минованш 


но  какую  пользу  принесете  Россш  проек- 1  кризисовъ  ь  неудобства  проистекаюпця  отъ 
тируемая  реформа,  н  будетъ  ли  еще  отъ  отъ  слишкомъ  ревностнаго  охранетя  Бан- 


нея  польза,  но  что  она  дорого,  страшно 
дорого  обойдется  стран*,  въ  этомъ  едва 
ли  есть  сомнЪпе. 

АнглЯскШ  Банкъ,  конечно,  весьма  по- 
чтенное учреждеше,  пользующееся  громад- 
нымъ  воем1рнымъ   кредитомъ.    Англичане 


комъ  своего  золотаго  фонда  скоро  забы- 
ваются. Денежные  кризисы  бываютъ  тамъ 
не  часто,  экстренный  запрооъ  на  золото 
для  вывоза  за  границу  тамъ  вообше  ред- 
кость.Какъ  всемгрный  кредиторъ,  Ашчпл 
можетъ  всегда  массами  получать  его  отъ 


справедливо  гордятся  этимъ  своимъучре-  своихъ  должниковъ,  хотя,  какъ  всемгрный 
ждетемъ,  точно  также  какъ  всею  своею !  торговецъ,  предпочитаетъ  получать  отъ 
конститущей,  своими  верхнею  н  нижнею  иихъ  проценты  не  золотомъ,  а  товаромъ. 
палатами.  Но  отнюдь  не  сл*дуетъ  чтобъ  Въ  случае  экстренной  надобности  въ  зо- 
эти  учреждения  въ  равной  1гЬре  были  хо- !  лоте,  Англичане  всегда  безъ  труда  могу тъ 
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добыть  его  въ  желаемою  количестве,  по- 
мимо кладовыхъ  АнглШскаго  Банка,  про- 
дажей на  заграничныхъ  биржахъ  части  при- 
надлежащихъ  имъ  чужеземиыхъ  долговыхъ 
обязательствъ.  Совс-Ьмъ  не  то  у  насъ  въ 
Россш.  Мы  не  кредиторы,  а  должники  дру- 
гихь  странъ.  Необходимость  въ  большихъ 
массахъ  золота  для  заграничныхъ  расплатъ 
у  насъ  не  временное  и  случайное,  а  по- 
стоянное явлеше,  неизбежный  результата 
обычнаго  положешя  въ  какомъ  находится 
нашъ  раз  четный  бал  ансъ.  И  этотъ  постоян- 
ный спросъ  на  золото  изъ  месяца  въ  м-Ь- 
сяцъ  держалъ  бы  у  насъ  въ  осад*  кла- 
довыя  Банка.  Чрезмерный  спросъ  на  зо- 
лото для  вывоза  за  границу  у  насъ  хро- 
ническая болезнь,  а  не  острая  какъ  въ 
Англш.  Вызываемый  такою  болезнью  сте- 
снительный для  воЪхъ  денежныхъ  опера- 
шй  образъ  дЬйствШ  АнглШскаго  Банка  быль 
бы  у  насъ  не  преходящимъ  и  мимолетиымъ, 
а  постояннымъ  и  систематическимъ.  Пере- 
неся къ  себе  АнглШскШ  Банкъ,  мы  осу- 
дили бы  себя  терпеть  постоянно  то  чему 
въ  Англш  подвергаются  только  во  время 
редкихъ  кризисовъ.  Вся  связанная  съ  де- 
нежными оборотами  хозяйственная  жизнь 
страны, — а  какая  же  сторона  этой  жизни 
съ  ними  не  связана?— находилась  бы  по- 
стоянно въ  подавленномъ,  угнетенномъ  со- 
стоят*. 

Денежное  обращеше  основанное  на  не- 
разненныхъ  кредитныхъ  деньгахъ  имеетъ 
серювныя  неудобства;  но  эти  неудобства 
ничто  въ  сравнены  съ  теми  к&юл  водво- 
рились бы  у  таить  еслибы,  при  существу- 
ющихъ  услов1яхъ  разчетнаго  баланса,  ме- 
сто нынешнихъ  кредитныхъ  билетовъ  за- 
ступили вдругъ  разменные  банковые  би- 
леты выпускаемые  на  такихъ  точно  оено- 
ватяхъ  на  какихъ  выпускаются  они  Ан- 
гл1йскимъ  Банкомъ.  Наши  денежные  обо- 
роты, правда,  питаются  ныне  пищею  не 
самаго  высшаго  качества,  но  но  крайней 
мере  имеютъ  въ  достаточномъ  количе- 
стве эту  пищу,  а  это  во  всякомъ  случае 
лучше  голода,  который  наступилъ  бы  въ 
случае  замены  кредитныхъ  билетовъ,  при 
сущеотвующихъ  услошяхъ,  разменными 
банковыми  билетами. 

Впрочемъ,  о  совершенной  замене  кре- 
дитная обращены  банковшгь,  повиднмо- 
му,  не  мечтаютъ  и  авторы  предполагаемой 
реформы  Банка-  Обращешемъ  банковыхъ 
билетовъ  предполагается,  по  слухамъ,обла- 
годеять  страну  не  сполна,  а  лишь  отча- 


сти. Монопольный  авдонерный  банкъ  бу- 
детъ  выпускать  разменные  на  золото  бай- 
ковые билеты,  но  на  ряду  съ  ними  оста- 
нутся въ  обращенш  и  ныиешшя  бумаж- 
ный деньги.  Удивительно  только  какимъ 
образомъ  ихъ  совместное  обращение  мо- 
жетъ  быть  согласовано  съ  целью  рефор- 
мы, которою  выставляется  подъемъ  цены 
кредитнаго  рубля».  Будут ъ  рядомъ  два  руб- 
ля, одинъ  разменный,  привилегированный, 
акционерный,  другой  неразменный,  неполно- 
правный, государственный.  Можетъ  ли  вы- 
играть въ  цене  этотъ  последнШ  отъ  со- 
седства съ  первымъ? 

Совместное  обращеше  разменныхъ  и  не- 
разменныхъ  бумажныхъ  денежныхъ  знаковъ 
у  насъ  не  совсЬмъ  дело  небывалое.  Депозит- 
ки  обращались  наряду  съ  ассигнащями  въ 
неркцъ  предшествовавши  окончательной 
эамене  последнихъ  разменными  кредитны- 
ми билетами.  Но  едва  ли  то  что  требовалось 
или  допускалось  тогдашними  обстоятель^ 
ствами  можетъ  быть  признано  укЬстнымь 
теперь.  При  нынешнихъ  размерахъ  нашихъ 
заграничныхъ  платежей,  при  нынешнихъ 
размерахъ  нашихъ  внешнихъгооударствен- 
ныхъ  и  общественныхъ  долговъ,  при  ны- 
нешяемъ  таможенномъ  тарифе,  графъ  Кан- 
криль  едва  ли  решился  бы  на  ту  рефор- 
му денежнаго  обращенья  которая  тогда  бы- 
ла совершена  имъ.  Во  воякомъ  случае, 
поданный  имъ  примЪръ  показывает»  что 
для  совершешя  такой  реформы  нетъ  ни- 
какой необходимости  въ  передаче  этого 
государственная)  дела  въ  распоряжетеснн 
роннихъ  своекорыстныхъ  рукъ  и  въ  постыд- 
номъ  для  национальной  чести,  а  потому  по- 
литически вредиомъ,  приниженга  государ- 
ственнаго кредита  предъ  кредитомъ  част- 
ной комкаши. 

Монопольная  банковая  компания  разве 
лучше  монопольныхъ  железнодорожныхъ 
компатй?  А  въ  какой  мере  последтя  слу- 
жать  государственнымь  и  обществешшмъ 
интереоамъ  показано  долговременнымъ  пе- 
чальнымъ  опытомъ.  Где  гаранта  что  пра- 
вительственная иновекщя  по  отношешю  къ 
банковымъ  концессюнерамъ  будетъ  дей- 
ствительнее чемъ  по  отношешю  къ  вон- 
цеесюнерамъ  железно дорожнымъ?  И,  на- 
ковецъ,  если  правительство  способно  да- 
вать государственному  банковому  учрежде- 
нию нужное  иаправлеиге,  въ  чемъ  же  по- 
буждеше  устранять  правительство  отъ  пря- 
маго  имъ  заведывашя  и  бежать  къдель- 
цамъ  биржевая)  м1ра  съ  мольбою:  прщдите 
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яжвдныдеЬть  вскиъ  руссюпгь  креди- 
те» в  демкюямъ  обрмцвнЬмъ? 


Л»  1*4. 


Москва,  4-го  1юм*. 


Корреспондента  ВаНу  Нт/оз,  приставами 
у  Персвдеков  границы  къ  экопедищи  ге- 
нерала Скобелева,  находится  теперь  въ 
плеву  въ  Мерве  и  оттуда  посылаетъ  чрезъ 
Мешхедъ  крайне  сенеацюниыя  телеграммы 
въ  Лондонъ.  Последняя  его  эта  телеграмм 
м»  наделала  переполохъ  въ  англШокихъ 
газетахъ.  Въ  телеграмм*  между  про- 
чимъ  сообщалось:  „руеопй  командуюшдй 
„войсками  въ  Асхабаде  то  и  дело  пись- 
менно утовариваетъ  мервокихъ  главарей 
„понуждая  ихъ  признать  владычество  Рос- 
„сш.— Если  племена  будутъ  дружественно 
„расположены,  пишетъ  онъ,  то  территория 
„ихъ  останется  неприкосновенною  и  дви- 
„жете  Руоскихъ  къ  востоку  направится 
„на  Мешхедъ.—  Руссюе  заняли  весь  се- 
„верный  берегъ  Атрека  до  Кучана.  Устро- 
жены блокгаузы  въ  недальнемъ  разстоя- 
„нш  одинъ  отъ  другаго.  Это  иснравлев!е 
„границы  весьма  важно  и  проч." 

Для  уразуметя  этой  телеграммы  тре- 
буется  несколько  географнческихъ  ооясне- 
Н1Й.  Истоки  р*къ  Атрека  и  притока  Гери- 
Рудъ,  реки  Кешефъ-Рудъ,  почти  сходят- 
ся; об*  реки  берутъ  начало  въ  горахъ 
южнее  Копетъ-Дагскаго  хребта  (у  подно- 
аия  его  къ  скверу  тянется  узкою  полосой 
Ахалъ-ТекиискШ  оазисъ)  и  несколько  во- 
сточнее крайняго  пункта  занимаемаго  на- 
ми въ  оазис*,  Асхабада.  Близь  реки  Ке- 
шефъ-Рухь  стоить  Мешхедъ,  а  на  Гери- 
Рудъ  Гератъ.  Атрекъ  течетъ  къ  СЗмимо 
городовъ  Кучана  и  Ширвана  и  нисколько 
севернее  города  Будденурда,  з&гЬмъ  по- 
ворачиваетъ  на  западъ  до  нашего  укре- 
плены Чатъ  (при  впаден!и  Сумбара  въ 
Атрекъ);  дальнейшее  ея  течете  по  Турк- 
менской степи  общеизвестно.  Отъ  Асха- 
бада къ  Ширваяу  есть  дорога  чрезъ  Ко- 
пегь-Дагъ,  но  очень  дурная;  Огъ  Кучана 
до  Мешхеда  надо  идти  чрезъ  перевалъ  и 
загЪмъ  долиной  Кашефа-Рудъ.  Кучанъ  при- 
дется въ  */в  пути  отъ  Касшя  къ  Мешхеду, 
а  ивъ  Мешхеда,  утверждаютъ  въ  Англш, 
рукой  подать  въ  Гератъ,  что  впрочемъ  на 
самомъ  дел*  далеко  не  такъ. 


После  перваго  взгляда  на  карту  а  нглШ- 
спе  публицисты  нотой  всехъ  оггвнковъ 
ив  могли  одержать  свое  волнеше.  Росм'я 
не  исполнила  своего  обешдюл,  даннаго  въ 
начале  нывешняго  царствования,  не  рас- 
ширять своихъ  владешй  въ  Средней  Аэ1и, 
толкуютъ  газеты.  Руссне  замышляютъ  за- 
нять Мервъ,  хотя  бы  и  мнрнымъ  путемъ. 
Они  стали  уже  по  всему  северному  бе- 
регу Атрека  и  гЪмъ  захватили  у  Пврсш 
целую  область. 

Лоита.1  Ле  ЗЬ.-РИегзЪоигд  носпешцлъ 
успокоить  англ!йск1я  газеты  прежде  всего 
относительно  Мерва.  „Съ  дикими  илеме- 
нами,  говорить  газета,  нетъ  возможности 
вести  переговоры;  въ  особенности  же  не 
договариваются  съ  ними  въ  такихъ  вн- 
дахъ  каше  такъ  охотно  приписываются 
Роесш  некоторыми  газетами.  Дело  идетъ 
о  томъ  чтобъ  обезпечить  безопасность  яо- 
вопрюбретенной  территорш,  предохранить 
ее  оп>  разбойничьихъ  набеговъ,  а  нотому 
весьма  естественно  что  руссюя  власти  пре- 
дупредили жителей  Мерва  что  отнюдь  не 
имеется  въ  виду  нападать  на  нихъ,  и  что 
если  они  будутъ  уважать  чуяоя  владешя, 
то  съ  ними  не  станутъ  искать  ссоры;  что 
же  касается  сообщешя  имъ  о  походе  на 
!  Мешхедъ,  входящемъ  будто  бы  въ  рус- 
скую программу,  то  объ  этомъ  никто  и 
не  думалъ.  Въ  намерешя  русскаго  пра- 
вительства вовсе  не  входить  уклонеше 
отъ  предиачертаннаго  имъ  себе  образа 
действе;  оно  не  ищетъ  новыхъ  террито- 
рйальныхъ  вршбретешй." 

Впрочемъ,  въ  Англш  уже  едва  упоми- 
наютъ  теперь  о  Мерве.  Крики  о  Мерве 
сменились  уже  криками  о  Мешхеде.  8а- 
ЬигДау  ВвЫеи?  даже  раврешаетъ  иамъ  за- 
нять Мервъ.  „При  искреннемъ  доверии  къ 
Росеш,  говорить  она,  было  бы  весьма 
естественно,  разумно  и  справедливо  пре- 
доставить Россш  власть  надъ  Мервомъ. 
Мервъ  былъ  средоточ1емъ  туркменскаго 
владычества,  главною  квартирой  враговъ 
караванной  торговли,  столицей  носледмя- 
го  незавиоимаго  уголка  въ  Туркестане. 
Присоединено  его  вполне  округляло  бы 
русскую  границу,  обевпечивало  бы  спо- 
койную торговлю  и  открывало  бы  новый 
путь  на  Самаркандъ."  Какая  радикальная 
перемена  во  взгляде  на  Мервъ  после  столь 
недавнихъ  яростныхъ  криковъ  по  поводу 
предполагаемая  движетя  нашего  на  этотъ 
оазисъ!  Чемъ  объясняется  эта  перемена? 

Та  же  ВЖигйау  ВеЫею  говорить: 
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„Какъ  замена  Мерва,  Мешхедъ  ведетъ 
не  въ  Туркестанъ  и  даже  не  въ  такъ- 
иазываемый  АфганскШ  Туркестанъ,  а  пря- 
мо и  единственно  въ  Афган  и  стань...  Р  у  с- 
еше  не  пойдутъ  въ  этотъ  уголокъ  (въ 
Мервъ),  они  даже  не  пройдутъ  чрезъ  него. 
А  въ  такомъ  случае  имъ  не  остается 
аного  пути  какъ  въ  ту  область,  которую 
и  либералы,  и  консерватизм  въ  Англш 
считаютъ  не  только  запретною  для  Рос- 
сш,  но  и  лежащею  вн-Ь  сферы  русскаго 

ВЛ1ЯН1Я... 

„Надо  припомнить  что  дорога  чрезъ 
Ахалъ  и  Мервъ,  или  даже  чрезъ  Ахалъ, 
не  заходя  въ  Мервъ,  отнюдь  не  лучшая 
и  не  кратчайшая  отъ  Касшйскаго  моря 
въ  Гератъ  и  Инддо.  Она  единственная 
коею  можно  пройти  не  нарушал   Персид- 


возможность  предприимчивому  и  даровито* 
му  преемнику  генерала  Скобелева  совер- 
шить „дальнейшее  движеше  на  востокъ14 
чрезъ  Мешхедъ  и  безъ  мал'Ьйшаго  затруд- 
нешя  исполнить  соблазнительный  об-Ьща- 
Н1Я  данный  имъ  Туркменшъ." 

Правда,  дорога  отъ  Мешхеда  до  Герата 
несколько  лучше  дороги  изъ  Мерва:  раз- 
ница собственно  въ  томъ  что  первая  очень 
дурна,  а  вторая  почти  непроходима  для 
значительная  отряда.  Но  этого  обсто- 
ятельства недостаточно  чтобы  крики  о 
Мерв-Ь  переменить  на  крики  о  МешхедЪ. 
Чтобы  воспользоваться  дорогой  отъ  Меш- 
хеда Русскимъ  надо  прежде  попасть  въ 
Кучанъ.  Идя  туда  отъ  Чата,  надо  пере- 
ходить черезъ  страшныя  горы  и  ущелья 
гдЪ  Атрекъ  местами  вьется  какъ  ручей. 


ской  территории  страна  по  коей  она  про- 1  Это  стоить  безводныхъ  переходовъ  отъ 
ходить  можетъ  дать  храбрыхъ  воиновъ  Мерва.  Только  въ  самыхъ  верховьяхъ 
въ  подмогу,  но  дорога  эта  длинна  и  на- 'означается  на  картахъ  небольшая  долина, 
ходится  въ  дурномъ  состоянш.  Лучили  Въ  Кучанъ  можно  попасть  изъ  Асхабада 
путь  идетъ  на  Мешхедъ  (его-то  и  предла-1  чрезъ  Ширванъ,  но  для  того  надо  пере- 
гаетъ   асхабадскШ  дипломатъ);   и  кромЪ  валить  чрезъ  непроходимый  Копетъ-Дагъ. 


того  есть  еще  пути  отъ  Астрабада  и  дру 
гихъ  исхоцныхъ  пувктовъ  на  юго-восточ- 


Англ1Йск1я  опасешя  особенно  странны 
въ  виду  того  что  съ  Атрека  мы  все-таки 


номъ  углу  Касшйскаго  моря.  Кратчайшей  должны  двигаться  по  персидской  терри- 
изъ  этихъ  путей  самый  южный,  на  Шах- 1 торги.  Бслибы  ПерЫя  отворила  намъдве- 
рудъ.  Эти  дороги  выбралъ  корреспондентъ  ри,  то  намъ  выгоднее  идти  по  южнымъ 
Ъайу  N6108  во  время  той  по-Ьвдки  которая  (путямъ,  какъ  и  признаютъ  англШсмя  га- 
привела  его  въ  Мервъ.  Но  этотъ  путь  зеты.  Бели  же  пробиваться  силою,  то  все- 
им-Ьетъ  ту  невыгоду  что  елишкомъ  близко  таки  лучше  идти  тамъ  же.  Въ  Кучанъ  не 
примыкаетъ  къ  большой  пустын*  находя-  'приведешь,  пожалуй,  отряда  достаточная 
щейся  въ  центр*  Персш.  Поэтому,  луч-  [для  взятая  самаго  Мешхеда.  Въ  АсхабадЪ 
шая  дорога  для  армш  которая  должна  и  ЧагЬ  или  на  верховьяхъ  Атрека,  во 
идти  впередъ  и  продовольствоваться  про-  'всякомъ  случае,  мы  одинаково  не  можемъ 
легаетъ  въ  области  Атрека.  Если  идти  [идти  впередъ  безъ  согласхя  Персш  или 
туда  начиная  отъ  Чикишляра,  то  дорога  безъ  войны  съ  нею. 

Верховья  Атрека  могутъ  имЪть  для  иасъ 


довольно  близко  прилегаетъ  къ  р^кЬ  на 
всемъ  протяженш;  если  идти  отъ  Астра- 
бада, то  дорога  касается  р*Ьки  лишь  на 
половин*  пути  между  Буджнурдомъ  и  Ку- 
чаиомъ.  Эту-то  среднюю  часть  пути  Рус- 
сше  теперь  и  захватили,  или  но  крайней 
м*р*  вполне  располагаютъ  ею  всл*дств1в 
новаго  присоединешя.  Трудъ  ихъ  не  вполне 
довершенъ,  такъ  какъ  къ  востоку  отъ  при- 
соединенной области  залегаетъ  много  пло- 
дородныхъ  земель  въ  округахъ  центрами 
коихъ  служатъ  Дерегезъ  или  Махмуда- 
бадъ  и  Сарахсъ.  Но  даже  русейе  захва- 
ты совершаются  оъ  надлежащею  постепен- 
ностью, въ  особенности  когда  даны   об%- 

щашя  вовсе  не  предпринимать  подобныхъ  | собою,  такъ  какъ  она  и  теперь  не  им-Ь- 
операщй.  Въ  конц*  концевъ,  достигну- 'етъ  никакой  власти  къ  скверу  отъ  этой 
тыхъ  результатовъ  достаточно  чтобы  дать  рЪки.  Сами  англШсшя  газеты  сообщаютъ 


значеше  всего  бол*Ье  въ  видахъ  успокое- 
ния Текинокаго  оазиса,  но  оазнсъ  этотъ 
елишкомъ  мало  изв-Ьстенъ. 

Что  касается  возгласовъ  о  новомъ  дви- 
жеяш  впередъ,  о  нашихъ  новыхъ  захва- 
тахъ  на  Атрек-Ь,  то  англШсшя  газеты  ка- 
жется весьма  ошибаются,  да  и  сами  себ* 
противоречат^  По  последнему  договору 
между  Рошей  и  Першей,  граница  мевду 
ними  въ  Закасшйскомъ  краЪ  определена 
по  теченш  Атрека.  Договоръ  этотъ  не 
опубликоваяъ;  подробности  неизвестны, 
но  не  возможно  думать  что  Персия  оста- 
вила среднее  и  верхнее  течение  Атрека  за 
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что  покойный  начальЕикъ  ЗакаспШскаго 
края  генералъ  Иетрусевичъ  соглашался 
что  персидская  граница  должна  проходить 
севернее  Кучана,  то-есть  во  всякомъ  слу- 
чай южнее  Копетъ-Дага.  Генералу  Петру- 
севичу  вероятно  извёстень  былъ  нашъ  до- 
говоръ  съ  Перс1ей.  Но  если  граница  наша 
съ  Персей  определена  южнее  Копетъ- 
Дага,  то  она  захватываете  въ  наши  пре- 
делы долину  верховьевъ  Атрека,  хотя  бы 
частою,  хотя  бы  и  не  до  самаго  Кучана. 
Самъ  по  себе  Кучанъ  никакого  значенья 
не  им-Ьетъ;  для  насъ  и  для  всЬхъ  заинте- 
ресованныхъ  сторонъ  можетъ  иметь  изве- 
стную важность  занятое  нами  какой  бы  ни 
было  части  долины  верховьевъ  Атрека, 
хотя  бы  с-Ьверной.  Важно  лишь  чтобы  мы 
стояли  твердою  ногой  где-либо  на  вер- 
ховьяхъ  Атрека.  А  изъ  словъ  г.  Петру- 
севича,  цитуемыхъ  ашмпйскими  газета- 
ми,  выходить  что  мы  несомненно  имЪемъ 
право  на  северную  часть  верхнеатрекской 
долины.  Во  всякомъ  случае  никто  ни  въ 
праве  ожидать  чтобы  мы  не  только  не  шли 
впередъ  въ  Средней  Азш,  но  еще  отка- 
зывались отъ  того  что  принадлежишь  намъ 
по  прежнимъ  договорамъ. 

Едва  ли,  впрочемъ,  наши  посты  стоять 
на  верховьяхъ  Атрека.  Извеспе  корреспон- 
дента ЛаИу  N610$  по  меньшей  мере  прежде- 
временно. Лита!  Ле  8Ь,- РОегвЬоигд> 
отвечая  Вайу  N€№8,  говорить:  „Въ  на- 
стоящее время  приступают^  къ  организащи 
новопрюбретенныхъ  земель.  Они  естест- 
венно требуютъ  некоторыхъ  сделокъ  не- 
обходимыхъ  для  безопасности.  Границы  въ 
этихъ  областяхъ  проведены  весьма  не 
точно,  и  такъ  какъ  наиболее  заинтересо- 
ванная держава  есть  Перш,  то  съ  нею  и 
будутъ  своевременно  начаты  переговоры 
дабы  установить  прочный  порядокъ,  бла- 
гоприятный для  цивилизащи  этихъ  странъ. 
Въ  этомъ  нетъ  ничего  способнаго  возбу- 
дить зависть  или  затронуть  чьи-либо  инте- 
ресы." 

Границы  Персш  съ  Ахалъ-Текинцами 
можно  сказать  почти  вовсе  не  обозначены, 
но*  у  насъ  съ  Першей  есть  еще  и  друпе 
пограничные  вопросы  въ  Закасшйскомъ 
крае.  Дело  въ  томъ  что  при  заключеши 
последняго  договора  ни  мы,  ни  Персия  не 
интересовались  Туркменами  и  зря  провели 
границу  по  низовью  Атрека.  Вышло  такъ 
что  громадная  часть  Туркменъ,  такъ-на- 
зываемыхъ  мирныхъ,  все  эти  1омуды,  Гок- 
ланы,  Джефербайцы,  Аттабайцы  и  друпе 


стали  двойными  подданными,  и  Рооеш,  и 
Перши.  Зиму  они  проводить  между  Атре- 
комъ  и  Гюргенемъ  на  персидской  терри- 
торш,  а  лето  кочуютъ  у  насъ,  у  Бал- 
ханъ,  по  Узбою  и  пр.  Пока  наша  власть 
надъ  Туркменами  почти  номинальная;  они 
принимаютъ,  правда,  старшинъ  назнача- 
емы хъ  нами  изъ  ихъ  же  среды,  признаютъ 
это  зваше,  но  подчиняются  лишь  своимъ 
аксакаламъ  и  никакихъ  податей  намъ  не 
платятъ.  Власть  Персш  надъ  ними  еще 
слабее,  хотя  3.000  кибитокъ  Гоклановъ 
платятъ  Персш  180.000  рублей,  да  еще 
1омуды,  кочуюпце  у  Кара-Су,  платятъ  не- 
которую сумму  за  право  пасти  скотъ  на 
другомъ  берегу  реки.  Мы  приводимъ  са- 
мое благопрштное  для  Персш  свидетель- 
ство (отъ  1859)  *).  Вамбери,  бывшШ  тутъ 
въ  1863,  говорить  что  ни  одинъ  Персъ 
не  появляется  къ  северу  отъ  Гюргеня 
иначе  какъ  на  веревке.  Г.  Стебницшй  въ 
1872  засталъ  что  Туркмены  никакой  дани 
Персш  не  платили,  а  лишь  1омуды  по 
Кара-Су  приносили  подарки  пврсндскимъ 
чиновникамъ. 

Съ  завоевашемъ  Ахала  намъ  придется 
водворить  въ  Закасшйскомъ  крае  насто- 
ящую власть  и  прекратить  вечную  войну 
всЬхъ  „мирныхъ"  Туркменъ  съ  Текинцами 
и  между  собою.  Для  этого  необходимо  пре- 
кратить двое  подданство.  Россия  такъ  много 
сделала  для  защиты  при-касшйскихъ  про- 
винщй  Персш  отъ  нападешя  всякаго  рода 
Туркменъ  и  усмиреше  Ахалъ  Техинцевъ 
спасетъ,  наконецъ,  лежаний  чуть  не  на 
половину  въ  развалинахъ  Хорасанъ  отъ 
набеговъ  изъ  Ахала.  Мы  въ  праве,  нако- 
нецъ, ожидать  содействия  Персш  въ  общемъ 
деле.  Впрочемъ,  приведенный  данный  по- 
казываютъ  что  не  дорого  будетъ  выку- 
пить у  Персш  полосу  между  Атрекомъ  и 
Гюргенемъ. 


^№  1©в. 


Иоеквй,  6<о  1юмя. 


Тедеграфъ  сообщилъ  намъ  вчера  о  „бли- 
стательномъи  успехе  достигнутомъ  Фран- 
цузами въ  Тунисе.  Прибрежный  тунис- 
скШ  городъ  Сфаксъ,  где  сосредоточилось 
въ  последняя  две  недели  значительное  чи- 


*)  Этнографически  и  исторически  очерка  Сред- 
ней АЯи,  Галкине  стр.  31. 
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ело  тунисскихъ  инсургентовъ,  палъ;  Фран- 
цузы овладели  имъ  послЬ  довольно  боль- 
ших* затруднен1й,  причемъ  обнаружилось 
не  мало  промаховъ  какъ  стратегические 
такъ  и  политических^  безпощадно  и  съ 
великимъ  злорадствомъ  раскрываемыхъ  ор- 
ганами враждебныхъ  правительству  пар- 
•пй,  который  въ  этихъ  случаяхъ  говорить 
и  дейетвуютъ  противъ  правителей  своей 
страны  съ  бблыпимъ  озлоблешемъ  нежели 
внеште  враги,  ибо  таково  одно  изъ  не- 
избежныхъ  „преимуществъ  внутренней  по- 
литической борьбы.*  Какъ  бы  то  ни  было, 
но  на  этотъ  разъ  по  крайней  мере  фран- 
цузское военное  тщеславие  можетъ  похва- 
литься действительнымъ  успехомъ  фран- 
цузскаго  оружгя,  тогда  какъ  первый  по- 
ходъ  въ  Тунисъ  противъ  Хрумировъ, окон- 
чившая трактатомъ  12  мая,  давалъ  лишь 
поводъ  парижскимгь  зубоскаламъ  глумить- 
ся надъ  „военного"  кампашей,  въ  которую 
было  пролито  гораздо  более  черни  л  ъ,  не- 
жели крови. 

Но  взят1емъ  Сфакса  Французы  все-таки 
еще  далеко  не  покончили  со  своимъ  афри- 
канскимъ  предпр1ят1емъ.  И  тутъ,  какъ  вез- 
де, где  западная  культура  приходить  въ 
столкновеме  съ  Исламомъ,  фанатическ!е 
поклонники  его  уступаютъ  не  дешево.  За- 
воевательный притязания  Франши,  коимъ 
безо  всякаго  сопротивлешя  уступило  дряб- 
лое правительство  Тунисскаго  бея,  рас- 
шевелили духъ  независимости  и  вражды  къ 
„гяурамъ*  не  только  въ  сынахъ  вольныхъ 
африканскихъ  степей  за  пределами  Алжи- 
ра, но  и  среди  давно  порабощенныхъ  и, 
какъ  казалось,  совершенно  умиротворен- 
ныхъ  племенъ  подвластныхъ  Франщи  въ 
прололжеши  полустолетоь  Неуловимый 
вождь  возставшихъ,  иарабутъ  Бу-Амема, 
наделалъ  уже  много  хлопотъ  м*стнымъ 
французскимъ  властямъ  и  не  скоро  вероят- 
но удастся  Франши  подавить  тотъ  духъ 
фанатическаго  и  смЪлаго  сопротивлешя 
который  разомъ  охватилъ  арабское  насе- 
леше  и  сказался  уже  до  сихъ  поръ  во 
многихъ  актахъ  свирЪпаго  варварства. 
Нельзя  сомневаться  что  въ  конце  концовъ 
дикая  сила  должна  будетъ  уступить;  но, 
дабы  достигнуть  своей  цели,  Франши  при- 
дется напрячь  свои  силы  въ  горавдо  боль- 
шей мере  нежели  предполагалось  на  пер- 
выхъ  порахъ,  после  безкровной  победы 
французскаго  консула  г.  Рустана  надъ 
беемъ  Туннсскямъ.  ОЬверо-африканское 
предпр1ят1е  Франщи  надолго  отвлечетъея 


силы  отъ  какихъ  бы  то  ни  было  затей  въ 
иномъ  месте,  а  въ  этоиъ,  быть -можетъ, 
вся  разгадка  этого  предпршт1я  и  той  ма- 
лообдуманной поспешности  съ  которою 
французсше  государственные  люди,  сами 
не  замечая  того  что  ими  движутъ  друпя 
более  искусная  руки,  бросились  въ  эта 
предпргятте  далеко  не  разчитавъ  его  шан- 
совъ. 

Въ  этомъ  отношеши  обочлись,  впрочемъ, 
не  одни  францу зсше  политики.  Посмотри- 
те, въ  самомъ  деле,  сколько  переменъ 
произошло  въ  европейскихъ  комбинащлхъ 
въ  последте  месяцы,  и  кому  эти  переме- 
ны пошли  въ  прокъ... 

Еще  очень  недавно  в<тЬмъ  казалось  что 
во  Франщи  неминуема  победа  той  пар- 
ии коей  стремлешя  олицетворяетъ  собой 
г.  Гамбетта.  А  вступлете  во  власть  быв- 
шаго  диктатора  признавалось  всеми  зна- 
мешемъ  неминуемаго  и  близкаго  столкно- 
вешя  съ  Герматей.  Воинственная  речь  про- 
изнесенная Гамбеттой  въ  ШербургЬ  въ 
сентябре  прошлаго  года  и  явное  подстре- 
кательство Грещи  его  клевретами  харак- 
теризовали положеше  европейской  полити- 
ки въ  последме  месяцы  прошлаго  года* 
Было  очевидно  по  многимъ  признакамъ  что 
смелые  замыслы  людей  готовившихся  при- 
нять въ  руки  бразды  правлетя  во  Фран- 
щи основывались  въ  значительной  мере, 
на  перемене  происшедшей  въ  Англш  по- 
сле падешя  лорда  Беконсфильда.  ТорМсшй 
кабинетъ  явно  благопр!Ятствовалъ  австро- 
германскому  единешю,  которое  графъ  Солс- 
бери провозгласилъ  какъ  „благую  весть.* 
Г.  Гладстонъ,  на  противъ,  не  скрывалъ 
своей  антипатш  къ  Австро  Венгрш  н  сво- 
его твердаго  нанерешя  противодейство- 
вать вс4ми  способами  ея  „миссш  на  Во- 
стоке. и  Еслибы  г.  Гамбетта  достигъ  вла- 
сти, англо-французское  единеше  должно 
было  послужить  противовесомъ  союзу  Гер- 
манш  съ  Австр1ей,  и  можно  было  разчи- 
тывать  что  и  Итал1я  не  стала  бы  на  сто- 
рону Австрш  съ  которого  она  не  покон- 
чила еще  своихъ  счетовъ  и  усилеше  цр- 
торой  на  Балканскомъ  полуострове,  а  ста- 
ло-быть  и  въ  Адргатическомъ  море,  не  мо- 
жетъ быть  для  нея  желательно. 

Все  эти  разчеты  оказались  однако  об- 
манчивыми. Прежде  всехъ  обманулся 
г.  Гамбетта.  Та  власть,  для  захвата  кото- 
рой ему,  казалось,  нужно  было  только  про- 
тянуть руку,  неожиданно  ускользнула  отъ 
него.  Онь  потерпелъ  одно  за  другимъ  два 
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ларламентсшя  поражешя,  которыя  подор- 
вали общее  дов*р1е  къ  его  власти  надъ 
политическими  партиями,  а  для  такихъ 
претендентовъ  какъ  онъ  не  легко  опра- 
виться отъ  подобнаго  удара. 

Въ  то  же  самое  время  и  африканское 
предпр1ят1е  приняло  оборотъ  какого  не 
ожидали  французскю  государственные  лю- 
ди пустившееся  въ  оное  въ  предвидены* 
близкой  победы  г.  Гамбетты.  Тогда  каза- 
лось что  военная  экспедищя  въ  Тунисъ 
послужить  лишь  къ  тому  чтобы  показать 
я  подвижность а  преобразованной  француз- 
ской армш,  ея  хорошую  выправку  и  раз- 
вернуть огромные  рессурсы  французскаго 
военнаго  флота.  Въ  начале  дЬло  шло  „какъ 
по  маслу. и  Тунисская  экспедищя  увенча- 
лась такимъ  успЬхомъ  какого  даже  нель- 
зя было  ожидать,  и  экспедицюнныя  вой- 
ска возвратились  въ  Марсель,  хотя  и  не 
съ  большимъ  запасомъ  боевыхъ  лавровъ, 
но  увенчанный  горделивымъ  совнашемъ  во- 
зобновившагося  обаяши  могущества  Фран- 
щи. Но  безтактность  съ  которою  отпразд- 
нованъ  былъ  этотъ  „тргумфъ"  въ  Марсе- 
ли показалъ  оборотную  сторону  медали. 
Безобразный  насилия  коимъ  подверглись 
Итальянцы  живупце  въ  Марсели  по  слу- 
чаю военнаго  торжества  Франщи  перепол- 
нили меру  горечи  и  досады  которую  без- 
сильная,  но  завистливая  Итал1я  не  могла 
не  испытывать  взирая  на  французскШ  за- 
хватъ  въ  Тунисе.  Общественное  мнЪше 
Италш  приняло  ныне  столь  враждебное 
отношеше  къ  Франщи  что  нельзя  и  ду- 
мать о  возможности  политическая  сбли- 
жетя  между  обеими  державами. 

Вследъ  затемъ  обнаружилось  что  Фран- 
цузы слишкомъ  поторопились  торжество- 
вать и  отозвать  обратно  войска  послан- 
ныя  въ  Тунисъ.  Арабы  возмутились  не  толь- 
ко въ  Тунисе,  но  и  въ  Алжире,  и  на  этотъ 
разъ  задача  представилась  гораздо  более 
серюзною.  Военная  администрация,  какъ 
оказалось,  очень  плохо  поняла  положеше 
делъ  въ  северной  Африке,  и  благодаря 
непредусмотрительности  военнаго  министра 
г.  Фарра  и  неспособности  местнаго  упра- 
влешя  возмутившиеся  Арабы  наделали  не 
мало  бедъ  въ  округахъ  слишкомъ  по- 
спешно оставленныхъ  безъ  должной  защи- 
ты. Генералъ  Фарръ  есть  одна  изъ  креа- 
туръ  г.  Гамбетты,  и  ошибки  министра  так- 
же поставлены  въ  счетъ  последнему,  что 
нанесло  новый  и  немаловажный  ударъ  его 
авторитету. 

1881  год*. 


Все  эти  перемены  во  Франщи  заста- 
вили призадуматься  и  тЬхъ  изъ  англШ- 
скихъ  политиковъ  коихъ  главнейпие  раз- 
четы  были  основаны  на  уравновешенш 
Австро-Германскаго  союза  более  теснымъ 
сближешемъ  между  западными  державами. 
И  въ  Англш  уже  раздаются  голоса  гром- 
ко возстаюице  противъ  политики  г.  Глад- 
стона.  Телеграфъ  передалъ  намъ  вчера  со- 
держало статьи  появившейся  16  юля  въ 
81.  Затез  Оа*еШу  статьи  приписываемой, 
согласно  телеграмме,  маркизу  Солсбери. 
Въ  этой  статье  г.  Гладстонъ  обвиняется 
въ  томъ  что  онъ,  разорвавъ  соглашеше 
Беконсфильда  съ  Гермашей  и  Австр1ей 
оскорбительнымъ  для  этихъ  державъ  обра- 
зомъ,  добивался  союза  съ  Франщей  и  Рос- 
С1ей;  вследствхе  чего  Гермашя,  со  своей 
стороны,  стала  искать  сближетя  съ  Фран- 
щей и  достигла  этого  съббльшимъ  успе- 
хомъ  нежели  Англ1я,  оказавъ  Франщи  силь- 
ную дипломатическую  поддержку  въ  Туни- 
се. Князь  Бисмаркъ,  по  мнешю  автора 
статьи,  пойдетъ  далее  на  этомъ  пути  и 
постарается  у  строить  франко-германскШ 
союзъ  который  совершенно  изменить  со- 
отношеше  политическихъ  силъвъ  Европе 

Судя  по  тону  берлинской  печати  за  по- 
следнее время,  въ  этомъ  предположены 
нетъ  ничего  невероятная,  а  телеграфъ, 
сверхъ  того,  сообщаетъ  что  указанная 
статья  англШской  газеты  целикомъ  пере- 
печатана въ  офищозномъ  органе  князя 
Бисмарка.  

•№  137. 

Москва,  7-го  1юмя. 
А. 

Услов1я  князя  Болгарскаго  приняты  ве- 
ликимъ  народнымъ  собрашемъ  единогласно. 
Блистательное  торжество,  которое  еще 
разъ  обличаетъ  ложь  такъ-называемыхъ 
конститущй!  Несмотря  на  все  происки  по- 
литическихъ интригановъ,  БолгарскШ  на- 
родъ  съ  полнымъ  довер1емъ  вручилъ  кня- 
зю Александру  неограниченную  власть. 
Гг.  Каравеловъ,  Славейковъ  и  друйе,  тру- 
бивпле  о  своемъ  патрютизме  пока  возсё- 
дали  на  министерскихъ  креслахъ,  остави- 
ли Болгарш  и  убрались  въ  соседнюю  Ру- 
мышю;  друпе  какъ  сообщаютъ  австрШск1я 
газеты,  последуютъ  за  ними  въ  непродол- 
жительномъ  времени  туда  же.  Борьбу  вну- 
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треннюю  въ  Болгарш  можно,  стало-быть, 
считать  благополучно  оконченною. 

Въ  своей  р-Ьчи,  прн  закрыли  Великаго 
Народнаго  Собрашя,  князь  Александръ 
торжественно  заявилъ  что  „нам'Ьренъ  идти 
во  глав*  народа  для  осуществления  его 
стремлетй,*  и  что  онъ  „требовалъ  себ-Ь 
ПОЛНОМОЧ1Я  власти  исключительно  для  то- 
го чтобъ  обр-Ьсти  возможность  устранить 
вс*  препятств1я  затрудняюпця  добрую  твер- 
дую организащю  страны  и  чтобы  положить 
конепъ  безпорядкамъ,  произволу  и  гнету.0 
Главною  же  задачей  своего  правительства 
князь  Александръ  считаетъ  возстановле- 
ше  «справедливости,  безпристрастк  и  по- 
кровительство личной  свободгъ." 

Важно  также  то  что  князь  Александръ 
нредположилъ  во  всЬхъ  международныхъ 
вопросахъ  опираться  на  народное  пред- 
ставительство. „Въ  вопросахъ  имЪющихъ 
характеръ  международный,"  объявилъ  онъ 
въ  своей  р-вчи,  „решительный  голосъ  бу- 
детъ  принадлежать  народному  представи- 
тельству м  Въ  этомъ  самоограничеши  не- 
льзя не  признать  акта  мудрой  политики 
съ  одной  стороны,  а  съ  другой— искрен- 
нее и  твердое  нам-Ьреше  охранять  во  всей 
сил*  нащональные  интересы  страны.  Въ 
положенш  князя  Болгарскаго  необходимо 
прикрыться  народомъ  отъ  дипломатиче- 
скаго  напора.  Среди  сильныхъ  соседей, 
это  единственно  возможная  для  него  га- 
ранта самостоятельности  въ  иностранной 
политике,  единственное  средство  давать 
отпоръ  всякимъ  требоватлмъ  въ  ущербъ 
интересамъ  его  страны. 

Но  народное  представительство  и  въ 
иностранныхъ  д*лахъ  можетъ  послужить 
надежною  опорой  для  нащональной  поли- 
тики лишь  при  условш  чтобы  правитель- 
ство находилось  въ  сильной  рук*  и  что- 
бы власть  не  колебалась  и  не  зависала 
отъ  игры  партШ. 

Что  значить  игра  партой,  это  намъ  на- 
глядно показываютъ  послЪдшя  собьтя  въ 
княжеств*  Сербскомъ.  Падете  г.  Рнстича 
было  вызвано  его  ошибками  во  внутрен- 
нихъ  д*лахъ.  Преемники  его  сочли  од- 
накоже  первою  своею  задачей  по  вступ- 
лении во  власть  совершенно  изменить  и 
направлеше  иностранной  политики  Сербш, 
и  вместо  того  чтобы  поддерживать  связь 
съ  родственною  Росшей  бросились  въ  объ- 
ята Австро-Венгрш. 

Положеше  Болгарш,  въ  виду  остраго 
характера  который  принимаешь  Восточный 


вопросъ,  очень  затруднительно.  Враговъ 
у  иолодаго  княжества  не  мало:  Австрш 
съ  ея  стремлешемъ  завладеть  Балкан- 
скимъ  полуостровомъ,  и  Турщя  опасаю- 
щаяся какъ  бы  у  ней  не  отняли  Восточ- 
ной Румелш— враги  серюзные.  Что  касает- 
ся Сербш,  то  она  становится  ч*мъ-то  въ 
род*  австрШской  провинщи,  и  во  всякомъ 
случае  она  не  будетъ  рад-вть  Болгарш 
уже  всл*дств1в  вражды  издавна  существу- 
ющей между  этими  двумя  славянскими  на- 
родами. Единственный  другъ  Болгарш  есть 
Росс1я,  пролившая  потоки  крови  для  ея 
освобождения.  Князь  Александръ  ясно  ви- 
дитъ  трудность  своего  положешя  и  знаетъ 
что  безусловно  разчитывать  онъ  можетъ 
только  на  Росено.  Въ  своей  р*чи  онъ  при- 
глашаетъ  Болгаръ-иатр10товъ  употребить 
вс*  усил!я  чтобъ  оказаться  достойными 
той  великой  любви  которую  императоръ  и 
народъ  Русски  не  переставали  являть  сво- 
имъ  братья  мъ,  освобожденнымъц*ною  столь 
великнхъ  жертвъ. 

Росадя  боролась  для  освобождена  род- 
ственнаго  народа  не  для  того  чтобъ  онъ 
сд*лался  добычей  своихъ  враговъ.  Стать 
достойными  любви  Русскаго  народа  Бол- 
гары могутъ  не  иначе  какъ  сохраняя  свою 
народность  и  не  поддаваясь    чужимъ  вль 

ЯШЯМЪ.... 


В. 


За  Семнадцать  слишкомъ  м*сяцевъ  нредъ 
симъ,  въ  1  день  февраля  минувшаго  го- 
да, князь  Александръ  Болгарсшй  посбтилъ 
Москву  про*здомъ  въ  Петербургъ.  При- 
ветствуя его,  мы  съ  полнымъ  уб*авдеш- 
емъ  и  искренностш  высказали  нашъ  взглядъ 
на  положеше  д*лъ  въ  его  стран*.  Наши 
соображения  и  предвид*тя  оправдались, 
какъ  и  вообще  сбывалось,  то  къ  счастно, 
то  къ  несчастно,  все  чтб  внушалось  намъ 
чувствомъ  истины  и  чтб  высказывалось 
нами  несмотря  ни  на  катая  „в*яшя"  и  во- 
преки вс*мъ  крикамъ.  Считаемъ  должиымъ 
повторить  наши  тогдашшя  слова  который 
прюбр*таютъ  теперь  свою  полную  силу. 

„Прив-втствуемъ  его  высочество  князя 
Болгарскаго  въ  Москв*  хранящей  священ- 
ные зав*ты  и  предатя  нашей  исгорш,  въ 
Кремл*,  гд*  Царемъ-Освободителемъ  ска- 
зано было  мощное  слово  р&шившее  судь- 
бу Болгарш.  Дай  Богъ  князю  Александ- 
ру I  успеха  во  всемъ  и  счаспя  его  на- 
роду!   Дай   Богъ   чтобы   призванный  къ 
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жизни  народъ  Болгарсшй  и  его  князь  бы- 
ли нераздельны  во  всемъ,  и  чтобы  никогда 
между  ними  не  возникадъ  вопросъ  о  мо- 
ею и  твоемъ!  Въ  ихъ  единенш  верней- 
дий  залогъ  будущаго  страны.  Этимъ  еди- 
яешемъ  всего  вернее  будетъ  обезпечена 
самостоятельность  ея  развита  и  ея  связь 
<еъ  единоверною  и  единокровною  Росшей... 
„Какъ  жаль  что  Рост  не  удовольство- 
валась избавлешемъ  Болгарш,  а  взяла  на 
•себя  задачу  устраивать  освобожденную 
-страну  по  чужому  шаблону!  Ничего  слиш- 
жомъ,  говорить  мудрецъ  древности.  При- 
бавить къ  дЬлу  что-нибудь  лишнее  часто 
-значить  умалить  его  цену,  даже  испор- 
тить и  совсЬмъ  погубить  его.  Освободить 
родственное  и  единоверное  племя  на  Во- 
стоке отданное  Богомъ  подъ  защиту  Рос- 
<аи,  вступиться  за  поруганное  человече- 
ютво,  спасти  столько  людей  обреченныхъ 
аа  гибель  такъ-называемою  цивилизован- 
ною Европой,  это  было  деломъ  по  истине 
«вятымъ,  соответственнымъ  величаю  Рос- 
<яи  н  христианскому  духу  ея  народа.  Но 
«очинять  учреждешя  для  страны  едва  осво- 
божденной, это  дело  вообще  сомнитель- 
яаго  свойства,  и  намъ  не  подручное.  За 
уепехъ  перваго  ручалось  могущество  Рос- 
сии, ея  историческое  призваше  и  духъ  ея 
народа,  а  за  вторую  задачу  чемъ  могли 
мы  взяться?  Нашею  либеральною  интел- 
лигенщей,  тЬмъ  что  есть  у  насъ  наименее 
годнаго  и  что  чуждо  историческаго  духа 
Россш.  Что  могла  бы  и  что  должна  была 
дать  Россы  освобожденной  ею  Болгарш? 
Сильную,  свободную  и  безспорную  власть. 
Вотъ  великое  благо  въ  которою  нуждают- 
ся эти  яаселешя,  пребывавшая  четыре  ве- 
ка подъ  тяжкимъ  игомъ  и  лишенный  вся- 
кой гражданской  организащи.  Прежде  все- 
го требовалось  установить  власть  которая 
возвышалась  бы  надъ  всеми  партошя. 
Требовалось  дать  новоосвобожденной  стра- 
де вооруженную  силу  и  призвать  народъ 
къ  выбору  княвя,  а  затЬмъ  предоставить 
имъ  самимъ  устроиться  въ  последствш. 
Мы  создали  войско,  но  прежде  чемъ  да- 
ли ему  вождя,  а  стране  правителя,  сочли 
нужнымъ  писать  для  ней  конститущю... 
Вследъ  за  великимъ  и  грознымъ  подви- 
гомъ  освобождения,  страна  еще  не  остыв- 
шая отъ  борьбы,  еще  не  омывшаяся  отъ 
крови,  становилась  театромъ  фарса  кото- 
рый былъ  бы  также  забавенъ  какъ  ту- 
рецкШ  парламентъ  1876  года  еслибъ  онъ 
яе  грозилъ    бедной   Болгарш  последствь 


ями  слишвомъ  жестокими,  еслибъ  онъ  не 
вносилъ  начала  смуты  и  шаташя  въ  эту 
страну,  которая  боле*?  всего  нуждается  въ 
спокойствш  подъ  охраной  сильной  власти... 

„Да  поможетъ  Богь  властителю  Болга- 
рш, уже  успевшему  стяжать  себе  народ- 
ную любовь,  устроить  все  въ  своей  стра- 
не согласно  съ  благомъ  народнымъ,  обез- 
нечить  въ  ней  все  законные  интересы, 
оградить  личную  свободу  и  общественный 
порядокъ,  сохранить  ее  въ  Славянстве  и 
въ  союзе  съ  Росшей,  предотвратить  вся- 
кое пагубное  иноговласпе.... 

„Ойх  оуадоу  тюХахогротЬ)....* 


Л*  188. 

Москва,  8-го  1юмя. 

Месяогь  тому  назадъ,  появлеше  въ  Мос- 
кве двухъ  партШ  пересел  енцевъ,  одной 
иэъ  Полтавской,  другой  изъ  Черниговской 
губершй,  наглядно  познакомило  столич- 
ныхъ  жителей  съ  услов1ями  при  которыхъ 
совершаются  у  насъ  креотьянешя  пересе- 
лешя.  На  эти  переселенческая  партш  бы- 
ло обращено  внииаше,  имъ  оказано  воз- 
можное правительственное  пособ1е.  Но 
не  всемъ  переселендамъ  выпадаетъ  такое 
счастье,  и  обпцй  вопросъ  объ  организащи 
переселений,  при  которой  судьба  переое- 
ленцевъ  не  подверглась  бы  такой  игре 
какъ  ныне,  невольно  обращаетъ  на  себя 
внимаше. 

Вопросъ  о  переселешяхъ,  несмотря  на 
многоразличные  толки  о  немъ  не  прекра- 
щавппеся  въ  течете  целыхъ  десятилетШ, 
совсемъ  почти  не  разработанъ.  Не  имеет- 
ся никакихъ  статистическихъ  данныхъ  въ 
какомъ  числе  и  изъ  какихъ  губершй  вы- 
селялись крестьяне,  и  въ  какихъ  краяхъ 
и  сколько  водворилось  по  сел  енцевъ.  Неть 
обстоятельныхъ  сведешй  о  томъ  каюя 
именно  причины  побуждали  крестьянъ  вы- 
селяться, и  чемъ  определялись  конечные 
пункты  переселешй.  Благодаря  этому  не- 
достатку сведешй,  въ  самую  постановку 
вопроса  можетъ  проникнуть  ошибка,  за 
которую,  пожалуй,  дорого  придется  пла- 
титься. Опасность  грозить  главнымъ  обра- 
зомъ  отъ  той  связи  которая  тенденщоз- 
нымъ  образомъ  установлена  между  вопро- 
сами о  переселешяхъ  и  почти  общимъ  будто 
бы  у  насъ  малоземельемъ.  Земли  мало, 
населешю  тесно,  вотъ  къ  чему  клонятся 
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всЬ  толки.  Переселешя  выставляются  ц-Ь- 
лебнымъ  средствомъ  отъ  этого  зла.  Не- 
сколько агЬсяцевъ  тому  назадъ  былъ  да- 
же въ  ходу  проектъ  такого  широкаго  раз- 
витья  переселешй  что  въ  течете  пЬсколь- 
кихъ  л*Ьтъ  перешло  бы  съ  однихъ  м-Ьстъ 
на  друпя  до  полумиллюна  не  душъ,  а  се- 
мействъ.  Вызывается  ли,  однако,  суще- 
ствующими услов1ями  потребность  пере- 
движешя  въ  такихъ  разм-Ьрахъ,напомина- 
ющихъ  эпоху  великаго  переселешя  наро- 
довъ?  Или  мы  въ  самомъ  дЪл-Ь  задыхаемся 
отъ  избытка  населешя  какъ  Англия  или 
Гермашя?  Не  въ  томъ  ли,  напротивъ,  вся 
наша  б-Ьда  что  земли  у  насъ  много,  а  лю- 
дей мало,  что  страна  наша  населена  скуд- 
но и  р'Ьдко  въ  сравнеши  съ  другими  стра- 
нами, и  что  въ  этомъ  главная  причина  на- 
шей бедности  и  некультурности?  Намъли 
заботиться  о  томъ  какъ  бы  избавиться  отъ 
избытка  населенья?  СмЪхъ  и  горе! 

Всего  хуже  въ  этой  шутк*Ь  то  что  на- 
ши переселенцы  должны  переходить  гро- 
мадныя  пространства,  что  они  при  этомъ 
мрутъ  какъ  мухи  и  въ  конецъ  разоряют- 
ся. Партш  переселенцевъ,  съ  которыми 
им*ла  возможность  познакомиться  Москва, 
шли  за  8.500  верстъ,  не  им'Ья  объ  Амур- 
екомъ  кра*  и  о  жизни  въ  немъ  никакого 
понятая,  не  им-Ья  никакихъ  средствъ  туда 
добраться  и  не  зная  что  ихъ  тамъ  ожи- 
даетъ.  На  тотъ  же  Амуръ  двигаются  и  мно- 
пя  друпя  парии.  Не  безсмысленное  ли  это 
явлеше? 

Переселешя  въ  дальшя  страны,  за  оке- 
анъ,  въ  Америку  или  въ  Австралию,  въ 
большомъ  ходу  въ  остальной  Европ*.  Тамъ 
это  явлеше  понятное  и  совершенно  есте- 
ственное. Населеше  тамъ  во  многихъ  мЬ- 
отахъ  достигло  такой  густоты  что  ему  дей- 
ствительно становится  гЬсво,  такъ  что  лю- 
ди не  находятъ  приложешя  своему  труду 
на  своей  почв-Ь.  Самыя  густонаселенныя 
изъ  нашихъ  губершй  не  могутъ  дать  по- 
нятая даже  о  средней  густот*  населешя  въ 
западно  -  европейскихъ  государствахъ.  По 
отд'Ьльнымъ  же  м*Ьстностямъ  густота  та- 
мошняго  населены  доходить  до  крайнихъ 
предЬловъ.  Во  многихъ  обширныхъ  рай- 
онахъ,  на  одну  кваиратную  милю  прихо- 
дится бол*е  8.000 жителей.  Въ  такой  т-Ьс- 
ногЬ  живетъ  половина  всего  населешя  Ве- 
ликобританш,  пятая  часть  всего  населешя 
Гермаши,  шестая  часть  Итал1яндевъ,  вось- 
мая часть  Францу зовъ.  При  подобныхъ  | 
услов1яхъ,  выселешя   составляют^   есте- 


ственную необходимость,  и  вмЪстЬсъ  тЬмъ- 
отсутствге  пустопорожнихъ  земель  въ  сво- 
емъ  государств*  и  въ  близкомъ  сосЬдств-Ь- 
по  необходимости  направляетъ  переселен- 
цевъ въ  дальшй  путь  за  океанъ.  Но  есть, 
ли  у  насъ  что  -  нибудь   подобное  такимъ- 

УСЛ0В1ЯМЪ? 

У  насъ  самыя  густо  населенный  губер- 
шй не  могутъ  равняться  даже  со  сроднена- 
селенными  западноевропейскими  областями- 
Ни  одна  изъ  частей  нашей  громадной  стра- 
ны не  дошла  еще  до  того  чтобъ  о  ней 
можно  было  сказать  что  она  переполнена, 
населешемъ  и  страдаетъ  отъ  его  избытка. 
Въ  отдЬльныхъ  уЬвдахъ  и  волостяхъ  мо- 
гутъ являться  стремленья  къ  переселешямъ^ 
но  по  побуждешямъ  не  общаго,  а  частна- 
го  и  мЪстнаго  свойства.  Число  такихъ  пе- 
реселенцевъ, безъ  внЬшнихъ  побуждешйг 
едва  ли  можетъ  быть  очень  велико,  и  н*тъ- 
никакой  необходимости  нашему  сельскому 
люду  перебираться  такъ  далеко  какъ  за- 
падно -  европейскимъ.  У  насъ  есть  удоб- 
ство какого  не  представляетъ  ни  одно  изъ 
другихъ  государетвъ  Европы,— громадны» 
пространства  малонаселенныхъ  и  частою» 
вовсе  пустопорожнихъ  земель  близко  при- 
легающихъ  къ  гЬмъ  губершямъ  которыя 
считаются  у  насъ  наигуще  населенными. 
Эти  пустопорожшя  земли  не  Сахара,  не- 
тундры; это  местности  съ  превосходными: 
климатическими  и  почвенными  условшми. 
Вся  наша,  лежащая  южн*е  центральной, 
черноземной,  степнаячерноземная  область,, 
отъ  Дн-Ьстра  до  Урала,  б*дствуетъ  отъ  не- 
достатка населешя.  Среднимъ  числомъ  во- 
всей  этой  местности  не  приходится  и  пят- 
надцати челов'Ькъ  жителей  обоего  пола  на- 
квадратную  версту.  Громадный  простран- 
ства чернозема,  о  которомъ  въ  западной 
ЕвропЪ  не  им'Ьютъ  и  понятая,  вовсе  не- 
воздЬлываются,  оставаясь  втун-Ь  лежа- 
щимъ  богатствомъ.  Земель  въ  этой  обла- 
сти такъ  много  что  пашни  занимаютъ- 
едва  четвертую  часть  ея  пространства.  Эта* 
область  ждетъ  не  дождется  рукъ  для  сво- 
ей обработки,  чтобы  богато  вознаградить» 
всяшй  трудъ  который  будетъ  на  нее  по- 
ложенъ;  эта  область,  можно  сказать,  подъ- 
руками  у  переселенцевъ  идущихъ  изъ  цен- 
тральныхъ  относительно  гуще  населенныхъ- 
губершй;  услов1я  жизни  въ  ней  бол-Ьеилв 
мен*Ье  знакомы  нашимъ  крестьянамъ,  ко- 
торые ежегодно  массами  отправляются  ту- 
да для  землед-Ьльческихъ  заработковъ.  И 
вотъ,  однако,  у  насъ  направляются  люди 
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«е  въ  эту  область,  возможно  большее  за- 
чзелеше  коей  было  бы  такъ  важно  для 
«страны,  а  куда-то  за  тридевять  8емель. 
Едва  лн  нужно  доказывать  что  это  на- 
•яравлеше  переселений  у  насъ  не  естествен- 
ное, а  искусственное  и  есть  результатъ 
-административной  ошибки.  Крестьяне  идутъ 
на  Амуръ  всл*Ьдств1е  обращаемыхъ  кънимъ 
«ызововъ  и  приглашенШ;  сами  они  едва 
лн  додумались  бы  туда  двигаться. 

Известия  о  ход*  работъ  особой  прави- 
тельственной КОММИСС1И  занимающейся  во- 
лросомъ  о  переселешяхъ  позволяютъ  на- 
деяться что  идея  о  колонизащи  далышхъ 
•странъ  переселенцами  изъ  русскихъ  цен- 
тральные губершй  будетъ  наконецъ  оста- 
влена. Какъ  местности  куда  преимуще- 
ственно предполагается  направлять  пере- 
-селенцевъ  указываются  губернш  Херсон- 
ская, Екатеринославская,  Таврическая, 
'Саратовская,  Самарская,  Оренбургская  и 
Уфимская,  и  частно  Западная  Сибирь  (?). 
Россш  еще  нужнее  было  бы  заселить  мно- 
го! местности  Кавказа,  также  отличаю- 
яцяся  слабымъ  населешемъ  и  обшпемъ 
земель  невозд-влываемыхъ  за  недостаткомъ 
рукъ.  Въ  такомъ  положеши  находятся, 
между  прочимъ,  почти  вся  полоса  приле- 
тающая къ  Черному  Морю.  Вотъ  куда 
разумно  было  бы  направлять  русскую  ко- 
лонизащю  въ  видать  нвкотораго  разрав- 
«ешя  населенности,  и  направлевле  люда 
*ъ  эти  м'Ьста  не  потребовало  бы  такихъ 
хлопотъ  съ  какими  сопряжены  переселешя 
въ  отдаленный  местности  подобный  Амур- 
скому краю.  Переселения  въ  пределы  степ- 
ной черноземной  области  и  на  Кавказъ 
значительно  облегчены  сЬтью  жел-Ьзнодо- 
рожныхъ  н  водяныхъ  сообщешй.  Чрезъ 
двоить  ходаковъ,  переселенцы,  безъ  чрез- 
м*рныхъ  издержекъ,  могли  бы  заблаговре- 
менно знакомиться  съ  местами  своей  бу- 
дущей оседлости,  а  учреждете  конгоръ 
облегчало  бы  имъ  выборъ  м-Ьстъ  для  по- 
-селевля. 


•№  180. 


Москва,  9-го  1юяя. 


Вопросъ  о  сокращении  государственныхъ 
расходовъ  теперь  очередной.  Каждое  прак- 
тическое указате,  содействующее  дости- 
лсенш  этой  ц*ли,  им*етъ  теперь  особый 
лнтересъ.  Съ  этой  точки  зрЪшя  стбитъ 


обратить  внимаше  на  напечатанную  въ 
только  что  вышедшей  2-й  книжке  полу- 
офищальнаго  Оружейном  Сборника  статью 
„О  стоимости  патронныхъ  гильзъ  въ  за- 
висимости   ОТЪ    ПБКОТОрЫХЪ    уСЛОВ1Й    ИХЪ 

фабрикащи."  Статья  эта  писана  лицомъ 
близко  стоящимъ  къ  д-влу,  вав-Бдующимъ 
много  л*тъ  крупною  мастерской  на  патрон- 
номъ  завод-в,  г.  Захаровымъ.  Вотъ  чтб,  ме- 
жду прочимъ,  читаемъ  въ  этой  статье: 
„Если  правительство  найдетъ  возможнымъ 
„и  своевременнымъ  воспользоваться  болЪе 
„или  мен-ве  существенно  современнымъ  оо- 
„стояшемъ   гильзовой  техники,  то  казна 
„сбережетъ  при  наряд*  въ  200  миллюновъ 
„гильзъ  не  мен-ве  миллюна  тридцати  ты- 
сячъ  рублей, а  а  такое  существенное  поль- 
зоваше  техническими  усовершенствования- 
ми производства  вполнгб  де  возможно;  стб- 
итъ только  перейти  „отъ  дорогой  гильзо- 
„вой  латуни  къ  дешевой,"  то -есть  упро- 
стить услов1л  щиема  гильзоваго  металла 
отъ  латунныхъ  фабрикантовъ,  усложнен- 
ный въ  то  время  когда  гильзовое  производ- 
ство у  насъ  только  что  устанавливалось. 
„Когда, а  продолжаетъ  г.  Захаровъ,  „па- 
„  тронный  заводь  только  что  вырабатывалъ 
„услов1я  способствуюпця  правильному  хо« 
„ду  гильзоваго  д*ла,  то  понятно  что  при 
„всЬхъ  недоразум-вшяхъ  съ  гильзами  въ 
„стрЪльб-Ь,  все  относилось  къ  качествамъ 
„металла,  а  потому  въ  контракты  заклю- 
ченные съ  подрядчиками  вошли  так1я  усло- 
„в1я  которыя  подняли   ц-вну  латуни  (для 
„малоколиберныхъ  гильзъ)   до  20  рублей 
„пудъ,  тогда  какъ  для  гильзъ  шестилиней- 
„ныхъ  латунь  ставилась  въ  то  же  время 
„по  13  руб.  75  коп.  за  пудъ...  Но  по  м*- 
„р-в   улучшения   фабрикащи   спещалисты 
„гильзоваго  д-вла  должны  были  согласить- 
„ся  что  значительная  (если  не  бблыпая) 
„часть  вины  за  плоха е  результаты  давае- 
мые какою-либо  парией  латуни  падаетъ 
„на  самую  фабрикант,  такъ  что  когда 
„начали  производить  опыты  надъ  малока- 
либерными гильзами  изъ  дешевой  латуни, 
„то  оказалось  что  результаты  вовсе  не 
„такъ  плохи  какъ  можно  было  ожидать  въ 
„началЪ,  и  что  поработавъ  надъ  этимъ 
„можно  добиться  что  малокалиберная  гиль- 
за сделанная  изъ  дешевой  латуни  будетъ 
„такъ  же  хорошо  выдерживать  стрельбу 
„какъ  и  сделанная  изъ  дорогой.0 

Миллюнное  сбережете  действительно 
стбитъ  того  чтобы  поработать  надъ  этимъ 
двломъ;  но  статья  г.  Захарова  предста- 
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вляетъ  еще  и  бол*е  общи  интересъ,  какъ 
практическое  указаше  св*дущаго  лица  на 
одно  изъ  т*хъ  отверстШ,  куда  незаметно 
уплываютъ  государственные  доходы.  Та- 
кихъ  дыръ  не  мало,  но  он*  такъ  хорошо 
маскированы  что  ихъ  разомъ  не  отыщешь. 
Прим*ръ  этому  у  вс*хъ  на  глазахъ.  Каз- 
на платить  громадныя  суммы  въвид*же- 
л*зно-дорожныхъ  гаранпв .  Давно  уже  и  деть 
р*чь  что  казна  могла  бы  тратить  на  эту 
статью  гораздо  меньше,  но  только  въ  по- 
сл*днее  время  напали  на  мысль  обратить 
внимате  на  выдачу  наградъ  служащимъ  или 
на  даровые  билеты.  Казалось  что  эти  вы- 
дачи капля  въ  мор*,  что  о  нихъ  и  гово- 
рить пожалуй  не  стоить,  а  на  д*л*  было 
вовсе  не  то:  недавно  появилось  изв*<те 
что  только  въ  одномъ  Обществ*  юго-за- 
падныхъ  жел*зныхъ  дорогъ  за  1880  годъ 
выдано  даровыхъ  билетовъ  двести  тысячъ 
и  что  въ  перевод*  на  деньги  это  состав- 
ляете миллюнную  сумму,  уменьшающую 
доходъ  дорогъ  и  увеличивающую  приплату 
гарантии 

Все  это  мелк!я  сбережеюя,  но  изъ  ко- 
п*екъ  составляются  рубли.  Съ  другой  сто- 
роны, не  служить  ли  все  это  доказатель- 
ствомь  что  безъ  ломки  и  перестройки,  а 
только  вникнувъ  ближе  въ  д*ло,  можно 
действительно  сберечь  десятки  миллмновъ 
даже  и  военному  министерству?  Патрон- 
ный заводъ  расходуете  сравнительно  ни- 
чтожныя  суммы,  ио  если  и  тутъ  возможно 
съэкономить  милл10нъ,  то  что  же  заклю- 
чить относительно  подобныхъ  „упрощетй" 
въ  контрактахъ  по  поставкамъ  по  ц*лому 
артиллер1йскомув*домствуили,наприм*ръ, 
по  интендантству,  расходующему  громад- 
ные капиталы?  Подобный  сбережешл  пред- 
ставляютъ  еще  ту  выгоду  что  они  всегда 
прочны,  ибо  основываются  обыкновенно  не 
на  вн*шнихъ  и  насильственныхъ,  хотя  бы 
иногда  съ  виду  и  блестящихъ  м*рахъ,  а  на 
внутреннихъ  улучшешяхъ,  на  водворети 
чиужебной  дисциплины,  на  развита  слу- 
жебной рачительности  тамъ  гд*  господство- 
вали &г  шеп!е  и  хищетя  всякаго  рода. 
Но  для  такихъ  прямыхъ  сбережешй  не- 
обходимо и  время:  разомъ  они  не  дости- 
гаются. Другое  д*ло  взять  книгу  штатовъ 
н  ур-взать  нхъ  бол*е  ч*мъ  на  половину 
или,  что  конечно  еще  проще,  прямо  вы- 
черкнуть изъ  бюджета  весь  расходъ  на 
государственный  пенеш,  какъ  лишшй  де 
„расходъ  на  чиновника."  Впрочемъ,  у  насъ 
не  останавливаются  и  не  предъ  такими  про- 


ектами: Военному  Министерству  поставле- 
на задача  „въ  видахъ  облегчены  подат- 
„ныхъ  си  ль  народа  принять  м*ры  для  умень- 
„шевдй  военныхъ  расходовъ,"  и  вотъ  пошл» 
одинъ  за  другимъ  два  чудовищные  слуха г 
вызвавппе  не  мало  толковъ  въ  печати,  в 
въ  нашей  и  въ  заграничной.  Сначала  за- 
говорили о  сокращена  наличиаго  состава, 
армш;  последовало  о  проверяете.  Зат*мъ 
теперь  толкуютъ  уже  о  35-миллюнномъ. 
сбережешй  посредствомъ  прекращеюя  ра- 
ботъ  по  фортификащоннымъ  сооружешямъ- 
на  запад*,  къ  сторон*  Австрш  и  Герма- 
ши,  и  объ  отм*н*  м*ръ  для  увеличешя 
военной  провозо  -  способности  Петербург- 
око-Варшавской  дороги,  признанныхъ  не- 
обходимыми еще  коммисохей  графа  Бара- 
нова. Слухи  эти  сами  по  себ*  любопыт- 
ны, доказывая  что  подобный  м*ры  кому- 
то  были  бы  на  руку,  и  потому  весьма  же- 
лательны, но  къ  счастш,  имъ  не  достаегь 
правды,  потому  что  услов!емъ  сокращен!» 
денежныхъ  расходовъ  военному  ведомству, 
какъ  прямо  заявилъ  управляющей  Военнымъ. 
Министерствомъ,  указано  „сохранить  во- 
оруженный силы  Россш  на  высот*  со- 
вотв*тствующей  политическимъ  потребно- 
„стямъ  государства  и  современному  состоя- 
„нио  военнаго  д*ла  и  въ  наивозможномъ. 
„совершенств*. и 

Это  указаше  им*етъ  значеше  не  для 
одного  военнаго  в*домства.  Оно  доказы- 
ваетъ  что  сокращение  въ  расходахъ,  при- 
знаваемое безотлагательнымъ,  ставится  во- 
все ие  ребромъ  и  требуется  совсбмъ  не  во 
чтд  бы  то  ни  стало  и  какими  бы  то  нв 
было  м*рами,  а  лишь  такими  кои  могутъ 
въ  то  же  время  содействовать  и  бол*е  пра- 
вильному д*йств1ю  всей  государственной 
машины.  А  если  это  такъ,  то  вс*  слух» 
и  толки  о  сокращенш  штатовъ,  объ  от- 
м*н*  пенсШ,  объ  уменьшенш  окладовъ,  о- 
сокращенш  армш,  не  направляются  ли  он» 
лишь  къ  тому  чтобы  смущать,  сбивать  съ. 
толку  и  озлоблять  т*хъ  кого  подобный  м** 
ры  могли  бы  действительно  волновать  п 
тревожить?  Остается  только  желать  чтобы 
вм*сто  вс*хъ  этихъ  пикантныхъ  слуховъ- 
и  толковъ  въ  печати  являлось  побольше 
практическихъ  указашй  кашя  сд*ланы  въ. 
стать*  г.  Захарова. 
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Л»  1вО. 

Москва,  10-го  /мм. 

Недели  три  тому  назадъ  въ  Праге  про- 
изошли уличные  безпорядкв,  вызванные 
столкноветемъ  между  немецкими  и  чеш- 
скими студентами,  въ  коимъ  присоедини- 
лись съ  той  и  другой  стороны  любители 
уличныхъ  скандаловъ  Въ  сущности  ни- 
чего особенно  тревожнаго  не  произошло; 
но  если  проследить  все  что  по  этому  по- 
воду наговорено  въ  австрШскихъ  немен- 
кихъ  газетахъ  и  въ  корреспонденщяхъ 
берлинскихъ  либерадьныхъ  газетъ  кото- 
рые до  сихъ  поръ  продолжаютъ  занимать- 
ел  пражскимъ  „событаемъ"  27  шня,  мож- 
но бы  подумать  что  монархия  Габсбур- 
говъ  находится  на  краю  гибели  или  по 
крайней  мере  что  Австро-Венгерская  им- 
перш  ступила  окончательно  на  путь  не- 
навистнаго  и  гровнаго  для  Европы  „пансла- 
визма/ отъ  котораго  можетъ  спасти  Н*м- 
цевъ  и  Европу  лишь  заступничество  князя 
Бисмарка. 

Князь  Бисмаркъ  не  внялъ  однако  до 
сихъ  поръ  этимъ  отчаяннымъ  возгласамъ 
и  не  только  не  заступился  за  пражскихъ 
Немцевъ,  но  въ  его  офищозныхъ  орга- 
нахъ  вся  вина  сваливается  на  самихъ 
Немцевъ,  какъ  богемскихъ,  такъ  и  вооб- 
ще причисляющихся  къ  „в-Ьрно-конститу- 
щонной  парии  "  Цисдейташи.  Уже  это  од- 
но служить  в-Ьрнымъ  доказательствомъ  что 
дело  далеко  не  им'Ьетъ  для  австрШскихъ 
Немцевъ  того  трагическаго  характера  ка- 
кой всячески  стараются  придать  ему  ав- 
стро-германеше  либералы.  Но  послЪдше 
не  только  не  находятъ  въ  этомъ  знаме- 
нательномъ  явленш  никакого  утЬшешя 
своему  напускному  отчаянно,  а  напротивъ 
усматриваютъ  и  тутъ  признакъ  ослабле- 
ния энергш  ц  ума  имперскаго  канцлера, 
готоваго  якобы  въ  обуявшей  его  слепой 
ненависти  къ  „либерализму1*  допускать 
явное  поругаше  „нЪмецкаго  имени"  и  взи- 
рать терпеливо  на  нащональное  унижеше 
претерпеваемое  Немцами  отъ  Славянъ. 

Но  сквовь  эти  обвинешя  противъ  князя 
Бисмарка  слишкомъ  проглядываетъ  наме- 
ренное извращеше  идей  и  фактовъ,  до- 
пускаемое какъ  „законное"  средство  из- 
бирательной борьбы  которая  кипить  те- 
перь на  всЬхъ  политическихъ  церекрест- 
кахъ  Германш*  Вотъ  почему  нельзя  при- 
давать какое-либо  зиачеше  этимъ  избира- 


тельнымъ  любезностямъ  и  нужно  прини- 
мать съ  большою  осторожностью  тенден- 
щозныя  комментарш  вызываемый  борьбой 
партШ. 

Собьгпя  въ  ПрагЬ  и  возбужденная  ими 
усиленная  политическая  агиташя  им*ютъ 
большой  интересъ.  Но  намъ  сдается  что 
все  это  знаменуетъ  собою  какъ  разъ  про- 
тивоположное тому  что  старается  дока- 
зать либеральная  немецкая  печать  въ  Гер- 
маши  и  Австрш.  Совершенно  немыслимо 
допустить  чтобъ  Австро-Венгерское  пра- 
вительство, „прочно  и  незыблем ои. связав- 
шее свою  внешнюю  политику  съ  полити- 
кой Германш,  въ  то  же  самое  время  из- 
менило бы  радикальнымъ  образомъ  прин- 
ципы своей  внутренней  политики,  которая 
въ  продолжение  вековъ  направлена  была 
къ  тому  чтобы  всячески  подавить  всякое 
самобытное  развитое  славянскихъ  народ- 
ностей составляющихъ  большинство  насе- 
лешя  Габсбургской  монархш.  Эту  свою 
„задачу"  АвстрШское  правительство  равно 
настойчиво  преследовало  и  въ  эпоху  Мет- 
терниховскаго  абсолютизма,  и  въ  после- 
довавшая затЬмъ  конституционный  перипе- 
тш,  коихъ  безконечный  рядъ  пережила 
Австр1я  за  последтя  двадцать  л-Ьтъ.  Роль 
Австрш  въ  последнюю  Восточную  войну 
достаточно  показала  чего  можетъ  ждать 
Славянство  отъ  габсбургской  политики. 
Но  немецкая  „в-Ьрно-конститущонная  пар- 
та," действуя  въ  этомъ  вопрос*,  и  толь- 
ко въ  этомъ,  заодно  съ  ревнителями  мадь- 
ярскаго  сепаратизма,  въ  непостижимомъ 
ослЪпленш  всячески  затрудняла  своею  упор  - 
ною  и  назойливою  оппозищей  тотъ  1)гапд 
паск  0зкп>  тотъ  напоръ  на  Востокъ,  пер- 
вымъ  шагомъ  котораго  былъ  захватъ  Бос- 
ши  и  Герцеговины.  Въ  этомъ  отношенш 
берлинеше  либералы  были  всегда  прони- 
цательнее своихъ  вЪнскихъ  собратьевъ, 
и  много  равъ,  хотя  и  тщетно,  старались 
открыть  имъ  глаза  и  убедить  ихъ  въ 
томъ  что  они  налагаютъ  руку  на  самихъ 
себя  своею  упорною  оппозищей  политике 
графа  Андраши.  Но  австрМсме  политики 
изъ  немецкихъ  централ  и  стовъ,  съ  г.  Герб- 
стомъ  во  главе,  не  вняли  этимъ  ув-Ьща- 
шямъ,  и  имъ  казалось  что  победа  оста- 
лась на  ихъ  стороне,  когда  графъ  Анд- 
раши, утомленный  борьбой,  вышелъ  въ 
отставку.  Отставка  эта  совпала  съ  заклю- 
чешемъ  теснаго  союза  съ  Гермашей,  а 
это  усугубило  напервыхъ  порахъ  торже- 
ство „централистовъ."  Могли  ли  ониожи- 
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дать  что  господству  н*мецкой  партш  наг 
станетъ  конецъ  какъ  разъ  поел*  такого 
единешя  съ  Гермашей  которое  было  про- 
возглашено какъ  н*что  далеко  превосхо- 
дящее обычный  союзъ  между  двумя  неза- 
висимыми державами?  Т*мъ  не  мен*е  не- 
ожиданное совершилось,  и  какъ  разъ  по- 
ел* сентябрьскаго  соглашешя  1879  года 
цислейтанское  министерство,  съ  графомъ 
Таафе  во  глав*,  порвало  вс*  связи  съ 
австро-немецкими  централистами  и  нача- 
лись попытки  „примирешя  съ  Чехами," 
который  съ  т*хъ  поръ  не  прекращались, 
хотя  и  довольно  туго  подвигались  впередъ 
Месяца  три  тому  назадъ  разр*шенъ  былъ 
наконецъ  давни  шнШ  споръ  касательноПраж- 
скаго  университета:  чешскШ  языкъ  быль 
сравненъ  въ  правахъ  съ  н*мецкимъ.  Но 
это  подлило  масла  въ  огонь.  Богемскге 
Н-Ьмцы  не  сумели  примириться  съ  мелоч- 
ною въ  сущности  уступкой  нащональнымъ 
притязашямъ  Чеховъ,  и  это  не  замедлило 
сказаться  въ  постоянныхъ  столкновешяхъ 
между  чешскою  и  немецкою  университет- 
скою молодежью,  кончившихся  дракой  27 
1юня  въ  одномъ  изъ  загородныхъ  ресто- 
рановъ  Праги,  а  загЬмъ  и  на  одной  изъ 
главныхъ  улицъ  Богемской  столицы,  при- 
чемъ  не  обошлось  безъ  ув*Ьчныхъ  и  даже 
одного  убитаго  н-Ьмецкаго  студента. 

Но  и  Чехи,  невидимому,  придали  слиш- 
комъ  большое  значеше  теперешней  „анти- 
немецкой" политик*  цислейтанскаго  ми- 
нистерства и  такъ  осл*плены  что  вооб- 
ражаютъ  будто  бы  г.  Таафе,  борюпцйся 
съ  партъей  централистовъ,  и  вообще  вну- 
треншя  конститущонныя  дрязги,  всл*д- 
ств1в  которыхъ  на  этотъ  разъ  оказыва- 
ются какъ  бы  припертыми  къ  ст*н*  ав- 
стргйсше  НЬмцы,  повл1яли  на  м1ровыя  до- 
бытая до  того  что  изменилось  кореннымъ 
образомъ  самое  „политическое  призваше" 
монархш  Габсбурговъ,  основанное  на  в*- 
ковыхъ  предашяхъ  и  торжественно  закреп- 
ленное во  время  пос*щешя  Вены  княземъ 
Бисмаркомъ.  Это  видно  изъ  беседы  ко- 
торую им"Ьлъ  недавно  политически  вождь 
Чеховъ  г.  Ригеръ  съ  однимъ  изъ  редак- 
торовъ  парижской  газеты  Тетрз.  1 .  Ри- 
геръ уже  торжествуетъ  победу  не  только 
своихъ  приверженцевъ  надъ  пражскими 
Немцами,  но  самое  поражете  Гермаши 
при  помощи  „славянской"  Австрш.  Онъ 
доказывалъ  своему  французскому  собе- 
седнику что  „кратчайшей  путь  изъ  Пари- 
жа въ  Берлинъ  лежитъ    на  Прагу, а    что 


„Чехи  суть  заноза  въ  мягкихъ  частяхъ 
Гермаши"  и  что  „полное  объединете  Гер- 
маши немыслимо  пока  жива  чешская  на- 
Ц1Я. а  Чехи  решились  де  защитить  Австрш 
оть  пагубныхъ  тенденщй  обнаруживаю- 
щихся въ  ней  самой,  которыя  въ  случае 
своего  торжества  привели  бы  къ  превра- 
щен^ Австрш  въ  провинщю  Германской 
им  перш.  Чехи  считаютъ  де  себя  передо- 
вымъ  оплотомъ  Европы  противъ  прусской 
гегемоны. 

Что  князю  Бисмарку  не  страшны  все 
эти  родомонтады  Чеховъ  и  ихъ  почтеннаго 
вождя  видно  изъ  того  что  и  поел*  обна- 
родованш  разговора  г.  Ригера  съ  редак- 
торомъ  Тетрз,  берлинеше  офищозные  ор- 
ганы попрежнему  продолжаютъ,  къ  вели- 
кой досад*  либеральныхъ  газетъ,  поддер- 
живать „стойкихъ14  Чеховъ  въ  ихъ  борьб* 
съ  богемскими  Немцами.  Но  въ  то  же 
время  германская  публика  заранее  подго- 
товляется къ  имеющему  последовать  въ 
август*  свидатю  между  императоромъ  Гер- 
манскимъ  и  Австр1Йскимъ,  причемъ  сви- 
дятся между  собою  по  всей  вероятности 
и  князь  Бисмаркъ  съ  г.  Гаймерле,  что 
будетъ  де  новымъ  знакомь  незыблемости 
Австро  -  Германскаго  союза,  иын*  уже 
вполне  окр*пшаго,  по  словамъ  т*хъ  же 
офищозныхъ  газетъ. 


Л*  1©1. 

Москва,  7  7 -го  /юля. 

Вопросъ  о  крестьянскихъ  переселетяхъ 
обращаетъ  на  себя  въ  настоящее  время 
общее  внимаше.  Имъ  озабочены  и  обще- 
ство и  правительство.  Составленный  по 
этому  предмету  въ  Министерств*  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ  соображетя,  какъ 
изв*стно,  поступили  на  обсуждеше  особой 
К0ММВСС1И  при  Министерств*  Внутреннихъ 
Д*лъ,  въ  которую  приглашены  члены  вс*хъ 
в*домствъ  им*ющихъ  прямое  или  косвен- 
ное отношеше  къ  д*лу.  Эта  коммисод  им*- 
етъ  задачею  выработать  полный  проектъ 
организащи  нереселетй,  который  загЬмъ 
долженъ  поступить  на  разсмотр*н1е  Госу- 
дарственнаго  Сов*та.  Но  некоторый  изъ 
проектируемыхъ  правилъ  о  порядке  пере- 
селенгй  предполагается  вводить  въ  д*й- 
ств1е  не  дожидаясь  законодательная  р*- 
шешя  вопроса.  Правила  эти  им*ютъ  ц*- 
Л1Ю  вообще  устранять  т*  стЬснешя  ко- 
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торыми  обставлена  ныне  всякая  переме- 
на оседлости.  Въ  ткхъ  случаяхъ  когда 
крестьяне  вынуждаются  къ  переселешю 
своимъ  экономическимъ  положешемъ,  но  не 
им-Ьютъ  по  действующему  закону  права 
выйти  нзъ  обществъ  къ  которымъ  припи- 
саны, это  затруднеше  предположено  устра- 
нить предостдвлешемъ  министрамъ  Внут- 
ренннгь  Д-Ьлъ  и  Государственныхъ  Иму- 
ществъ,  по  взаимному  ихъ  соглашешю,  удо- 
влетворять ходатайства  о  такихъ  пересе- 
лешяхъ,  съ  тЬмъ  только  чтобы  при  этомъ 
не  были  нарушаемы  услов1я  установлен- 
ный въ  положеши  о  выкуп*.  Затруднения 
переселешй  заключавшаяся  въ  томъ  что 
переселенцы  прежде  перечислешя  въ  но 
выя  места  должны  были  уплатить  все  не- 
доимки въ  податяхъ  и  выкупныхъ  плате* 
жахъ  по  прежнимъ  обществамъ,  предпо- 
ложено устранить,  также  не  дожидаясь 
издашя  общаго  закона,  распоряжениями  по 
Министерству  Финансовъ  о  зачислеши  этихъ 
недоимокъ  долгами  на  переселенцахъ  по 
м-Ьстамъ  новаго  ихъ  водворетя,  съ  от- 
срочкой взыскашя  таковыхъ  долговъ  на 
несколько  л*тъ  Для  обезпечетя  быта  пе- 
реселеяцевъ  на  новыхъ  м-Ьстахъ,  до  окон- 
чательнаго  разрЬшешя  вопроса  о  пересе- 
лешй, предположено  отводить  имъ  въ  крат- 
косрочное (отъ  6  до  12  летъ)  пользова- 
юе  свободные  земельные  участки  изъ  ка- 
зеиныхъ  оброчныхъ  статей  въ  разяыхъ 
стецныхъ  губершяхъ.  Эти  отводимые  по- 
селенцамъ  участки,  по  предложенш  ком- 
миссш,  не  должны  превышать  размера  выс- 
шаго  надела  по  положейю  19-го  февраля, 
и  во  всякомъ  случае  должны  быть  не  бо- 
лее восьми  десятинъ  на  душу.  Казенный 
земли  предполагается  раздавать  поселен- 
цамъ  не  даромъ,  а  за  оброчную  плату, 
рази'Ьръ  которой  долженъ  быть  опреде- 
ляет» сообразно  съ  действительные  до- 
ходомъ  казны  отъ  оброчныхъ  статей  до 
водворетя  на  нихъ  переселенцевъ,  но  во 
взнос!  этихъ  платежей  переселенцамъ  дает- 
ся отсрочка,  сообразная  съ  ихъ  платеж- 
ными средствами.  Параллельно  съ  этими 
мерами  проектируется  учреждете  въ  раз- 
ныхъ  пунктахъ  особыхъ  переселенческихъ 
конторъ,  который  сообщали  бы  пересел ен- 
цамъ  сведешя  объ  участкахъ  назначен- 
выхъ  подъ  заселен!е  и  о  цЬнахъ  земли,  а 
также  принимали  бы  на  себя  посредниче- 
ство между  переселенцами  и  теми  част- 
ными землевладельцами  которые  согласят- 
ся предоставить  свои  земли  подъ  водворе- 


ше  переселенцевъ,  согласно  указашямъ  ка- 
К1Я  будутъ  даны  Министерствомъ  Внутрен- 
нихъ  ДЬлъ.  На  конторы  предположено  воз- 
ложить также  заботу  о  переселенческихъ 
парпяхъ  въ  санитарномъ  отношенш:  оне 
будутъ  призревать  больныхъ  переселен- 
цевъ и  принимать  меры  къ  предупрежде- 
ние развита  между  ними  эпидемнческнхъ 
и  заразительныхъ  болезней.  На  первый 
разъ  предположено  учредить,  въ  виде  опы- 
та, одну  такую  контору,  въ  Симбирской 
губерши,  у  одного  изъ  перевозовъ  чрезъ 
Волгу.  Въ  эту  контору  предположено  ко- 
мандировать по  одному  члену  отъ  мини- 
стерствъ  Внутреннихъ  Делъ  и  Государ- 
ственныхъ Имуществъ,  предоставивъ  Сим- 
бирскому и  Самарскому  земствамъ  назна- 
чить въ  составъ  конторы  по  одному  пред- 
ставителю и  съ  ихъ  стороны.  Вследъ  за 
первою  конторой,  при  условш  успешно- 
сти ея  действий,  конечно,  не  замедлять 
появиться  и  друпя  въ  техъ  местностяхъ 
где  учреждете  ихъ  окажется  полезнымъ 
въ  обоюдныхъ  интересахъ  какъ  пересе- 
ленцевъ, такъ  и  техъ  местностей  кото- 
рый нуждаются  въ  заселеюи. 

Указанными  мерами  предположетя  отно- 
сительно организащи  переселешй  не  огра- 
ничиваются. Видную  роль  въ  этомъ  дЬле, 
какъ  пишутъ  въ  газетахъ,  предполагается 
предоставить  губернскимъ  по  крестьян- 
скимъ  деламъ  присутствшмъ.  Въ  этихъ 
присутствгяхъ  предположено  сосредоточи- 
вать сведешя  о  томъ  въ  какихъ  местно- 
стяхъ имеются  назначеяныя  для  поселен- 
цевъ  свободный  казенныя  земли,  съ  об- 
щимъ  описашемъ  отводимыхъ  участковъ 
и  указангемъ  среднихъ  размеровъ  душе- 
выхъ  наделовъ  и  оброчныхъ  платежей  за 
отводимые  участки.  Къ  этимъ  присутствь 
ямъ  должны  будутъ  обращаться  крестьяне 
съ  ходатайствами  о  разругавши  пересе- 
литься, на  этихъ  присутствгяхъ  будетъ 
лежать  и  осведомление  объ  экономической 
обстановке  переселяющихся,  и  вся  офи- 
щальная  переписка  о  переселенцахъ. 

Вообще  говоря,  ощущаемая  потребность 
организащи  переселешй  будетъ  съ  над- 
лежащимъ  осуществлешемъ  указанныхъ 
мерь  удовлетворена  почти  вполне.  Проек- 
тируемымъ  порядкомъ  было  бы  устранено 
главное  зло,  заключавшееся  въ  томъ  что 
крестьяне  въ  иныхъ  местностяхъ  вдругъ 
поднимались  целыми  массами  чтобы  пустить- 
ся въ  путь  безъ  яснаго  понимания  цели 
своего  движешя  и  безъ  средствъ  для  ея 
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достиженш,  подъ  влшншмъ  темныхъ  слу- 
ховъ  о  какихъ-то  привольныхъ  земляхъ 
раздаваемыхъ  правительствомъ.  Преувели- 
ченное  представлеше  о  благополучш  ожи- 
дающемъ  переселвнцевъ  на  дальнихъ  не- 
в*Ьдомыхъ  земляхъ,  чуть  не  о  медовыхъ 
рЪкахъ  въ  кисельныхъ  берегахъ,  было  ча- 
сто причиною  того  что  кидали  старые  на- 
сиженныя  места  и  шли  на  новыя  не  толь- 
ко тЬ  для  кого  переселеше  было  действи- 
тельно выходомъ  изъ  экономическихъ  за- 
труднетй,  но  и  те  кому  и  на  старыхъ 
1гкУ»тятту  жилось  вовсе  не  дурно  и  кому 
потомъ  приходилось  горько  раскаиваться 
въ  легкомысленномъ  оставлеюи  своей  ро- 
дины. Возможность  не  уходя  съ  места  за- 
благовременно узнать  действительный,  а 
не  фантастичесшя  условия  переселешя,  какъ 
можно  надеяться,  сдержитъ  стрем  летя  къ 
переселетямъ,  въ  должныхъ  разм-Ьрахъ  и 
устранить  гЬ  изъ  нихъ  которыя  не  име- 
ютъ  экономическаго  смысла.  Противопо- 
ложна™, вреднаго  результата,  можно,  од- 
нако, опасаться  въ  томъ  случае  если  от- 
водъ  поселенцамъ  участковъ  изъ  казен- 
ныхъ  оброчныхъ  статей  будетъ  поставленъ 
въ  чрезмгьрно  выгодныя  для  нихъ  услов1я: 
тогда  отводъ  этихъ  участковъ  иолучилъ 
бы  характера  приманки,  прямаго  побужде- 
ния, ради  пршбретешя  ихъ,  бросать  свои 
нын'Ьшшя  земли.  Получить  лучшую  зем- 
лю, притомъ  въ  большемъ  количестве  про- 
тивъ  существующаго  надела,  и  вместе  съ 
тЪыъ  платить  за  нее  очень  мало  или  ни- 
чего не  платить,  это  такой  соблазнъ  про- 
тивъ  котораго  трудно  устоять.  И  отводъ 
участковъ  изъ  казенныхъ  оброчныхъ  ста- 
тей, при  широкомъ  применены  этой  ме- 
ры, пожалуй  действительно  могъ  бы  по- 
лучить такое  значеше  въ  виду  проектиро- 
ваннаго  правила  по  которому  размерь  об- 
рочныхъ платежей  за  отводимые  поселен- 
цамъ участки  долженъ  быть  опредЪляемъ 
сообразно  съ  доходомъ  какой  получала 
казна  съ  оброчныхъ  статей  до  водворешя 
на  нихъ  Пересе  л  енцевъ.  Разчитанные  на 
такомъ  основаши  платежи  могутъ  оказать- 
ся столь  низкими  сравнительно  съ  выкуп- 
ными что  пожалуй  получать  значеше  со- 
блазна для  платящихъ  эти  посхЬдше:  из- 
вестно что  казенный  земли  сдаются  у  насъ 
въ  аренду  чуть  не  за  безценокъ.  Это  было 
отчасти  реэультатомъ  действовавшей  до 
ныне  системы  сдачи  казенныхъ  земель  въ 
въ  аренду  слишкомъ  большими  участками, 
лричемъ  оброчныя  статьи  оставались  па 


торгахъ  за  спекуляторами  которые  разда- 
вали затемъ  нанятую  землю  крестьянамъ 
мелкими  участками  по  цЬнамъ  вдвое  и 
втрое  ббльшимъ  противъ  той  какую  пла- 
тили въ  казну  сами.  На  эту  сторону  дела 
обращено  внимаше,  и  уже  съ  нынешняго 
года  начнется  применеше  иной  системы 
отдачи  казенныхъ  статей  въ  аренду,  из- 
ложенной въ  циркуляре  министра  Государ- 
ственныхъ  Имуществъ  отъ  20  минувшаго 
1юня.  Казенныя  оброчныя  статьи  будутъ 
раздроблены  на  мелше  доступные  кресть- 
янамъ участки,  а  торги  на  нихъ  будугь 
производиться  въ  волостныхъправлешяхъ, 
при  услов1яхъ  позволяющихъ  надеяться 
что  наемщиками  ихъ  выступить  крестьяне 
безъ  посторонняя  посредничества.  Это,  по 
общему  мнешю,  подниметъ  оброчные  пла- 
тежи съ  казенныхъ  земель,  а  ввгЬсте  съ 
темъ  повысить  и  уровень  ценъ  по  кото- 
рымъ  земли  будугь  отводиться  переселен- 
цамъ.  Но  и  при  этомъ  повышенш,  все  же 
не  лишнимъ  будетъ  обставить  отводъ  ка- 
зенныхъ земель  правилами  которыя  не  до- 
пустили бы  чтобы  эта  мера  получила  тоть 
вредный  характерь  соблазна,  о  которомь 
выше  сказано,  определешемъ,  напримеръ, 
особыхъ  условШ  при  которыхъ  эти  участ- 
ки могутъ  быть  представляемы  переселен- 
цамъ.  Иначе  спросъ  на  эти  участки  со 
стороны  переселенцевъ  можетъ  возраста 
въ  такихъ  разм-Ьрахъ  что  не  окажется,  по- 
жалуй, въ  наличности  казенныхъ  оброч- 
ныхъ статей  для  его  удовлетворешя. 

Между  тЬмъ  желательно  чтобъ  отводъ 
поселенцамъ  казенныхъ  земель  не  служилъ 
препятств1вмь  къ  переселетямъ  и  на  вла- 
дельчесшя  земли  въ  малонаселенныхъ,  ну- 
ждающихся въ  рабочихъ  рукахь  меегно- 
стяхъ.  Именно  по  отношенш  къ  ихъ  эко- 
номическому прогрессу  имеетъ  большое 
значеше  предположенное  учреждете  пере- 
селенческихъ  конторъ,  которыя  должны 
скужить  посредниками  между  переселен- 
цами и  землевладельцами. 


;№  1ЭЗ. 

Москва,  18-го  1юдя. 

Оправдательные  приговоры  присяжныгь 
по  деламъ  въ  которыхъ  виновность  под- 
судимаго  не  подложить  и  не  подвергается 
никакому  сомнёшю,  стали  у  насъ  явле- 
темъ  до  того  зауряднымъ  что  на  него  пе- 
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рестали  обращать  внимаше.  Нечего  гово- 
рить что  таюя  „явлетя"  обходятся  совер- 
шенны» молчашемъ,  или  же  приветствуют- 
ся въ  печати  какъ  нечто  отрадное.  Но  на 
первыхъ  лорахъ  подобные  приговоры  при* 
сяжныхъ  вызывали  толки  въ  обществ*!  и 
подвергались  обсужденш.  Въ  последствш 
внимаше  притупилось,  и  большинство  чи- 
тателей равнодушно  просматриваете  отче- 
ты о  дЪлахъ  где  врожденному  чувству 
правды  и  справедливости  наносится  тяж- 
вШ  ударъ ,  возмущенная  совесть  скоро  успо- 
коивается  и  „общественное  мнете"  молча 
и  безъ  протеста  «переходить  къ  очеред- 
нымъ  деламъ,"  причемъ  одни  махаютъ  ру- 
кой на  эти  „единичные1*  случаи,  неизбеж- 
ные будто  бы  при  новомъ  порядке  суда, 
а  друпе  полагаютъ  что  молчать  и  воздер- 
живаться отъ  протеста  обязываетъ  „забот- 
ливость о  сохранеши  неприкосновеннымъ 
института  присяжныхъ."  При  этомъ  забы- 
вается лишь  то  что  судъ  „общественной 
совести14  не  имеетъ  инаго  контроля  кро- 
ме той  же  общественной  сов-Ьсти,  и  что 
успешная  деятельность  его  возможна  лишь 
насколько  общество  сохра  няетъ  живую  связь 
съ  судомъ  и  не  пропускаете  безъ  виима- 
тя  такихъ  фактовъ  которые  выходятъ  изъ 
ряда  обыкновенныхъ  и  требуютъ  провер- 
ки. За  посл-Ьдше  годы  намъ  случалось,  и 
весьма  часто,  встречать  критичесше  отзы- 
вы о  нашемъ  суде  присяжныхъ  въ  загра- 
ничной, и  при  томъ  въ  либеральной  печа- 
ти. Тамъ  много  разъ  указывали  на  склон- 
ность нашихъ  присяжныхъ  произносить  при- 
говоры явно  противорЪчацце  безспорнымъ 
фактамъ,  и  изъ  этого  выводилось  неблаго- 
пр1ятное  заключеше  о  русскомъ  обществе. 
И  нужно  сказать  что  ни  въ  одной  стране 
где  у  станов  лень  судъ  присяжныхъ  не  встре- 
чается ничего  подобнаго  тому  что  такъ 
часто  бываеть  у  насъ.  Нигде  человече- 
ская жизнь,  наприм*ръ,  не  ценится  такъ 
дешево  какъ  у  насъ.  Каждое  убШство,  при 
какихъ  бы  обстоятельствах!»  оно  ни  совер- 
шилось, какими  мотивами  оно  ни  было  бы 
вызвано,  немедленно  привлекаете  къ  себе 
всеобщее  внимаше.  Печать  безпрестанно 
следить  за  всеми  фазами  сл*дств1я  и  су- 
да, и  мы  почти  не  знаемъ  примера  чтобы 
пролитая  кровь,  если  только  виновный  на- 
лицо, осталась  беэгь  законнаго  возмезддя. 
Эти  замечашя  сами  собою  напрашивают- 
ся подъ  перо  въ  виду  дела  разбиравша- 
гося  недавно  въ  эдешнемь  Окружномъ  Су- 
де, отчета  о  которомъ  напечатанъ  въ  №  191 


нашей  газеты.  Мещанинъ  Билибинъ  заре- 
залъ  свою  любовницу,  крестьянку  Ники- 
тину. Три  года  онъ  жилъ  съ  нею  „гра- 
жданскимъ  бракомъ,"  какъ  выражаются  у 
насъ  невежды,  воображаюпце  что  такова 
именно  легальная  форма  супружескаго  со- 
жительства установленная  подъ  этимъ  ихе- 
немъ  во  многихъ  странахъ.  ЗатЬмъ  Ники- 
тина ему  изменила  и  сошлась  съ  другимъ. 
Причиной  этому  некоторые  свидетели  ука- 
зали то  что  Билибинъ  съ  нею  дурно  обра* 
щался.  После  размолвки  онъ  сталь  пьян- 
ствовать и  уехалъ  въ  Петербурга  Спустя 
некоторое  время  онъ  оттуда  возвратился 
и  сошелся  съ  другою  женщиной;  но  та  не 
пришлась  ему  по  сердцу.  Чрезъ  несколь- 
ко дней  онъ  объявилъ  своей  новой  сожи- 
тельнице что  „любить  одну  только  Ольгу 
Никитину.*1  19  ноября  прошедшаго  года 
Билибинъ,  запасшись  ножомъ  имевшимъ 
клинокъ  въ  4  У,  вершка,  который  онъ  пред- 
варительно отточи лъ,  а  конецъ  его  отпу- 
стилъ  съ  обеихъ  сторонъ  въ  виде  кинжа- 
ла, пришелъ  въ  квартиру  своей  бывшей 
сожительницы  и  поздоровавшись  съ  нею  и 
съ  другими  лицами,  находившимися  тута 
же,  всадилъ  ножъ  въ  грудь  Никитиной  и 
нанесъ  ей  безусловно  смертельную  рану, 
отъ  которой  она  тута  же  скончалась.  На 
суде  подсудимый  „призналъ  себя  винов- 
ными въ  убШстве  Никитиной,  объяснивъ 
что  онъ  сделалъ  это  изъ  ревности.  Изъ 
собственныхъ  его  объяснен^  видно  что 
преступаете  совершено  имъ  съ  заранее 
обдуманнымъ  намерешемъ.  Мысль  объ  убШ- 
стве, сказалъ  Билибинъ,  пришла  ему  дня 
за  два  до  совершешя  онаго.  Отправляясь 
къ  Никитиной,  онъ  взялъ  съ  собою  ножъ, 
дорогой  огмпочиль  его  и  этимъ  ножомъ  убилъ 
свою  бывшую  сожительницу.  Никакого  со- 
мненья насчетъ  состоятя  вменяемости  убий- 
цы въ  моментъ  совершен1я  преступлеюя 
даже  возбуждено  не  было.  Свидетели,  ска- 
зано въ  отчете,  характеризовали  его  какъ 
человека  несколько  раздражительнаго,  осо- 
бливо въ  пьяномъ  виде. 

Несмотря  на  столь  ясные  и  нивЬмъ  не 
оспоренные  факты,  доказывавппе  преду- 
мышленность преступлешя,  судъ,  отъ  ко- 
тораго  зависитъ  постановка  вопросовъпред- 
лагаемыхъ  присяжнымъ,  и  который  по  за- 
кону обязанъ  ставить  эти  вопросы  на  осно- 
вами данныхъ выяснившихся  на  суде,  счелъ 
однако  возможнымъ  поставить  присяжнымъ 
не  одинъ,  а  два  вопроса:  первый  о  нреду- 
мышленномъ  убШстве,  а  второй,  альтер- 
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нативный,  на  случав  отрицательнаго  от- 
вета на  первый,  о  совершенш  убШства  въ 
запальчивости  и  раздражеши.  Фактиче- 
скихъ  данныхъ  къ  предположение  форму- 
лованному  во  второмъ  вопрос*  не  было  ни- 
какихъ,  такъ  какъ  самъ  подсудимый  со- 
знался въ  заранее  обдуманномъ  навгЬре- 
ши  и  вещественное  доказательство,  отто- 
ченный ножъ,  не  оставлялъ  въ  товгь  ни- 
какого совга-Ьшя.  Судъ  очевидно  поступилъ 
такимъ  образомъ  единственно  съ  целью 
дать  присяжнымъ  возможность  „облегчить 
свою  совесть"  чрезъ  признаше  за  подсу- 
димымъ  меньшей  вины  нежели  та  какая 
иа  немъ  действительно  лежала,  такъ  какъ 
не  нужно  быть  юристомъ  чтобы  знать  что 
наказаше  за  убШство  совершенное  вслед- 
ств1в  внезапнаго  возбуждетя  наказывает- 
ся несравненно  легче  нежели  предумышлен- 
ное уййство. 

Въ  постановке  втораго  вопроса,  не  толь- 
ко не  вытекавшаго  изъ  обстоятельствъ  де- 
ла,  какъ  следуетъ  по  закону,  но  просто 
противоречившего  нмъ,  присяжные  должны 
были  заключить  что  судъ  считаетъ  возмож- 
нымъ  подвергнуть  виновнаго  не  тому  на- 
вазашю  которое  ему  въ  закон*  положено, 
а  другому  бол*е  легкому.  Первое  снисхо- 
ждете было  такимъ  образомъ  оказано  под- 
судимому самимъ  судомъ,  и  это  конечно 
потому,  какъ  безъ  сомн*и1я  объяснили  се- 
бе и  присяжные,  что  мотивь  его  престу- 
плешя  не  быль  „подлымъ"  мотивомъ.  УбШ- 
ство  совершено  де  не  для  корыстной  це- 
ли, а  изъ  ревности.  Нужды  нетъ  что  за- 
конь  самъ  делаетъ  различье  между  преду- 
мышленнымъ  убьйствомъ  изъ-за  корыстной 
цели  и  таковымъ  же  убьйствомъ  внушен- 
нымъ  иными  мотивами.  Для  „судей  обще- 
ственной совести11  предписашя  закона  и 
его  различения  не  идгЬютъ,  по  теорш  на- 
шихъ  криминалистовъ,  никакой  обязатель- 
ной силы,  не  только  съ  формальной  точ- 
ки зретя,  но  и  съ  нравственной  стороны. 
Присяжные  могли,  утвердивъ  первый  во- 
просъ,  дать  подсудимому  снисхождете  и 
тёмъ  еще  более  смягчить  наказаше  поло- 
женное въ  законе  за  такого  рода  преду- 
мышленное убШство.  Ответивъ  отрицатель- 
но на  первый  вопросъ,  они  уже  насилова- 
ли свою  совесть,  связанную  присягой,  по 
которой  они  обязались  „подать  решитель- 
ный голосъ  согласно  съ  темъ  что  видели 
и  слышали  на  суде,  по  сущей  правде  и 
убевдетю  своей  совести,  не  оправдывая 
виновнаго  и  не  осуждая  невиниаго."  На- 


конепъ,  еслибы  присяжные,  отступивъ  отъ 
того  чтб  они  видели  и  слышали  на  суде, 
решились  признать  убШство  въ  запальчи- 
вости и  раздражеши  и  довести  до  край- 
нихъ  пределовъ  свое  произвольное  сни- 
схождете къ  подсудимому,  то  и  тутъ  они 
могли  признать  за  подсудимымъ  право  на 
снисхождете,  и  это  обязывало  бы  судъ 
еще  понизить  наказаше. 

Но  „господа  присяжные  заседатели0  со- 
чли за  лучшее  разрубить  Гордьевъ  узелъ; 
они  ответили  отрицательно  на  оба  вопроса! 
„Хоть  убихь,  говорить,  не  внновенъ  на  въ  чемъ.* 

Бнлибинъ  признанъ  по  суду  оправдан - 
нымъ  и  отпущенъ  на  все  четыре  стороны... 


2№   194. 


Москву  14-го  {юля. 


Газеты  въ  настоящее  время  переполне- 
ны слухами  о  предотоящемъ  будто  бы  за- 
ключенш  разнообраэныхъ  союзовъ  между 
державами.  Одне  толкуютъ  о  теснейшемъ 
сближенш  Гермати  съ  Австр1ей  направ- 
ленномъ  противъ  Франши,  друпя  присоеди- 
няютъ  къ  этой  комбинащи  Италш,  третьи 
удостоиваютъ  этой  чести  Россиэ,  а  четвер- 
тый уверяютъ  наоборотъ  что  Гермашя 
старается  вступить  въ  союзъ  съ  Фрашцей 
дабы  помешать  ея  предполагаемому  сбли- 
женш  съ  Росшей.  Замечательно  во  вся- 
комъ  случае  что  центромъ  всехъ  упомя- 
нутыхъ  комбинащи  является  Гермашя,  ис- 
ключается изъ  нихъ  Англ1я,  а  Фрашця 
выставляется  то  союзницей,  то  врагомъ 
Гермати. 

Англичане  уже  начинаютъ  тревожиться 
одиночествомъ,  и  мы  вчера  приводили  раз- 
суждетя  консервативной  81.-<1атез  ОааеШ, 
прямо  обвиняющей  министерство  Гладсто- 
на  въ  непростительной  близорукости,  до- 
пустившей будто  бы  заключенье  направлен- 
ной противъ  Англш  Германо-Французской 
коал  ищи,  которая  должна  де  вознаградить 
Франщю  за  потерю  Альзаса  и  Лотарянгш 
обширными  прюбретешями  на  северномъ 
берегу  Африки  въ  ущербъ  англШскому  влья- 
нио  въ  Средиземномъ  море.  Итальянцы, 
напротивъ,  уверяютъ  что  князь  Бисмаркъ 
намеренно  завлекъ  Франщю  въ  Тунисъ  съ 
темъ  чтобы  тамъ  на  нее  напасть  въ  со- 
юзе съ  Итал1ей,  а  сами  Французы  не  зна- 
ютъ  злиться  ли  имъ  на  железнаго  канц- 
лера, вдкъ  это  имъ  советуютъ  ихъ  газеты, 
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или  же  благодарить  его  „за  дружбу  и 
услуги" ,  какъ  это  недавно  едЬлалъ  игь 
министръ  иностранныхъ  д*лъ,  Бартелеми 
Сентъ-Илеръ. 

Князь  Бисмаркъ,  какъ  оказывается, 
убилъ  не  двухъ,  а  кЬсколькихъ  мухъ  однимъ 
удароиъ.  ЗамЪтивъ  что  главный  двигатель 
французской  политики,  бывшШ  адвокатъ 
и  диктаторъ  г.  Леонъ  Гамбетта,  давно  уже 
мечтаетъ  о  тоиъ  чтобъ  окружить  Фран- 
цузскую республику  ореоломъ  блестящей, 
но  не  слишкомъ  дорогой  военной  славы  и 
такимъ  образомъ  занять  почетное  м*сто  въ 
европейскомъ  концерт*,  германсшй  к&нц- 
леръ  еще  во  время  Берлинскаго  конгресса 
намекнулъ  французскимъ  делегатаиъ  о  воз- 
можности для  Франщи  захватить  Тунисъ. 
Онъ  уб*дилъ  даже  ашмийскаго  делегата 
графа  Солсбери  поощрить  на  этотъ  за* 
хватъ  французскаго  министра  иностран- 
ныхъ д*лъ,  г.  Ваддингтона. 

Но  г.  Гамбетта  занять  быль  въ  то  вре- 
мя Греческимъ  вопросомъ  и  над*ллся  что 
Франщя  разыграетъ  видную,  если  не  глав- 
ную, роль  въ  европейскомъ  давленш  на 
Порту  въ  пользу  Грещи,  Это  именно  была 
та  блестящая  и  дешевая  военная  слава  о 
которой  онъ  мечталъ.  Д*ла  приняли  одна- 
ко совершенно  иной  оборотъ.  Турщя  стала 
выказывать  упрямство,  а  предъ  ней  на- 
чали одна  за  другою  пасовать  державы, 
и  Франщя,  оставшись  почти  одинокою  ме- 
жду Грещей  и  Турщей,  поспешила  скорее 
выпутаться  изо  всего  этого  д*ла  и  бро- 
сить Грековъ  на  проиэволъ  судьбы.  Князь 
Бисмаркъ  поднялъ  брошенное  Франщей  д*- 
ло  и  привелъ  его  самъ  къ  мирному  исходу. 

Между  т*мъ  приближались  и  парламент- 
ские выборы.  Г.  Гамбетта,  над*ясь  въ  то 
время  еще  на  приня-пе  парламентомъ  его 
избирательной  реформы,  счелъ  нужнымъ 
устроить  хотя  бы  маленькую  экспедищю 
чтобы  показать  какъ  Франщи  такъ  и  всей 
Европе  т*  „изумительные  усп*хиа  кото- 
рые сделала  въ  посл*дшя  десять  л*тъ 
республиканская  реоргаиизащя  француз- 
ской армш.  Князь  Бисмаркъ  самъ  не  прочь 
былъ  посмотреть  чего  именно  стоить  хва- 
леное преобразоваше  французскаго  войска. 
Онъ  потому  отнесся  весьма  благопр1ятно 
къ  нам*решю  Франщи  предпринять  походъ 
противъ  тунисскихъ  Хрумировъ.  Но  онъ 
очень  хорошо  понималъ  что  этотъ  походъ 
не  только  удовлетворить  его  любопытство, 
но  и  вовлечетъ  Франщю  въ  ц*лый  рядъ 
столкновешй,  а  можетъ-быть   и  въ  войну 


и  во  всякомъ  случае  надолго  удалить  ее 
отъ  попытки  возвратить  себ*  Альзасъ  и 
Лотаринпю. 

И  въ  самомъ  д*л*  мы  ужь  теперь  ви- 
димъ  какъ  „легоиьюй  походъ и  превратился 
въ  настоящую  войну  противъ  алжирскихъ 
и  тунисскихъ  Арабовъ,  какъ  Франщя  изъ- 
за  того  похода  поссорилась  съ  четырьмя 
державами,  Турщей,  Италией,  Испашей  и 
Ашмпей,  и  какъ  она  теперь  уже  тратить 
МИЛЛ10НЫ  на  неудачныя  военный  д*йств1я, 
который  не  поддержать,  а  подорвутъ  пре- 
стиокъ  республики  на  будущихъ  выборахъ. 
Такимъ  образомъ  князь  Бисмаркъ  не  толь- 
ко отвлекъ  Франщю  отъ  Гермаши,  но  и 
лишилъ  ее  союзниковъ.  Мало  того,  онъ 
натравилъ  на  нее  Турщю,  которая  при- 
нуждена мало-по-малу  переносить  центръ 
своей  политики  изъ  Европы  въ  Африку  и 
давать  м*сто  на  Балканскомъ  полуостро- 
ве Габсбургской  монархш  Сверхъ  того,  и 
Англ1я  изолирована  и  лишена  возможно- 
сти соединиться  съ  изолированною  Фран- 
щей. Кто  бы  могъ  подумать  что  походъ 
противъ  Хрумировъ  произведетъ  такое 
сильное  д*йств1в  на  взаимныя  отношешя 
европейскихь  державъ?  Князю  Бисмарку, 
впрочемъ,  легко  было  разставить  по  сво- 
ему усмотрено  шахматы,  такъ  какъ  онъ 
твердо  былъ  ув*ренъ  въ  абсолютномъ 
нейтралитет*  Россш. 

Одна  изъ  выгодъ  извлеченныхъ  жел*з- 
нымъ  канцлеромъ  изъ  тунисскаго  похода 
та  что  онъ  удостоверился  въ  достоинств* 
французской  военной  администрации 

Французская  арм1я  не  могла  конечно 
оставаться  незатронутой)  борьбой  полити- 
ческихъ  партШ.  Век  старые  генералы,  вс* 
опытные  служаки  какъ  Канроберъ,  Макъ- 
Магонъ,  Бурбаки,  исключены  изъ  служеб- 
ныхъ  списковъ  армш  за  то  только  что  они 
не  считаютъ  республику  идеаломъ  госу- 
дарственнаго  устройства.  На  ихъ  м*сто 
назначены  совершенно  неизвестные,  не- 
опытные, но  за  то  „  республиканце а  ге- 
нералы въ  род*  самого  министра  Фарра  и 
другихъ  „плацпарадныхъ*  героевъ,  какъ 
генералы  Ложеро,  Соссье,  Серезъ,  Дель- 
бекъ  и  масса  другихъ  не  мен*е  темныхъ 
личностей. 

Первый  опытъ  на  которомъ  должна  бы- 
ла показать  себя  эта  администращя  за- 
ключался въ  мобилизаши  нЬсколькихъ  ты- 
сячъ  солдатъ  для  отправки  ихъ  въ  Тунисъ. 
И  чтб  же?  Мобвлизащя  эта,  по  сознашю 
самихъ  Французовъ,   оказалась   верхомъ 
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безобродя,  возмутившаго  своимъ  хаосомъ 
французскую  печать  и  публику  и  возбу- 
дившаго  за  Рейномъ  громкШ  см-бхъ.  По 
всбмъ  жехвзнымъ  дорогамъ,  во  вс-Ьхъ  на- 
правлетяхъ  летели  поезда  съ  войсками, 
незнавшими  куда  ихъ  посылаютъ.  Изъ  сб- 
верныхъ  портовъ  моряки  мчались  по  желез- 
ной дороге  въ  Марсель  и  Тулонъ  и  сади- 
лись тамъ  наскоро  на  незнакомые  имъ 
корабли  съ  которыхъ  моряки  направлялись 
въ  западные  порты.  Изъ  окрестностей  Па- 
рижа направлялись  сломя  голову  кавале- 
ристы безъ  лошадей  въ  Люнъ,  а  оттуда 
на  чужихъ  лошадяхъ  въ  Тулонъ,  тогда 
какъ  кавалер1я  стоявшая  гарнизономъ  въ 
Тулон*  отправлялась  куда-то  на  сЬверъ. 
Орудая,  порохъ  и  проч1в  матер1*алы  блу- 
ждали по  всбмъ  станщямъ  жел'ъзныхъ  до- 
рогъ,  терялись,  отыскивались,  опять  теря- 
лись и  за  ненадобностью  отправлялись  на- 
задъ  въ  место  своего  отправлетя.  Сло- 
вомъ,  безпорядокъ  оказался  баснословный 
Самъ  военный  министръ  не  могъ  отрицать 
его  и  оправдывался  наивнымъ  образомъ 
только  гбмъ  что  онъ  де  „выработалъ  под- 
робный планъ  моментальной  мобилизащи 
только  противъ  Германш,  а  не  противъ 
Туниса.** 

Загвмъ  начался  походъ.  Целый  м'бсяцъ 
искали  Хрумировъ  и  никого  не  нашли.  За 
то  въ  западной  части  Алжирш  нашелся 
грозный  врать,  фанатическШ  марабутъ  Бу- 
Амема,  котораго  никто  не  и  скал  ъ.  Въ  н-б- 
сколькихъ  битвахъ  онъ  на  голову  разбилъ 
посланные  противъ  него  маленьше  отряд- 
цы,  разрушилъ  влад-втя  французскихъ  и 
испанскихъ  колонистовъ,  перерезалъ  на- 
селете  большаго  укр-Ьпленнаго  города, 
Сайды,  и  загвмъ  преспокойно  съ  громад- 
ною добычей,  подъ  носомъ  французскихъ 
войскъ,  возвратился  въ  свою  пустыню.  Его 
дерзкШ  наб-вгъ  находится  въ  связи  съ  ту- 
нисскими событиями,  чего  однако  алжир- 
ская администращя  не  заметила.  Она  на- 
меренно скрыла  отъ  публики  усггвхъ  Бу- 
Амемы  и  не  приняла  никакихъ  меръ  для 
его  наказ  авля. 

Между  т*мъ,  не  найдя  Хрумировъ,  Фран- 
цузы прямо  двинулись  къ  резиденши  Ту- 
нисскаго  бея  и  почти  силой  заставили  его 
подписать  трактатъ  съ  Франщей,  по  ко- 
торому распорядителемъ  Туниса  делался 
французскШ  консулъ  Рустанъ.  Этимъг.Гам- 
бетта  и  генералъ  Фарръ  считали  экспеди- 
шю  оконченною,  и  ув*Ьнчавъ  лаврами  фран- 
цузсюя  войска  начали  переправлять  ихъ 


обратно  во  Франщю,  не  позаботившись  о 
томъ  чтобы  заручиться  матерхальнымъобез- 
печетемъ  своего  трактата.  Близорукость 
и  неопытность  ихъ  получили  тяжкое  на- 
казаше.  Въ  Тунис*  вспыхнуло  по  инища- 
тив-б  Турщи  громадное  возстате  фанати- 
ческихъ  Арабовъ  и  генералу  Фарру  при- 
шлось отправить  обратно  въ  Африку  только 
что  прибывппя  оттуда  войска,  придать  имъ 
значительный  подкр-вплетя  и  послать  ц-в- 
лую  эскадру  броненосцевъ  для  бомбарди- 
рован1я  приморскаго  города  Сфакса. 

Въ  то  же  время  снова  появился  въ  Оран* 
ской  провинщи  Бу-Амема,  его  прежшя  по- 
беды стали  известны  во  Франпди  и  про- 
тивъ него  пришлось  отправлять  новыя  вой- 
ска, которыя  однако  въ  виду  жаркаго  вре- 
мени года,  обречены  на  трехмесячное 
бвздЬйств1в! 

Безпорядокъ  французской  военной  адми- 
нистрации вышелъ  такимъ  образомъ  пол- 
ный, и  князь  Бисмаркъ  остался  очень  до- 
воленъ  своимъ  мал енькимъ  экспериментомъ. 
Французы  сами  поняли  что  имъ  и  безъ  афри- 
канскихъ  затруднений  играть  видную  роль 
въ  Европе  съ  подобными  генералами  и 
администраторами  нельзя. 


Москва,  1б-го  1юля. 

Легкость  съ  которою  австрШская  пе- 
чать меняетъ  свои  мнЪшя,  въ  особенности 
въ  вопросахъ  иностранной  политики,  по- 
истине поразительна. 

Прокламащя  князя  Болгарскаго  въ  ко- 
торой онъ  требовалъ  себе  полномоч1я  на 
семь  л-бтъ  была  довольно  хорошо  встре- 
чена въ  Австро-Венгрш.  Печать  поспешила 
заявить  что  правительство  Австро-Венгрш 
непременно  поддержигь  князя  Алексан- 
дра, такъ  какъ  несомненно  де  что  онъ 
будетъ  уважать  австрШсгёе  интересы  на 
Востоке.  Въ  то  же  время  офищозныя  ав- 
стрШсюя  газеты  выразили  надежду  будто 
бы  князь  Александръ  уладить  такъ-назы- 
ваемый  дунайскШ  и  железнодорожный  во- 
просъ  въ  смысле  желательиомъ  для  Ав- 
стро-Венгрш. Какъ  офищозныя  такъ  и  не- 
офищозныя  австро-венгерсшя  газеты  не 
могли  скрыть  своей  радости  что  упорный 
въ  этомъ  пункте  Цанковъ  сойдетъ  со  сце- 
ны, и  были  твердо  убеждены  что  съ  пе- 
ременой внутренней  политики  Болгарии  из- 
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м-Ьнитея  и  ея  ввепшяя  политика,  и  прн- 
томъ  конечно  въ  пользу  Австро-Венгрш. 
Вследствие  этого,  вея  почти  австрШская 
печать,  за  исключетемъ  лишь  весьма  не- 
многихъ  опповищонныхъ  газетъ,  стояла  на 
стороне  князя  Александра,  подъ  управле- 
шемъ  котораго  должны  де  исчезнуть  шо- 
вгтистскгя  стремлетя  Болгарскаго  народа 
и  прекратиться  ненавистное  русское  вл!я- 
ше  въ  Болгарш. 

Въ  свое  время  мы  указывали  на  это 
двлете  и  объясняли  его  причины,  и  въ 
закличете  высказали  уверенность  что  ли- 
воваше  австро-венгерскихъ  газетъ  прежде* 
временно,  что  он*  ошибутся  въ  своигь 
ожидашяхъ.  Слова  наши  не  замедлили 
оправдаться. 

Какъ  только  княземъ  Александромъ  ска- 
зана была  речь,  которою  онъ  закрылъ  Ве- 
ликое Народное  Собрате,  тонъ  австро- 
венгерскихъ  газетъ  совершенно  переме- 
нился. Изъ  его  защитницъ  он*  обрати- 
лись въ  открыты»  враговъ.  Замечатель- 
но что  даже  Пештскгй  Ллойдъ,  счатаю- 
вцйся  въ  качеств*  органа  бывшаго  мини- 
стра иностранныхъ  д*лъ  графа  Андраши 
весьма  компетентнымъ  въ  вопросахъ  ино- 
странной политики,  совершенно  измЪнилъ 
свое  мнете  о  Болгарскихъ  дЪлахъ,  и  въ 
последнихъ  нумерахъ  решительно  напа- 
даетъ  на  князя  Александра.  Еще  недавно 
этотъ  офищозный  органъ  проповедывалъ 
что  о  „такомъ  жалкомъ  учреждеши  какъ 
болгарская  конституция14  (вше  Шзеге  те 
<йе  Ьи^апзсЬе  СонзШийоп)  пе  стоить  со- 
жалеть, и  что  необходимо  поддерживать 
князя  Болгарскаго  который  не  одобряетъ 
де  „шовинизма"  гг.  Цанкова,  Славейкова 
и  другихъ,  и  намеренъ  держать  себя  со- 
вершенно „лойально'.Тотъже  Пештскгй 
Ллойдъ  не  можетъ  скрыть  теперь  свое  не- 
годоваше  по  поводу  речи  князя  Алексан- 
дра, такъ  какъ  въ  ней  очень  мало  гово- 
рится о  симпат1яхъ  „Европы".  Венгерская 
офищоэная  газета  положительно  возмуще- 
на темь  что  князь  БолгарскШ  „намеренъ 
идти  во  главе  своего  народа  для  осуществ- 
лены его  чаяшй."  Это  весьма  естествен- 
ное заявлеше  князя  Александра  кажется 
Ллойду  чуть  ли  не  преступлешемъ.  На- 
шимъ  австро-венгерскимъ  „друзьямъ"  гре- 
зится уже  присоединение  Восточной  Руме- 
Л1и  къ  княжеству  Болгарскому.  Они  какъ 
будто  предчувствують  что  Восточная  Ру- 
мел1я,  въ  которой  АвстрШское  правитель- 
ство начало  усиленную  релипозно-полити- 


ческую  агитащю  основашемъ  католиче- 
скихъ  школь,  ускользнеть  изъ  его  рукъ. 
Для  ннхъ  становится  яснымъ  что  князь 
БолгарскШ  решился  положить  конецъ  вну- 
треннимъ  раздорамъ  не  для  того  чтобъ 
угождать  чужой  политике  въ  ущербъ  сво- 
ему народу,  а  чтобы  быть  блюстителемъ 
его  интересовъ  и  исполнителемъ  его  чая- 
шй.  Еще  0шгЬе  нознущенъ  органъ  графа 
Андраши  темь  что  князь  БолгарскШ  при- 
глашаетъ  Болгаръ-патрютовъ  употребить 
все  усил1я  чтобы  „сделаться  достойнымъ 
той  великой  любви  которую  не  переста- 
валъ  оказывать  освобожденнымъ  братьямъ 
Императоръ  Всероссийски  и  народъ  Рус- 
ски". „Воть  что  говорить,  восклицаетъ 
газета,  князь  БолгарскШ,  защитники  ко- 
тораго надеялись  что  онъ  уничтожить 
русское  влгянге  въ  Болгарш,  и  опасались 
что  съ  ею  паденгемъ  страна  обратится 
въ  русскую  сатрапгю  и  едгьлается  рус- 
скимъ  арсеналом  на  Восток*»."  „Объ 
Евроть,  говорить  далее  Пештскгй  Ллойдъ, 
о  ея  сямштяхъ  къ  князю  Александру  упо- 
минается только  вскользь,  какъ  бы  мимо- 
ходомъ." 

Венская  газеты,  более  умеренный  чемъ 
венгереюя  и  более  политичный,  пока  еще 
не  обвиняютъ  князя  въ  панболгарскихъ 
замыслахъ,  что,  кстати  заметить,  съ  ав- 
стрШской  точки  считалось  бы  величай- 
шимъ  преступлешемъ,  и  ограничиваются 
зложелательными  отзывами.  Великое  На- 
родное Собрате,  въ  которомъ  Болгар- 
скШ народъ  единогласно  и  съ  востор- 
гом* принялъ  предложенный  княземъ  Але- 
ксандромъ услов1я,  венскими  газетами  име- 
нуется „комедой",  и  это  лишь  потому  что 
князь  Александръ  торжественно  изъявилъ 
свое  намерете  вести  политику  нащональ- 
ную.  Некоторый  австрШсшя  газеты  такъ 
озлоблены  последними  собьтями  въ  Бол- 
гарш что  утверждаютъ  будто  германсюй 
представитель  фонъ-Тилау,  приветствовав- 
ши Болгарскаго  князя  теплыми  словами 
и  выразивши  ему  сочувств1е  отъ  имени 
представителей  державъ,  не  быль  упол- 
номоченъ  говорить  отъ  имени  в<гЬхъ  ве- 
ликихъ  державъ.  „Если  некоторые  упол- 
номоченные и  дали  свое  соглайе  чтобы 
фонъ-Тилау  говорилъ  отъ  имени  предста- 
вляемыхъ  ими  правительству  говорить 
одна  австрШская  газета,  то  въ  то  же  вре- 
мя мы  считаемъ  своимъ  долгомъ  заявить 
что  фонъ-Тилау  имелъ  право  говорить  не 
ото  в&ъхь  безъ  исключенгя  державъ. в  Ка- 
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шя  или  какая  держава  составляете  исклю- 
чеюе,  объ  этомъ  газета  умалчиваетъ. 

Теперь  очевидно  что  опасешя  высказан- 
ныл  въ  н*которыхъ  русскихъ  газотахъ, 
вследств1е  благоволения  оказаннаго  неко- 
торое время  австр1Йскою  журналистикой 
князю  Александру,  совершенно  напрасны. .. 


Л*  196. 

Москва,  16-го  \юяя. 

Завтра  день  ликовавгя  для  Москвы.  Са- 
модержавный Властитель  Россш,  впервые 
по  вступлеши  на  царство,  коснется  Рус- 
ской Земли  въ  святилищ*  ея  прошсдшаго, 
въ  ея  сердце,  въ  самомъ  родник*  ея  силы. 
Есть  могучая,  неуловимая  для  слова  и 
мысли,  вдохновительная  сила  въ  великихъ 
историческихъ  урочищахъ.  Среди  святынь 
Московскаго  Кремля,  подъ  его  историче- 
скою сенью,  въ  эту  торжественную  ми- 
нуту, быть-можетъ  предопределится  въ 
сердце  Царевомъ  образъ  наступившаго 
царствоваюя,— да  благословить  Его  Гос- 
подь! 

Его  Величество  вступилъ  на  престолъ 
въ  зрелую  пору  своей  жизни,  умудренный 
опытомъ  минувшаго  царствовашя,  котораго 
событ1я,  полныя  назидашй,  совершались 
предъ  Нимъ  развивая  всЬ  свои  посл*дств1я. 

Великую  славу  наследовать  Государь 
нашъ,  но  и  тяжкое  бремя.  Никогда  Рос- 
С1я  не  была  такъ  могущественна,  такъ 
полна  жизни,  и  никогда  не  носилось  надъ 
ней  столько  пагубныхъ  недоразумЪшй  какъ 
въ  настоящее  время. 

Все  мы,  руссюе  люди,  црисягнувппе 
верой  и  правдой  служить  Государю  и  въ 
Его  лиц*  Отечеству,  все  мы  должны  глуб- 
же проверять  себя.  Наши  недоразум*шя 
и  ошибки  случаются  отъ  того  что  мы  не- 
заметно для  себя  переходимъ  съ  одной 
почвы  на  другую,  меняя  предметъ  своихъ 
суждешй  и  заботь.  Въ  вопросахъ  государ- 
ственнаго  свойства  все  должно  оцениваться 
съ  точки  зр*н1я  государства,  и  притомъ 
не  какого-нибудь,  не  отвлеченнаго,  но 
действительная,  живаго, одного  изо  вс*хъ, 
того  которому  мы  служимъ,  во  всей  сово- 
купности связанныхъ  съ  нимъ  интересов^. 
Мы  ничего  не  утратимъ,  не  причинимъ 
ущерба  никакому  ценному  для  человека 
интересу  когда  будемъ  последовательны  и 
тверды  въ  вопросахъ  государственной  важ- 


ности, когда  въ  этихъ  вопросахъ  будемъ 
руководствоваться  только  истинною  поль- 
зой государства,  только  действительными 
потребностями  нашего  отечества,  —  когда 
мы  будемъ  вполне  и  безусловно  националь- 
ны въ  нашихъ  суждешяхъ  и  действ1яхъ. 
Напротивъ,  непоследовательность  и  полу- 
меры въ  государственномъ  дбл-б  всегда 
сопровождаются  вредомъ  и  пагубой  для 
всбхъ  охраняемыхъ  государствомъ  инте- 
ресовъ.  Результатъ  всегда  оказывается 
противоположный  тому  чего  мы  искали 
меняя  точку  врешя  и  вовлекаясь  въ  об- 
ласть иныхъ  соображенШ.  Церковь,  напри- 
м-връ,  есть  величайппй  для  человека  ин- 
тересу но  она  находить  себе  верное 
обезпечеше  только  въ  государстве  кото- 
рое, охраняя  ее,  знаетъ  себя  и  умеегь 
отличать  желательное  отъ  обязательная 

Интересъ  экономическШ  имеетъ  без- 
спорную  важность,  но  исключительно  имъ 
нельзя  руководствоваться  въ  государствен- 
номъ деле.  Рядомъ  съ  системой  экономи- 
ческихъ  интересовъ  есть  порядокъ  нрав- 
ственный, есть  порядокъ  юридически,  и 
съ  точки  зрешя  государственной  каждому 
порядку  дается  свое  место,  каждый  при- 
нимается въ  уважеше  и  при  правильность 
ходе  д-блъ  каждый  выигрываетъ  приходя 
въ  соглашеше  съ  другими. 

Филантротя  есть  прекрасное  чувство, 
но  никакимъ  побуждешемъ,  хотя  бы  и 
прекраснейшаго  свойства,  нельзя  оправды- 
вать уклонеюе  отъ  государственнаго  долга, 
Истор1я  свидетельствуетъ  что  дело  про- 
исходящее изъ  наилучшаго  источника,  но 
уклоняющее  насъ  отъ  долга  нашего  слу- 
жешя,  ведетъ  роковымъ  образомъ  къ  не- 
желаннымъ  и  ненавистнымъ  для  насъ  са- 
михъ  последств1ямъ.  Тысячи  жертвъ  мо- 
гутъ  поплатиться  за  доброе  чувство  ко- 
торое ошиблось  въ  пути.  Милосердо  къ 
людямъ  требуетъ  не  поблажки,  а  р*ши- 
тельнаго  противодейств1я  тому  что  ихъ 
губить.  Великая  ошибка  вступать  въ 
сделку  съ  направлениями  существенна 
враждебными  государству  и  надеяться  за- 
мирить ихъ  уступками 

Государство  не  находится  въ  антаго- 
низме со  свободой,  напротивъ,  свобода 
возможна  только  въ  его  ограде,  но  при 
условш  сильной  власти,  способной  защи- 
тить личную  свободу  людей  ото  всякаго 
насилгя  и  вынуждешя. 

Единая,  безусловно  свободная  и  без- 
спорная  верховная  власть  есть   великое 
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благо  Русскаго  народа,  завещанное  ему 
предками  и  добытое  ихъ  трудомъ  и  кровью. 
Никакое  человеческое  д-Ьло  не  изъято  отъ 
ошибокъ  и  злоупотребление,  и  никашя 
учреждешя  немогутъ  обезпечить  отъ  нихъ. 
Но  прискорбныя  случайности  д-Ьло  прехо- 
дящее, лишь  бы  основашя  не  колебались, 
лишь  бы  самое  начало  власти  оставалось 
ц-Ьло  и  невредимо.  Съ  самодержавною 
власпю  Русскаго  Государя  неразрывно 
соединено  самое  существовав  Россш. 
Незыблемая  и  свободная  верховная  власть, 
какая  Богомъ  дарована  Русскому  Госу- 
дарю, всего  в-ЬриЬе  обезпечиваетъ  народ- 
ное благо  и  всего  лучше  можетъ  способ- 
ствовать ему.  За  то  все  что  есть  въ  Рос- 
сии русскаго,  и  здравомыслящаго,  и  чест- 
наго,  все  должно  стоять  на  страже  этого 
великаго  начала.  Вотъ  правильное  и  истин- 
но русское  отношение  между  царемъ  и  на- 
родомъ:  царь  за  весь  народъ,  весь  народъ 
за  царя. 

Да  будетъ  начинающееся  царствоваше 
исполнено  славы  какъ  и  минувшее,  но  да 
исчезнуть  при  немъ  всяшя  смуты  въ  умахъ 
и  да  скажется  во  всей  сил*  чистая  рус- 
ская мысль  въ  русскихъ  дфлахъ,  да  про- 
цвЪтетъ  при  немъ  наша  страна  и  да  бу- 
детъ оно  грозно  для  враговъ  ея,  внутрен- 
нихъ  и  внЪшнихъ. 

Царствуй,  возлюбленный  Государь  нашъ. 

Царствуй  д»  славу  намъ, 
Царствуй  на  страхъ  врагамъ. 
Боже,  Царя  храни! 


Л5  197. 

Москва,  17 -го  \юмя. 

ВеликШ  день  для  Москвы!  Прибыпе  ихъ 
Величествъ  Государя  Императора  и  Госу- 
дарыни въ  первопрестольную  столицу  бы- 
ло для  всгЬхъ  радостною  неожиданности). 
Новое  царствоваше  началось  подъ  тяжкимъ 
ударомъ  постигшимъ  Россио,  среди  всеоб- 
щей скорби,  негодования  м  стыда.  Требо- 
вались чрезвычайный  вгЬры  чтобы  предот- 
вратить дальнЪйппя  покушетя  убШцъ  по- 
досланныхъ  врагами  Россш  и  ея  Царсгву- 
ющаго  Дома.  Все  было  смутно,  неопреде- 
ленно, все  тяжко  гнело  душу.  Нужно  было 
чтобы  новое  восходящее  надъ  Росшей  солн- 
це показалось  ея  народу,  чтобы  вступив- 
ши на  прародительскШ  престолъ  Государь 
Россш  явился  среди  своего  народа  въ  Мо- 

3881  тодт». 


окь-Ь,  которая,  какъ  Его  Величество  изво- 
лилъ  выразиться  сегодня,  „служить  для 
всей  Росши  прим-Ьромъ*  и  свидетельствуете 
что  Русск1й  Царь  и  Руссий  народъ  „со- 
ставляютъ  одно  единодушное,  крепкое  це- 
лое." Уже  несколько  мЪсяцевъ  протекло 
съ  того  дня  какъ  началось  новое  царство- 
ваше, но  чувствуется  что  какъ  будто  толь- 
ко теперь,  въ  этотъ  день,  Богъ  возвра- 
ти ль  народу  Вождя... 

У  насъ  часто  говорить  о  земл*Ь  въ  по- 
литическомъ  смысл*  и  землю  противопо- 
лагаютъ  государству.  Но  противополож- 
ность между  землей  и  государствомъ  не 
выдерживаетъ  критики.  Русская  земля  есть 
Русское  государство,  и  Русское  государ- 
ство есть  Русская  земля.  Это  одно  и  то 
же,  только  съ  двухъ  сторонъ  взятое  И 
нельзя  понимать  такъ  что  земля  имЪетъ 
свои  интересы,  отдельные  отъ  государства, 
а  государство  свои.  Еслибъ  у  земли  или 
народа  были  свои  интересы,  а  у  государ- 
ства свои,  то  они  стояли  бы  другъ  цротивъ 
друга  какъ  два  лагеря;  между  ними  при- 
шлось бы  проводить  демаркащонную  лишю; 
между  ними,  даже  при  самыхъ  мирныхъ 
отношен1яхъ,  неизбежно  возникла  бы  рознь 
и  борьба;  они  стали  бы  вести  между  со- 
бой, если  не  войну,  то  политику.  Это  бы- 
ло бы  не  то  что  земля  и  государство,  а 
какъ  бы  два  государства  на  которыя  раз- 
ломилась бы  страна.  Такое  положеше  было 
бы  величайшею  несообразностно,  на  кото- 
рой не  возможно  остановиться  мыслю. 
Правда,  игЬчто  подобное  было  въ  зачаточ- 
ную эпоху  Россш,  когда  Русская  земля 
еще  не  была  собрана  воедино,  когда  еще 
не  было  Русскаго  государства,  а  былина 
пустыр-в  Русской  земли  разрозненный  наг 
селешя  и  разбросанные  города  живипе  каж- 
дый своею  отдельною  жнзшю  и  призывав- 
пие  къ  себ*,  когда  приходилось  туго,  то 
ту,  то  другую  бродячую  дружину  съ  кня- 
земъ  во  глав*  для  обороны  отъ  враговъ, 
или  для  подавления  внутренней  смуты.  Но 
это  первобытное  состоите,  нашего  отече- 
ства когда  оно  еще  не  сложилось,  ког- 
да еще  не  было  ни  Россш,  ни  Рус- 
скаго народа,  можетъ  ли  служить  для 
насъ  образцомъ?  Можемъ  ли  мы  считать 
ни  во  что  тысячелетнюю  исторш  Россш 
и  возвращаться  ко  временамъ  Рюрика? 

НЪтъ,  народъ  организованный,  имЪющШ 
одно  отечество  и  одну  верховную  власть, 
которой  всякая  власть  въ  народ*  подчи- 
нена, есть  едино  съ  государствомъ  и  его 
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главою.  Не  только  никакого  антагонизма, 
но  ни  мал*йшей  розни  не  должно  быть 
между  интересами  народа  и  интересами 
государства  Каждая  местность  въ  госу- 
дарстве есть  живая  часть  его.  Ц*лое  со- 
стоить  въ  своихъ  частяхъ  и  части  въ  ц*- 
ломъ.  Государство  не  можетъ  быть  равно- 
душно къ  тому  какъ  идуть  д*ла  въ  без- 
численныхъ  м*стностяхъ  его  составляю- 
щихъ,  какъ  живется  ячейкамъ  его  орга- 
низма. 

Всякое  управлеше  им*етъ  прежде  все- 
го своею  ц*лш  обезпечете  мира  въ  стра- 
не. Судьи  мира  въ  Англш  ^изНсез  о(  Ше 
реасе),  то-есть  землевлад*льцы-вотчинни- 
ки  въ  каждомъ  графств*,  и  называются 
такъ  по  тому  что  охраняютъ  миръ  въ  своей 
местности.  У  насъ  услов1яиныя,  унасъ  н*тъ 
безземельнаго  народа,  какъ  въ  Англш;  у 
насъ  земля  не  находится  вся  въ  рукахъ 
лишь  одного  класса,  у  насъ  каждое  сель- 
ское общество  можетъ  считать  себя  вот- 
чинникомъ  и  хозяиномъ.  У  насъ  весь  на- 
родъ  занвтересованъ  въ  общественной  бе- 
зопасности. Мы  им*емъ  исторически  сло- 
зкивш1яся  сословгя,  у  насъ  есть  сословныя 
общества  въ  городахъ  и  селахъ  которыя 
могутъ  всего  лучше  способствовать  этому 
главному  государственному  д*лу,  которое 
въ  то  же  время  есть  первый  интересъ  вся- 
кой местности  и  всякаго  обывателя  въ 
ней.  Не  говорильни  намъ  нужны,  не  ело- 
воизвержешя  объ  общихъ  принципахъ  и 
вопросахъ.  Намъ  нужно  действительное 
учасие  д*йствительныхъ  народиыхъ  силъ 
въ  охран*  общественнагоспокойств1я.  Те- 
перь особенно,  когда  по  нашей  оплошно- 
сти, закралась  къ  намъ  вражеская  смута, 
необходима  организованная  помощь  нашихъ 
народныхъ  силъ,  то-есть  нашихъ  безчислен- 
иыхъ  сословныхъ  обществъ.  Эти  общества 
не  фантаз1Я,  а  факгь  котораго  нельзя  не 
признать,  и  нельзя  имъ  не  воспользовать- 
ся. Надобно  только  воспользоваться  имъ 
должнымъ  образомъ.  Никакая  полищя  не 
можетъ  у  насъ  такъ  успешно  и  такъ  на- 
дежно действовать  какъ  организованный 
для  государственной  ц*ли  наши  сословныя 
общества.  Въ  дух*,  который  живетъ  въ 
нихъ,  не  можетъ  быть  сомн*шя.  Растор- 
гните эти  общества,  пустите  этихъ  людей 
въ  разбродъ,  —  вы  не  узнаете  ихъ.  По- 
ставьте людей  въдрупя  сочетешя,  вы  так- 
же не  узнаете  ихъ.  Русски  народъ  есть 
то  что  онъ  есть  въ  своихъ  сословныхъ 
обществахъ.  Ничто  не  зам*нитъ  того  непре- 


оборимаго  государственнаго  духа,  который 
могущественно  властвуетъ  надъ  ниллюна- 
ми  людей  въ  нашихъ  сослов1яхъ.  Призови- 
те эти  силы  къ  д*йствш),  только  не  фик- 
тивно но  въ  правду,  и  всякой  крамол* 
конецъ . . . 


А5  108. 

Москва,  18-го  1юмй. 

Когда  н*сколысо  м*сяцевъ  тому  назадъ 
редакторъ  н*мецкаго  револющоннаго  лист- 
ка издаваемаго  въ  Лондон*,  Мостъ,  под- 
вергся судебному  пресл*довашю  за  зло- 
употреблеше  печатнымъ  словомъ,  этотъ  не- 
бывалый въ  Англш  случай  подалъ  поводъ 
къ  преувеличеннымъ  ожидашямъ,  основаи- 
нымъ  на  томъ  что  въ  англШскнхъ  закон&хъ 
нашлись  карательный  м*ры  нротивъ  позор- 
н*йшаго  изъ  явленШ  современной  „куль- 
туры" —  открытаго  и  громогласнаго  воз- 
зваюя  къ  политическому  убйству.  Но  въ 
этихъ  наивныхъ  ожидашяхъ  заключалось 
двойное  заблуждеше:  вопервыхъ,  нужно 
было  вовсе  не  нм*ть  никакого  понятая 
объ  англШокихъ  законахъ,  сохранившихъ 
до  сихъ  поръ  всю  суровость  старинныхъ 
временъ,  чтобы  предположить  что  револю- 
щонная  пропаганда,  въ  томъ  вид*  какъ 
она  практикуется  теперешними  рыцарями 
динамита,  есть  д*яте  ненаказуемое  по 
англШскимъ  законамъ;  а  вовторыхъ,  что 
англ1Йск1я  власти  только  потому  мирволи- 
ли международнымъ  проходимцамъ  стека- 
ющимся въ  Лоцдонъ  что  считали  ихъ  д*я- 
Н1я  будто  бы  безнаказанными  въ  силу  кон- 
ститущи  господствующей  въ  Англш. 

Но  не  долго  суждено  было  держаться 
такому  заблуждешю. 

18  шля  въ  Лондон*  происходилъ  пуб- 
личный митингъ,  на  который  собрались 
„делегаты"  револющи  изъ  разныхъ  странъ. 
Тутъ  были  субъекты  во*хъ  родовъ  рево- 
лющоннаго „оруж1я,"  начиная  отъ  петро- 
лея  и  кончая  динамитомъ;  вс*  страны  „ци- 
вилизованиаго"  М1ра  им*ли  своихъ  пред- 
ставителей обоихъ  половъ  на  этомъ  меж- 
ду народномъ  собраши.  По  свидетельству 
англШсвихъ  газетъ,  изъ  коихъ  лишь  не- 
мног1я  воздержались  отъ  воспроизведен!* 
преяШ  происходившихъ  въ  Клевландъ-Гал- 
л*,  проч1я  же  посп*шили  мсъ  полною  объ- 
ективностью0 сообщить  содержание  вс*хъ 
произнесенныхъ  р*чей,  собрате  18  шля 
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было  лишь  револ  ющоннымъ  парадомъ.  „Де- 
ловыя  занятая  того  же  самаго  съезда  все- 
чзветиыхъ  револющонеровъ  происходили  не 
публично;  а  съехались  они  въ  Лондонъ 
потому  что  Швейцарское  правительство 
объявило  имъ  свое  твердое  навгЬреше  не 
допустить  сощалистическаго  конгресса,  ко- 
торый предполагался  въ  этомъ  году  въ  Цю- 
рихе. И  вотъ  этотъ  самый  конгрессъ  быль 
открыть  въ  Лондоне,  и  дабы  всЬмъ  было 
известно  что  англ1йская  почва  попрежнему 
даетъ  широкое  гостепршмство  краиольни- 
«амъ,  конгрессъ  устроилъ  публичный  ми- 
тинге, на  котороагь,  правда,  умалчивалось 
о  тЬхъ  „практическихъ"  вопросахъ  кои 
служили  предметомъ  секретныхъ  сов-Ьща- 
шй,  но  за  то  дана  была  полная  возмож- 
ность „делегатамъ"  высказываться  свобод- 
но объ  яхъ  общихъ  д-Ьляхъ.  Смыслъ  всЬхъ 
речей  пронзнесенныхъ  по  этому  случаю 
быль  тотъ  что  „миновало  окончательно 
время  борьбы  посредотвомъ  слова,  а  нуж- 
но действовать,  и  действовать  решитель- 
но, убедившись  въ  томъ  что  вс*  прави- 
тельства—монархическая, какъ  и  респуб- 
ликански—одинаково  враждебны  „истин- 
ной свободе и  и  „въ  равной  мЬр*  подле- 
жать уничтожешю."  Ораторхшь  изъ  Аме- 
рики, старавшейся  разорять  иллюзш  пи- 
таемыя  некоторыми  социалистами  относи- 
тельно Соединенныхъ  Штатовъ,  вторила 
знаменитая  петролейщица  Луиза  Мишель 
изъ  Парижа.  Современная  Пие1я  излагала 
предъ  почтеннымъ  собрашемъ  свои  „виде- 
шя,"  предсказывая  близость  бури  должен- 
ствующей снести  „  послЬд тй  тронь  н  по- 
следахй  алтарь-  и  увещевала  своихъ  слу- 
шателей „не  щадить  своей  крови*  для  ско- 
рейшаго  осуществлетя  „золотаго  века." 

Русски  нигилистъ  Крапоткинъ,  явив- 
Ш1йся  официально  делегатомъ  отъ  женев- 
скихъ  сощалистовъ,  посвятилъ  однако  свою 
речь  исключительно  Росши  и  доказывалъ 
„законность"  и  необходимость  убйства 
„русскихъ  генераловъ"  въ  прошедшемъ,  а 
въ  будущемъ  ограблешя  и  изб1ешя  всехъ 
ямущихъ  какъ  „эксплуататоровъ  и  тира- 
новь." 

Собраше  окончилось  единогласнымъ  при- 
нятаемь  резолющи  резко  осуждающей  Ан- 
гл1Йское  правительство  за  то  что  оно, 
„уступивъ  давлению  иностраннаго  деспо- 
тизма," допустило  осуждеше  Моста. 

Эффектъ  этой  заключительной  резолю- 
щи былъ  однако  значительно  испорченъ  въ 
заседаши  Палаты  Общинъ  21  поля,  ког- 


да г.  Беллингамъ,  изъ  парии  тор1ввъ,  за- 
яви ль,  въ  форме  запроса,  тотъ  фактъ  что 
председавпнй  на  сощалистскомъ  митинге 
Англичанинъ  Дённъ  былъ  деятельнымъ  по- 
собникомъ  правительства  напоследннхъвы- 
борахъ.Министръ внутреннихъ  дЪлъ  г.  Гар- 
кортъ  былъ  повидимому  немало  озадаченъ 
такимъ  заявлешемъ  и  протестовалъ  про- 
тивъ  того  что  оно  было  сделано  не  въ 
установленномъ  порядке,  то-есть  безъ  пре- 
ду ведомлешя.  Но  еслибы  г.  Беллингамъ 
заранее  предуведомилъ  правительство  о 
такомъ  скандальномъ  зая влети,  то  по  все- 
му вЬроятш  оно  и  не  было  бы   сделано. 

Более  развязно  ответилъ  г.  Гаркортъ 
другому  члену  оппозицш  г.  Борлезу,  ко- 
торый спросилъ  обратило  ли  правительство 
внимаше  на  то  что  въ  Лондоне  заседаетъ 
конгрессъ  революцюнеровъ,  что  на  пуб- 
личномъ  митинге  делегаты  этого  конгрес- 
са произносили  ярыя  речи  противъ  пра- 
вительствъ  и  противъ  основъ  современнаго 
общества,  и  намерено  ли  правительство 
принять  меры  дабы  предотвратить  столь 
возмутительный  явлешя  на  англгйской  поч- 
ве, прикрываемый  свободой  будто  бы  пре- 
доставляемой въ  этомъ  отношенш  англШ- 
скими  законами?  Г.  Борлезъ  указалъ  да- 
лее на  то  что  одинъ  изъ  делегатовъ,  Кра- 
поткинъ, открыто  защищалъ  на  митин- 
ге убШство  „одного  русскаго  генерала.  * 
Г.  Гаркортъ  отвечалъ  на  это  что  онъ  ни- 
чего не  слыхадъ  о  затеваемомъ  убйстве 
(хотя  речь  Крапоткина,  какъ  и  прочая  ре- 
вол  ющонныя  речи,  были  обнародованы  въ 
ОаИу  ТекдгарЬ);  что  же  касается  рево- 
лющоннаго  сборища  вообще,  то  оиъ  не 
находить  де  ничего  такого  что  оправды- 
вало бы  вмешательство  правительства! 

Указанный  запросъ  г.  Борлеза  во  вся- 
комъ  случае  служить  доказательствомъ 
тому  что  и  въ  Англш  начинаютъ  наконецъ 
понимать  что  потворство  иностраннымъ  ре- 
волющонерамъ  есть  дело  возмутительно  без- 
нравственное, которое  не  можетъ  остаться 
безнаказаннынъ. 

АнглШское  правительство  повидимому 
остается  при  томъ  убеждеши  что  оно  всег- 
да сумеетъ  справиться  со  своими  „взры- 
вателями" и  что  для  этого  ему  нЬтъ  на- 
добности навсегда  отказаться  отъ  всякаго 
заигрывашя  съ  иностранными  революцио- 
нерами, могущими  при  случае  сослужить 
Англш  свою  службу  по  примеру  прошлаго. 
Недавно  ашмийскимъ  властямъ  удалось  за- 
хватить целую  дюжину  адскихъ  машинъ 
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лрисланныхъ  изъ  Америки.  Г.  Гаркортъ, 
заявляя  объ  этомъ  въ  засФ.данш  парла- 
мента 26  шля,  высказалъ  что  „это  д*ло 
есть  плодъ  открытыхъ  подстроками  ир- 
ландской печати  въ  Америк*  "  Онъ  выра- 
зилъ  надежду  на  то  что  Американское  пра- 
вительство не  откажетъ  Англш  въ  сод*й- 
ств1и  къ  подавленно  этихъ  преступныхъ 
покушешв. 

Подумалъ  ли  г.  Гаркортъ  о  томъ  что 
за  три  дня  до  того  онъ  высказалъ  предъ 
тою  же  палатой  что  АнглШскому  прави- 
тельству нЬтъ  надобности  вмешиваться  въ 
д*ло  и  подавлять  подобный  же  подстре- 
кательства направленный  противъ  другихъ 
странъ,  чинимыя  посредствомъ  печати  и 
публичныхъ  собрашй  на  почв*  Англаи? 

По  св*д*шямъ  которыя  мы  им*емъ,  рус* 
ск1в  изменники  участвовавпие  въ  лондон- 
скомъ  конгресс*  сощалистовъ  выражали 
с*товаше  что  въ  Россш  все  благополучно 
и  что  въ  нын*шнемъ  году  ожидается  боль- 
шой урожай... 


Л»  зоо. 


Москва,  20-г  о  1юля. 


Въ  Новомъ  Времени  сообщается  слухъ 
о  предположенномъ  значительна  »мъ  сокра- 
щеяш  расходовъ  (на  сто  миллюновъ)  въ 
государственномъ  бюджет*  на  предстоящей 
годъ.  Главная  доля  проектируемыхъ  со- 
кращешй приходится  на  бюджетъ  Военнаго 
Министерства  По  одному  этому  министер- 
ству предполагается,  по  слухамъ,  умень- 
шить расходы  на  60  миллюновъ,  то- есть 
чуть  не  на  тридцать  процентовъ,  тогда 
какъ  сокращения  по  вс*мъ  прочимъ  мини- 
стерствамъ  ограничиваются  цифрой  40  мил- 
люновъ, то-есть  среднимъ  числомъ  пят- 
надцатью процентами  съ  ихъ  бюджетнаго 
итога.  Но  въ  виду  заявлешя  сд*ланяаго 
управляющимъ  Военнымъ  Министерствомъ 
о  томъ  что  сохранеше  вооруженных  ь  силъ 
Россш  „на  высот*  соответствующей  поли- 
„тическимъ  потребностямъ  государства  и 
„современному  состолшю  военнаго  д*ла  и 
„въ  наивозможномъ  совершенств*/  по- 
ставлено непрем*ннымъ  услов1вмъ  т*хъ 
сокращешй  расходовъ  которыя  могутъ 
быть  допущены  по  военному  в*домству, 
н*тъ  серюзиыхъ  яоводовъ  тревожиться 
что  вышеуказанный  разм*ръ  сокращешя 
вренныхъ  расходовъ  мирнаго  времени  ока- 


жется для  государства  не  выигрышемъ,  а- 
проигрышемъ.  Вообще  можно  надеяться 
что  такихъ  сокращенШ  въ  расходахъ  ко- 
торыя могли  бы  повести  ко  вреднымъ  въ 
какомъ-либо  отношенш  посл*дств1Ямъ  не 
будетъ  допущено  ни  но  военному,  ни  по 
другимъ  в*домствамъ.  Нашъ  семисотмил- 
дюнный  бюджетъ  и  помимо  такихъ  непо- 
зволительныхъ  сокращешй  представляетъ 
обширное  поле  для  сбережвдй.  Задача 
уменыпешя  государствеиныхъ  расходовъ. 
въ  предположенныхъ  разм*рахъ  есть  у 
насъ,  правда,  д*ло  еще  не  бывалое,  но- 
подобныя  операщи  съ  бюджетами  не  пред* 
ставляютъ  чего-нибудь  безприм*рнаго  въ» 
финансовой  исторш  другихъ  государствъ. 
Сокращешя  расходовъ  на  восьмую  и  на» 
седьмую  долю  всего  ихъ  итога  въ  разное- 
время  усп*шно  достигали  и  Англ1я,  и 
Франпдя,  и  П русая.  При  существующихъ- 
услов1яхъ  у  насъ  едва  ли  трудн*е  ч*мъ. 
тамъ  ислолнеше  подобной  задачи. 

За  сделанными  оговорками,  остается 
лишь  пожелать  чтобы  слухъ  о  предполо- 
женномъ сокращешй  государствеиныхъ  ра- 
сходовъ не  остался  слухомъ.  Благотвор- 
ный посл*дств1я  сокращешя  бюджета,  хот» 
бы  на  первый  разъ  оно  оказалось  и  мс- 
н*е  ста  миллюновъ,  были  бы  неисчисли- 
мы. Устранились  бы  побужден1Я  ко  вводе- 
шю  новыхъ  налоговъ,  открылся  бы  ши- 
рокШ  просторъ  для  финансовыхъ  улучше- 
шй  необходимыхъ  въ  интерес&хъ  народ- 
наго  благосостояния,  но  встр*чавшихъ  пре- 
пятств1я  въ  положены  государотвеннаго 
бюджета.  Финансовый  реформы,  давно  при- 
знанный необходимыми,  откладывались  у 
насъ  съ  года  на  годъ  главнымъ  образомъ 
въ  видахъ  бюджетнаго  равнов*С1я,  далек» 
не  имгЬющаго  для  государства  такого  зна- 
чен1я  какъ  усп*хи  народнаго  хозяйства,, 
которымъ  м*шаетъ  неудовлетворительная: 
финансовая  система.  Ожидаемое  сокраще- 
ше  расходовъ  и  предстоящее  одновремен- 
но увеличение  доходовъ,  на  которое  есть, 
полное  основание  разчитывать  судя  по  при- 
ходящихъ  отовсюду  св*д*н1ямъ  объ  уро- 
жа*  нын*шняго  л*та,  дало  бы  возмож- 
ность приступить  не  только  къ  реформ*» 
прямыхъ  податей,  но  и  принять  м*рь* 
им*ющ!я  для  народнаго  благосостояния 
еще  большее  зиачешс  ч*мъ  облегчегае  по- 
душныхъ  и  иныхъ  сборовъ.  Разум*емъ- 
принятие  м*ръ  противъ  кабаковъ,  подры- 
вающихъ  народное  хозяйство  и  вм*ст*> 
гибельно  отзывающихся  на  народной  нрав- 
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<угвениоети.  Наибольшее  сокращете  числа 
кабаковъ  и  другихъ  месть  распивочной 
продажи,  буде  возможно  совершенное  уда- 
лете  нхъ  изъ  деревень  съ  дозволетемъ 
-содержать  только  тамъ  где  это  положи- 
тельно необходимо,  такъ  чтобъ  у  кресть- 
янъ не  быль  постоянно  подъ  рукой  со- 
Ч5лазнъ  представляемый  питейными  заводе* 
я1ями,— вотъ  цель  которой  такъ  желатель- 
но достигнуть,  безъ  чего  ни  податная,  ни 
друпя  финансовая  реформы  не  поведутъ 
жъ  тому  улучшенш  народнаго  быта  на 
которое  разчитываютъ.  Кабакъ  тяготЬеть 
яа  народе  гораздо  сильнее  вс*гь  лежа- 
вдихъ  на  немъ  податей  н  сборовъ.  Гово- 
римъ  это  не  въ  томъ  только  смысле  что 
государственный  питейный  доходъ  превы- 
шаете вдвое  лежашде  на  сельокомъ  насе- 
лети  прямые  налога.  Къ  сумм*  уплачи- 
ваемой народомъ  чрезъ  посредство  каба- 
ковъ въ  казну  нужно  присоединить  такую 
же,  если  не  большую,  остающуюся  въ  ру- 
кахъ  содержателей  кабаковъ  и  другихъ 
деятелей  питейной  торговли.  Въ  общей 
-сложности,  можно  положить  что  въ  каба- 
ки уходить  ежегодно  до  четырехсотъ,  если 
«е  более,  миллюновъ  рублей  крестьян- 
чжихъ  денегъ.  И  однако  не  въ  цифр*  это- 
то  расхода,  въ  несколько  разъ  превыша- 
ющая уплаты  по  податямъ,  заключается 
главное  зло.  Весьма  вероятно  что  расходъ 
•этотъ  не  особенно  сильно  сократился  бы 
*  при  гораздо  меньшемъ  тЬмъ  ныне  числе 
кабаковъ,  при  значительныхъ  между  ними 
раэстоятяхъ.  Но  при  оставлены  одного 
«абака  на  обширную  сельскую  округу 
устранился  бы  вредъ  близкаго  ихъ  сосед- 
ства, устранилась  бы  возможность  повсе- 
дневная ихъ  пос*щвтя,  незаметиаго,  по 
мелочамъ,  пропивашя  своихъ  достатковъ, 
плодовъ  не  только  настоящаго,  но  и  бу- 
дущаго  труда,  благодаря  широкому  разви- 
тою продажи  питей  и  подъ  залогъ,  и  въ 
личный  кредита,  ставящШ  крестьянъ  въ 
положение  постоянной  и  тяжкой  экономи- 
ческой зависимости  отъ  кабатчика.  Не 
прямыя  подати  и  не  авцизъ  съ  водки,  а 
близкое  соседство  кабаковъ  и  ихъ  роль 
въ  крестьянскомъ  быту  всего  более  под- 
тачиваютъ  народное  благосостояюе.  Въ 
-большинстве  случаевъ,  близкое  соседство 
кабаковъ  является  главною  причиной  и 
яакоплетя  недоимокъ,  и  продажи  скота, 
и  другаго  имущества  неисправныхъ  кресть- 
янъ, и  невозможности  для  запутавшихся 
выйти  изъ  затруднительныхъ  условШ,  и 


вновь  стать  на  ноги.  Не  будь  подъ  бовомъ 
кабацкаго  соблазна,  стой  кабакъ  подаль- 
ше, крестьяне  сделались  бы  исправнее, 
у  нихъ  оставались  бы  въ  рукахъ  средства 
и  для  улучшешя  своихъ  хозяйствъ.  Вме- 
сто ухудшешя  и  уменыпешя  числа  кресть- 
янскаго  скота,  началось  бы  его  улучше- 
те  и  умножете;  сталь  бы  улучшаться 
весь  крестьянсюй  хозяйственный  инвен- 
тарь, чему  ныне  едва  ли  не  всего  более 
препятствуетъ  кабакъ.  Все  это  такъ  из- 
вестно что  едва  ли  требу етънагтоминатя. 
Противъ  огромной  пользы  которую  при- 
несло бы  серюзное  сокращете  кабаковъ, 
и  главнымъ  образомъ  не  въ  городахъ,  а 
въ  селахъ,  где  они  особенно  вредны,  едва 
ли  можно  ожидать  возражешй  съ  чьей  бы 
то  ни  было  стороны.  Но  дело  этого  со- 
кращешя  постоянно  тормозилось  бюджет- 
ными соображетями.  Оно  представлялось 
столь  противоречащимъ  д*лу  бюджетнаго 
равнов'Ьс1я,  и  это  противореч1е  казалось 
столь  важнымъ  что  заявления  противъ  ка- 
баковъ и  ихъ  ВЛ1ЯН1Я  на  народный  быть 
большею  частою  отличались  платоническимъ 
характеромъ;  по  крайней  м*р*  въ  пользу 
освобождения  народа  отъ  кабака  никогда 
не  поднималось  такой  агитащи  какая  ве- 
лась и  ведется  въ  пользу  понижетя  пря- 
мыхъ  податей.  А  между  гЬмъ,  едва  ли 
можно  сомневаться  что  безъ  устранетя 
близкаго  соседства  кабаковъ,  самое  это 
понижете  податей  едва  ли  много  улуч- 
шить быть  крестьянъ  и  подниметъ  ихъ 
денежную  состоятельность.  Не  у  всЬхъ, 
конечно,  но  у  значительной  части  кресть- 
янъ то  что  не  будетъ  взыскано  сборщи- 
комъ  податей  само  собою  уйдетъ  въ  ка- 
бакъ. Желательны,  безъ  сомн-Ьшя,  обе 
меры,  и  понижете  податей,  и  сокращете 
кабаковъ.  Но  между  двумя  этими  мерами 
нельзя  не  заметить  такой  разницы.  Изъ 
каждаго  миллюна  дохода  который  будетъ 
пожертвованъ  казной  ради  понижетя  пря- 
мыхъ  податей,  при  нынешней  распростра- 
ненности кабаковъ,  лишь  малая  доля,  мо- 
жетъ-быть  третья,  четвертая  часть  пойдетъ 
действительно  на  улучшение  крестьянска- 
го  хозяйства.  Каждый  миллюнъ  дохода 
которымъ  пожертвовала  бы  казна  сокра- 
щая число  кабаковъ  увеличилъ  бы  кресть- 
яне^ хозяйственный  средства  не  на  одинъ, 
а  на  несколько  миллюновъ,  и  содЬйство- 
валъ  бы  постановке  крестьянскихъ  хо- 
зяйствъ на  путь  возможныхъ  для  нихъ 
безостановочныхъ  улучшешй.  Предостав- 
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ляемъ  каждому  решать  какая  изъ  этихъ 
м*ръ  нужнее,  и  съ  которой  лучше  и  вы- 
годнее начать  въ  интересахъ  народнаго 
благосостояшя. 

Съ  узкой  точки  зр*н1я  исключительныхъ 
интересовъ  бюджетнаго  равнов*ая,  пони- 
жете прямыхъ   податей,   правда,  им*етъ 
некоторое  преимущество:  можно  впередъ 
въ  точности  исчислить  во  сколько  именно 
миллюновъ  рублей  обойдется  казн*  рефор- 
ма. Въ  случае  сершвнаго  сокращешя  чи- 
сла кабаковъ  сделать  подобный  предвари- 
тельный разчетъ   почти  невозможно.  При 
большомъ  сокращенш  распивочной  торгов- 
ли, такомъ  какое  нужно  чтобы  получить 
желаемые  результаты  для  народнаго  хо- 
зяйства, ущербъ  казны  на  питейномъ  до- 
ход*   можетъ    ограничиться    умеренною 
цифрой,  но  можетъ  дойти  и  до  значитель- 
ныхъразмйровъ.  Т*мъважн*е,  полагаемъ, 
не  упустить   случая,   который,   пожалуй, 
не  скоро  опять   представится,   когда  по- 
ложеше  бюджета  позволяетъ  отважиться 
на  сокращеше  кабаковъ  безъ  опасенШ  что 
этимъ  б  у  петь  потрясено  равнов*с1в  между 
государственными  доходами  и  расходами. 
А  именно  въ  такомъ  положеши    оказался 
бы  бюджетъ  предстоящаго  1882  года,  при 
условш  стомиллюннаго  сокращение  расхо- 
довъ  и  одновременнаго  серюзнаго  увели- 
чешя  доходовъ,  постоянно  бывающаго  ре- 
зультатомъ    хорошаго  урожая.   Совокуп- 
нымъ  результатомъ  этихъ  двухъ  условШ 
долженъ   быть  перев*съ   доходовъ   надъ 
расходами,  достаточный  для  покрытая  вся- 
каго  недобора  въ  питейномъ  доход*,  до 
какихъ  бы  разм*ровъ  ни  догаелъ  недоборъ 
всл*дств1е  уменьшен1я   числа   м*стъ  раз- 
дробительной продажи. 


ле  ао1. 


Москва,  2  7 -го  /юля, 


Телеграфъ  изъ  Нью-Йорка  сп*шитъ  опо- 
вестить М1ру  о  томъ  что  31  (19)  шля  въ 
газет*  Него  1огк  НегаЫ  опубликовано 
письмо  Гартмана  содержащее  описате  за- 
говора съ  ц*лью  покушешя  на  жизнь  Им- 
ператора Александра  II  посредствомъ  взры- 
ва мины  на  Московско-Курской  жел*зной 
дорог*. 

Съ  какою  цЬлью  передано  такое  изв*- 
ст1е  по  трансатлантическому  телеграфу?  И 
какъ  понять  что  въ  цивилизованной  стра- 


не виновникъ  одного  изъ  самыхъ  гнусныхъ 
и  тяжкихъ  преступлены  можетъ  публично 
въ   распространенной   газет*   хвастаться 
своимъ  злод*яшемъ  и  разказывать  его  под- 
робности? Покушете  19  ноября  1879  го- 
да раскрыто  вполн*.  Обь  этомъ  им*ются 
самыя  подробный  показашя  Гольденберга, 
Перовской,  Желябова  и  другихъ.  Гартманъ 
могъ  только  подтвердить  собственнымъ  при- 
знашемъ  о  своемъ  участш  въ  одномъ  изъ 
величайшихъ  злод*ятй  кашя  знаегь  исто- 
р1я  и  т*мъ  лишь  доказать  до  какой  сте- 
пени лицем*р1я  и  намеренной  лжи  дошли 
французсшя  судебный  и  иныя  власти,  до 
сов*та    министровъ  включительно,  когда, 
он*   призиали    виновность    Гартмана  на- 
столько сомнительною,  или  в*рн*е  неви- 
новность его  настолько  „очевидною,"  чтобъ 
отказать  въ  пров*рк*  имевшихся  противъ 
Гартм  ана  ул  икъ  судебнымъ  порядкомъ  чрезъ 
передачу  его  въ  руки  Русскаго  правосу- 
Д1я.  Ибо  именно  такъ  мотивировало  Фран- 
цузское правительство  свой  отказъ  въ  вы- 
дач* Гартмана,  когда  онъ  былъ  задержанъ 
въ  Париж*.  Со  стороны  Россш  было  за- 
явлено что  Гартманъ  будетъ  судимъ  какъ 
участникъ  въ  простомъ,  неполитическомъ 
преступлении,  и  прим*ръ  Нечаева,  выдан- 
наго  Швейцарией  на  основанш  такого  же 
обязательства  Росши,  которое  было  испол- 
нено въ  точности,  служилъ  такимъ   пре- 
цедентномъ  коего  Франщя  не  могла  не  знать. 
Чтобы  не  удовлетворить  требовашя  Рос- 
сш оставалось  лишь  одно:  прибегнуть  къ 
явной  и  намеренной  лжи,  и  Французское 
правительство  не  погнушалось  этого  сред- 
ства дабы    не   „компрометировать"  себя 
въ  глазахъ  своихъ  револющонныхъ   кри- 
куновъ.  „Невинный"    по   вердикту  фран- 
цузскаго  суда  и  французской  администра- 
ции Гартманъ  былъ  отпущенъ,   косвенное 
удовлетворение   требований    общественной 
нравственности  и  прямое  признаше  соб- 
ственной вины  Фрацузскаго  правительства 
сказались   лишь  въ  томъ   что   Гартманъ  г 
будучи  офищально  отнущенъ  на  вс*  че- 
тыре стороны,  неофищально  выпровожена 
былъ  за  пред*лы  Франщи. 

Этотъ  жалшй  поступокъ  Французскаго 
правительства  является  однако  мужествен- 
нымъ  актомъ  правосудгя  если  принять  во 
внимаше  дальн*йш1я  похождешя  того  же 
Гартмана.  По  изгнати  изъ  Франщи,  онъ 
переселился  въ  Лондонъ  въ  полной  уве- 
ренности что  „свободная  почва"  Англь» 
обезпечиваетъ  его  ото  всякихъ   дальней- 
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шнхъ  попытокъ  правое  у Д1Я,  и  что  никаюя 
оговорки  и  обязательства  Россш  не  побу- 
дить аяглШешя  власти  наложить  руку  на 
участника  злод*яшя  грозившаго  гибелью, 
вм*ст*  съ  Государемъ,  сотнямъ  людей. 
Гартманъ  не  ошибся.  Почти  два  года  про- 
жилъ  онъ  въ  Лондоне  и,  сколько  из- 
вестно, не  было  даже  попытки  домогаться 
его  выдачи.  Проживая  въ  Англш,  Гарт- 
манъ неоднократно  „бес*довалъа  съ  га- 
зетными репортерами  о  своемъ  участш  въ 
покушенш  19  ноября,  и  содержаше  этихъ 
„бесЬдъ"  печаталось  въ  газетахъ.  Но  и 
тутъ  Гартманъ  какъ  бы  еще  опасался  вы- 
ступить открыто  и  публично  сознать  то  въ 
чемъ  никто  не  сомневался;  офнщальная 
ложь  французскаго  правительственнаго  де- 
крета по  его  д*лу  служила  ему  какъ  бы 
прикрытамь,  оть  котораго  онъ  еще  не 
считалъ  возможнымъ  отказаться,  такъ  что 
онъ  печатно  отрекся  отъ  письма  появив- 
шагося  за  его  подписью  въ  одной  лондон- 
ской газет*,  въ  которомъ  заключалось  при- 
знаке его  участия  въ  злод*йскомъ  поку- 
шенш. Но  перебравшись  въ  Америку,  онъ 
повидимому  не  пожелалъ  дол*е  оставать- 
ся въ  полумраки.  Ему  нужно  было  гласно 
на  весь  М1ръ  подтвердить  о  своемъ  „под- 
виги;" и  вотъ  нашлась  газета,  которая 
не  погнушалась  открыть  свои  столбцы 
злодею... 

Но,  спрашивается,  неужели  все  это  въ 
порядке  вещей?  Въ  самомъ  ли  д*л*  н*тъ 
никакихъ  способовъ  положить  конецъ  столь 
возмутительному  глумленш  надъ  правдой 
и  общественною  совестью?  Почему  было 
бы  немыслимо,  какъ  полагаютъ  мнопе 
„юристы, и  предъявить  Англш  или  Амери- 
ке такое  же  формальное  требоваше  о  вы- 
даче Гартмана  какое  было  предъявлено 
Франщи?  Пусть  правительства  этихъ  странъ 
ответили  бы  отказомъ,  подъ  предлогомъ 
недоказанности  вины  Гартмана.  Достало  ли 
бы  и  теперь  смелости  прибегнуть  публич- 
но къ  подобной  лжи?  Во  всякомъ  случае 
ложь  была  бы  единственно-возможною  от- 
говоркой, ибо  весьма  ошибаются  т*  кто 
думаютъ  что  требоваше  Россш  могло  бы 
быть  отвергнуто  на  томъ  основании  что 
между  ею  и  указанными  государствами 
н*тъ  трактатовъ  о  взаимной  выдаче  аре- 
сту пниковъ.  Формальныхъ  трактатовъ  во- 
все не  требуется  въ  этихъ  случаяхъ,  и 
усп*хъ  подобнаго  требовашя  гораздо  бо- 
л*е  зависитъ  отъ  авторитета  государства 
которое  такое  требоваше  предъявляете  и 


настойчивости  съ  которою  оно  поддержи- 
вается. Въ  подтверждеше  этого  мы  можемъ 
указать  на  сл*дующШ  факты 

Въ  прошедшемъ  году  скрылись  изъ 
Франкфурта-на-Майн*  «банкиры/  братья 
Альберисъ  и  Вилыельмъ  Заксъ,  которые 
подъ  видомъ  банкирски»  операщй  ловко 
выманили  у  разныхъ  лицъ  большую  сум- 
му денегъ.  Поел*  многихърозысковъ,  гер- 
манской полищи  удалось  открыть  ихъ  м*- 
стопребываше  въ  Чили  (въ  Южной  Аме- 
рик*). Немедленно  предъявлено  было  тре- 
боваше о  выдач*  преступниковъ,  энерги- 
чески поддержанное  отъ  имени  князя  Бис- 
марка м*стнымъ  германскимъ  консуломъ, 
и  ЧилШское  правительство  удовлетворило 
это  требоваше.  Въ  н*мецкихъ  газетахъ 
обнародованъ  текстъ  декрета  о  выдач*, 
и  въ  мотивахъ,  между  прочимъ,  сказано: 

„Принимая  во  внимаше  что  отсутств1е 
трактата  о  выдач*  преступниковъ  между 
ГермашеЙ  и  Чили  не  можетъ  служить  по- 
водомъ  къ  отказу  въ  такомъ  требоваюи, 
т*мъ  бол*е  если  государство  предъявив- 
шее требоваше  предлагаете  взаимность; 
принимая  дал*е  во  внимаше  что  государ- 
ства обязаны  въ  интересахъ  обществен- 
ной нравственности  оказывать  другь  дру- 
гу помощь  въ  д*л*  правосудия,  и  что 
трактаты  заключаемые  по  этому  предмету 
суть  лишь  письменное  подтверждеше  того 
что  разум*ется  само  собою  и  вытекаетъ 
изъ  взаимныхъ  потребностей  и  обязанно- 
стей договаривающихся  правительства . . 
Правительство  постановляешь:  выдать  Гер- 
манш  пребывающихъ  въ  Чили  братьевъ 
Заксъ. ц 

Почему  Росс1я  не  можетъ  говорить  съ 
другими  правительствами  языкомъ  соотв*т- 
ствующимъ  ея  величш,  ея  положешю  въ 
М1р*,  ея  могуществу  и  духу  ея  народа? 
Неужели  Россш  постоянно  должна  прини- 
жаться, смиренно  уступать  и  не  настаи- 
вать на  правахъ  своихъ,  часто  куплен- 
ныхъ  дорогою  ц*ною?  Но  в*дь  не  соот- 
ветствующее ея  достоинству  международ- 
ное положеше  неизбежно  ослабляетъ  ее  и 
внутри,  роняетъ  ее  народный  духъ,  под- 
рываетъ  ея  в*ру  въ  себя...  Приниженное 
положеше  которое  приняла  она  поел*  шь 
б*доносной  войны  не  мало  конечно  спо- 
собствовало паденио  духа  въ  нашемъ  об- 
ществ*, давшему  возможность  вражеской 
крамол*  действовать  съ  неслыханною  дер- 
зости©. И  воть  въ  то  время  когда  АнглШ- 
ское  правительство  (которое  еще  недавно 
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по  требованю  германскаго  канцлера  без- 
прекословно  привлекло  къ  суду  Моста  за 
статью  по  поводу  цареубШства),  въ  то 
время  какъ  оно  дозволяетъ  въ  Лондон* 
конгрессъ  убШцъ  и  поджигателей,  кото- 
рыхъ  дЬятельностъ  въ  настоящее  время 
направлена  главнымъ  образомъ  противъ 
Россш,  мы  останавливаемъ  победоносный 
ноходъ  ознаменованные  блистательными 
подвигами  мужества  и  военнаго  гешя,  для 
того  чтобъ  успокоить  мнительность  Англш 
которая  боится  нашего  движешя  къ  Гера- 
ту? Зач*мъ  же  намъ  церемониться  съ  Ан- 
гл1ев  въ  то  время  когда  она  такъ  мало 
церемонится  съ  нами? 


3№  ЗОЗ. 


Москва,  28-ге  /юля. 


Въ  прошедшую  субботу  заключился  важ- 
ный и  во  многихъ  отяошешяхъ  роковой 
перюдъ  современной  исторш  Франщи.  Че- 
тырехлетняя парламентская  сешя  пришла 
къ  своему  концу,  и  новые  выборы  назна- 
чены чрезъ  три  нед*ли  на  9  (21)  августа. 

Громко  восхваляются  и  французскими  и 
нашими  доморощенными  „либералами"  успе- 
хи Франщи  достигнутые  ею  въ  эти  посл*д- 
ше  четыре  года,  „когда  эта  благородная 
страна  всецело  наслаждалась  тою  свобо- 
дой которой  она  лишилась  тридцать  л*тъ 
тому  назадъ."  Бол*е  точный  и  верный 
анализъ  этихъ  хваленыхъ  усп*ховъ  не  бу- 
детъ  следовательно  лишенъ  интереса  и  для 
насъ,  Русскихъ,  такъ  какъ  онъ  намъ  дастъ 
правильное  понятте  о  т*хъ  „высокихъ  иде- 
ал ахъи  къ  которымъ  стремится  изв*стнаго 
сорта  „интеллигенщя"  у  насъ,  обращав- 
шая въ  последнее  время  усиленное  вни- 
маше  на  французски  „либеральный  ре- 
жимъ"  и  извлекавшая  изъ  него  разныя  по- 
учительный наставлешя  на  пользу  нашему 
темному  отечеству. 

Но  истекшая  сесс1я  французскаго  пар- 
ламента представляеть  намъ  еще  и  другой 
интересъ.  Она  определила  теперешнее  ме- 
ждународное политическое  положение  Фран- 
щи, которымъ  въ  значительной  степени  обу- 
словливается внешняя  политика  Германш. 

Четыре  выдаюпцяся  черты  характеризо- 
вали деятельность  французскаго  парламен- 
та въ  послЪдшй  его  законодательный  пе- 
рюдъ: возвращеше  каторжниковъ  къ  граж- 
данской и  политической  жизни,  фанатиче- 


ское пресл*доваше  религш,  разгромъ  шко- 
лы и  зам*щешб  всЬхъ  должностей  людьми 
отличившимися  не  деловыми  способностя- 
ми, а  „либеральными  мн*тями."  Эти  чер- 
ты т*сно  между  собой  связаны  и  входятъ 
въ  составь  той  программы  радикализма  къ 
исполненш  которой  обречено  было  Фран- 
цузское правительство  всл*дств1е  своего 
жалкаго  слабосил1я  и  трусости  предъ  за- 
дорными требовашями  французскихъ  ра- 
дикал овъ. 

Съ  1871  года  радикалы  уже  начали  тре- 
бовать амнистш  сосланными  въ  Новую  Ка- 
ледонш  коммунарамъ,  устроившимъ  съ  не- 
слыханнымъ  варварствомъ  возсташе  въ  Па- 
риже, обратившимъ  въ  груду  пепла  вели- 
чественныя  здашя  столицы  и  запятнавшимъ 
себя  возмутительными  грабежами  и  убШ- 
ствами.  Но  пока  во  глав*  Франщи  стоя- 
ли президенты  Тьеръ  и  маршалъ  Макъ- 
Магонъ,  ббвсов*стныя  требовашя  амнистш 
раздавались  лишь  въ  подпольномъ  М1р*  па- 
рижскихъ  сощалистовъ.  Такъ  какъ  пра- 
вительство не  выказывало  этому  М1ру  ни 
мал*йшей  уступчивости,  то  и  радикалы 
принуждены  были  понизить  свой  голосъ 
и  превратить  свои  требовашя  въ  глухой 
недовольный  ропотъ,  не  тревоживппй  ни 
правительства,  ни  общества.  Такъ  продол- 
жалось до  т*хъ  поръ  пока  маршалъ  Макъ- 
Магонъ  былъ  твердъ  въ  своей  борьб*  съ 
радикализмомъ.  Но  стоило  ему  сделать 
только  шагъ  „къ  примирение"  съ  этимъ 
непримиримымъ  врагомъ,  какъ  положеше 
д*лъ  изменилось.  А  этотъ  шагъ  онъ  сд*- 
лалъ  именно  поел*  парламентскихъ  выбо- 
ровъ  1877  года,  создавшихъ  ту  палату  де- 
путатовъ  которая,  пробавившись  четыре 
года  отошла  нын*  въ  вечность. 

„Примиреше  съ  радикалами  Iй  Сколько 
наивности  и  сколько  непоправимаго  зла 
заключается  въ  этой  политик*!  Мы  сами 
недавно  могли  наглядно  убедиться  къ  че- 
му привело  насъ  это  примиреше,  и  какое 
зло  было  вызвано  уступками  радикализму, 
нигилизму  тожь.  Какое  глубокое  непони- 
маше  кроется  въ  желанш  удовлетворить 
разными  поблажками  людей  которые  мо- 
гутъ  удовлетвориться  только  полнымъ  раз- 
рушешемъ  существующаго  порядка  и  иде- 
алъ  которыхъ  заключается,  по  опред*ле- 
шю  нигилистки  Луизы  Мишель,  въ  „истреб- 
леши  оосл*дняго  трона  и  посл*дняго  алта- 
ря!0 Такигь  людей  уступками  не  прими- 
ришь, а  только  ободришь  къ  новымъ  под- 
вигамъ. 
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Такъ  случилось  и  во  Франщи  после  пер- 
вой уступки  Макъ-Магона.  Радикаливмъ 
тотчасъ  выползъ  изъ  своей  подземной  бер- 
логи, высоко  поднялъ  свою  безобразную 
голову  и  навелъ  ужасъ  на  всю  Фраищ'ю. 
Все  заколыхалось,  все  встревожилось,  все 
взволновалось,  и  разразилась  страшная 
буря,  которая  унесла  съ  политической  сце- 
ны самого  маршала,  превратившаяся  бла- ; 
годаря  своему  „примирительному44  шагу 
взъ  твердаго  охранителя  Франщи  въ  жал- 
кую куклу.  На  его  место  быль  постав- 
лень  совершенно  безличный  и  пассивный 
президентъ  Жюль  Греви,  предоставивши 
кормило  государства  на  произволъ  бур- 
нымъ  вЪтрамъ  партой. 

А  между  гЬмъ  радикалы  все  выше  под- 
нимали голову,  все  громче  заявляли  свои 
требовашя.  У  французскаго  либеральнаго 
правительства  блеснула  снова  несчастная 
мысль:  „Поскорее  удовлетворит»  ихъ!  сдЬ- 
лаемъ  имъ  уступку  поважнее!  Они  непре- 
менно изъ  благодарности  успокоятся,  усми- 
рятся. Призовемъ  съ  каторги  убШцъ  и  под- 
жигателей Парижской  коммуны:  они  намъ 
будутъ  за  это  признательны  и  будуть  намъ 
друзьями!"  Сказано,  сделано.  Менее  ч-Ьмъ 
чрезъ  м-Ьсяцъ  после  избратя  Греви,  ми- 
нистерство предложило  палате  амнистий 
бывшнмъ  коммунарамъ.  Нашлись,  правда, 
благоразумные  люди,  указывавпле  на  па- 
губный посл-Ьдств1я  этой  безумной  миры,  но 
имъ  удалось  лишь  оттянуть  на  го  дъ  объяв  ле- 
те окончательной  и  полной  амшкгпи.  Боль- 
шинство депутатовъбыло  твердо  уверено  въ 
благодарности  воэвращаемыхъ  ссыльныхъ. 

Разочароваше  освободителей  конечно 
было  полное.  Когда  во  Франщю  нахлыну- 
ли сотни  прощениыгь,  но  оборванныхъ, 
голодныгь  и  озлобленныхъ  преступниковъ, 
тогда  всЬмъ  стало  ясно  что  о  примиреши 
ихъ  не  можетъ  быть  и  речи,  и  что  в*Ь- 
сто  благодарности  они  чувствуютъ  къ  сво- 
имъ  благодЪтелямъ  лишь  фанатическую  не- 
нависть. Примкнувъ  немедленно  къ  рядамъ 
самаго  крайняго  радикализма,  они,  увен- 
чанные ореоломъ  политическаго  мучениче- 
ства, легко  проложили  себе  дорогу  въ  му- 
ниципальные советы  главныхъ  франдуз- 
скихъ  городовъ,  захватили  въ  свои  руки 
бдльшую  часть  дешевой  уличной  печати, 
пробрались  въ  палату  депутатовъ,  и  на- 
чали громко,  безо  всякаго  стеснения  за- 
являть новыя  требовашя  своей  программы 
направленной  прежде  всего  къ  истребле- 
гаю  релипи. 


Правительство  решилось  снова  сделать 
„последнюю  уступку, а  бросивъ  имъ  на 
съедете  релипю.  Началось  то  сумасброд- 
ное, слепое  гонеше  противъ  всего  чтб  толь- 
ко им-Ьетъ  прикосновеше  къ  релипи.  Ми- 
нистры, депутаты,  муниципальные  совет- 
ники, журналисты. и  уличные  бродяги  со- 
перничали между  собою  въ  фанатическомъ 
преследовали  и  поругаши  всякаго  священ- 
наго,  духовнаго,  религюзнаго  дела.  Изъ 
школъ  были  прогнаны  учители  Закона  Бо- 
Ж1Я,  а  за  ними  вслЪдъ  были  выброшены 
иконы  и  Распята;  изъ  больницъ  были  из- 
гнаны сестры  милосердо;  силой  вламыва- 
лись „власти"  съ  чернью  въ  монастыри, 
и  съ  громкииъ  смехомъ  и  свистомъ  вы- 
проваживались оттуда  скромные  ихъ  жи- 
тели; завелись  по  всей  стране  „общества 
свободной  мысли,"  яапрещавппя  своимъ  чле- 
намъ  иметь  какое  бы  то  ни  было  сношеше 
съ  духовенствомъ;  приняты  были  меры  что- 
бы солдаты  не  посещали  церквей;  запре- 
щены были  крестные  ходы  и  веяюя  свя- 
щеннодевств1я  вне  церковныхъ  стенъ;  сме- 
нялись должностные  лица  за  нерасположе- 
ше  къ  атеизму  и  заменялись  другими,  ме- 
нее способными,  но  за  то  совершенно  не- 
верующими. Всю  страну  охватила  какая- 
то  машя,  какая-то  острая  болезнь  кото- 
рую можно  назвать  теофобгей  или  бо\о- 
боязнъю,  заключавшаяся  въ  томъ  что  все 
стали  бояться  не  Бога,  а  имени  Его,  тща- 
тельно изгоняя  его  отовсюду,  где  оно  толь- 
ко показывалось.  Нагляднымъ  примеромъ 
этой  боюбоязни  служить  законъ  объ  эле- 
ментарномъ  обучены,  не  состоявшийся  толь- 
ко потому  что  депутаты  ни  за  чтд  не  хо- 
тели допустить  упоминаше  Бога  въ  томъ 
единствениомъ  параграфе  въ  которомъ 
ухитрились  поместить  его  сенаторы,  за 
что  они  подверглись  строгому  порвцашю 
со  стороны  нашихъ  „либеральныхъ  орга- 
новъ.а 

Одновременно  съ  гонетемъ  на  релипю, 
потрясена  вся  учебная  система,  которая 
только  что  было  установилась  после  столь- 
кихъ  разгромовъ,  разрушенъ  весь  строй 
француэскихъ  лицеевъ  (гимназШ),  и  фран- 
цузскому образование  и  науке  нанесенъ 
после  столькихъ  ударовъ  новый  и  самый 
решительный. 

Далее,  радикалы  требовали  поголовнаго 
преследования  не  только  „  клерикал  овъ," 
но  и  монархистовъ.  „Очищете  общесгвен- 
ныхъ  должностей"  сделалось  лозунгомъ 
франдузскаго  радикализма.  Заместить  все 
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общественный  должности  либеральными  док- 
тринерами, хотя  и  плохими  чиновниками, 
было  чрезвычайно  важно  для  радикаловъ, 
такъ  какъ  отъ  подобныхъ  чиновниковъ  они 
могли  ожидать  въ  будущемъ  безконечныхъ 
„примирительныхъ"  уступокъ,  въ  которыхъ 
имъ  наверное  отказали  бы  люди  дельные 
и  серюзные.  И  правительство  поспешило 
снова  „удовлетворить"  радикаловъ  изгнавъ 
целыми  тысячами  дЬловыхъ  людей  изъ  по- 
литической и  общественной  жизни  и  за- 
мЪнивъ  ихъ  неопытными  и  безмозглыми 
„либеральными"  чиновниками.  Одна  кате- 
гор1я  этихъ  должностныхъ  лицъ  оказалась 
однако  по  закону  несменяемою;  это  была 
судебная  магистратура.  Но  и  предъ  ней 
не  остановилось  правительство,  подгоняе- 
мое радикалами:  оно  внесло  въ  палату  за- 
конъ  о  „простановке  несменяемости  су- 
дей, "  и  палата  съ  восторгомъ  приняла  это 
наивное  до  безстыдства  предложеше.  Толь- 
ко сенатская  коммисс1я,  положившая  это 
дело  въ  долпй  ящикъ,  спасла  страну  отъ 
прим-Ьнетя  этой  меры. 

Ни  на  какомъ  ведомстве  однако  не  отра- 
зилась такъ  ясно  и  пагубно  эта  фанати- 
ческая „либерализации  какъ  на  военномъ 
министерстве.  Мы  на  дняхъ  привели  при- 
меры того  жалкаго  состоятя  французской 
армш,  попавшей  въ  руки  совершенно  не- 
опытныхъ,  никуда  негодныхъ,  но  „серюз- 
но-республиканскихъ"  генераловъ,  кото- 
рые навлекли  на  Франщю  почти  безвыход- 
ную Алжирско-Тунисскую  войну,  лишив- 
шую Франщю  ея  прежнихъ  союзниковъ  и 
ополчившихъ  на  нее  новыхъ  враговъ.  Не 
мало  способствовали  этому  безпомощному 
изолироватю  своего  отечества  и  близору- 
юе,  но  также  „серюзно-республикансаде" 
деятели  засЬдаюпце  въ  министерств*  ино- 
странныхъ  д-Ьлъ  и  съ  головой  попавппеся 
въ  сЪти  разставленныя  имъ  германскимъ 
канцлеромъ. 

Такимъ  образомъ,  четыре  года  такъ-на- 
зываемой  „полной  свободы"  привели  Фран- 
щю къ  самому  жалкому  анархическому  со* 
стоян1Ю  внутренней  и  безсильному  одино- 
кому положеюю  внешней  политики.  Зато 
въ  ней  процветаетъ  дорогая  нашимъ  ли- 
бераламъ  „свобода  совести"  въ  виде  сле- 
пой атеистической  и  фанатической  рели- 
позной  нетерпимости. 

На  дняхъ  въ  Париже  экзаменовалась 
на  должность  учительницы  одна  девица, 
принадлежащая  къ  весьма  уважаемому  се- 
мейству. По  всбмъ  предметамъ  она  полу- 


чила выенпя  отметки.  Но  по  наведеннымъ 
справкамъ  оказалось  что  она  почти  каж- 
дое воскресенье  посещаетъ  церковь.  Узнавъ 
объ  этомъ,  экзаминаторы  выставили  ей  за 
нравственное  поведете  отметку  нуль  {вето 
Ле  тогаШё),  и  она  такимъ  образомъ  ли- 
шилась учительскаго  диплома. 

Когда  у  насъ  въ  Россш  будутъ  воз- 
можны таюе  экзамены,  наши  зальденные 
насгъкомыми  либералы  будутъ  довольны; 
но  будутъ  ли  они  вполне  удовлетворены? 
едва  ли;  они,  по  принципу,  вечно  непри- 
миримы и  нвудовлетворимы,  и  каждая  уступ- 
ка имъ  есть  близорукая,  можно  сказать 
преступная  ошибка. 


Москва,  24-го  ноля. 

Въ  лондонскихъ  политическихъ  сферахъ 
поговариваютъ  о  томъ  что  г.  Гладстонъ, 
чувствуя  себя  утомленнымъ  парламентскою 
борьбой,  будто  бы  соглашается  наконецъ 
принять  давно  ему  предлагаемое  звате  пе- 
ра и  такимъ  образомъ  переменить  тревож- 
ное место  вождя  палаты  общинъ  на  более 
спокойное  кресло  въ  палате  лор довъ.  Ир- 
ландскШ  билль  проведевъ  имъ  наконецъ, 
хотя  и  съ  грехомъ  пополамъ,  въ  нижней 
палате;  верхняя  палата,  вероятно,  еще 
более  изменить  это  любимое  детище  те- 
перешняго  премьера,  а  Ирландцы,  кото- 
рые не  считали  себя  удовлетворенными  да- 
же первоначальнымъ  проектомъ  г.  Глад- 
стона,  своимъ  образомъ  действШ  въ  пар- 
ламенте (изъ  котораго  на  дняхъ  принуж- 
дены были  силой  удалить  главу  гомъ-ру- 
леровъ,  г.  Парнелла)  и  еще  более  вне 
сгЬнъ  онаго,  слишкомъ  ясно  доказываютъ 
какъ  мало  надежды  чтобы  новый  законъ 
достигъ  своей  цели  и  хотя  отчасти  осла- 
билъ  ту  страстную  борьбу  которую  ведегь 
Ирландсюй  народъ  противъ  своихъ  вгЬко- 
выхъ  притеснителей. 

Немудрено  въ  виду  всего  этого  что  ста- 
реюпцй  г.  Гладстонъ  чувствуетъ  утомле- 
Н1е  и,  несмотря  на  наружный  усЕгбхъ  надъ 
своими  противниками,  далеко  не  съ  преж- 
нею самоуверенностью  взираетъ  на  буду- 
щее. Съ  своей  стороны,  торш,  кошъ  не- 
обходимо консолидироваться  подъ  властью 
новыхъ  вожаковъ  заменившихъ  испытан- 
наго  главу  недавно  сошедшаго  въ  могилу, 
не   торопятся  воспользоваться   выгодами 
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своего  положешя  и  довести  неудачи  ви- 
говъ  до  крайности  тЬмъ  более  что  каби- 
нетъ  г.  Гладстона  не  только  отступилъ 
отъ  своей  прежде  возвещенной  програм- 
мы, но  во  многого  идетъ  по  тому  самому 
пути  который  намЪтилъ  лордъ  Беконе- 
фильдъ,  вместо  того  чтобы  продолжать 
прежнюю  столь  энергическую,  какъ  каза- 
лось, реакщю  противъ  политики  своего 
предместника. 

Это  въ  особенности  обнаруживается  въ 
теперешней  иностранной  политике  англШ- 
скаго  кабинета.  Куда  давался  пылъ  съ 
которымъ  г.  Гладстонъ  возставалъ  про- 
тивъ торШскаго  кабинета?  Посл-Ьдшй  палъ 
потому  что  Англия  почувствовала  что  ши- 
роюе  замыслы  „имперской"  политики  лорда 
Беконсфильда  ей  не  по  силамъ.  Но  и 
г.  Гладстону  не  удалось  ни  въ  чемъ  изме- 
нить  того  положешя  при  которомъ  АИГЛ1Я 
навыки  осуждена  искать  своихъ  выгодъ 
въ  подрыве  другихъ  и  отстаивать  свои 
слишкомъ  широко  разбросанные  интересы 
не  соотв-Ьтствующимъ  развитамъ  своихъ 
оборонительныхъ  средствъ,  а  завистли- 
вымъ  противод*йств1вмъ  чужому  успеху. 
Лордъ  Беконсфильдъ  основывалъ  свою  по- 
литику на  непримиримой  вражде  къ  Рос- 
сш  и  на  борьб*  противъ  ея  вл1яшя  въ 
Европе  и  въ  Азш.  АвотрМсюе  замыслы 
касательно  Балканскаго  полуострова  каза- 
лись лорду  Беконсфильду  менее  опасными 
для  интересовъ  Англш  нежели  естествен- 
ное расширеше  вл1ятя  Россш  на  судьбу 
единоплеменныхъ  ейнародовъ;  развита  же 
могущества  Россш  въ  Средней  Азш  счита- 
лось великою  опасностью  для  владычества 
Англш  въ  Индш.  Берлинсшй  трактатъ  и 
„научная"  граница  въ  Афганистан*  были 
придуманы  торШскимъ  вождемъ  какъ  двоя- 
шй  оплотъ  противъ  Россш,  и  онъ  думалъ 
еще  более  упрочить  эту  систему  обороны 
примкну  въ,  какъ  „третШ  въ  союз*,"  къ 
австро-германскому  соглашение  установив- 
шемуся въ  1879  году  и  принятому  съ  осо- 
беннымъ  лнковашемъ  тогдашнимъ  АнглШ- 
скимъ  правите  л  ьствомъ.  Спустя  полгода, 
г.  Гладстонъ  свергъ  торШскШ  кабинетъ 
главнымъ  образомъ  благодаря  своей  аги- 
тацш  противъ  его  иностранной  политики, 
и  казалось  что  со  вступлешемъ  его  во 
власть  вся  политическая  комбинация,  сло- 
жившаяся въ  Европе  после  Берлинокаго 
трактата,  радикально  изменилась.  Г.  Глад- 
стонъ объявилъ  себя  противникомъ  австрШ- 
скихъ   замысловъ    на   Балкансшй    полу- 


остро въ;  отношешя  между  Гермашей  и 
Англ1ей  видимо  охладели;  Грещл  и  про- 
Ч1е  хрястнете  народы  Балканскаго  полу- 
острова стали  взирать  съ  надеждой  на  Ан- 
глш, а  Турщя  напротивъ  отыскала  себе 
другихъ  покровителей.  Сближеше  между 
Росшей  и  Англией  считалось  совершившим- 
ся фактомъ,  и  англ1Йск1л  войска  были  вы- 
ведены изъ  Афганистана,  причемъ  Авдипя 
сама  содействовала  воцарешю  Абдуррах- 
мана,  коего  считали  приверженцемъ  Рос- 
сш. По  поводу  предпринятаго  въ  то  время 
Русскаго  похода  въ  землю  Ахалъ-Текин- 
цевъ,  Англ1йское  правительство  неодно- 
кратно заявляло  что  приближеше  Россш 
къ  границе  Индш  отнюдь  не  внушаетъ 
ему  какихъ-либо  опасетй,  такъ  какъ  Рошя 
и  Англ1я  призваны  не  враждовать  между 
собой  въ  Азш,  а  подать  другъ  другу  руки 
для  исполнешя  ихъ  обоюдной  культурной 
миссш. 

Съ  такимъ  же  „доброжелательствомъ" 
отнеслась  Англ1я  и  ко  французскому  пред- 
пр1ят1ю  въ  северной  Африке.  Занятое  Ту- 
ниса французскими  войсками  не  возбуди- 
ло, какъ  казалось,  никакого  соревнования 
со  стороны  Англш,  и  Англ1Йское  прави- 
тельство первое  напомнило  Турцш  что  она 
не  имеетъ  никакихъ  верховныхъ  правь 
надъ  Тунисомъ  и  не  можетъ  протестовать 
противъ  установления  французскаго  про- 
тектората надъ  этою  страной. 

Все  это  доброжелательство  продолжа- 
лось однако  лишь  догвхъпоръ  покадре- 
малъ  тотъ  духъ  зависти  къ  чужимъ  успе- 
хамъ,  который  есть  главный  нервъ  бри- 
танской политики,  какая  бы  пария  ни  за- 
правляла ею.  Сознате  что  Англ1я  въ  сущ- 
ности совершенно  всесильна  для  борьбы 
противъ  возрасташя  чужаго  могущества 
более  всего  питаетъ  эту  зависть.  Но  чемъ 
яснее  сознается  это  безсипе,  гЬмъ  более 
возрастаетъ  назойливость  ангайскихъ  по- 
литиковъ,  и  нужно  имъ  отдать  справедли- 
вость что  этимъ  средствомъ  они  всегда 
умели  пользоваться  съ  особеннымъ  искус- 
ствомъ.  И  г.  Гладстонъ  въ  конце  концевъ 
волею  или  неволею  вернулся  на  тотъ  же 
путь.  Надъ  Гладстонами  и  Беконсфильда- 
ми  высится  традищонная  политика  Ан- 
глш которая  хранится  въ  правительствен- 
номъ  классе,  въ  ея  аристократа. 

Неожиданный  для  Англш  усггЪхъ  рус- 
скаго оруж1я  надъ  Ахадъ-Текинцами  сра- 
зу лишилъ  англШскихъ  государственныхъ 
людей  ихъ  прежней  уверенности  въ  безо- 
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пасности  првближешя  русской  границы  ко 
влад-Ьшямъ  Англш  въ  Остъ-Индш.  Вновь 
было  пущено  въ  ходъ  прежнее  средство 
и,  увы!  не  безъ  успеха.  Но  не  доволь- 
ствуясь гЬмъ  что  победоносный  походъ 
русскихъ  войскъ  былъ  остановленъ  на  по- 
лупути всл*дств1е  самоув'Ьренныхъ,  хотя 
и  совершенно  безсильныхъ  протестовъ  Ан- 
глш, Английское  правительство  еще  не 
вполне  успокоилось,  особенно  поел*  изве- 
епя  о  пораженш  нанесенномъ  Абдуррах- 
ману  Эюбъ-ханомъ  и  новыхъ  смутахъ  раз- 
разившихся въ  Афганистане.  Въ  заседа- 
ли палаты  общинъ  2  августа,  маркизъ 
Гартингтонъ,  министръ  Остъ-Индш,  выска- 
зался уже  въ  томъ  смысл*  какъ  будто 
Англш  мало  того  что  руссюя  войска  не 
пошли  дал-Ье:  она  требуетъ  чтобы  Роодя 
подалась  назадъ  и  въ  угоду  Англш  отка- 
залась отъ  успеха  купленнаго  столь  до- 
рогою ценой.  Г.  Гартингтонъ,  „не  коле- 
блясь ни  минуты/  заявляетъ  что  по  его 
мн-Ьтю  присоединение  Ахалъ- Текинской 
территорш  Росшей  не  можетъ  остаться 
делонъ  безразличнымъ  для  Англш,  такъ 
какъ  последняя  не  можетъ  де  равнодушно 
допустить  расширешя  Россш  въ  сторону 
северной  Персш.  Точно  также  онъ,  г.  Гар- 
тингтонъ, готовь  согласиться  что  прибли- 
жете  Россш  къ  афганской  границе  не  мо- 
жетъ быть  безразличнымъ  вопросомъ  для 
Англш. 

Точь-въ-точь  тате  же  аргументы  при- 
ведены въ  обнародованной  на  дняхъ  де- 
пеше лорда  Гранвилля  отъ  15  шля  на 
имя  британскаго  посла  въ  Париже  противъ 
расширения  французскаго  владычества  въ 
северной  Африке.  Англия  не  можетъ  де 
ни  въ  кавомъ  случае  допустить  чтобы 
Франщя  захватила  Триполи,  такъ  какъ  это 
слиткомъ  приблизить  ее  къ  Египту. 

Но  если  Франщя  еще  можетъ  придать 
значете  угрозамъ  Англш,  внезапно  заме- 
нившимъ  ея  прежтя  поощретя  насчетъ 
Туниса,  такъ  какъ  туть  подразумевается 
возможность  вмешательства  англйскаго 
флота,  то  Россш,  полагаемъ,  нетъ  надоб- 
ности обращать  какое-либо  внимаше  на 
„тревогу44  внушаемую  англШскимъ  поли- 
тикамъ  успехами  русскаго  оруЖ1явъ  Сред- 
ней Азш. 


«№  305. 

Москва,  2б-го  1юяя. 

Оъ  разныхъ  сторонъ  слышатся  сетова- 
шя  на  то  что  отмена  солянаго  акциза  не 
оправдала  надеждъ  который  возлагались 
на  эту  меру.  О  восторге  какимъ  она  бы- 
ла встречена  нетъ  более  и  помину.  На- 
противъ,  въ  общемъ  мненш  уже  начинаетъ 
слагаться  убеждеше  что  отмена  солянаго 
налога  была  ошибкой.  Новые  налоги  уста- 
новленные взаменъ  солянаго  взимаются  и 
у  всехъ  на  виду.  Но  того  удешевлены 
соли  которое  должно  быть  куплено  этими 
новыми  налогами  не  оказывается  на  де- 
ле. Ожидалось  что  соль  подешевеетъ  на- 
столько что  получить  между  прочимъ  ши- 
!  рокое  примкнете  въ  сельскомъ  хозяйстве, 
'  пойдетъ  на  кормъ  скоту  и  т.  п.  Предпо- 
I  лагалось  что  цена  соли  понизится  не  толь- 
,  ко  на  всю  цифру  сложеннаго  съ  нея  ак- 
циза, но  и  на  сумму  накладныхъ  расхо- 
'  довъ  которые  вызывались  акцизною  систе- 
мою; разчитывали  далее  на  еще  большее 
удешевлеше  ея  вследствге  усиленнаго  ея 
!  добывашя  при  отмене  техъ  стеснешй  ко- 
торыми оно  было  прежде  обставлено.  На 
деле  же  пока  ничего  подобнаго  не  ока- 
залось. Соль  подешевела  очень  мало,  а 
по  местамъ  и  вовсе  не  подешевела.  Це- 
ны соли  нопрежнему  служатъ  препятствь 
|  емъ  къ  распространена  ея  полезнаго  хо- 
зяйственна™ употреблен!я.  Казна  не  взи- 
маетъ  более  солянаго  налога,  но  этотъ 
налогъ,  если  не  везде  полностью,  то  въ 
значительной  мере  попрежнему  уплачи- 
вается народоиъ,  только  идетъ  не  въ  казну, 
а  въ  карманы  солеторговцевъ. 

Нетъ  сомнЬшя  что  разочарование  въ 
результатахъ  отмены  солянаго  акциза, 
наступившее  такъ  быстро  после  чрезм-Ьр- 
наго  восторга  какимъ  эта  мера  была  встре- 
чена, должно  быть  признано  преждевре- 
меннымъ  и  неосновательнымъ.  Вопервыхъ, 
съ  отмены  акциза  прошло  такъ  мало  вре- 
мени что  полезные  результаты  ея  нивоимъ 
образомъ  не  могли  еще  обозначиться.  Во- 
вторыхъ,  ни  для  кого  не  тайна  что  ны- 
нешняя дороговизна  соли  есть  плодъ  та- 
кой же  спекуляции  какою  была  создана 
минувшею  осенью  дороговизна  хлеба.  За- 
пасы соли  почти  повсеместно  сосредото- 
чены въ  яеиногихъ  сильныхъ  рукать,  и 
владельцы  этихъ  запасовъ  не  имели  ш>- 
буждетй   понижать  цену  своего  товара 
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пока  они  оставались  господами  соляныхъ 
рынковъ,  пока  ва  эти  рынки  не  начался 
усиленный  подвозъ  новодобытой  въ  ны- 
п'Ьшнемъ  году  соли.  Этого  подвоза,  ко- 
нечно уже  не  долго  остается  ждать,  а  за- 
тЪмъ  должно  начался  н  постепенное  по- 
нижете 1гЬнъ  соли  до  желаемаго  уровня, 
я  прекращеше  ввимашя  солеторговцами  въ 
свою  пользу  отм-Ьненнаго  солянаго  налога. 

ТЬмъ  не  менее,  едва  ли  можно  отри- 
цать что  дело  отмены  солянаго  акциза 
не  обошлось  у  насъ  безъ  некоторой  ошиб- 
ки. Продолжающееся  доныне  взимаше  его 
солеторговцами,  само  собою  разумеется, 
не  вечно  и  скоро  должно  прекратиться, 
но  не  было  никакой  надобности  допускать 
чтобъ  оно  продолжалось  хотя  бы  несколь- 
ко месяцевъ.  Этого  лвлешя,  выгод  наго 
для  однихъ  только  спекулянтовъ  и  вызы- 
вающая не  малое  недовольство,  легко  мо- 
жно было  избежать.  Стоило  только  лучше 
сообразовать  время  вступления  въ  дЪйств1е 
указа  объ  отмене  акциза  и  о  введенш 
заменяющихъ  его  налоговъ  съ  перюдами 
ежегодна  го  добывашя  соли.  Бслибъ  этотъ 
указъ  вступилъ  въ  силу  не  въ  тотъ  мо- 
ментъ  когда  выволочка  соли  уже  кончи- 
лась, а  новой  оставалось  слишкомъ  долго 
ждать,  но  такъ-сказать  накануне  посту- 
плешя  въ  продажу  новой  соли,  для  соля- 
ной спекуляцш  не  было  бы  создано  гЪхъ 
удобныхъ  условШ  которыми  она  въ  теку- 
щемъ  году  не  упустила  воспользоваться, 
и  страна  не  была  бы  въ  течете  более 
полугода  обременена,  безо  всякой  выгоды 
для  казны,  одновременною  уплатой  н  от- 
мененная) налога  и  т*хъ  которыми  онъ 
зам-Ъненъ. 

Большой  беды  отъ  этой  соляной  спе- 
вулящв,  конечно,  не  произошло.  Дни  ея 
успеха  сочтены,  а  ватЬмь  не  замедлить 
затихнуть  и  вызванный  ею  ропотъ.  Но 
обозначившийся  въ  истеклп'е  полгода  фактъ 
хотя  бы  и  временной  неудачи  финансовой 
меры  принятой  въ  видахъ  подъема  народ- 
наго  благосостояния,  полагаемъ,  не  дол- 
женъ  пройти  безследно.  Все  въ  очйо  ви- 
дели возможность  того  что  отмена  нало- 
га не  сопровождается  ннкакимъ  облегче 
темь  для  народа.  Эта  возможность  нака- 
нуне предстоящихъ  финансовыхъ  реформъ 
должна  обратить  на  себя  особенное  вни- 
мание. 

Идетъ  речь  о  преобразовали  и  пони- 
жешн  прямыхъ  налоговъ,  объ  отмене  по- 
душной подати  н  замене  ея  установлешемъ 


новыхъ  налоговъ.  На  ату  реформу  возла- 
гаются болышя  надежды,  отъ  нея  ожи- 
даютъ  многаго.  Но  что  если  эти  надежды 
будутъ  обмануты?  Что  если  въ  результа- 
те понижешя  лежащихъ  на  крестьянахъ 
прямыхъ  податей  не  получится  никакого 
улучшешя  крестьянскаго  быта,  а  останет- 
ся на  лицо  лишь  тяжеоть  нововведеиныхъ 
налоговъ?  Что  если  все  то  что  при  пред- 
стоящей реформе  будетъ  сделано  для 
крестьяиъ  пойдетъ  не  въ  ихъ  пользу,  а 
напримеръ  въ  пользу  кабатчиковъ?  Это 
будетъ  хуже  нынешней  наживы  солетор- 
говцевъ,  временно  взимающихъ  съ  народа 
сложенный  съ  него  соляной  акцизъ.  Тутъ 
мы  имеемъ  дело  не  со  временною  н  слу- 
чайною, а  съ  постоянною  и  систематиче- 
скою эксплуатащей  рабочаго  люда. 

При  непрекращавшихся  мнопе годы  край- 
не раздутыхъ  и  преувелнченныхъ  толкахъ 
о  бедственномъ  положенш  крестьянскнхъ 
хозяйствъ,  вл]яше  этой  эксплуатации  по- 
стоянно оставалось  въ  тени.  Безпреотанно 
делались  сметы  предполагаемыхъ  дохо- 
довъ  и  расходовъ  крестьянской  семьи  съ 
долш  доказательства  неизбежныхъ  будто 
бы  для  нея  дефицитовъ.  Какъ  на  глав* 
нейшую  причину  этихъ  дефицитовъ  по- 
стоянно указывалось  на  тяжесть  лежащихъ 
на  крестьянине  податей.  Выочитывался 
страшный  проценть  который  составляютъ 
эти  подати  въ  скромномъ  крестьянскомъ 
бюджете,  и  неизбежнымъ  выводомъ  всЬхъ 
этихъ  разчетовъ  постоянно  быль  тотъ 
что,  безъ  понижешл  лежащихъ  на  крестья- 
нине податей,  онъ  не  можетъ  подняться, 
не  можетъ  улучшить  своего  быта  и  осу» 
жденъ  оставаться  вечнымъ  недоимщикомъ. 
Но  любители  этой  гадательной  статисти- 
ки почти  всегда  избегали  вводить  въ  свои 
разчеты  средшл  цифры  той  тяжести  ка- 
кою ложится  на  каждый  крестьянами  бюд- 
жетъ  покупка  кабацкой  водки.  Между 
темь,  эта  статья  расходовъ  представляетъ 
въ  немъ  гораздо  более  страшный  проценть 
чемъ  уплата  податей.  Весь  итогъ  подуш- 
ныхъ,  выкупныхъ,  земскихъ  и  обществеи- 
ныхъ  податей  н  сборовъ  которые  прихо- 
дится уплачивать  крестьянамъ  далеко  не 
достигаетъ  и  половины  тЪхъ  суммъ  кото- 
рый они  ежегодно  вносятъ  въ  питейныя 
заведешя.  Для  улучшешя  крестьянскнхъ 
хозяйствъ  несомненно  желательно  испра- 
вление, облегчете  крестьянскнхъ  бюдже- 
товъ.  Увелнчеюе  доходовъ  и  сокращеше 
расходовъ  въ  нихъ,  можно  сказать,  еще 
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нужнее  ч*мъ  въ  бюджет*  государствен- 
номъ.  Но  серюзный  взглядъ  на  д*ло  пря- 
мо указываете  что  сокращеше  расходовъ 
по  питейной  части  должно  стоять  зд*сь 
впереди  всякаго  другаго.   Н*тъ  спора  о 
тоиъ  что  подати  для  многихъ  крестьянъ 
тяжелы;  но  этн  подати,    по  крайней  м*- 
р*,  взимаются  всегда  въ  опред*ленномъ 
разм*р*  и  не  тянуть  изъ  крестьянскаго 
кармана  каждую    появившуюся   въ  немъ 
копЬйку.  Кабакъ  же  т*мъ  особенно  и  тя- 
желъ  что  вытягиваетъ  все  что  только  мож- 
но вытянуть  у  крестьянина,  м*шая  ему 
воспользоваться    въ   должной    м*р*    для 
улучшешя  своего  хозяйства  даже  исклю- 
чительно благопр1ятными  обстоятельства- 
ми. Случится  урожай,  какъ  въ  текущемъ 
году, —немедленно,   въ  большихъ  разм*- 
рахъ,  увеличится  потреблеше  водки;  пой- 
детъ  усиленная  продажа  по  дешевымъ  ц*- 
намъ  хл*ба,  который  могъ  бы  лежать  въ 
одоньяхъ  и  амбарахъ  въ  ожиданш  лучшихъ 
ц*нъ  и  значительная  доля  выручки  не  за- 
медлить  перейти  въ  руки    кабатчиковъ. 
Урожай  всегда  сопровождается  у  насъ  уси- 
леннымъ  ростомъ  казеннаго  питейнаго  до- 
хода, и  на  каждый  лишнШ  рубль  посту- 
пающей   при   этомъ    въ  казну,   тратится 
крестьяниномъ  въ  кабак*  не  рубль  а  по 
крайней  м*р*  два  съ  половиной  рубля. 
Такъ    стоить   д*ло.    Всякое    увеличеше 
крестьянскаго  дохода,  всякое  сокращеше 
другихъ  статей  крестьянскихъ  расходовъ 
обычно  обращается  прежде  всего  въ  поль- 
зу кабатчиковъ.  Этого,  полагаемъ,  никакъ 
не  сл*дуетъ  упускать  изъ  виду  при  об- 
суждеши  м*ръ   къ  облегчешю  лежащихъ 
на  крестьянахъ  податей.  Съ  тяжестью  но- 
выхъ  налоговъ  которыми    предполагается 
заменить  эти  подати,  вс*  кому  придется 
ихъ  уплачивать  скоро  помирятся  если  ц*- 
ной  этихъ  налоговъ  будетъ  купленъ  подъ- 
емъ  общаго  народнаго  благосостояюя.  Но 
едва  ли  кому  можетъ  улыбнуться  перспек- 
тива уплаты  новыхъ  налоговъ  единствен- 
но ради  обогащешя  кабатчиковъ  къ  ко- 
торымъ  будегь  переходить  всякая  лишняя 
коп*йка  оставшаяся  въ  карман*  мужика 
отъ  облегчешя  податной  тягости.  А  имен- 
но такая  перспектива  и  грозить  намъ  если 
реформ*  прямыхъ  податей  не  будетъ  пред- 
шествовать  серюзное   сокращеше    числа 
м*стъ  распивочной  продажи  питей. 


2№  307. 

Москва,  27-го  !юля. 

Въ  прошедпий  четвергъ,  4  августа  им- 
ператоръ  Францъ-1осифъ  пос*тилъ  импе- 
ратора Вильгельма  предъ  окончатемъ  его 
обычнаго  курса  л*четя  въ  Гастейн*.  Этм 
свидашя  повторяются  непрем*нно  каждый 
годъ  съ  т*хъ  поръ  какъ  маститый  импе- 
раторъ  Германш  по  сов*ту  медиковъ,  по- 
с*щаетъ  л*чебные  источники  штирШскаго 
города.  Последнее  свидаше  совершилось 
безъ  дипломатической  свиты  и  продолжа- 
лось лишь  н*сколько  часовъ;  вообще  же 
отношешя  между  Гермашей  и  Австрией 
постоянно  выставляются  офищозною  пе- 
чатью об*ихъ  державъ  настолько  упро- 
ченными что  политическое  значеше  можно 
было  бы  придать  разв*  тому  еслибъ  обыч- 
ное свидаше  не  им*ло  м*ста,  что  должно 
было  бы  въ  особенности  броситься  въ  гла- 
за въ  этомъ  году,  такъ  какъ  императоръ 
Францъ-1осифъ  предпринялъ  теперешнюю 
свою  по*здку  съ  ц*лью  пос*щешя  Ба- 
варскаго,  Виртембергскаго,  Баденскаго,  а 
быть-можетъ  и  Саксонскаго  дворовъ. 

Казалось  бы  что  при  такихъ  обсто- 
ятельствахъ  н*тъ  ни  мал*йшаго  повода 
усматривать  н*что  очень  знаменательное  въ 
теперешнемъ  свидаши  двухъ  императоровъ, 
ибо  самое  стараше  выдвинуть  оное  какъ 
собьгие  первостепенной  политической  важ- 
ности можетъ  показаться  подозрительнымъ 
и  возбудить  сомн*ше  въ  томъ  именно  что 
н*мецк1я  газеты,  да  и  вообще  обществен- 
ное мн*ше  Европы  привыкли  считать  д*- 
ломъ  неподлежащимъ  никакому  сомн*шю. 
Т*мъ  не  мен*е,  берлинсюя  газеты  пере- 
полнены широковещательными  суждешями 
по  поводу  свидашя  въ  Гастейн*,  какъ 
будто  случилось  н*что  совс*мъ  неожидан- 
ное. В  отъ,  наприм*ръ,  какъ  разсуждаетъ 
одна  изъ  тамошнихъ  газеты  „На  союз*, 
„который  вновь  вапечатл*нъ  посл*дшмгь 
„свидашемъ,  покоится  миръ  Европы,  не 
„тотъ  родъ  перемир1я  которое  господство- 
вало до  заключешя  Австро-Германскаго 
„союза,  а  твердая  уверенность  что  сое- 
„диненныхъ  силъ  Гермаши  и  Австрш  впол- 
„н*  достаточно  чтобы  сохранить  миръ,  и 
„если  нужно  принудить  къ  сохранению  она- 
„го.  Предъ  колоссальнымъ  могуществомъ 
„которое  представляютъ  соединенный  си- 
„лы  об*ихъ  державъ  должна  отступить 
„самая  злая  воля.   Находясь  въ  центр* 
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„Европы,  это  единеше  не  только  зани- 
жаете господствующее  положеше,   но  и 
„имеете  полную  свободу  выбора  той  или 
„иной  политики;  въ  какую  бы  сторону  ни 
„поверну ль  этоте  союзъ,  онъ  можетъ  быть 
„увЪреяъ  что  найдетъ  поддержку ,  ибо  мо- 
„гучй  всегда  находить  союзниковъ  и  не 
„имеете  надобности  ихъ  отыскивать.  Гер- 
„машл  и  Австрш,  соединенный  между  со- 
«бою,  суть  шровая  держава,  наравне  съ 
„Росшей,  Аншей  и  Америкой,  и  могутъ 
„  поставить  себе  самыя  высокая  цели;  разъ- 
единенный, он*  всегда  будутъ  поглощены 
«борьбой  за  собственное  существовате." 
Два  года  тому  назадъ,  когда  въ  томъ 
же  ГастейнЬ  положено  было  основаше  это- 
му союзу,  завершенному  во  время  пребы- 
вания князя  Бисмарка  въ  ЕМэтЬ,  причемъ 
однако  основашя  онаго  до  сихъ  поръ  со- 
держатся въ  тайне,  немецкая  офищозная 
печать  определяла  задачи  этого  союза  го- 
раздо скромнее:  тогда  онъ  мотивировался 
именно   взаимною    потребностью    обоихъ 
союзниковъ  въ  самообороне,  и  не  было 
речи  о  „господств у ющемъ  положенш."  Не- 
сколько странно  поэтому  слышать  столь 
горделивый  речи  теперь  когда  обнаружи- 
ваются признаки  некоторой  искуственно- 
сти  указаннаго  едияешя;  а  если  смотреть 
яа  дело  не  съ  германской,  а  съ  австрий- 
ской точки  зр*юя,  то  едва  ли  Габсбург- 
ской монархш  есть  поводъ  кичиться  поли- 
тическимъ  господствомъ  купленнымъ  слиш- 
комъ  дорогою  ценой,  ибо  прежде  чЪмъ 
преобладать  надъ  другими,  каждое  госу- 
дарство заботится  о  собственной  незави- 
симости и  хотя  условхя   Венскаго  согла- 
шешя  1879  года  хранятся  въ  тайне,  въ 
самой  Австрш  никто  не  отрицаете,  да  и 
последующая  событш  доказали  однако  что 
верховное  руководство  иностранною  поли- 
тикой имперш  Габсбурговъ,  а  стало-быть 
всею  судьбой  этой  державы,   перемести- 
лось съ  гЬхъ  поръ  съ  широкаго  Дуная 
на  берега  речонки  Шпрее.  Австро-Гер- 
маесюй  союзъ  есть  ничто  иное  какъ  ге- 
гемония Гермаши  надъ  Австрией,  въ  этомъ 
никто  не  сомневается.  Усомниться  можно 
лишь  въ  томъ  насколько  такое  положеше 
вещей  соответствуете  внутреннему  поли- 
тическому строю  самой  Австрш.   Еслибы 
возможно  было  включеше  вновь  цислей- 
танскихъ  провинщй   Австрш  въ   Герман- 
ский Союзъ,  тогда  вышеприведенное  су- 
ждеше  еще  было  бы  понятно;  полное  объ- 
единение Гермаши,  которая  въ  сущности 
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была  расколота  въ  1866  году  всхЬдств1е 
исключены  изъ  ней  „н*мецкихъи  провин- 
щй Австрш,  было  бы  возстановлено,  а 
теперешняя  централизащя  военныхъ  силъ 
Гермаши  дала  бы  этому  единешю  ту  кре- 
пость которой  прежняя  федеращя  не  име- 
ла. Но  о  такомъ  формальномъ  возйра- 
щеши  Австрш  въ  лоно  Германской  импе- 
рш, хотя  и  на  правахъ  вассала,  н-Ьтъ 
речи.  Со  временъ  Меттерниха  и  Баха 
много  воды  утекло,  и  само  АвстрШское 
правительство  далеко  не  сохранило  преж- 
ней уверенности  въ  правахъ  немецкаго 
меньшинства  своего  населешя  на  полити- 
ческое преобладаше  въ  имперш.  Изъ  абсо- 
лютной монархш  Австр1я  превратилась  въ 
двойственную  конститущонную  империо- 
королевство.  Основы  на  конхъ  соверши- 
лось это  переустройство  разчитаны,  прав- 
да, на  то  чтобы  въ  той  и  другой  поло- 
вине имперш  „припирать  къ  стене*  сла- 
вянскую нащональность  составляющую  и 
тутъ  и  тамъ  абсолютное  большинство  на- 
селения. Однако  государственная  мудрость 
АвстрШскаго  правительства  истощается 
ныне  не  на  подавлеше  Славянъ,  а  на  то 
чтобы  поладить  съ  ними. 

Те  самыя  нехешоя  газеты  который  съ 
такимъ  самодовольствомъ  указываютъ  на 
единеше  между  Гермашей  и  Австрхей  по 
деламъ  внешнимъ,  не  перестаютъ  осыпать 
упреками  АвстрШское  правительство  за 
его  „враждебную  немецкому  элементу и 
внутреннюю  политику,  и  нужно  сказать 
что  эти  сетовашя  не  лишены  основашя, 
ибо  министерство  Таафе  далеко  не  мирво- 
лить цислейтанскимъ  Немцамъ  и  создало 
для  нихъ  положеше  къ  коему  они  до  сихъ 
поръ  не  привыкли  и  которое  кажется  ав- 
стрШскимъ  „централистамъ"  гЬмъ  более 
невыносимымъ  что  союзъ  съ  Гермашей 
открывалъ  для  нихъ  совершенно  иную 
перспективу. 

Недавшя  собьгпя  въ  Праге  значитель- 
но обострили  взаимную  вражду  между  Нем- 
цами и  Славянами  и  вызвали  большое 
волнете  въ  Гермаши.  Студенческая  кор- 
поращи  всехъ  университетовъ  наперерывъ 
спешили  заявить  свое  сочувствие  нёмец- 
кимъ  собратамъ  Пражскаго  университета 
и  ободрить  ихъ  на  продолжеше  борьбы 
противъ  „поругашя"  немецкой  народности. 
Эти  демонстращи  ни  въ  чемъ  однако  не 
поколебали  положенш  министерства  г.  Таа- 
фе, который,  къ  великой  и  нескрываемой 
досаде  немецкихъ  газетъ,  остается  въ  силе 
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и  попрежнену  поддерживаетъ  „интимныя 
отношения"  съ  вожаками  Чеховъ,  не  исклю- 
чая г.  Ригра.  А  сев  посл*Ьдюй  высказал- 
ся недавно  какъ  открытый  и  непримири- 
мый врагъ  союза  между  Гермашей  и  Ав- 
стр1ей. 

Понятно  поэтому  что  вопреки  громкимъ 
фразамъ  коими  немецкая  печать  считаетъ 
своею  обязанностью  сопровождать  свида- 
ше  въ  Гастейне,  уверенность  въ  незыб- 
лемости австро-германскаго  едииешя  да- 
леко не  такъ  прочна  какъ  можно  было  бы 
думать  по  выписке  приведенной  выше.  Во 
всякомъ  случае,  нельзя  не  видеть  что  мо- 
нарх]^ Габсбурговъ  переживаетъ  теперь 
кризисъ  изъ  котораго  еще  неизвестно  что 
выбдетъ... 


^  308. 

Мооква,  28-го  (юля. 

Недавно  получили  мы  изъ  Парижа  письмо 
которое  печатаемъ  сегодня,  подъ  заглавь 
емъ:  „Литва  и  Польша",  за  подписью  лица 
намъ  неизввстнаго,  но  Литвина  родомъ 
какъ  значится  въ  подписи  Письму  этому 
конечно  мы  вполне  сочувствуемъ  и  уве- 
рены что  оно  служить  выражетемъ  об- 
щаго  въ  литовскихъ  населешлхъ  настрое- 
нья; но  въ  то  же  время  мы  не  можемъ  не 
заметить  что  польскШ  вопросъ  начинаетъ 
понемногу  шевелиться,  и  что  повидимому 
обстоятельства  считаются  достаточно  удоб- 
ными чтобы  приподнять  его.  Въ  русско- 
польской  части  петербургской  печати  уже 
сообщалось  о  тенденщозныхъ  заявлешяхъ 
вгвкоторыхъ  нотаблей  предъ  варшавскимъ 
генералъ-губернаторомъ,  делаемыгь  на 
языке  дипломатовъ,  и  о  благосклонныхъ 
ответахъ  на  томъ  же  языке  со  стороны 
генералъ-губернатора.  Въ  Гоаосгъ,  въ  од- 
номъ  изъ  органовъ  вышеупомянутой  ча- 
сти петербургской  печати,  недавно  прямо 
было  сказано,  что  уже  наступила  пора  ра- 
дикальнаго  решетя  (перерешешя?)  поль- 
скаго  вопроса.  Оставляемъ  пока  бевъ  раз- 
смотретя  почему  именно  теперь  кажется 
зтимъ  гоеподамъ  наступившею  пора  для  ре- 
шетя польскаго  вопроса  въ  желательномъ 
для  ннхъ  смысле;  но  что  въ  этомъ  смысле 
есть  движете,  тому  служить  подтверждет- 
емъ  письмо  Литвина.  Онъ  отвечаетъ  на 
вопросъ  пущенный  между  его  соплеменни- 
ками, къ  какой  стороне  они  пристанутъ. 


Руководители  движетл  уже  воспользо- 
вались целымъ  рядомъ  печальнейшихъ 
одшбокъ  нашей  администрации  относитель- 
но ушатскихъ  населешй  въ  Царстве  Поль- 
скомъ  Вопросъ  о  денатонализащи  като- 
лицизма въ  Западномъ  крае  исчевъ  въ  та- 
кихъ  же  ошибкахъ  и,  какъ  слышно,  Рим- 
ская кур1я,  руководимая  нашими  полити- 
ческими противниками,  не  довольствуясь 
утверждетемъ  польскаго  языка  между  рус- 
скими населетями  католической  веры  За- 
паднаго  края,  будто  бы  требуегь  введе- 
шя  этого  языка  въ  церковное  употребле- 
ше  и  техъ  русскихъ  населешй  которыя 
еще  остаются  въ  ути,  и  буадго  руссше 
дипломаты  въ  Риме  находятъ  все-таки  воз- 
можнымъ  вести  переговоры  по  этому  пред- 
мету, и  что  они  будто  бы  приняли  предъ- 
явленное имъ  требоваше  а<1  ге&геш1шп. 

А  вотъ  еще:  вдругъ,  словно  ветлянская 
чума,  возникъ  еврейсшй  или  аяти-еврей- 
сюй  вопросъ,  и,  чего  никогда  не  бывало, 
вдругъ  открылся  у  насъ  крестовый  походъ 
противъ  „эксплуататоровъ-Жидовъ",  какъ 
будто  до  иынешняго  года  никто  не  зналъ 
объ  ихъ  существовавши,  а  въ  нынешнемъ 
году  они  вдругъ  закололи  всемъ  глаза. 
Пошли  ругать,  проклинать,  бить  Евреевъ, 
сживать  ихъ  со  свету,  отказывать  имъ  не 
только  въ  земле,  во  чуть  не  въ  воздухе 
между  темь  какъ  въ  Варшаве,  въ  то  же 
самое  время,  съ  подобающею  гуманностью, 
изъявлялось  сострадате  къ  гоннмымъ  и 
широко  открылись  объятая  Полякамъ  Мои- 
сеева закона. 

Письмо  г.  Мурашка  свидетельствуете 
что  попытки  делаются  и  на  Литве  въ  вя- 
дахъ  ея  нравственнаго  объединения  съ  во- 
ображаемою Польшей.  Мы  радуемся  этому 
мужественному ,  честному ,  исполненному 
исторической  правды  и  столь  решитель- 
ному ответу,  идущему  изъ  среды  молода- 
го  поколешя  Литвы.  На  Литве,  изъ  нЪдргь 
простаго  народа,  выходить  теперь  новая, 
свежая  интеллигенция,  которая  не  похо- 
дить на  старую  и  сумеетъ  предпочесть 
живое  мертвому.  Истор1я  застала  Литву  и 
Русь  вмесгЬ;  вместе  началась  ихъ  жизнь. 
Оъ  самаго  начала  оне  были  частями  од- 
ного ц-влаго,  составляли  одну  систему,  од- 
но тело;  такъ  оне  начали  и,  после  пере- 
рыва, такъ  будутъ  продолжать  свое  су- 
ществование. 

Значить,  1863  годъ  не  остался  бевъ  яо- 
следствй,— годъ  когда  въ  нашей  полити- 
ке впервые  сказалось  живое  народное  чув- 
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ство.  Уже  первые  немногое  шаги  националь- 
ной политики  совершили  чудеса:  чтб  бы- 
ло бы  еслибъ  она,  вое  яснее  и  выше  ра- 
зумея свою  задачу,  продолжала  действо- 
вать последовательно  и  твердо,  а  не  за- 
мялась на  полупути,  сбитая  неверными  со- 
ветами, еслибы  мы  не  застыдились  жалкимъ 
обраэомъ  своего  патрютизма,  еслибы  мы 
не  стали  безславить  и  оъ  позоромъ  выго- 
нять изъ  Западнаго  края  русовихъ  людей 
за  то  что  они  действовали  въ  русскомъ 
смысле?  Иначе  расположились  бы  и  во- 
обще наши  дела  еслнбы  не  было  печаль- 
ной Одиссеи  конца  шестидееятыхъ  годовъ. . . 

Г.  Мурашко  успокоиваетъ  своихъ  со- 
племенниковъ  касательно  вопроса  веры. 
Онъ  имеетъ  полное  основание  говорить  въ 
этомъ  отношеши  самымъ  утвердительнымъ 
образомъ.  Литва,  посреди  которой  въ  дав- 
нюю пору  Христово  благовеста  распро- 
странялось Православною  церковио,  потомъ 
оторванная  отъ  системы  русскихъ  кня- 
жествъ  перешла  подъ  сень  Латинской  церк- 
ви. Церковь  эта  укоренилась  въ  Литве 
я  ей  не  гровитъ  не  малейшая  опасность 
«о  стороны  Россш  если  только  церковь  эта 
будетъ  удерживать  свой  космополитически 
характеръ  и  перестанетъ  быть  враждеб- 
льшъ  Россш  нащональнымъ  учреждешемъ. 
Какъ  вера,  церковь  эта,  подобно  другимъ 
нривнаваемымь  уиасъ  вероисповедан1ямъ, 
пользуется  полною  свободою  въ  своей  сфе- 
ре. Правда,  въ  Россш  государство  нахо- 
дится въ  неразрывномъ  единеши  съ  Пра- 
славвюю  церковью.  Но  связь  не  есть  тожде- 
ство. Россш  не  есть  церковь,  также  какъ 
и  Православная  церковь  не  есть  Россия. 
Дозволительно  желать  чтобы  все  члены 
одной  политической  семьи  были  также  и 
одной  веры,  но  нельзя  этого  требовать. 
Желательное  нельзя  смешивать  съ  обя- 
зательным^ и  государство,  не  роняя  себя, 
а  съ  темь  вместе  и  всбхъ  защищаемыхъ 
нмъ  интересовъ,  следовательно  и  самой 
охраняемой  ею  церкви,  не  можетъ  втор- 
гаться съ  вынуждешемъ  въ  область  веры. 
Долгъ  государства  не  насиловать,  а  огра- 
ждать свободу  совести,  и  только  заботить- 
ся о  томъ  чтобы  съ  деломъ  веры  не  со- 
единялось чего-либо  не  допускаемаго  за* 
конами  государства  в  ему  враждебнаго. 

Не  можемъ  при  этомъ  не  припомнить 
давняго  спора  о  допущеши  русскаго  языка 
въ  церковное  употреблете  для  русскихъ 
въ  Западномъ  крае  населешй,  который  во 
время  владычества  Польши  были  отторгну- 
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ты  отъ  Православной  церкви,  оставшись 
однако  по  своему  хлопскому  положешю 
русскими.  Богослужебнымъ  лзыкомъ  въ 
Римской  церкви,  какъ  известно,  устано- 
вленъ  латиискШ,  но  есть  дополнительный 
части  богослужения  въ  которыхъ  допускает- 
ся народный  языкъ;  есть  молитвы  на  на- 
родномъ  языке. Проповедь,  конечно,  про- 
износится также  на  языке  страны.  Вопросъ 
состоялъ  въ  томъ  чтобы  для  русскихъ  на- 
селешй римско-католическаго  закона  до- 
пустить употреблете  русскаго  языка  тамъ 
где  это  допускается  и  требуется  прави- 
лами самой  Латинской  церкви.  Противо- 
двйств1е  оказалось  съ  двухъ  стороны  съ 
польской  и  съ  русской.  Польсюе  патр1о- 
ты,  какихъ  въ  Западномъ  крае  однако  не 
полагается,  не  желали  допущения  русскаго 
языка  въ  католическое  молитвослов1е  изъ 
политическихъ  мотивовъ,  отстаивая  на- 
щонально-польское  учреждеше  подъ  ви- 
домъ  церкви;  руссше  же  ревнители  не  же- 
лали того  же,  но  изъ  опасешя  за  Право- 
славную церковь.  Увы,  надо  сознаться, 
первые  были  въ  своемъ  деле  умнее... 


3№  ЗОЭ. 

Москва,  29-го  \юмя. 

Одна  изъ  самыхъ  важныхъ  новостей — 
учреждеше  при  Министерстве  Финансовъ 
особой  коммнсс]и  для  ивследовавля  и  пра- 
вильной постановки  вопроса  о  питейной 
торговать.  Нельзя  не  пожелать  полнаго 
успеха  этой  коммиссш.  Во  всей  области 
фкнансовыхъ  и  иароднохозяйственныхъ  во- 
просовъ  нетъ,  можно  сказать,  ни  одного 
который  могъ  бы  сравниться  съ  питейнымъ 
по  своей  важности.  Здесь  главная  язва  на- 
шего народнаго  быта,  и  здесь  же  исход- 
ный пунктъ  для  всбхъ  серюзныхъ  меръ  въ 
видахъ  народнаго  благосостояшя  и  улуч- 
шетя  быта  крестьянъ.  Пока  питейная  тор- 
говля пе  установлена  на  иныхъ  чемъ  ны- 
не основашяхъ,  пока  народъ  не  огражденъ 
отъ  раэоряющаго  и  развратительнаго  влгя- 
шя  кабаковъ,  которые  въ  числе  далеко 
более  ста  тысячъ  покрываютъ  всю  Рос- 
сто  страшною  сетью,  не  будуть  въ  прокъ 
никаюя  реформы.  Въ  хозяйствеяномъ  отно- 
шенш, кабакъ  парализуетъ  почти  все  ре- 
зультаты которыхъ  предполагается  дости- 
гнуть регулнровашемъ  выкупныхъ  плате- 
жей и  преобразовашемъ  податной  системы. 
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Въ  нравственною,  онъ  разрушаете  осно- 
вы на  которыхъ  зиждется  семья,  внося  въ 
нее  разладь  и  раздоры,  и  подрываетъ  до- 
брое вшше  которое  могли  бы  иметь  на 
народъ  Церковь  и  распространение  грамот- 
ности. Наконецъ,  въ  политическомъ  отно- 
шенш,  преимущественно  кабаки  являются 
теми  пунктами  чрезъ  которые  ведется  пре- 
ступная пропаганда  и  пускаются  въ  народъ 
всевозможные  злонамеренные  слухи  о  не- 
бывалыхъ  указахъ  то  о  передал*  господ- 
скихъ  земель,  то  о  даровой  ихъ  раздаче 
на  какихъ-нибудь  „теплыхъ  водахъ,"  то 
«объ  изб1ети  Жидовъ  и  т.  п.  Не  это  ли 
последнее  обстоятельство,  сказать  кстати, 
было  отчасти  причиной  того  что  извест- 
ный сортъ  народолюбцевъ,  раздувая  во- 
просы о  народномъ  обЪднЪши,  малоземелье 
и  обремеиеши  податьми,  находили  излиш- 
нимъ  обстоятельно  разрабатывать  вопросъ 
•о  мЪрахъ  къ  сокращешю  пьянства,  и  мир- 
но, почти  дружелюбно  относились  къ  ка- 
бакамъ? 

Даже  оставляя  въ  стороне  весь  причи- 
няемый кабаками  нравственный  вредъ,  всю 
порождаемую  ими  массу  преступлешй,  се- 
мейныхъ  бедствий  и  крестьянскихъ  разде- 
ловъ,  уже  одна  чисто  хозяйственная,  фи- 
нансовая сторона  дела  невольно  поража- 
етъ  своими  громадными  размерами.  По  уме- 
реннымъ  разчетамъ,  потреблеше  водки,  це- 
на которой  въ  розничной  продаже  далеко 
превышаетъ  ведерную,  обходится  народу 
ежегодно  более  ч-бмъ  въ  птльеошь  мил- 
люновъ рублей.  Есть  надъ  чемъ  призаду- 
маться, и  призадуматься  посерюзнее  чемъ 
надъ  теми  150 — 200  миллюнами  которые 
выплачиваются  гбмъ  же  народомъ  въ  ви- 
де податей,  выкупныхъ  платежей,  земскихъ 
и  иныхъ  сборовъ.  Какъ  ни  урезывайте  вы- 
купные платежи  на  девять,  двенадцать,  пят- 
надцать или  более  миллюновъ  рублей  (весь 
годовой  итогь  ихъ,  по  контрольиымъ  от- 
четамъ,  не  доходить  до  45  миллюновъ); 
какъ  ни  облегчайте  прямыя  подати  и  про- 
стымъ  понижешемъ,  и  перенесешемъ  ча- 
сти податной  тяжести  на  друия  сослов1я,— 
все  это  будетъ  каплей  въ  море  сравни- 
тельно съ  тяжкою  данью  ежегодно  плати- 
мою народомъ  кабакамъ,  и  поведетъ  не 
столько  къ  его  облегчение  сколько  къ  уве- 
личение этой  дани.  А  должно  еще  заме* 
тить  что  тяжесть  лежащей  на  народе  ка- 
бацкой дани  далеко  не  ограничивается  еже- 
годною уплатой  кабатчикамъ  вышеозначен* 
ной  суммы  500  миллюновъ  рублей.  Взносъ 


этой  суммы  обходится  народу  по  крайней 
мере  въ  полтора  раза,  если  не  вдвое  до- 
роже, потому  что  онъ  постоянно  требуетъ 
сильнаго  йродешевлешя  и  народнаго  тру- 
да, и  всехъ  крестьянскихъ  продуктовъ, 
продаваемыхъ  для  расплаты  съ  кабатчи- 
комъ.  И  всемъ  этимъ  хозяйственное  зло 
кабацкаго  пьянства  еще  не  исчерпывает- 
ся. Оно  вредно  отзывается  на  всемъ  хо- 
зяйствеииомъ  инвентаре  крестьянъ,  на  са- 
момъ  ходе  крестьянскихъ  работъ,  идущихъ 
темь  хуже  чемъ  больше  поддался  работ- 
никъ  губительному  вл1яшю  кабака  и  ка- 
бацкой публики.  На  кабацкомъ  пьянстве 
основывается  главнымъ  образомъ  и  та  тяж- 
кая, кабальная  зависимость  множества  кре- 
стьянъ отъ  такъ-называемыхъ  кулаковъ, 
какими  зачастую  бываютъ  сами  кабатчи- 
ки, зависимость,  на  которую  у  насъ  такъ 
часто  указывалось,  безъ  обстоятельнаго, 
однако,  разъяснешя  причинъ  ея  происхо- 
ждения. 

Зло  не  въ  водке,  не  въ  потреблена  ея 
народомъ;  зло  въ  неправильности  этого  по- 
треблешя,  въ  чрезмерныхъ  излишествахъ 
его,  вызываемыхъ  данными  условглми  пи- 
тейной торговли;  зло  въ  чрезмерномъ  зна- 
чены какое  прлучилъ  кабацвай  расходъ  въ 
крестьянскомъ  бюджете,  въ  ущербъ  всемъ 
другимъ,  про  изводите  л  ьнымъ,  полезнымъ 
и  необходимымъ  расходамъ.  Въ  этомъ  суще- 
ственнейшая причина  неудовлетворитель- 
ная положеюя  крестьянскихъ  хозяйствъ, 
въ  ихъ  общемъ  уровне.  Известная  часть 
нашей  печати  старалась  всячески  объяс- 
нить эту  неудовлетворительность  крестьян- 
скихъ хозяйствъ  недостаткомъ  матедналь- 
ныхъ  средствъ  который  предоставлены  бы- 
ли сельскому  люду  реформой  19  февраля 
1861  года.  Но  тенденщозная  ложь  этихъ 
толковашй  изобличается  уже  одной  циф- 
рой техъ  денежныхъ  средствъ  который  еже- 
годно оказываются  въ  рукахъ  народа,  хо- 
тя, къ  несчастно,  идутъ  не  на  улучшеше 
его  быта,  а  на  приобретете  водки  слиш- 
комъ  дорогою  ценой  и  въ  равмерахъ  да- 
леко превышающихъ  действительную  въ 
ней  потребность.  Сократите  насколько  воз- 
можно этоть  вреднейшШ  расходъ  въ  кресть- 
янскомъ хозяйстве,  поставьте  питейную 
торговлю  въ  татая  услов1я  чтобъ  она  не 
высасывала  до  последней  капли  все  что 
получаетъ  крестьянинъ  отъ  земли  и  тру- 
да, и  помимо  всякихъ  другихъ  мерь  къ 
подъему  народнаго  благосостояшя,  будетъ 
немедленно  положено   начало  серюзному 
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прогрессу  въ  усдошяхъ  крестьянскаго  бы- 
та. Еслибъ  изъ  гЬхъ  громадныхъ  суммъ, 
которыл  ныне  ежегодно  вытягиваются  у 
народа  кабатчиками,  хотя  бы  и  третья, 
хотя  бы  четвертая  часть  была  спасена  отъ 
пропнвашя;  крестьяясюя  хозяйства  скоро 
стали  бы  на  совс-Ьмъ  иную  ногу  ч-Ьмъ  ны- 
не. При  сокращен»  вабацкаго  пьянства, 
«роки  взноса  податей  мало-по-малу  утра- 
тили бы  для  крестьянъ  то  значете  какое 
«1гЬютъ  въ  настоящее  время.  Несмотря  на 
эти  взносы,  ежегодные  крестьянсте  бюд- 
жеты сводились  бы  не  съ  дефицитами,  ко- 
торые выражаются  и  накоплетемъ  недои- 
нокъ  и  продажей  имущества  на  ихъ  по- 
«рыт!е,  а  съ  избыткомъ  доходовъ  надъ  рас- 
ходами. Этотъ  избытокъ,  какъ  бы  ни  быль 
•онъ  мать  на  первыхъ  порахъ,  нзмЪнилъ 
-бы  выгоднымъ  образомъ  экономическую  об- 
становку крестьянина.  Онъ  позволял!»  бы 
крестьянину  выжидать  лучшихъ  ц*иъ  на 
«вой  продукты,  не  продавая  ихъ,  какъ  ны- 
не, въ  перюды  нанбольщаго  падешя  день; 
онъ  даль  бы  ему  также  возможность  от- 
стать отъ  обычной  ныне  запродажи  сво- 
его будущаго  труда  за  бевценокъ,  тогда 
какъ  предлагая  свой  трудъ  въ  самый  пе- 
рюдъ  работу  креетьяиияъ  можетъ  полу- 
чать за  него  часто  вдвое  более.  Нужда 
перестала  бы  тяготеть  надъ  седьскимъ  лю- 
домъ.  Не  поглощаемые  кабакомъ,  достат- 
ки крестьянскихъ  семей  росли  бы  изъ  го- 
ду въ  годъ  и  сделали  бы  доступными  для 
нихъ  въ  хозяйственном**  инвентаре  и  въ 
•самыхъ  способахъ  ведены '  хозяйствъ  та- 
К1Я  улучшешд  о  какихъ  ныне  едва  можно 
лечтать.  Возрастающая  достаточность  сель- 
ч;каго  люда  не  замедлила  бы  благотворно 
отразиться  на  многихъ  отраслях*  разно- 
-обрааныхъ  сельскихъ  и  промытленяыхъ 
производства.  Все  знаютъ  что  самая  об- 
ширная изъ  отраслей  нашей  промышлен- 
ности, наше  хлопчатобумажное  производ- 
ство, со  всею  массой  людей  которымъ  оно 
даеть  работу,  живетъ  главнымъ  образомъ 
«епросомъ  не  со  стороны  более  достаточ- 
яыхъ  классовъ,  а  именно  со  стороны  сель- 
-екаго  люда;  но  и  для  большей  части  дру- 
гихъ  отраслей  производства  сольет?  спросъ 
доставляете»  главное  услов!е  пронв-Ьтатя, 
и  тЬмъ  достаточнее  будетъ  сельское  на- 
•селеше,  тЬмъ  более  обезпечено  будетъ 
развитое  промышленности  и  благосостоя- 
ние всего  заинтересованнаго  въ  немъ  лю- 
да. Такъ  все,  почти  безъ  исключешя  все 
въ  нашемъ  народно-хозяйствеиномъ  быту 


сводится,  какъ  ко  главному  ключу  эконо- 
мической поз  ищи,  къ  ограждешю  народа 
отъ  кабака,  къ  сокращетю  пьянства.  УсггЬ- 
хомъ  на  этой  позищи  быль  бы  рЪшенъ 
уотЬгь  всей  экономической  кампаши  име- 
ющей цЪлхю  подъемъ  народнаго  благосо- 
стояшя. 

Главная  трудность  решетя  питейнаго 
вопроса  въ  желаемомъ  направленш  заклю- 
чается, какъ  известно,  въ  бюджетныхъ  со- 
ображетяхъ.  Питейный  доходъ  достав ля- 
етъ  казн*  двести  и  бол-Ье  миллюновъ  руб- 
лей въ  годъ,  чтд  составляетъ  треть  всего 
итога  государственный  доходовъ.  Это  не 
то  что  соляной  доходъ,  отъ  котораго  не 
трудно  было  отказаться,  потому  что  легко 
было  заменить  его,  да  еще  съ  лихвою,  дру- 
гими налогами.  Но  ч*мъ  возместить  гораз- 
до более  крупный  недочетъ  въ  питейном* 
доходе,  который  бйлъ  бы  непременнымъ 
результатомъ  ебкращешя  пьянства?  ОбщШ 
лггересъ  государства  сталкивается  тугь 
съ  фискалънымъ.  Главная  задача  въ  томъ 
какъ  избежать  этого  етолкноветл.  Не'ль- 
вя  отрицать  что  это  задача  трудная;  од- 
нако едва  ли  можно  думать  чтобъ  она,  при 
доброй  вол^,  была  неразрешимая. 

Разрешеше  этой  задачи  тЬмъ  необходи- 
мее что  фискальный  выгоды  отъ  питейна- 
го дохода  слишкомъ :  не  пропорщональны 
народному  и  стало-быть  государственно^ 
ущербу  съ  которымъ  сопряжено  его  взвг- 
маше.  Оставляя  въ  стороне  неприглядным 
нравственный  стороны  способовъ  взимашя 
этого  дохода,  достаточно  сказать  что  каж- 
дый поступающШ  этимъ  пу^гемъ  въ  казну 
рубль  обходится  народу  въ  несколько  руб- 
лей, что  здесь  подъ  корень  рубится  де- 
рево народнаго  хозяйства  дабы  воспользо- 
ваться его  плодами.  Въ  этомъ  обстоятель- 
стве, съ  другой  стороны,  таится  и  способъ 
несколько  облегчить  решете  питейнаго  во- 
проса. Неть  необходимости  чтобы  питей- 
ная реформа  легла  всею  своею  тяжестью 
именно  на  казну,  неть  необходимости  что- 
бы сокращение  на  третью  или  на  четвертую 
часть  падающаго  на  народъ  более  чемъ 
полумилл1арднаго  расхода  по  питейной  ча- 
сти сопровождалось  непременно  сокраще- 
н!емъ  двухсотмнллюннаго  питейнаго  дохо- 
да казны  тоже  на  третью  или  на  четвер- 
тую часть.  Правильною  постановкой  пи- 
тейной торговли,  полагаемъ,  возможно  бы- 
ло бы  достигнуть  желаемаго  облегчешя 
крестьянскихъ  бюджетовъ  съ  гораздо  мень- 
шими казенными  пожертвовашями.  Львиная 
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доля,  изъ  пропиваемыхъ  народомъ  суммъ 
достается  не  казн*,  а  кабатчикамъ.  На 
.счетъ  извлекаемыхъ  ими  изъ  кабацкаго 
промысла  выгодъ  и  могла  бы  быть  отне- 
сена главная  доля  той  ц*ны  въ  которую 
должна  обойтись  реформа.  Это  не  такой 
промыселъ  который  было  бы  желательно 
поощрять  привлекая  къ  нему  возможно 
большее  число  рукъ  и  капиталовъ. 

Но  еслибы  даже  питейныя  реформы  не 
могли  обойтись  беаъ  прямаго  пожертвова- 
шя  казной  пятидесяти  и  даже  бол*е  мил* 
люновъ  изъ  питейнаго  дохода,  такое  ли 
это  обстоятельство  чтобы  предъ  нимъ  мож- 
но было  серюзно  останавливаться  въ  столь 
важномъ  государственномъ  д*л*?  Такая 
ли  это  сумма  на  покрытие  коей  не  нашлось 
бы  средствъ  въ  нашемъ  государственномъ 
бюджете? 

Кавъ  ни  много  кричать  о  недостаточ- 
ности иашихъ  бюджетныхъ  средствъ,  од- 
нако у  насъ  вовсе  не  задумались  обреме- 
нить бюджетъ  ежегодною  уплатой  50  мнл- 
лкшовъ  Государственному  Банку  для  по- 
гашения чиолящагося  въ  его  баланоахъ 
долга  на  Государственномъ  Казначействе. 
Но  можетъ  ли  уплата  этого  инимаго  дол- 
га считаться  д*ломъ  сравнимымъ  по  своей 
важности  съ  облегчешемъ  кабацкой  тяго- 
ты? Не  требуется  ли  государотвеннымъ  ий- 
тересомъ  отказаться,  хотя  бы  временно, 
отъ  этой  уплаты  съ  тЬмъ  чтобъ  опред*- 
ленныя  на  нее  средства  были  употребле- 
ны на  реформу  въ  торгов**  крепкими  на- 
питкаци? 

Эта  реформа  требуетъ  жертвъ  и  жертвъ 
врупиыхъ,  но  далеко  не  чрезм*рныхъ.Идегъ 
р*чь  о  серюзномъ  сокращеши  расходщахъ 
статей  нашего  бюджета.  Итогъ  предпода- 
гаемыхъ  сокращеши  молва  доводить  до 
цифры  ста  миллшновъ.  Это  много  бол*е 
того  сколько  нужно  дабы  потеря,  чаете  пи- 
тейнаго дохода  вовсе  не  нарушила  бюджет- 
наго  равновесия. 

Но  и  помимо  сокращешя  государствен- 
ныхъ  расход овъ,  правительство  им*етъ  въ 
своихъ  рукахъ  средство  вовм*стить  если 
не  всю,  то  большую  часть  предвидимаго 
недочета  въ  питейномъ  доход*,  неизб*ж- 
наго  при  сокращеши  пьянства.  Это  сред- 
ство— серюзный  пересмотръ  нашего  тамо- 
женнаго  тарифа.  Мнопе,  мало  внакомые 
съ  нимъ  очитаютъ  его  высокимъ;  но  не  та- 
ковъ  онъ  на  самомъ  д*л*,  не  таковъ  онъ 
по  сравнению,  наприм*ръ,  съ  таможеннымъ 
тарифомъ  Соединенныхъ   Штатовъ,  при- 


м*ръ  коихъ  въ  этомъ  отношеши,  въ  ниду^ 
сходства  многихъ  экономическихъ  чертъ,, 
всего  для  насъ  поучительнее.  Съ  каждая 
го  рубля  стоимости  привозимыхъ  товаровъ- 
Америка  взвмаетъ  среднимъ  числомъ  вдвое- 
и  даже  слишкомъ  вдвое  высшую  пошлину 
противъ  средняго  уровня  пошлинъ  по  на- 
шему таможенному  тарифу.  Кашя  серюз- 
ныя  соображен1я  м*шаютъ  намъ  д*лать- 
то  же  самое?  А  между  тЬмъ  такой  подъемъ- 
пошлинъ,  съ  одной  стороны,  возмЪсшлъ- 
бы  ущербъ  въ  питейномъ  доход*  на  кото- 
рый необходимо  решиться  въ  видахъ  подъ- 
ема общаго  народнаго  благосоотояшя,  съ 
другой— оамъ  по  оеб*  быль  бы  важною  1гЬ- 
рой  для  достнжешя  этой  самой  ц*ди,  ибо* 
им*лъ  бы  результатомъ  развита  и  совда- 
ше  въ  стран*  многихъ  отраслей  производ- 
ства, который,  свонмъ  спросомъ  на  рабо- 
чая руки,  содействовали  бы  увеличешю  иа- 
родныхъ  заработковъ.  Питейная  и  тамо* 
жеиная  реформы,  можно  сказать,  взаимно* 
дополняли  бы  другъ  друга  въ  д*л*  желае- 
маго  иеправдешя  креотьянснихъ  бюддо- 
товъ:  первая  сократила  бы  иодрываюпце- 
крестьянсшй  быть  кабацше  расходы;  вто- 
рая улучшила  бы  креетыпшпе  бюджеты  съ- 
другаго  конца,  увеличешемъ  крестьянских^ 
доходовъ  отъ  заработковъ,  которые,  ко- 
нечно, будутъ  т*мъ  выгоднее  ч*мъ  боль- 
ше будетъ  спросъ  на  работу. 


3№  2Ю, 

Шдоквш,  30-го  \тя. 

Хотя  выборы  въ  Германсшй  рейхстага 
проивойдутъ  ае  рая*е  октября,  однако 
такъ-называемый  избирательный  перюдъ- 
уже  давно  начался  и  агггащя  ведется 
вс*ми  партии  съ  такою  страстностью- 
какой  не  бывало  въ  Гермати  съ  того  до- 
стопамятнаго  времени  когда  князь  Бис- 
маркъ  сталь  подготовлять  собыпя  при- 
водила къ  возсоздашю  Германской  импе- 
рш,  а  либеральный  партш,  осл*пленныл 
мелкими  интересами  тогдашняго  парламент- 
скаго  муравейника,  вс*ми  силами  проти- 
вились начинашямъ  этого  гооударотвен- 
наго  человека,  чтб  не  помешало  имъ, 
однако,  перейти  на  «го  сторону  когда  его- 
д*ло  увенчалось  усп*хсмъ,  а  он*  у<№ди- 
лись  въ  своемъ  политичеокомъ  ничтоже- 
ств*. Съ  т*хъ  поръ  либералы  усп*ли  за- 
быть свое  прежнее  посрамлеше  и  вообра- 
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зили  иди  старались  показать  видъ  что  не 
-они,  а  князь  Бисмаркъ  „обратился  на 
путь  истинный."  Они  считали  себя  самою 
твердою  его  опоров  пока  имперскШ  канц- 
-лергь  находилъ  нужнымъ  пользоваться  ими 
для  борьбы  съ  католическимъ  духовен- 
ствомъ.  Но  когда  миновалась  надобность 
въихъ  услугахъ,  князь  Бисмаркъ  оттолк- 
шулъ  свонхъ  „преданныхъ  друзей/  и  со- 
юзъ,  въ  прочность  котораго  здравомысля- 
ще люди  не  верили,  устунилъ  м*сто  су- 
губому раздраженно,  съ  каждымъ  днемъ 
«возрастающему  по  м*р*  того  какъ  разго- 
рается избирательная  борьба.  Въ  печати 
«  на  публичныхъ  собрашяхъ  постоянно 
подводятся  итоги  ирошлаго  и  излагаются 
^программы  будущаго;  та  и  другая  сторо- 
на припнсываетъ  се<№  одной  заслугу  преав- 
янхъ  успЪховъ;  а  въ  будущемъ  привер- 
женцы князя  Бисмарка  рисуютъ  картину 
тесяческаго  благополучия,  но  съ  гЬмъ  не- 
прем-Ьннымъ  услов1емъ  чтобы  либераловъ 
-было  какъ  можно  меньше,  либералы  же 
вд>  свою  очередь  сулятъ  стран*  велиюя 
<б*дств1я  если  она  доварится  об*щашямъ 
„искусителя"  вновь  превратившагося  въ 
„князя  тьмы." 

Для  посторонняя  наблюдателя  очевид- 
но однако  что  и  теперь  какъ  прежде  ли- 
бералы ум*ють  лишь  отрицать;  на  сто- 
рон* же  князя  Бисмарка  до  сихъ  поръ 
остался  духъ  см-Ьдаго  и  бодраго  начина- 
эдя,  чгЬ  само  посеб*  есть  залогъ  усп*ха 
зъ  политической  борьб*.  Либералы  зна- 
«отъ  что  имъ  не  устоять  въ  этой  борьб*, 
«о  сознаше  своего  безсил1я  отнюдь  не 
<смиряегь  игь  сопротивлешя:  желчная  кри- 
тика будущихъ  реформъ  возв*щениыхъ 
.правительственными  органами  торопливой 
^огульно  осуждаетъ  то  чтб  хотя  еще  не 
облечено  въ  осязательную  форму,  но  не 
можетъ  не  быть  „анти-лвберальнымъ*  уже 
шотому  одному  что  затевается  безъ  уча- 
чупя  партит  либераловъ  разныхъ  оттЬн- 
чсовъ. 

Бол*е  всего  либералы  нападаютъ  на 
вновь  проектируемый  князевгь  Бисмаркомъ 
м*ры  къ  облегчешю  б*дственнаго  поло- 
жетя  рабочихъ  классовъ.  Зд*еь  люди 
Манчестерской  школы  не  безъ  основатя 
усмягриваютъ  величайшую  опасность  для 
-юебя  и  для  доктрины  „ ограниченной*  го- 
сударственной власти,  уравновешенной  пар- 
ламентаризмом^, хотя  это  яравнов*(пе* 
покупается  ц*ной  безснл'я  и  неспособно- 
сти ко  всякому  живому  начинашю. 


Въ  прошедшую  сессно  рейхстага  либе- 
раламъ  удалось  провалить  законопроектъ 
объ  обязательномъ  страховаши  рабочихъ 
людей  отъ  несчастныхъ  случаевъ,  столь 
честыхъ  при  современномъ  развнпи  ма- 
шиннаго  производства.  Трудно  было  воз- 
разить что-либо  противъ  принципа  такой 
м*ры.  Но  парламентское  большинство  ни- 
какъ  не  могло  примириться  съ  идеей  князя 
Бисмарка  объ  участш  государства  въ 
этомъ  д*л*;  уплата  одной  трети  страхо- 
вой прети  казной  и  двухъ  третей  хозяи- 
номъ-предпринимателемъ,  причемъ  предпо- 
лагалось устранить  отъ  участ1я  въ  этомъ 
д*л*  частныя  страховыя  общества  и  при- 
нять всю  финансовую  операпдю  въ  руки 
государства.  Это  было  отвергнуто.  Но 
князь  Бисмаркъ  именно  этой  части  сво- 
его законопроекта  придавалъ  главное  зна- 
чете  я  не  соглашался  ни  на  каше  ком- 
промиссы. 

Каково  же  было  негодовате  либераловъ 
когда  они  узнали  что  князь  Бисмаркъ  не 
только  не  нам*ренъ  подчиниться  рутин* 
парламентаризма,  признающей  „неправиль- 
ным!» *  возобновлеше  въ  ближайшую  сео 
С1Ю  разъ  отвергнутаго  законопроекта,  но 
им*етъ  въ  виду  внести  въ  ближайшую 
сессйо  новый  законопроектъ  объ  обяза- 
тельномъ страховаши,  еще  расширенный 
н  дополненный,  до  такой  степени  расши- 
ренный что  оппонентамъ  прежняго  законо- 
проекта приходится  восхвалять  посл*днШ, 
дабы  т*мъ  рельефн*е  показать  всю  па- 
губность новой  зат*н!  А  обидн*е  всего 
то  что  правительственная  печать  получи- 
ла приказъ  всячески  пропагандировать  св*- 
д*тя  о  подготовляемой  м*р*,  пользуясь 
этимъ  какъ  самымъ  дЬйствительнымъ  сред- 
ствомъ  для  привлечетя  на  сторону  пра- 
вительства избирателей  изъ  рабочихъ  клас- 
совъ, надъ  коими  радикальные  агитаторы 
властвовали  почти  неограниченно. 

Р*чь  идетъ  теперь  уже  не  только  объ 
обезпечеши  рабочихъ  и  ихъ  семействъ, 
которые  пострадали  отъ  непредвид*ннаго 
и  случайнаго  несчаспя;  предполагается 
учредить  государственный  фондъ  для  обя- 
зательная страховашя  вс*хъ  трудящихся 
и  ихъ  семействъ  отъ  лишешя  заработ- 
ковъ,  будетъ  ли  то  по  случайной  причи- 
н*  или  же  какъ  естественное  посл*дств1е 
бол*зни,  старческой  дряхлости,  смерти, 
простановки  производства  и  пр.  Между 
принципами  положенными  въ  основаше  пер- 
ваго  и  втораго   проекта   есть   та   суще- 
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ственная  разница  что  рабочШ,  страхуе- 
мый только  отъ  несчастной  случайности, 
предполагается  способнымъ  къ  работ*  до 
т*хъ  поръ  пока  несчаспе  не  постигло 
его.  Самъ  ли  онъ  уплачиваетъ  страховую 
премш,  или  ее  вносить  за  него  предприни- 
матель или  казна,  во  всякомъ  случае  эта 
премия  такъ  или  иначе  будетъ  вычтена, 
въ  форм*  ли  увеличенная  налога  или 
уменьшенной  заработной  платы  изъ  дохо- 
да самого  застрахованная.  Но  если  вся- 
К1Й  живушдй  своимъ  трудомъ  будетъ  обя- 
зательно страхуемъ  ото  вс*хъ  б*дствШ 
как1я  мргутъ  постигнуть  его,  то  такая 
система  уже  не  можетъ  окупаться  пря- 
мымъ  или  косвеннымъ  извлечешемъ  суммъ 
потребныхъ  на  покрьте  страховыхъ  рас- 
ходовъ  изъ  среды  самыхъ  страхуемыхъ, 
ибо  н*тъ  того  рабочаго  или  вообще  дси- 
вущаго  собственнымъ  трудомъ  человека, 
для  котораго  никогда  не  наступала  бы 
пора  неспособности  къ  работ*;  сбереже- 
ния же  на  черный  день  имеются  у  ничтож- 
наго  меньшинства  рабочихъ  людей.  Тутъ 
поэтому  уже  совершенно  неизбежна  упла- 
та страховыхъ  премШ  за  неимущихъ  изъ 
казны. 

Но,  разсуждаютъ  противники  новаго 
проекта,  если  государство  возьметъ  на 
себя  обязанность  платить  страховую  пре- 
мш за  несостоятельныхъ  къ  тому  пла- 
телыциковъ,  то  изъ  этого  неминуемо  долж- 
но вытекать  для  него  право  принуждать 
къ  работ*  т*хъ  кто  отъ  ней  уклоняются. 
Казалось .  бы  что  въ  этомъ  возражеши 
нельзя  усмотреть  ничего  „ужаснаго,"  или 
до  сихъ  поръ  небывалаго.  Во  вс*хъ,  са- 
мыхъ „прогрессивныхъ , "  государствахъ 
есть  правило  чтобы  неимупце  и  нипце, 
пользуюпцеся  общественнымъ  призр*шемъ, 
были  принуждаемы  къ  работ*,  если  не 
потеряли  способности  трудиться.  То  что 
им*ется  въ  виду  всеобщимъ  страховаш- 
емъ  рабочихъ,  если  только  проектъ  этотъ 
окажетсяосуществимымъ  ^значительно  улуч- 
шило бы  участь  людей  привр*ваемыхъ  ны- 
н*  въ  разныхъ  богад*льняхъ  и  рабочихъ 
домахъ.  Застрахованный  получалъ  бы  на 
старости  л*тъ,  или  вообще  при  лишения 
способности  къ  труду,  денежную  ренту, 
что  давало  бы  ему,  или  его  семь*,  воз- 
можность продолжать  прежний  привычный 
образъ  жизни,  не  переселяясь  въ  казар- 
му. Почему  же  не  допустить  такого  кон- 
троля надъ  обезпеченными  указаннымъ  об- 
разомъ  рабочими,  при  коемъ  посл*дшв  не 


могли  бы  праздно  шататься  въ  то  время 
когда  они  еще  сохранили  способность  къ* 
работ*? 

Проектъ  пока  нам*ченъ  лишь  въ  об- 
щихъ  чертахъ  правительственными  герман- 
скими органами  и  не  столько  для  тога 
чтобы  вызвать  специальное  обсуждеще  она- 
го  св*дущими  людьми,  сколько  въ  инте- 
ресахъ  избирательной  агитацш.  Вотъ  по- 
чему вопросъ  о  подробностяхъ  еще  остает- 
ся пока  невыясненнымъ.  Но  идею  нельзя 
не  одобрить.  Что  же  касается  „деспотиз- 
ма" государства,  коимъ  всего  бол*е  за- 
пугиваютъ  либералы  обсуждая  проектъ 
князя  Бисмарка,  то  всякШ  знакомый  сколь- 
ко-нибудь съ  учешлмн  разныхъ  радикаль- 
ныхъ  утопистовъ  знаетъ  что  самое  уме- 
ренное изъ  нихъ  несравненно  бол*е  „по- 
рабощаетъ  личность  государству.*4 


3№  211. 

Моеква,  81-го  1юмя. 

Ч*мъ  бол*е  мы  ц*нимъ  оредметъ  на- 
шего учаспя,  т*мъ  бол*е,  конечно  и  скор- 
бимъ  при  вид*  постигаю  щихъ  его  невзгодъ. 
Въ  то  время  какъ  Франщя,  при  всей  своей 
многовековой  цивилизацш,  при  во*хъ  есте- 
отвенцыхъ  богатствахъ  своей  земди,  при 
всвхъ  блистательныхъ  качествахъ  своего 
нащональнаго  гешя,  всл*дств1в  своей. го- 
сударственной расшатанности  представля- 
ла зр*лище  безславнаго  падешя,  —  въ  то- 
время  когда  она  изнемогала  и  умирала 
подъ  пятою  могущественнаго  противника, 
мы  сострадали  ей,  и  нашъ  сочувственный 
голосъ  раздавался  тогда  одиноко.  Наши 
либеральные  кликуши,  ракъ  всегда  покор- 
ные толчку,  безсмысленно  и  безо  всякой 
надобности  кричали  противъ  поверженной, 
во  прахъ  нащи.  Даже  французская  при- 
живалка, либеральный  г.  Тургеневъ,  язви- 
тельно урекалъ  Французовъ,  когда  гор*лъ 
ихъ  домъ,  причитая:  „Такъ  имъ  и  надо, 
по  д*ломъ  имъ!а 

Теперь,  какъ  и  прежде,  мы  желали  бы 
чтобъ  эта  благородная  нашя,  которая  такъ 
необходима  въ  систем*  европейскаго  рав- 
нов*сш,  пришла  въ  себя  и  успокоилась,, 
и  чтобъ  укр*пился  въ  ней  порядокъ  вещей 
который  обезпечилъ  бы  миръ  въ  ея  н*драхъ 
и  ея  положение  въ  мхр*.  Къ  несчастш, 
дъло  это  трудное.  Всл*дств1е  своихъ  ре- 
волющй,  Франщя  не  просто  Франщя,  а. 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


359 


много  Франщй  который  борются  между 
собой  и  вырываютъ  другъ  у  друга  госу- 
дарственную власть.  Мы  сторона  въ  чу- 
жомъ  д-Ьл*;  было  бы  см-Ьшяо  ратовать 
намъ  за  ту  или  другую  династии,  за  тотъ 
или  другой  обравъ  правлешя  во  Франщй. 
Мы  желаемъ  съ  общей  точки  врЬшя  только 
чтобы  Франщя  пришла  въ  порядокъ,  а  ка- 
кимъ  способомъ  это  можетъ  быть  дости- 
гнуто, для  насъ  это  безразлично.  Еслибъ 
удалось  это  г.  ГамбептЬ,  мы  бы  порадо- 
вались его  успеху.  Не  бевъ  сочувствия, 
не  безъ  учаспя  изъ  нашего  далека  сле- 
дили мы  за  ннмъ  и  въ  годину  бЪдствШ 
Франщй,  когда  въ  немъ  съ  такою  горячею 
энерпей  сказалось  чувство  нащи,  когда 
онъ  метался  въ  патрютическихъ  порывахъ 
ища  спасти  честь  своей  страны.  Мы  пора- 
довались и  въ  послЪдствм,  когда,  посреди 
безсшйявсЬхъ  политичеокихъ  парий  Фран- 
щй, онъ  одинъ  ус1гЬлъ  сосредоточить  въ 
своемъ  лицЪ  авторитетъ  власти.  Но  желая 
добра  этой  страиЬ,  можемъ  ли  мы  сочув- 
ствовать явнымъ  безобраз1ямъ  который  въ 
ней  творятся,  той  анархш  въ  которой  гиб- 
нуть ея  силы  и  которая  грозить  ей  не 
только  новыми  потрясениями,  но  и  безвы- 
ходиымъ  варварствомъ?  Есть  нравственный 
начала  безъ  которыхъ  не  можетъ  обойтись 
человеческое  общество,  и  эти-то  начала 
безпрерывно  колеблются  въ  этой  стране 
гд$  власть,  разъ  сбитая  съ  м-Ьста,  обез- 
славлениая  и  униженная,  не  можетъ  долж- 
нымъ  образомъ  снова  утвердиться.  Мы  же- 
лаемъ  видЬть  Франщю  здоровою,  крепкою, 
сильною,  и  сочувствуя  ей,  не  можемъ  ра- 
доваться ея  теперешнему  ничтожному  пра- 
вительству которое  для  того  чтобы  дер- 
жаться или  какъ-нибудь  действовать,  ви- 
деть себя  въ  необходимости  вступать  въ 
нагубныя  сдЪлки  съ  людьми  которые  бол1>е 
враги  Франщй  ч'Ьмъ  иноземные  враги,  что 
наглядно  показала  Парижская  коммуна 
въ  1870  году... 

А  между  тЬмъ.  у  Франщй  вдругъ  теперь 
появились  друвья  между  нашими  либера- 
лами. Но  имъ  не  Франщя  интересна,  имъ 
наоборотъ  дорога  царствующая  въ  ней 
анарх1я,  на  которую  они  взираютъ  зави- 
стливыми глазами.  Они  расхваливають  въ 
своихъ  газетахъ  все  что  во  Франщй  спо- 
собствуете» анархш,  над-Ъясь  что  мы,  Рус- 
ские, по  добродушие  своему  пленимся  ею. 
Легко  можно  представить  себЪ  ихъ  досаду 
когда  недавно  заговорили  мы  о  яэвахъ 
Франщй.  Петербургские  и  московские  лист* 


ки  изв4зстнаго  пошиба  обрушились  на  насъ 
цЬлымъ  потокомъ  обвинешй  въ  злостной 
клеветЬ  на  Франщю,  въ  которой  никакой 
де  анархш  иЬтъ  и  которая  будто  бы  на- 
слаждается цвЪтущимъ,  уважаемымъ  и  за* 
внднымъ  для  насъ,  Русскихъ,  положешемъ 
среди  цивилизованной  Европы. 

Но  позвольте,  господа!  Если  действи- 
тельно во  Франщй  все  обстоять  благопо- 
лучно, то  почему  же  гЬ  самыя  оожалЪшя 
который  высказали  мы,  высказываетъ  и. 
тотъ  челов4къ  котораго  наверное  нельзя 
заподозрить  въ  ненависти  ко  Франщй,  ко- 
торый можетъ-быть  лучше  всЬхъдругихъ 
понимаетъ  то  въ  чемъ  Франщя  нуждается, 
который  наюонецъ  въ  самой  Франщй  поль- 
зуется иаиболыпимъ  политическимъ  авто- 
ритетомъ.  Мы  говоримъ  о  г.  ГамбетгЬ. 
Почитайте  то  что  онъ  ежедневно  пишетъ 
въ  своей  ШриЫщие  Ргапдагзе,  поступив- 
шей теперь  въ  его  личное,  непосредствен- 
ное зав^дываше,  и  вы  увидите  что  онъ 
далеко  не  вашего  мнЪшя  о  мнимомъ  по- 
литическом* благополучш  Франщй.  Р-Ьчь 
идетъ  о  политическом*,  а  не  о  промышлен- 
ность, финансовомъ,  научномъ  и  художе- 
ственномъ  благополучш,  которое,  по  мн*- 
нио  одной  московской  газеты,  также  будто 
бы  зависать  отъ  образа  правлешя  Фран- 
щй* Франщя  отъ  природы  страна  богатая, 
населенная  д*ятельнымъ,  трудолюбивымъ, 
притомъ  самымъ  бережливымъ  въ  Европе 
народомъ,  который  при  неограниченной 
свободе  собственности  извлекаеть  изъ  каж- 
даго  клочка  плодородной  земли  все  чтб 
только  можно  извлечь.  Производитель- 
ность, а  следовательно  и  богатство  Фран- 
щй стояли  всегда  на  высокой,  цветущей 
степени  развитая  независимо  отъ  того  или 
другаго  образа  правлешя.  Франщя  была 
богата,  ее  землед1ше  продвигало  и  при 
Наполеоне  Ш  не  менЬе,  быть-можеть  бо- 
л*е  ч*мъ  теперь,  чтб  однако  не  спасло 
ее  отъ  позорнЪйшаго  изо  всЬхъ  падешй 
кашя  только  запомнить  история.  Приводить 
нлодородо  Франщй  вь  непосредственную 
связь  съ  ея  нын-Ьшнею  формой  правлешя 
также  нелепо  какъ  указывать  на  какую-то 
мистическую  зависимость  нашихъ  случай- 
ныхъ  неурожаевъ  отъ  нашего  образа  прав- 
лешя. А  такъ  именно  поступаютъ  наши 
честные  либералы,  нзмышляюнце  и  разду- 
ваюпце  до  фантастическихъ  разм-Ъровъ  то 
небывалую  чуму,  то  еще  мвнЪе  бывалый 
повальный  голодъ,  то,  какъ  напршгЬръ 
въ  настоящую  минуту,  „всеистребдяющую 
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сибирскую  язву",  и  вавалив&юпця  всю 
вину  въ  этихъ  выдуманныхъ  бедствшхъ 
на  правительстве,  не  устраивающее,  по 
ихъ  совЪтамъ,  всероссШской  говорильни, 
оъ  правомъ  безнаказанно  врать.  Чтб  бы  о 
насъ  подумали  еслибы  мы  стали  доказы- 
вать негодность  Французскаго  правитель- 
етва  гЬмъ  что  богатейппе  и  лучпие  вино- 
градники Франщи  истребляются  ежегодно, 
съ  гЬхъ  поръ  какъ  тамъ  республика,  фи- 
локсерой?  Насъ  сочли  бы  за  сумашедшихъ 
или  нечестныхъ.  Къ  которой  же  изъ  этихъ 
двухъ  категорШ  принадлежать  наши  „ин- 
теллигентные" публицисты  не  только  при- 
писывавшие своему  правительству  неуро- 
жаи и  болезни,  но  еще  и  выдумываюнце 
ихъ?  Научное  и  художественное  процве- 
таше  известной  страны  конечно  можетъ 
зависеть  отъ  правительства  поскольку  отъ 
него  завысить  школа.  Французская  школа, 
стоявшая  на  вековой  основе  классической 
системы,  действительно  возвела  Франщю 
на  высокую  ступень  европейской  цивили- 
зации и  дала  ей  въ  самомъ  деле  „длин- 
ный рядъ  талантливыхъ  ученыхъ,  писате- 
лей, художниковъ".  Но  въ  начале  прав- 
лешя  Наполеона  III  французской  школ* 
нанесенъ  былъ  тлжшй  ударъ,  отъ  кото- 
раго  она  едва  начинала  оправляться  какъ 
въ  прошломъ  году  министръ  Жюль  Ферри 
нанесъ  ей  окончательный  ударъ  своею 
легкомысленною  реформой.  Плоды  шатанЫ 
французской  школы  уже  давно  показались: 
французская  наука,  которая  была  некогда 
впереди,  принуждена  отойти  на  второй 
планъ  и  уступить  первое  место  высоко 
поднявшейся  и  широко  развившейся  наук* 
Гермаши,  которая  бережно  охраняла  свою 
ученую  школу  отъ  всякихъ  шатанШ.  Мы 
такимъ  образомъ  можемъ  безошибочно  су- 
дить о  преимуществ*  школы  германской 
надъ  французскою.  Чтб  же  дЬлаютъ  наши 
„либеральные"  патрюты?  Они  тщатся  въ- 
кидать  грязью  только  что  привившуюся  у 
насъ  школу  германскаго  типа  чтобы  за- 
менить ее  школой  французскою  нов*й- 
шаго  пошиба,  по  плану  г.  Ферри,  а  если 
можно  то  и  хуже,  чтобъ  еще  болйе  пря- 
мымъ  путемъ  вести  насъ  къ  умственному 
варварству... 

Говорить  следовательно  теперь  о  ка- 
комъ~то  благотворномъ  влшнш  республи- 
канская режима  Франщи  на  развит1е  науки 
и  художественности  совершенная  безсмы- 
слица.  Вл1яше  это  скажется  л*тъ  чрезъ 
двадцать;  но  если  дела  во  Франщи  будутъ 


идти  такъ  какъ  они  вдуть,  то  есть  осно- 
вание опасаться  что  вл1яте  это  будетъ 
самое  плачевное. 

Политическое  полоокеше  всякой  страны, 
какъ  внешнее  такъ  и  внутреннее,  зави- 
ситъ  отъ  того  какое  правительство  стоить 
у  дЬлъ,  слабое  или  сильное,  Чтб  говорить 
г.  Гамбетта  о  теперешнемъ  французсвомъ 
правительств*?  Онъ  постоянно  обвиняете 
его  въ  жалкомъ  и  смешномъ  безсилш,  и 
указываетъ  на  вредные  результаты  его 
политики.  „Наши  министры44 ,  пишетъ  онъ 
въ  своей  ШриЬЫдие  Ргащагзе  (№  3.535), 
„держатся  политик»  трусливой  и  уклончи- 
вой которая  какъ  во  внешнихъ  такъ  и  во 
внутреннихъ  делахъ  постоянно  дЬлаегь 
два  шага  впередъ  съ  темъ  чтобы  сделать 
шагъ  назадъ  и  переменить  свое  направ- 
леше".  „Мы  присутствуемъ",  говорить  г. 
Гамбетта  въ  своей  турокой  речи,  „и  я 
каждый  день  съ  прискорб1емъ  это  заме- 
чаю, при  постенбнномъ  изяуреши  и  раз- 
слаблеши  (йбрбшзетеп*)  всего  государ- 
ственнаго  механизма  и  всеобщей  админи- 
страции. Въ  чемъ  же  видитъ  г.  Гамбетта 
спасете  Франщи?  „Мы  должны*,  говорить 
онъ  въ  той  же  речи,  „возвратить  государ- 
ству то  что  ему  принадлежите,  такъ  какъ 
въ  этомъ  возвращенш  мы  все  одинаково 
заинтересованы.  Мы  должны  возвратить 
государству  и  его  агентамъ  ихъ  истинныя 
прерогативы,  мы  должны  возвратить  пра- 
вительству его  свободу  и  независимость.44 

Итакъ,  мы  видимъ  что  во  Франщи  ея 
патрюты  сворбятъ  о  томъ  что  государ- 
ственная власть  утратила  необходимую 
для  нея  силу  и  самостоятельность,  а  наши 
лжепатрюты  требуютъ  чтобы  въ  такое  же 
трусливое  и  поворное  положеше  была  по- 
ставлена русская  государственная  власть. . . 

Сважуть:  Гамбетта  требуетъ  организа- 
щи  сильнаго  правительства  для  того  чтобъ 
успешнее  вести  борьбу  съ  монархистами... 
Да,  борьбу  съ  приверженцами  прежнихъ 
динаспй,  утратившихъ  власть,  но  не  от- 
казавшихся отъ  своихъ  притязашй.  Дело 
не  въ  титуле  власти,  а  въ  оамомъ  суще- 
стве ея.  Лишь  была  бы  государственная 
власть  достаточно  *  сильная  и  способная 
установить  прочный  порядовъ  вещей  и 
вправиться  со  своими  врагами.  Какой  бы 
титулъ  ни  принялъ  будущШ  диктаторъ 
Франщи  и  сама  Франщя,  намъ  решительно 
все  равно.  Едва  ли  г.  Гамбетта,  утвер- 
дившись во  власти,  вэдумалъ  бы  принять 
титулъ    королевски   или   императорский. 
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Власть  его  не  стал  бы  отъ  этого  священ- 
нее, она  стала  бы  только  смЪшкЬе,  и  объ 
зтомъ  конечно  г.  Гамбетта  не  дунаетъ. 
Государственной  власти  во  Франщи  при- 
водится бороться  еще  съ  организованными 
обществами  Римско-католической  церкви 
которая  не  отреклась,  какъ  Православная, 
отъ  орудия  шра  сего.  Дабы  избавиться 
отъ  вмешательства  органиэованныхъ  и 
незавяснмыхъ  отъ  государства  властей,  не 
разъ  уже  приходилось  различиымъ  праве- 
тельствамъ  вступать  въ  аитагонизмъ  съ 
католичеокимъ  духовенствомъ.  Борьбу  съ 
нимъ  ведетъ  Италш,  ведетъ  Гермашя,  ве- 
детъ  теперь  Франщя.  Борьба  правитель- 
ства съ  духовенствомъ  всегда  бываетъ  па- 
губна, и  мы  поэтому  должны  благодарить 
Бога  что,  по  самой  сущности  Православ- 
ной Церкви,  мы  избавлены  отъ  этого  зла. 
Но  бороться  съ  католически»  клерика- 
аизмомъ  одно,  а  преследовать  самую  идею 
релипи  другое.  Къ  сожалЪнш,  слабое 
Французское  правительство,  начавъ  борьбу 
только  противъ  клерик&ломь,  принуждено 
было  скоро  нзъ  трусости  предъ  запальчи- 
выми требовашяии  фаналгическихъ  атеи- 
«товъ  перейти  къ  преслЪдоватю  не  только 
йезуитовъ,  но  и  имени  Бояоя.  Явилась; 
<мгЬпая  нетерпимость  къ  свобод*  совести 
и  сделались  возможными  таше  возмути- 
тельные факты,  о  которыхъ  можно  судить 
во  обращику  приведенному  въ  нашей 
стать*  *)  (см.  №  203). 

Г.  Гамбетта,  какъ  кажется,  при  всей 
ого  ненависти  къ  римско-католическому 
клерикализму,  чуждъ  этихъ  крайнихъ  увле*- 
чешй  фанатическаго  радикализма.  Неда- 
ромъ  же  радикалы  ненавидять  его  наравне 
еъ  клерикалами.  Отбить  только  почитать 
съ  какою  яростью  нападаетъ  на  него  Рош- 
форъ  чтобы  понять  какая  бевдна  отдЪля- 
етъ  бывшаго  диктатора  отъ  радикаловъ. 
Д-Ьло  въ  томъ  что  они  чуютъ  въ  немъ 
будущею  диктатора... 

Если  г.  Гамбетта  требуетъ  установле- 
В1Я  во  Франщи  сильной  правительственной 
власти,  то  онъ  и  указываетъ  средства  ко- 
торым могутъ  привести  къ  току.  Во  Фран- 
щи учрежденъ  шаблонный  парламента- 
ризма Управлять  при  немъ  можно  только 
овладеть  имъ  и  превративъ  его  въ  свое 


•)  Дте  Лорпдокъ  пряшелъ  въ  гауидеше  пр«дъ 
эти»  несшхшшыиъ  •ажтомъ  и  усомнился  въ 
его  подлинно  ста.  Къ  сожадФшю,  «антъ  этотъ 
действительно  произошел  и  сообщила  о  нет» 
республиканская  газет»  Ршйвфюй. 


орудо.  Этого  именно  и  желаетъ  г.  Гам- 
бетта. „Недостатовъ  прежней  палаты4*, 
пишетъ  онъ  въ  ВёриЬЩие  Ргащагзе  (Л* 
1.536),  „заключался  въ  томъ  что  она  не 
сумЬла  выйти  нзъ  системы  маленьвихъ 
кружковъ  въ  которыхъ  иичтожныя  лично- 
сти воображаютъ  себя  перворазрядными 
государственными  людьми  и  въ  которыхъ 
всявШ  адвоватишка  приписываетъ  себ* 
право  говорить  правительству:  до  еихъ 
поръ  и  не  (кипе!  Въ  переговорахъ  съ 
этими  великими  человечками  даже  Ришелье 
истощилъ  бы  въ  несколько  мЬеяцевъ  свои 
силы.  Эти  группы,  эти  кружки  необходимы 
для  торжества  посредственностей,  но  они 
приводить  къ  крушешю  государство.  Если 
избиратели  хотятъ  положить  пред*Ьлъ  раз- 
дробленно реопубликанекихъ  силъ  и  изба- 
вить страну  отъ  ига  притязательныхъ  ни- 
чтожествъ  (йез  пи1ОДз  рг&епНеизез),  то 
прямая  ихъ  обязанность  будетъ  заклю- 
чаться въ  томъ  чтобы  не  допускать  въ 
палату  депутатовъ  ни  одного  кандидата 
который  въ  программ*  или  бевъ  програм- 
мы сталь  бы  выгораживать  себ*  свое  не- 
зависимое мЪстечко.  Избиратели  должны 
следовательно  безг  пощады  устранять  вся- 
каго  прежняго  депутата  или  новаго  кан- 
дидата который  формально  не  обязался  бы 
поддерживать  прогрессивное  правитель- 
ство". Образование  сильнаго,  сплошнаго 
правительственнаго  большинства  въ  палат* 
депутатовъ  и  въ  сенат*,  вотъ  единствен- 
ная н  постоянная  мечта  Гамбетты,  а  так- 
же и  Бисмарка. 

У  насъ,  слава  Богу,  парламентская  ко- 
мед1я  не  разыгрывается.  Намъ  следова- 
тельно приходится  думать  не  о  томъ  какъ 
бы  уменьшить  его  „необходимое  зло",  а 
о  томъ  какъ  бы  у  насъ  оно  не  завелось. 

Ч-Ьмъ  кончится  наотоящШ  избиратель- 
ный кризисъ  во  Франщи,  мы  не  знаемъ; 
получить  ли  г.  Гамбетта  „сильное,  сплош- 
ное большинство44  н  сумЬетъ  ли  онъ  орга- 
низовать съ  его  помощью  „сильную,  не- 
зависимую правительственную  власть**, 
неизвестно.  Во  всякомъ  случа*  мы  жела- 
емъ  ему  и  собрать  достаточную  власть, 
и  хорошо  воспользоваться  ею  для  блага 
страны. 
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Л»  31». 

Мооква,  1-го  августа. 

Нижегородская  ярмарка,  служащая  глав- 
нЬйшимъ  барометромъ  для  опред-Ьлешя  об- 
щаго  положетя  торговыхъ  и  промышлен- 
ныхъ  д'Ьлъ  въ  Россш,  только  что  начи- 
нается, хотя  уже  прошло  бол*е  двухъ  не- 
дель съ  поднято*  ярмарочнаго  флага.  По 
установившимся  торгов ымъпорядкамъ,  су- 
щестненн'Ьйшая  часть  торговыхъ  оборотовъ 
откладывается  до  послЪднихъ  дней  ярмар- 
ки, причемъ  окончательная  развязка  мно- 
гихъ  важныхъ  дЪлъ  происходить  уже  поел* 
офищальнаго  ея  закрыта.  Но  уже  самое 
начало  ярмарки  таково  что  должно  пора- 
довать всбхъ  заинтересованныхъ  въ  ея 
усп*х*.  „Ярмарка  идетъ  благополучно... 
Торговля  началась  и  об*щаетъ  быть  успеш- 
ною. Особенно  бойко  идутъ  ситцы.  Ц*ны 
противъ  зимнихъ  выше.  Платежей  ждутъ 
исправныхъ,а  —  вотъ  вообще  впечатлите 
производимое  ходомъ  ярморочныхъ  д*лъ, 
переданное  намъ  вчера  въ  телегремм*  изъ 
Нижняго  Новгорода. 

Иного,  впрочемъ,  нельзя  было  бы  и  ожи- 
дать въ  виду  урожая  которымъ  въ  теку- 
щемъ  году  благословилъ  насъ  Богъ.  Наша 
страна  не  Англья,  гд*  уоаЪхъ  промышлен- 
ности и  торговли  завиоитъ  не  столько  отъ 
внутренняго,  сколько  отъ  заграничнаго  сбы- 
та, и  гд*  он*  могутъ  процветать  при  ка- 
кихъ  угодно  кризисахъ  постигающихъ  мест- 
ное землед*л1е  и  связанные  съ  нимъ  инте- 
ресы. Наша  промышленность  и  торговля 
живутъ  общею  жизтю  съ  земледЬлхемъ. 
Въ  годы  мен*е  бдагопр1ятные  для  земле- 
д*л1я,  сокращеше  денежныхъ  средствъ  у 
сельскихъ  жителей  неизб*жно  сопровож- 
дается заминкой  промышленныхъ  и  тор- 
говыхъ д-блъ,  и  наоборотъ,  эти  д*ла  идутъ 
тбмъ  усп^шн^е  ч*мъ  лучше  становится 
положеше  сельскихъ  классовъ,  зависящее 
отъ  разм-вровъ  урожая.  Не  довольно  обиль- 
ные урожаи  последних!»  двухъ  л*тъ,  осо- 
бенно прошлогодтй,  были  для  нашей  про- 
мышленности неблагопр1ятнымъ  условгемъ, 
и  хотя  далеко  не  создали  для  нея  иоло- 
жешя  которое  въ  иныхъ  газетахъ  тенден- 
щозно  старались  представить  тяжкимъ  кри- 
зисомъ,  но  всетаки  вызвали  по  м*стамъ 
не  малыя  затру днешя.  При  уменьшившем- 
ся спрос*,  сократился  сбыть  фабричныхъ 
продуктовъ  несмотря  на  понижете  ц*нъ. 
Часть  фабрикантовъ  должны  были,  въ  виду 


этого,  сократить,  а  иные  даже  прекратить 
производство,  что  не  могло  не  отзываться 
на  благосостояши  той  части  населешя  для 
котораго  фабричные  заработки  служатъ 
важнымъ  жизненнымъ  подспорьемъ.  Уро- 
жай положилъ  конецъ  всей  этой  эаминк*. 
Всл*дъ  за  сельскимъ  и  весь  промышлен- 
ный людъ  вздохнетъ  свободнее.  Вновь  за* 
кипитъ  промышленная  работа,  вновь  на» 
чнетъ  расширяться  временносократившеесд 
производство. 

Но  къ  вызываемому  вс*мъ  этимъ  ра- 
достному чувству  невольно  примешивается 
не  малая  доля  горечи.  Положеше  нашихъ 
д*лъ  таково  что  ни  сельскзй,  ни  промы- 
шленный людъ  далеко  не  воспользуются, 
какъ  бы  следовало,  благами  ниспослан- 
наго  имъ  Богомъ  урожая.  Изо  вс*хъ  этихъ 
благъ  на  ихъ  часть  останется  весьма  не* 
многое.  Львиная  доля  изъ  того  что  могло 
бы  выиграть  все  рабочее  население  уйдетъ 
въ  кабаки.  Другая,  тоже  львиная  доля, 
достанется  не  русской,  а  чужеземной  про- 
мышленности, пойдетъ  на  увеличеше  за- 
работковъ  не  русскихъ,  а  иностранных^ 
фабричныхъ  рабочихъ.  Это  прямой  резуль- 
тата того  положетя  въ  какомъ  держигъ 
страну  нашъ  устарелый  таможенный  та- 
рифь,  благосклонный  иностраннымъ  н  по- 
ложительно враждебный  русскнмъ  инте- 
ресами 

О  нашемъ  тариф*  сложилось  мн*те  буд- 
то онъ  отличается  чрезм*рнымъ  покрови- 
тельствомъ  отечественнойпромышленности, 
и  это  ми*те,  отъ  частаго  я  безсмыслен- 
наго  его  повторешя,  для  многихъ  стало 
аксюмой.  Но  не  такимъ  окажется  онъ  при 
внимательномъ  его  разсмотр-Бши.  Отрасли 
производства  которымъ  тарифъ  оказыва- 
етъ  некоторую  поддержку  вс*  на  перечетъ; 
ихъ  обыкновенно  и  выставдяютъ  на  видь 
когда  требуется  поддержать  мвтвше  о  го- 
сподствующей будто  бы  у  насъ  систем* 
протекщонизма;  обо  вс*хъ  же  прочихъ 
отрасляхъ  производства,  который  едва  вла- 
чатъ  свое  существоваше,  обыкновенно  при 
этомъ  умалчивается.  Такъ  въ  большой  мод* 
указывать  на  раэм*ръ  пошлинъ  которыми 
обложены  привозныя  ткани.  Но  представ- 
ляютъ  ли  на  д*л*  эти  пошлины  хоть  т*нь 
того  что  требуется  для  постановки  русскихъ 
мануфактуръ  въ  желаемое  положеше? 

Сравнительно  съ  другими  отраслями  про- 
мышленности, собственно  ткацкое  произ- 
водство поставлено  нашимъ  тарифомъ  въ 
наиболее  благооргятныя  условдя.  Произ- 
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водство   миткаля   и    ситдевъ  достаточно 
ограждено  отъ  иностранное  конкурренщи. 
Сбыть  въ  Россш  заграничныхъ  бумажныхъ 
язд*л1й,  на  каюе-нибудь  шесть  или  около 
миллюновъ  рублей  въ  годъ,  ничего  не  зна- 
чить въ  сравнении  съ  массой  бумажныхъ 
тканей  взготовляемыхъ  русскими  фабри- 
ками, который,  иаприм*ръ  въ  1879  году, 
потребовали  для  своего  производства  толь- 
ко американскаго  и  остъиндскаго  хлопка 
на  60  миллюновъ  рублей  (не  считая  кавказ- 
ского персидскагоибухарскаго),  дасверхъ 
того  слишкомъ  на  ЗОмиллюновъ  рублей 
привозной  пряжи.  Мен*е  выгодно  стоять 
производства  шелковыхъ  и  шерстяныхъ  тка- 
ней. До  эпохи  падешйкурсовъ  въ  минувшую 
войну,  успЬхамъ  этихъ  отраслей  ткацкаго 
дЬланемало  вредилъ  привозъ  заграничныхъ 
шерстяныхъ  изд*лШ,  который  по  ценности 
иногда  достигалъ,  а  иногда  превышалъ  стои- 
мость привоза  сыраго  и  полуобработанная 
матерхала  нужнаго  для  нашихъ  шерстяныхъ 
и  шелковыхъ  ткацкихъ   фабрикъ.   Но  съ 
1878  года  понижете  курсовъ  пришло  на 
подмогу  таможенньшъ  пошлинамъ,  и  рус- 
ское ткачество  въ  шерстяной  и  шелковой 
промышленности  сд*лало,  благодаря  это- 
му, болыше  успехи.  Но  привозъ  загра- 
ничныхъ шерстяныхъ  изд*лШ,  преимуще- 
ственно изъ  Гермаши,  все  еще  продолжалъ 
выражаться  цифрой  нисколько  ни  свиде- 
тельствующею объ  избытк*  оказываемаго 
отечественной   промышленности   покрови- 
тельства. Ввозъ  иностранныхъ  шерстяцыхъ 
издкий  на  сумму  свыше  12  милл.  рублей 
(между  т*мъ  какъ  заграничныхъ  бумаж- 
ныхъ  изд*лШ  не  требуется  и  на  половину 
этой  суммы)  д*ло  не  совсЬмъ  нормальное 
для  страны  которая  не  можетъ  обойтись 
безъ  привознаго  хлопка,  но  можетъ  за  то 
производить  шерсть  въ  какихъ  угодно  ко-* 
личествахъ  не  только  для   собственныхъ 
надобностей,, но  и  для  вывоза.  Въ  этомъ 
факт*  заключается  указание  на  то  что  не 
было  бы  лишнимъ  несколько  поднять  та- 
моженный пошлины  между   прочимъ  и  по 
отд*лу  тканей.  Эти  пошлины  высоки  толь- 
ко по  сравнешю  съ  другими  пошлинами 
нашего  тарифа;  но  не  таковы  он*  сравни- 
тельно съ  размерами  пошлинъ,  наприм*ръ, 
американскаго  тарифа,  въкоторомъ  средняя 
норма  пошлинъ  равняется  нашей  высокой. 
Какъ  бы  то  ни  было,  ткацкое  д*ло  по- 
ставлено у  насъ  въ  наивыгодн*йпия  сра- 
внительно съ  другими  отраслями  промы- 
шленности, условия.  Но  чтб  сказать  объ 


этихъ  другихъ?Что  сказать,  наприм*ръ, 
хоть  о  прядильномъ  д*л*,  безъ  твердой 
постановки  коего  не  можетъ  быть   проч- 
нымъ  ткацкое  дЬло?  Просмотрите  офищ- 
альныя  статистическая  св*д*шя  Таможен- 
наго  Департамента  за  несколько  л*тъ,  и 
вы  убедитесь  что  напгь  таможенный  та- 
рифъ  покровительствуете  ткацкому  д*лу 
лишь  на  условии  чтобъ  оно  въ  свою  оче- 
редь содействовало  развитю  нестолько  рус- 
скихъ,  сколько  иностранныхъ  филатуръ. 
Этого  нельзя  отчасти  не  заметить  уже  и 
въ  области  хлопчато-бумажной  промышлен- 
ности. Въ  десять  л*тъ  привозъ  хлопка, 
по  ц*н*,  только  удвоился,  а  привозъ  бу- 
мажной пряжи  увеличился  въ  пять  разъ. 
Невольно  бросается  въ  глаза  громадная 
цифра  ввоза  заграничной  пряжи  на  сумму 
слишкомъ  тридцати  миллюновъ  рублей. 
Сколько  бы  выиграла  русская  промышлен- 
ность, сколько  заработковъ  досталось  бы 
русскимъ  рабочимъ,  еслибъ  эта  пряжа  вы- 
рабатывалась въ  Россш!  Этого  можно  было, 
бы  достигнуть  повышешемъ  пошлины  на 
привозную  пряжу.  У  насъ,  вместо  исправ- 
лена пошлинъ  въ  интересахъ  русскихъ 
прядилень,  было  сделано  изм^неше  тари- 
фа въ  обратномъ  смысл*,  какъ  бы  съ  ц*лт 
затруднешя  для  нихъ  конкурренщи  съ  ино- 
странными филатурами.  Наложеше  40  ко- 
пеечной (нын*  44  коп.)  пошлины  на  хло- 
покъ  было  арямымъ  налогомъ  на  русскую 
прядильную  промышленность  и  таковою  же 
премией  ея  иностраннымъ  конку ррентамъ. 
Но  гораздо  р*зче  бросается  въ  глаза 
это  пренебрежете  къ  прядильному  д*лу 
въ  области  шерстяной  и  шелковой  фабри- 
кащи.  Какъ  ни  громаденъ  привозъ  бумаж- 
ной пряжи,  но  все  же  привозъ  хлопка  пока, 
по  ценности,  вдвое  бод*е  привоза  бумаж- 
ной пряжи.  Въ  шерстяномъ  д*л*  наобо- 
ротъ,  шерстяной  пряжи  привозится  на  сум- 
му превышающую  вдвое  привозъ  шерстя 
въ  сыромъ  вид*.  ДЬло  стоить  такъ  что 
часть  отпускаемой  изъ  Россш  за  границу 
сырой  шерсти  идетъ  туда  только  загЬмъ 
чтобы  дать  работу  тамошнимъ  прядильнямъ 
и  загЬмъ  вернуться  въ  Россш  въ  вид* 
пряжи  для  нашихъ  шерстяныхъ  ткацкихъ 
фабрикъ.  Шелковое  дЬло  стоить  еще  хуже. 
Шелка  въ  сыромъ  вид*  не  привозится  къ 
намъ  и  на  полмиллюна,  а  шелковой  пряжи 
привозится  на  11,  на  13  и  бол*е  мнлль 
оновъ  рублей,  и  вывозъ  русскаго  шелка- 
сырца  для  превращетя  его  въ  пряжу  на 
иностранныхъ  прядильняхъ  есть  обычное 
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явлеше.  Удивляться  тутъ  нечему.  Это  пря- 
мой реэультатъ  нашего  тарифа,  который 
облагаетъ  привозную  шелковую  пряжу— 
смешно  сказать— копейкой  съ  рубля  стои- 
мости. Не  сочтите  этого  за  опечатку:  нФ>тъ, 
именно  одною  копейкой  (съ  дробью)  съ 
рубля  стоимости! 

Будь  у  насъ  иной  таможенный  тар ифъ, 
будь  наши  пошлины  согласованы  съ  на- 
чалами здравой  народнохозяйственной  по- 
литики, одно  развитое  прядяльнаго  дела 
оставляло  бы  въ  стран*  ежегодно  до  60 
миллюновъ  рублей  *).  Одно  развита  фи- 
латуръ  съ  производствомъ  на  эту  сумму 
дало  бы  народу,  въ  вид*  заработковъ,  не- 
сравненно бблышя  выгоды  ч*мъ  все  что 
можетъ  быть  сделано  для  него,  наприм-Ьръ, 
задуманнымъ  регулировашемъ  выкупныгь 
платежей.  А  присоедините  къ  этому  еще 
целую  массу  другихъ  отраслей  промышлен- 
ности, который  не  развиваются  вследствге 
антинащонал  ьной  системы  лежащей  въ  осно- 
ве нашего  таможеннаго  тарифа,  и  кото- 
рымъ  была  бы  дана  жизнь  еслибъ  онъ  бы дъ 
приведенъ  съ  соотв*тст1в  съ  народными 
нуждами.  Возьмите  въ  разчетъ  хотя  бы 
только  химическое  производство,  которо- 
му у  насъ  совсЬмъ  н*тъ  хода.  Мы  ведь 
выплачиваемъ  ежегодно  за  границу  по  40 
миллюновъ  за  привозныя  краски  и  друпе 
химичесше  продукты,  которые  могли  бы 
вырабатывать  у  себя  дома.  Какое  широ- 
кое поле  для  приложешя  русскаго  труда, 
какой  обильной  источникъ  народнаго  обо- 
гащешя!  И  такихъ  источниковъ  у  насъ 
множество,  но  пользоваться  ими  народъ  не 
можетъ  благодаря  тарифу  предоставляю- 
щему бблыпую  часть  наивыгоднЬйшихъ  за- 
нятой иностранцамъ.  Когда  же,  наконецъ, 
покончивгь  мы  съ  этимъ  тарифомъ,  веду- 
щимъ  у  насъ  постоянно  къ  тому  что  даже 
выгоды  отъ  урожая  хлеба  въ  Россш  до- 
стаются въ  большей  дол*  иностраннымъ 
чЬмъ  русскимъ  рабочимъ? 


•^  314. 

Моокшл,  8-го  авгуотш. 

,  Въ  последнее  время  въ  печати  идутъ 
большее  толки  о  реформахъ  по  военному 
ведомству,  и  не  исключительно  въ  видахъ 


•)  Въ  1879  году  было  прввезено:  бумажной  пря- 
жи на  301/з  миы»,  шерстяной  на  17  и  шелковой 
на  1Э1/|  мих1.,  рублей. 


экономш.  Говорить  объ  изменети  въ  чи- 
сленности мирнаго  состава  армш,  о  сокра- 
щена сроковъ  службы,  объ  учреждеши 
особыхъ  унтеръ-офвцерскихъ  школь  по 
образцу  существу ющихъ  въ  Гермаши,  о 
переменахъ  въ  строе  военно-учебныхъ  за- 
ведешй  съ  тЬмъ  чтобы  придать  имъ  опре- 
деленный характеръ  строго-професс!ональ- 
ныхъ  школь  (дай-то  Богъ)  и  наконецъ  о 
важныхъ  измЬнешяхъ  въ  самой  военно- 
административной  систем*. 

Изо  всЬхъ  этихъ  предполагаемыхъ  р*- 
формъ  въ  более  опред4ленномъ  вид*  пред- 
ставляется только  упразднено  теперешнихъ 
военныхъ  округовъ,  которое  должно  по- 
следовать въ  самомъ  непродолжительномъ 
времени,  будто  бы  даже  въ  конце  этого 
месяца.  Называютъ  даже  лицъ  кои  вай- 
муть  должности  командировъ  во  вновь 
учреждаемыхъ  взаменъ  округовъ  четырехъ 
крупныхъ  административныхъ  единицахъ 
или  „армЫхъ"  северной,  южной,  восточ- 
ной и  западной.  Утверждаютъ  что  после- 
довавшее уже  упразднеше  Оренбургскаго 
военнаго  округа  есть  именно  начало  та- 
кого преобразоватя. 

Надо  заметить  что  вопросъ  объ  упразд- 
нен^ военныхъ  округовъ  далеко  не  новый. 
РЬчь  объ  этомъ  идегь  уже  давно,  почти 
съ  самаго  появлетя  предъ  минувшею  вой- 
ной разделения  армш  на  корпуса/или,  вер- 
нее, даже  со  времени  введешя  у  насъ  обще- 
обязательной воинской  повинности. 

Съ  1863  года,  со  времени  отмены  прояс- 
няю делен!я  армш  на  корпуса,  въ  основе 
нашего  военнаго  устройства  лежала  ста- 
рая французская  территор1альная  система; 
вотъ  почему  въ  военныхъ  округахъ  сосре- 
доточивались все  отрасли  управлешя,  адми- 
нистративное, строевое,  хозяйственное.  Ар- 
М1Я  делилась  только  на  дивизш,  изъ  ко- 
торыхъ  на  случай  войны  предполагалось 
формировать  корпуса,  смотря  по  надоб- 
ности и  по  способностямъ  командировъ, 
различной  численности  и  состава,  какъ  то 
делалось  во  Франщи. 

Франко-Германская  война  обнаружила 
всю  несостоятельность  этой  системы,  до* 
казавъ  почти  полную  невозможность  въ 
настоящее  время  формировать  крупныя 
военный  единицы  въ  моменть  мобилизации 
Со  введешемъ  у  насъ  въ  1874  году  воин- 
ской повинности  по  прусскому  образцу, 
въ  принципе  было  уже  решено  возвра- 
титься къ  равделетю  армш  въ  мирное 
время  на  корпуса  однообразная  состава  и 
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численности,  но  более  мелшя  ч*мъ  преж- 
шя.  Действительно,  въ  скоромь  времени 
по  введеши  воинской  повинности  после- 
довало и  положеше  окорпусномъ  устрой- 
стве, которое  вследствге  различнаго  рода 
затруднений  не  удалось  осуществить  до  са- 
маго  начала  минувшей  кампати.  После  вой- 
ны организащя  войскъ  въ  корпуса  оста- 
лась безъ  изкЬнешя,  но  въ  то  же  время  про- 
должали существовать  и  военные  округа, 
что  несомненно  вовлекло  и  казну  въ  из- 
лишше  расходы,  и  въ  то  же  время  стесняло 
деятельность  корпусныхъ  командировъ. 

Предлогомъкъ  сохранен!  ю  военно-окруж- 
ной системы  служило  то  что  и  въ  Гермаши 
какъ  въ  мирное,  такъ  и  въ  военное  время, 
кроме  корпусовъ  имеются  выедая  военный 
управлешя,  такъ  называемый  инспекщи,  и 
что  сверхъ  того  въ  Гермаши  каждый  кор- 
пусъ  занииаетъ  определенную  территорш, 
где  онъ  комплектуется  и  имеетъ  все  свои 
постоянные  склады.  Забывали  при  этомъ 
что  прусская  инспекщя  не  имеетъ  ни  мадей- 
шаго  сходства  съ  нашимъ  округомъ:  ихъ 
только  пять,  такъ  что  въ  еоставъ  инспек- 
ции входить  не  одинъ  или  два  корпуса,  а 
несколько.  Инспекщя  въ  Пруссш  есть  ис- 
ключительно учреждеше  командное;  инспек- 
тору принадлежишь  только  высоий  надворъ 
за  ходомъ  службы  въ  корпусахъ  и  повер- 
ка ихъ  строеваго  образования  и  хозяйства. 
Что  касается  территориальная  характера 
прусскихъ  корпусовъ,  тЬхъ  обязанностей 
кои  лежать  тамъ  на  комаидирахъ  круп- 
ныхъ  частей  полевыхъ  войскъ  и  коихъ  не 
имеютъ  они  у  насъ,  то  бблыпая  часть 
этихъ  обязанностей,  если  не  все,  возло- 
жены и  у  насъ  не  на  штабы  военныхъ  окру- 
говъ, а  на  управлешя  местныхъ  войскъ 
нъ  округахъ,  на  губернскихъ  и  уездныхъ 
воннекихъ  начальниковъ,  заведующихъ 
всемъ  дедомъ  учета  запасныхъ  чиновъ, 
призывомъ  и  распределевдемъ  въ  войска 
новобранцевъ,  военными  госпиталями  и  дру- 
гими подобными  учреждениями. 

Въ  действительности  упразднению  воен- 
ныхъ округовъ  ничто  не  препятствовало. 
Только  этимъ  и  объясняется  еамая  воз- 
можность совершить  теперь  эту  реформу 
въ  столь  скоромь  времени,  замЪнивъ  округа 
учреждении  вполне  соответствующими 
нрусскимъ  ииспекшямъ,  во  главе  коихъ, 
по  слухамъ,  станутъ  исключительно  люди 
съ  боевою  репутащей.  Будучи  более  круп- 
ными единицами,  вновь  проектируемый  „ар- 
мш"  или  инспекщи  могутъ  содействовать 


и  большей  децентрализации  военнаго  управ- 
лешя избавивъ  Военное  Министерство  отъ 
необходимости  входить въраземотрешемно- 
гихъ  чисто  формальныхъ  воиросовъ  коими 
оно  обременено  въ  настоящее  время.  Съ 
другой  стороны,  облегчится  и  упростится 
хозяйство  войскъ,  такъ  какъ  корпуса  по- 
лучать самостоятельность  и  въ  этомъ  от- 
ношен». 

Вотъ  причины  по  которымъ  нельзя  не 
приветствовать  этой  реформы  какъ  зна- 
чительная упрощешя  въ  нашей  военно- 
административной  системе,  удучшешя  сЪ 
которымъ  неразрывно  связано  не  мало  дру- 
гихъ.  Возьмемъ,напримеръ,  систему  такъ- 
называемыхъ  местныхъ  войскъ.  Система 
эта  сравнительно  съ  прусскою  поражаетъ 
своею  сложностью  и  дороговизной,  но  она 
такъ  пр!урочена  къ  дЪленш  на  военные 
округа  что  о  какомъ-либо  ея  измененш 
нельзя  было  бы  и  думать  до  замены  окру- 
говъ иными,  более  крупными,  военно-адми- 
нистративными* единицами.  Сложность  си- 
стемы местныхъ  войскъ  обусловливается 
именно  ткыъ  обстоятельствомъ  что  она 
стоить  вне  всякой  связи  съ  войсками  по- 
левыми, для  комплектования  и  снабжения 
коихъ  какъ  въ  мирное  такъ  и  въ  военное 
время  она  главяымъ  образомъ  и  сущест- 
вуете Уцразднеше  военныхъ  округовъ  и 
замена  ихъ  инспекшдми  даетъ  возможность 
упростить  эту  систему,  передавъ  значитель- 
ную часть  лежапдахъ  на  мёстномъ  воен- 
номъ  начальстве  обязанностей  начальству 
полевому,  какъ  напрямеръ  все  комплектен- 
ваше  войскъ  людьми  въ  мирное  время  в 
подолнеше  ихъ  резервистами  съ  перехо- 
домъна  положеше  военное,  чтб  невозможно 
сделать  теперь,  такъ  какъ  наше  войско 
далеко  не  всегда  комплектуется  людьми 
не  только  той  местности  где  часть  распо- 
ложена, но  и  людьми  того  же  военнаго 
округа.  Съ  разд-Ьлешемъ  всей  территории 
на  четыре  инспекщи,  или,  какъ  говорить, 
на  четыре  „армш,и  это  неудобство  легко 
можетъ  быть  устранено  вовсе:  перемещен 
те  новобранцевъ  изъ  одной  местности  въ 
другую  можетъ  совершаться  въ  предЪлахъ 
одной  инспекщи  и  люди  будутъ  распреде- 
ляться только  въ  войска  въ  ней  располо- 
женный. Въ  такой  же  мере  облегчится  и 
комплектоваше  съ  переходомъ  на  ножную 
ногу,  вследствие  чего  если  не  полки,  то 
дивизш  или  корпуса  получать  возможность 
комплектоваться  своими  же  отпускными, 
а  не  теми  какими  придется.  Такой  поря- 
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докъ  долженъ  отовваться  благодетельно 
и  на  самомъ  обучеши  и  воспитанш  войскъ: 
готовить  людей  для  себя  или  готовить  ихъ 
для  кого  придется  —  далеко  не  одно  и  то 
же.  Тщательность  обучетя  солдата  въ  Гер- 
манш  въ  значительной  мере,  по  призна- 
нно самихъ  Немцевъ,  обусловливается  т*мъ 
-что  каждая  часть  внаетъ  что  пока  эти  люди 
не  будутъ  перечислены  въ  ландверъ,  т.-е. 
не  отслужатъ  полнаго  срока  определенная 
для  службы  въ  рядахъ  и  резерв*,  до  тЬхъ 
поръ  она  не  иожетъ  отъ  нихъ  отделаться 
ни  подъ  какимъ  видомъ. 

Таковы  ближайппя  и  крупныя  поогЬд- 
ств1я  предположеннаго  упразднеюя  воен- 
ныхъ  округовъ  или,  правильнее,  замены 
ихъ  учреждениями  высшаго  порядка,  и  въ 
то  же  время  более  дешевыми,  инспекщями 
или  „арю'ямн." 


Москва,  4-го  августа. 

Не  понравилось  нашимъ  мнимымъ  либе- 
раламъ  письмо  генерала  Эрнрота,  опро- 
вергающее все  безсов-Ьстяыя  клеветы  взве- 
денныя  ими  на  князя  Болгарскаго.  Они 
целые  четыре  месяца  изо  дня  въ  день  тру- 
дились надъ  тЬмъ  чтобы  выставить  въ  гла- 
захъ  своихъ  читателей  князя  Александра 
въ  вид^  кровожаднаго  деспота,  его  народ ъ 
въ  вид*  благородной,  безконечно  несчаст- 
ной, алчущей  свободы  нацш,  а  состояв- 
шихъ  на  болгарской  службе  русскихъ  офи- 
церовъ  во  образе  янычаръ,  шпюновъ  и 
палачей.  Все  это  они  конечно  делали  пйо- 
сказательно,  проводя  между  строками  язви- 
тельные параллели  между  Болгар1вй  и  Рос- 
хяей  и  надеясь  этими  проделками  произ- 
вести, какъ  они  выражаются,  необходимое 
отрезвлете  общественнаго  самосознашя. 
Понятно  почему  они  такъ  досадуютъ  на 
генерала  Эрнрота  который  своимъ  пиоь- 
момъ  разстроилъ  и  обратилъ  въ  ничто  ихъ 
аллегорш.  Всяюй  можетъ  теперь  по  досто- 
инству оценить  те  фравистыя  тендешйоз- 
ныя  статьи  въ  которыхъ  наша  либеральная 
пресса  съ  такимъ  паеосомъ  ввдкаэывала 
свое  „искреннее  сожалете  о  несчастной 
Болгарш."  Эти  статьи  для  насъ  весьма 
поучительны  такъ  какъ  мы  по  нимъ  »о- 
жемъ  судить  и  о  томъ  чтй  эта  пресса  счи- 
таете счастгемъ  и  что  песча&пшмъ  для 
Россш. 


Счастьем*  для  Россш,  по  мнению  этой 
прогнившей  интеллигенции,  быль  бы  пар- 
ламентаривмъ  и  притомъ  выкроенный  по 
последнему  парижскому  журналу.  Этого, 
видите  ли,  желаетъ  нашъ  народъ,  какъ 
недавно  еще  доказывала  Недлля  (Л  28) 
выводящая  стремление  народа  къ  парламен- 
таризму и8ъ  того  факта  что  въ  послед- 
нее время  ф>  Государю  Императору  явля- 
лись „выборные  ходоки"  отъ  разныхъ 
крестьянскихъ  обществъ  съ  изъявлешемъ 
своихъ  верноподданныхъ  чувствъ.  „Вогь 
это-то  исконное  стремление  къ  общеюю  съ 
царскою  властью,"  мудрствуетъ  Недгъля, 
„къ  непосредственному  изложению  своихъ 
нуждъ  и  мыслей  самому  Царю,  помимо 
бюрократическихъ  инстанщй,  можетъ  быть 
удовлетворено  путемъ  организащи  перюди- 
ческаго  появления  предъ  Царемъ  выборныяъ 
представителей  мЪстныхъ  нуждъ  и  по- 
требностей... Понятно  что  удовлетворить 
народное  желате  можно  только  путемъ 
более  правильной  организащи  выборныхь 
представителей ,  являющихся  теперь  слу- 
чайно, въ  виде  ходоковъ  безо  всякой  см- 
стеми...  Поэтому  все  ссылки  нашихъре- 
троградовъ  на  отсутсятое  въ  народе  оозна- 
тя  о  необходимости  поступательная  дви- 
жетя  въ  юридическомъ  быту— результатъ 
яедомысшя  и  небрежнаго  аналива  народ- 
наго  м1росоверцатя.к 

Каковъ  маневръ!  Ретрограды,  поступа- 
тельное движете  въ  юридическомъ  быту, 
народное  М1росоэерцан1е,  ходоки  и  парла- 
ментъ... 

Но  возвратимся  къ  Болгарш  и  вспом- 
инать какъ  относились  къ  болгарскимъ  де- 
ламъ  эти  скромные  истолкователи  „народ- 
наго  шросозерцатя,"  „поступающее"  отъ 
ходоковъ  до  парламента.  Князь  Алевсандръ 
после  двухлетняго  опыта  убедился  что 
при  навязанной  ему  и  стране  нелепой  кон- 
ститущи  управлять  невозможно.  Онъ  обра- 
тился къ  самому  народу  и  предложить 
свои  услов1Я,  объявивъ  что  если  они  при- 
няты не  будутъ  Народнымъ  Собрашемъ,  то 
онъ  сложить  съ  себя  власть  и  удалятся 
изъ  Болгарш. 

Какъ  отозвалась  русская  „поступатель- 
ная" печать  на  этот*  конституционный  об- 
разъ  дЬйствШ  князя?  Она  заклеймила  его 
названгемъ  „деспотическаго  государствен- 
наго  переворота"  и  старалась  выставить 
князя  тираномъ  „попирающимъ  священный 
права  народа."  Она  не  могла  ему  про- 
стить двухъ  вещей:  вопервыхъ,  то  что  онъ 
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могъ  свгкть  свое  суждете  шгЬгь;  а  во- 
вторыхъ,  то  что  онъ  позволилъ  себ*  быть 
нвдовольнымъ  конститущей  выработанною 
петербургекимъ  чиновнынъ  либералмзмомъ. 
Идеалъ  правителя,  по  мн^тю  этой  чинов- 
ной интелдигенцш,  долженъ  быть  манекенъ, 
а  конститущя  должна  быть  священною  гра- 
мотой, предъ  которою  правитель  долженъ 
стоять  въ  кол&нопреклоненноиъ  безгра- 
ничною» благоговЬти,  но  которую  всякШ 
площадной  крнкунъ  можетъ  предложить 
парламенту  для  какого  угодно  измЪнетя. 
Вотъ  какая  перспектива  открывается  яаиъ 
въ  тонъ  ндеальномъ  „правовомъ  порядке" 
которымъ  хотятъ  насъ  наградить  „либе- 
ральные" пророки  поступающее  отъ  ходо- 
ковъ  къ  парламенту. 

Кылзь  Александръ,  продолжая  строго 
держаться  конституции  назначилъ  выборы 
•въ  Народное  Собрате,  отъ  котораго  долж- 
но было  зависать  рЪшеше  конститущон- 
наго  вопроса.  Болгарсше  агитаторы  пу- 
стили тотчасъ  въ  ходъ  вс*  свои  средства 
чтобъ  овладеть  выборами.  Заботясь  не  о 
<5лагЬ  своей  страны,  а  о  своихъ  бывшихъ 
и  будущихъ  министерскихъ  нортфелнхъ, 
болгарсше  агитаторы  напрягли  вс*  свои 
силы  чтобы  смутить  народъ  клеветами  на 
князя,  приписывая  ему  самыя  невероят- 
ный противонародныя  нам'Ьрешя.  Вс*  сред- 
ства казались  имъ  позволительными  чтобъ 
очернить  князя  и  выставить  его  даже  вра» 
-гомъ  Росой.  Князь,  желавши  узнать  ис- 
тинное мните  народа  неизвращенное  ин- 
тригами, принялъ  стропя  м*ры  какъ  для 
поддержашд  опокойстапя  въ  краЪ,  такъ  и 
для  того  чтобы  народъ  могъ  на  этоть  разъ 
высказаться  несомпЬниымъобразомъ.  „Ни- 
какого давлешя  на  выборы  не  «требова- 
лось, ййшетъ  генералъ  Эрнротъ  въ  от- 
яЬтъ  на  злостныя  и  лживыя  толкованш 
русской  либеральной  печати:  „требовалось 
«только  побуждать  сельское  население  не 
«устраняться  какъ  прежде  и  въ  особен- 
ности противодействовать  цротивозакон- 
«нымъ  маневрамъ,  скажемъ  проще,  мошен- 
„ничеетеамъ,  которыя  себ*  позволяли  аги- 
таторы клики  такъ-иазываемыхъ  либера- 
«довъ  при  всЬхъ  предшествовавшихъ  вы* 
«борахъ,  въ  самыхъ  широкихъ  размЪра&ъ. 
«Въ  этомъ  они  изловчились  и  въ  этом* 
«была  сила  клики,  именовавшейся  либе- 
ральною или  народною  парией,  столь  сим* 
„патичною,  повидимому,  петербургской  ли- 
«беральной  печати.  Я  не  приверженеврь 
«доктрины  всеобщей  подачи  голосовъ,  осо- 


бенно при  систем*  прямыхъ  выборовъ, 
„принятой  болгарскою  конститущей;  но  я 
„еще  менЪеприверженецъиэвращешясмы- 
„сла  и  результата  народнаго  голосовашя." 
Руссгае  либералы  оказались  конечно  на 
сторон*  мопюяничествъ  и  высказали  свое 
полное  негодовало  по  поводу  принятыхъ 
строгихъ  мЪръ  для  ограждешя  свободы 
выборовъ.  А  такъ  какъ  ва  неприкосновен- 
ностью этой  свободы  наблюдали  русские 
офицеры,  то  петербургсше  честные  дея- 
тели вакидали  ихъ  грязью  и  объявили 
извгЬнниками.  По  теорш  этихъ  господь, 
выборы  въ  конституцюшыхъгосударствахъ 
должны  происходить  сгЬдующииъобразомъ: 
правительство  обращается  въ  народу  какъ 
къ  верховвому  безпристрастному  судь4  съ 
вопросомъ  одобряетъ  ли  онъ  дЬйствля  пра- 
вительства или  н-Ьтъ.  Къ  народу  являют- 
ся своекорыстные,  продажные  лжесвиде- 
тели взводящее  на  правительство  обвине- 
шя  въ  небывалыхъп  росту  плетяхъ.  Возра- 
жать этимъ  лжесвидЪтедямъ  иди  прекра- 
щать ихъ  лживые,  доносы,  не  доаволйехся 
правительству,  ибо  это  было  бы  „преступ- 
нымъ  вмЪшательотвомъ."  Народъ  поста- 
новляеть  приговоръ  очевидно  несправедли- 
вый и  основанный  на  ложныхъ  показашяхъ 
обвинителей  безъ  права  защиты  обвиняе- 
маго,  и  виновный,  т.  -  е.  правитель,  дол- 
женъ безпрекословно  преклониться... 

Вотъ  тотъ  «правовой  порядокъ,"  вотъ 
то  „поступательное  движете  въ  юрвдиче- 
скомъ  быту"  къ  которому,  по  увЪрегаямъ 
нашихъ  либералом,  будто  бы  стремится 
Руосшй  народъ. 

Вотъ  наконецъ  Болгарское  народное  со- 
брате единогласной  съгромкимъ  энтуз!аз- 
момъ  приняло  вс*  преддожетя  князя.  Но 
и  тутъ  шипятъ  и  злятся  наши  либералы. 
По  ихъ  понят1ямъ,  народъ  никогда  не  дол- 
женъ высказываться  за  усилете  прави- 
тельственной власти,  хотя  бы  даже  этого 
требовало  благо  страны,  а  если  онъ  вы- 
сказывается, то  онъ  уже  не  народъ,  а 
„подлый  агентъ  правительства, и  пппонъ  и 
донощикъ... 


2№  31в. 

Москва,  5-го  августа. 

Выходъ  въ  отставку  Е.  И.  Ламанекаго 
и  назначете  на  его  мЪсто  управляющимъ 
Государствеянымъ  Банкомъ  директора  осо- 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


368 


бой  канцелярш  по  кредиткой  части  тай- 
наго  советника  Цимсона,  вотъ  фактъ  об- 
ращающий на  себя  въ  настоящую  минуту 
особенное  внимаше  и  служапцй  предметомъ 
разнообразныхъ  толковъ.  Нельзя  сказать 
чтобъ  этотъ  фактъ  быль  совершенною  не- 
ожиданностью. Слухи  объ  оетавленш  Е.  И. 
Ламанскимъ  служебнаго  поста,  который 
онъ  занималъ  такъ  долго  при  всЬхъ  лич- 
ныхъ  переменахъ  въ  финансовомъ  управ- 
лении, носились  уже  давно  и  особенно  уси- 
ливались при  возникновении  толковъ  о  фи- 
нансовыхъ  реформагь  им-Ьющихъ  предме- 
томъ  регулирование  нашего  денежнаго  об- 
ращетя  въ  связи  съ  преобразоватемъ  Го- 
сударственна™ Байка.  Это  и  ие  удиви- 
тельно если  взять  во  внимаше  что  имя 
г.  Ламанскаго  гбсно  связано  съ  нашимъ 
Государственнымъ  Банкомъ  съ  самаго  мо- 
мента его  учреждешя:  онъ  пршгамалъ  са- 
мое деятельное  участие  и  въ  составлевш 
его  устава,  и  загЬмъ  въ  постановке  всЬхъ 
его  оборотовъ  на  существующая  ныне  осно- 
ватя.  Все,  и  хороппя,  и  дурныя  стороны 
этихъ  оборотовъ,  принято  было  относить 
къ  личности  управляющего  Банкомъ,  хо- 
тя многое  тутъ  зависело  отъ  общаго  хода 
дЬлъ  и  огь  общей  системы  финансоваго 
управлешя.  Въ  посл^дше  годы  управлете 
Государственнымъ  Банкомъ  вызывало  осо- 
бенное неудоволыугае  в<твхъ  видящихъ 
главное  государственное  зло  въ  нашихъ 
кредитныхъ  деньгахъ  и  ставящихъ  воз- 
можно большее  извлечете  ихъ  изъ  обра- 
щения важнейшею  государственною  зада- 
чей. Не  отказываясь  отъ  иея  совершенно, 
управлете  Государственна™  Банка,  одна- 
ко, отступало  отъ  нея  каждый  раэъ  какъ 
только  ходъ  торговли  и  промышленяыхъ 
оборотовъ  указывалъ  необходимость  не 
-только  пркютановки  извлечетя,  но  даже 
расширешя  денежнаго  обращетя.  Это  вни- 
мате  къ  интересамъ  торговли  и  промыш- 
ленности постоянно  ставилось  въ  вину  г. 
Ламанскому  &  делало  его  предметомъ  мио~ 
гочнсленныхъ  нападокъ.  Его  деятельность 
въ  этомъ  смысле  выставлялась  положи- 
тельно вредною,  какъ  препятств1е  къ  воз- 
становлешю  денежной  валюты  посредствомъ 
изъятая  бумажныхъ  денегь.  Всякая  пере- 
мена къ  лучшему  представлялась  возмож- 
ною лишь  при  условш  устранения  его  отъ 
заведывашя  Государственнымъ  Банкомъ  и 
преобразовала  самого  Банка;  такимъ  об- 
разомъ  чтобы  деятельность  его  не  руко- 
водилась впредь  усвоенными  ею  при  г.  Ли» 


манскомъ  пргенами.  Не  трудно  понять  ка- 
кое значение  при  такихъ  обстоятельствах^ 
получаетъ  въ  глазахъ  многихъ  его  отстав- 
ка и  къ  какого  рода  толкамъ  подаеть  она 
поводъ. 

Характеристическую  черту  шгвхъ  пла- 
новь  преобразоватя  нашего  денежнаго  об- 
ращетя и  вкупе  съ  ннмъ  нашего  Госу- 
дарственная Банка  составляете  то  что 
все  эти  планы  принимаются  къ  сердцу 
за  границей  гораздо  более  чемъ  въ  Рос- 
сш.  Живой  примерь  тому  публика  видела 
не  далее  какъ  м4сяцъ  тому  назадъ,  ко- 
гда на  зяграяичныхъ  биржахъ  и  въ  за- 
граничной печати,  а  вследъ  затЬмъ  также 
на  русскихъ  биржахъ  и  въ  русской  пе- 
чати, получили  особенный  ходъ  толки  о 
предстоящемъ  будто  бы  радикальноиъ  пре- 
образовали Государственная  Банка  или, 
точнее,  о  передаче  его  въ  руки  акционер- 
ной компаши.  Съ  русской  стороны,  толки 
эти  не  обходились  беаъ  выражешя  сомтЬ- 
шй  окажется  ли  предполагаемая  реформа 
выгодною  для  Россш,  не  поведетъ  ли  она 
ко  многимъ  важнымъ  неудобствамъ.  Но  за 
границей  предполагаемый  проекта  рефор- 
мы вызывалъ  только  хвалебные,  даже  во- 
сторженные отзывы,  и  авторамъ  его  за- 
благовременно курился  еим1амъ  какъ  фи- 
нансовымъ  гешямъ  и  благодетелямъ  Роса  и. 

Живой  интересъ  принимаемый  за  гра- 
ницей въ  ходе  нашихъ  денежныхъ  двлъ 
не  состав  ля  етъ,  вирочемъ,  чего-нибудь  не- 
нормальиаго.  Заграничный  М1ръ  действи- 
тельно заинтересовать  въ  томъ  чтобы  на- 
ши дЬла  шли  въизвестномъ  иаправленш,, 
именно  въ  такомъ  которое  было  бы  ему 
выгодно.  До  нашихъ  выгодъ  ему,  бевъ 
оомнетя,  мало  деда,  но  свои  онъ  хороша 
понимаегъ.  Было  бы,  конечно,  большою 
наивностью  со  стороны  иностранцевъ  шгЬ- 
ющихъ  съ  нами  дела  рекомендовать  иамъ 
тЬ  или  друия  лгвры  во  имя  ихъ  выгодъ. 
Требуется,  напротивъ,  внушать  намъ  что 
эти  меры  должны  быть  приняты  въ  нашихъ 
собственныхъ  интересахъ.  Самыя  хвалы 
гбмъ  фииансовымъ  планамъ  которые  были 
бы  особенно  на  руку  нашимъ  загранич- 
нымъ  благожелателямъ  выражаются  глав» 
нымъ  образомъ  не  отъ  лица  ихъ  самихъ, 
а  отъ  имени  русской  публики.  Но  благо- 
даря установившемуся  уб*ждетю  что  насъ 
ие  трудно  поймать  на  эту  удочку,  особен- 
ныхъ  старанШ  прикрыть  эту  игру  ие  упо- 
требляется. Невинный  хитрости  делаются 
на  глазахъ  публики  самымъ  примитивнымъ 
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образомъ.  Заграничный  газеты  прямо  бе- 
руть  на  себя  роль  ея  оргаяовъ  и  гово- 
рятъ  отъ  ея  имени.  Такъ  наприм-Ьръ,  еще 
никто  въ  Роесш  не  усегЬлъ  и  подумать  о 
томъ  насколько  изменится  ходъ  д-Ълъ  отъ 
того  что  одинъ  правительственный  агеитъ 
замЪненъ  другимъ,  что  на  м*сто  г.  Ла- 
манскаго  назначенъ  г.  Цимсенъ,  а  уже  въ 
берлинской  Биржевой  Газет*  слушать 
сообщить  что  въ  Петербург*  „назначение 
Цимсена  встречено  съ  необыкновеннымъ 
сочувств!вмъ,в  причемъ  объясняются  и  са- 
мый причины  этого  сочувств1я.  Эти  при- 
чины, помимо  личиыхъ  достоинствъ  г.  Цим- 
сена, заключается  де  въ  томъ  что  назна- 
чение его  „есть  побЬда  новаго  министра 
финансовъ  Бунге  надъ  старою  системой 
колебашл  и  протекционизма,  и  въ  то  же 
время  ручательство  что  государственный 
долгъ  будетъ  уплаченъ  Государственному 
Банку. и  На  Руси,  пожалуй,  такъ  и  не 
узнали  бы  что  именно  въ  такомъ  смысле 
отнеслись  въ  Петербурге  къ  новому  на- 
значетю,  но  услужливое  берлинское  те- 
леграфное агентство  Вольфа  тотчасъ  же 
посылаетъ  объ  этомъ  телеграммы  въ  руо- 
сюя  газеты...  Руескимъ  людямъ,  послЪ 
этого,  остается  только  присоединиться  къ 
этому  голосу  петербургскаго  обществен- 
наго  мн*н1я  раздавшемуся  въ  Берлин*  и 
получившему  оттуда  повсеместное  распро- 
страиете.  Выходить  что  въ  Россш  ничего 
такъ  не  желаютъ  и  не  должны  желать 
какъ  искоренетя  системы  протекщонизма, 
и  чтобы  былъ  уплаченъ  долгъ  Государ- 
ственная Казначейства  Государственному 
Банку. 

Пока  это  только  смешно.  Строгость 
взыскатя  съ  Государственнаго  Казначей- 
ства числящагося  на  немъ  долга  не  зави- 
ситъ  отъ  лица  занимающаго  должность 
управляющая  Государственнымъ  Банкомъ, 
точно  также  какъ  не  можеть  зависать  отъ 
него  усвоеше  Росшей  протекщонной  или 
фритредерской  политики.  Но  было  бы  не 
до  смЬха  еслибы  хоть  часть  того  что  со- 
общается въ  берлинской  Биржевой  Газе- 
тгь  оказалось  не  простою  биржевою  уткой. 

Никому  у  насъ,  конечно,  ни  тепло,  ни 
холодно  отъ  того  въ  какомъ  ноложеши 
находятся  счеты  между  двумя  администра- 
тивными учреждетями,  и  какъ  они  по 
своимъ  взаимнымъ  счетамъ  расплачивают- 
ся. Но  совсЬмъ  иное  ;гЬло  если  ради  этихъ 
расплатъ  будетъ  сгЬсненъ  государствен- 
ный бюджета,   и  если   его  стЬсненнымъ 

1881  годг. 


положетемъ  будутъ  заторможены  преобра- 
зовали требуемый  положешемъ  народ- 
наго  хозяйства.  Вся  русская  промышлен- 
ность и  торговля,  вс*  связанные  съ  ними 
интересы  людей  получающихъ  отъ  нихъ 
заработки,  живо  почувствуютъ  на  себ-Ь  тЬ 
послаЬдств1я  какими  отзовется  на  нихъ 
безденежье,  которое  не  замедлить  появить- 
ся какъ  только  уплаты  казной  мнимаго 
долга  Государственному  Банку  пойдутъ  на 
изъятие  кредитныхъ  билетовъ  изъ  обраще- 
тя.  Металлическаго  денежнаго  обращешя 
такимъ  путемъ  мы  не  возстановимъ,  и 
прочности  вексельныхъ  курсовъ  не  достиг- 
немъ.  Но  ч*мъ  больше  извлечемъ  мы  кре- 
дитныхъ денегъ,  ч*мъ  большее,  при  не- 
им-Ьнш  иныхъ  денегъ,  соэдадимъ  безде- 
нежье, т*мъ  болышя  вызовемъ  затруднен- 
ия для  русской  промышленности,  нетало- 
быть  гЬмъ  больпия  выгоды  предоставнмъ 
иностранной  промышленности  и  торговле. 
Такая  перспектива  несомненно  была  бы 
самою  желательною  для  иностранцем,  но 
можеть  ли  она  улыбаться  руескимъ  лю- 
дямъ? 


Л*  318. 

Москва,  7-го  августа. 

Недели  дв*  тому  мы  обратили  внима» 
те  на  американешя  похождетя  ЛьваГарт- 
маяа,  который  перебравшись  за  Океанъ 
счелъ  возможнымъ  окончательно  отбросить 
всякое  притворство  н,  объявивъ  себя  ди- 
пломатическимъ  агентомъ  русскаго  „испол- 
нительнаго  комитета,11  опубликовалъ  въ 
газегЬ  Шю  Тогк  НегаЫ  нисьмо,  въ  ко- 
торомъ  подробно  описалъ  заговоръ  нро* 
тивъ  Русскаго  Императора  и  взрывъ  мины 
на  Московско  -Курской  железной  дорог* 
19  ноября  1879  года.  Мы  высказали  мни- 
те что  этому  возмутительному  оскорбле- 
ние общественной  нравственности,  коему 
способствуете  неразборчивая  печать  го- 
няющаяся ва  „оеисащонными  изв-Ьспями," 
могъ  бы  быть  положенъ  конецъ,  несмотря 
на  то  что  между  Росшей  и  Соединенными 
Штатами  н*тъ  договора  о  взаимной  вы- 
даче преступниковъ.  „ Почему,  спрашивали 
мы,  почему  было  бы  не  предъявить  Англш 
или  Америки  такое  же  формальное  тре- 
бование о  выдаче  Гартмана  какое  было 
предъявлено  Франщи?  Пусть  правитель- 
ства этихъ  странъ  ответили  бы  отказомъ 
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подъпредлогомъ  недоказанности  вины  Гарт- 
нана.  Достало  ли  бы  и  теперь  смелости  при- 
бегнуть публично  къ  подобной  лжи?..  Весь- 
ма ошибаются  гЬ  кто  думаютъ  что  требо- 
ваше Россш  могло  бы  быть  отвергнуто  на 
томъ  основании  что  между  ею  и  указан- 
ными государствами  иЬтъ  травтатовъ  о 
взаимной  выдаче  преступниковъ.  Формаль- 
ныхъ  трактатовъ  вовсе  не  требуется  въ 
этихъ  случаяхъ,  и  усггЬхъ  подобнаго  тре- 
бовашя  гораздо  более  зависитъ  отъ  авто- 
ритета государства  которое  такое  требо- 
ваше предъявляетъ  и  настойчивости  съ 
которою  оно  поддерживается."  Въ  под- 
тверждеше  этого  мы  сослались  на  недав- 
не примЪръ  выдачи  Гермаши  правитель- 
ствомъ  Чил1Йской  республики  двухъ  пре- 
ступниковъ, хотя  между  этими  государ- 
ствами н*тъ  о  томъ  трактатовъ,  причемъ 
Гермашя  поддерживала  свое  требоваше  ар- 
гументомъ  принятымъ  ЧилШскимъ  правн- 
тельствомъ  что  „государства  обязаны  въ 
„интересахъ  общественной  нравственности 
„оказывать  другъ  другу  помощь  въ  деле 
„правосудия,  и  что  трактаты  заключенные 
„по  этому  предмету  суть  лишь  письменное 
„подтверждеше  того  что  разумеется  само 
„собою  и  вытекаетъ  изъ  взаимныхъ  по- 
требностей и  „обязанностей  договариваю- 
щихся правительства  " 

По  правд*  сказать ,  мы  не  ожидали  что- 
бы мнЬше  нами  высказанное  получило  столь 
скорое  подтверждеше,  и  притомъ  изъ  устъ 
самого  американскаго  министра  внутреи- 
нихъ  дЪлъ,  какъ  о  томъ  свидетельству етъ 
телеграмма  Агентства  Рейтера  изъ  Нью- 
Йорка  отъ  10-го  августа,  сообщенная  въ 
№  210  нашей  газеты.  Мы  не  могли  этого 
ожидать  въ  виду  позорнаго  образа  дЬй- 
ствШ  по  поводу  того  же  Гартмана  прави- 
тельствъ  Французскаго  и  АнглШскаго,  изъ 
коихъ  первое  возъимЬло  было  намЪреше 
передать  этого  злодея  въ  руки  правосу- 
дия, но  загЬмъ,  спасовавъ  предъ  криками 
своихъ  револющонеровъ,  прибегло  къ  за- 
ведомой и  явной  для  всЬхъ  лжи  дабы  от- 
пустить Гартмана,  а  второе  дозволило  пре- 
ступнику пользоваться  въ  течете  года  го- 
степршмствомъ  „свободной"  почвы  Англии, 
не  допуская  повидимому  и  мысли  чтобы 
Росс1я  возобновила  предъ  нимъ  свое  тре- 
боваше, и  сколько  известно,  действитель- 
но, подобное  требоваше  и  не  было  Англш 
предъявлено. 

Гартманъ  недавно  перебрался  въ  Аме- 
рику;  газеты  и  трансатлантическШ  теле- 


графъ  занялись  имъ  съ  новымъ  рвешемъ, 
и  не  только  ему  самому,  но  и  всЬмъ  ка- 
залось что  тутъ,  въ  стране  наибольшей 
„политической  свободы"   онъ  найдетъ  и 
самый  безопасный  для  себя,  къ  стыду  на- 
шего века,  пргемъ.  Вскоре  однако  теле- 
графъ  принесъ  извеспе  что  Гартманъ  по- 
кинулъ  Нью-Йоркъ  и  перебрался  въ  бри- 
тансшя  владешя  пограничный  съ  Соеди- 
ненными Штатами.  Это  возбудило  недо- 
умеше  въ  наивныхъ  доктринерахъ  поли- 
тической свободы  которые  сначала  не  до- 
пускали мысли  чтобы  Гартманъ  чувство- 
валъ    себя  не  совсЬмъ    безопаснымъ  на 
почве  американской  республики.  Нашел- 
ся адвокатъ  который  вздумалъ  публично 
разъяснить  „недоразумеше"  и  успокоить 
самого  Гартмана.  Онъ  обратился  къ  статсъ- 
секретарю  Блену  съ  письмомъ  въ  коемъ 
требовалъ  чтобы  тотъ  положилъ  конецъ 
толкамъ  будто  Гартманъ  можетъ  подверг- 
нуться со  стороны  Американскаго  прави- 
тельства такой  „несправедливости"  на  ка- 
кую не  отважились  правительства  Фран- 
ции и  Ашиаи.  Адвокатъ  требовалъ  чтобы 
г.  Бленъ  разсеялъ  опасешя  самого  Гарт- 
мана, вследствге  коихъ  онъ  вьгЬхалъ  изъ 
предЬловъ  Соединенныхъ  Штатовъ,  и  даль 
бы  ему  увереше  что  онъ  не  будетъ  аре- 
стованъ  и  выданъ  какъ  убШца.  И  вотъ 
г.  Бленъ  даль  публичный  ответь  ретивому 
адвокату,  и  ответь  этотъ  можетъ  послу- 
жить въ  назидаше  правительствамъ  Фран- 
пди  и  Англш.  Г.  Бленъ  называетъ  хода- 
тайство въ  пользу  Гартмана  „безстыднымъ . " 
Говоря  отъ  имени  правительства,  г.  Бленъ 
выражается  осторожно;  темъ  не  менее  въ 
смысле  его  заявления  нельзя  сомневаться. 
Трактата  между  Росшей  и  Америкой   не 
существуетъ,  и  еслибъ  Американское  пра- 
вительство разделяло  взглядъ  АнглШска- 
го,  которое  выдаетъ  преступниковъ  лишь 
темъ  правительствамъ  съ  коими  оно  свя- 
зано формальнымъ  договоромъ,  то  г.  Бленъ 
и  сослался  бы  на  отсутствхе  трактата.  Но 
онъ  заявляеть  что  вопросъ  оГартмане  „за- 
трогиваетъ  мнопе  важные  принципы  зако- 
нодательства и  личныя  права"  и  отказы- 
вается заранее  объявить  р-Ьшеше  прави- 
тельства. 

Нетъ  сомнен1Я,  поэтому,  что  Американ- 
ское правительство  раздЪляетъ  взглядъ  что 
наказуемость  преступления  есть  требоваше 
общей  международной  правды,  которое  не 
зависитъ  отъ  того  имеется  или  не  имеет- 
ся по  сему  предмету  письменный  формаль- 
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аый  актъ.  Есдибы  Россия  предъявила  Аме- 
риканскому правительству  требоваше  о  вы- 
даче, то  удовлетвореше  ояаго  зависало  бы 
отъ  того,  признать  ли  Гартмана  нреступ- 
лшкомъ  „политическим!»"  или  н*Ьтъ.  Но 
даже  и  англШсше  юристы,  некогда  утвер- 
ждавпде,  напримЪръ  во  время  процесса 
Бернара,  что  убШство  или  покушеше  на 
юное  можетъ  быть  признано  политическнмъ 
преступлешемъ,  если  оно  направлено  къ 
тому  чтобы  содействовать  государствен- 
ному перевороту  въ  чужой  стране,  отка- 
зались ныпЬ  отъ  этой  невозможной  точки 
^зрЪтя.  Въ  между народныхъ  трактатахъ 
-Фрашци,  Бельгш,  Гермаши  н  другихъ  кон- 
тинентальныхъ  державъ  о  выдаче  арестуй- 
никовъ,  прямо  выговорено  что  „покушеше 
на  жизнь  главы  иностраннаго  государства 
яли  его  семейства  не  считаются  политиче- 
«скимъ  преступлешемъ  дающимъ  право  на 
убежище.  Въ  трактатахъ  заключенныхъ 
Англ1в&  по  тому  же  предмету  (отчасти  до- 
вольно давно)  н*тъ,  правда,  такой  оговор- 
ки, и  это  весьма  характеристично  дляАн- 
гл1И.  ТЬмъ  не  менЬе  и  въ  Англш  никто 
нын'Ь  не  осмеливается  публично  утвер- 
ждать что  „политическое  убШство"  можетъ 
<5ыть  оправдано. 

Вообще  наука  международная  права  по 
вопросу  о  политическихъ  преступлешяхъ 
твердо  установила  нын'Ь  такой  взглядъ  что 
преступный  дЬяшя  подходящая  подъ  кате- 
гордо  тЪхъ  коихъ  преслЬдоваше  считает- 
ся всеобщею  обязанностью,  давая  осиова- 
ше  правосудно  одной  страны  обращаться 
къ  содфйствдо  другой,  нисколько  не  изм'Ьнл- 
#отъ  своего  характера  преступности  всл-Ьд- 
ств1е  того  что  совершены  съ  цЪлью  поли- 
тическою. 

Судя  по  заявлешю  г.  Блена,  Американ- 
ское правительство  не  стало  бы  затруд- 
няться выдачей  преступника. 


Москва,  в'го  августа. 

Въ  публшсЬ  носятся  и  упорно  держатся 
странные,  крайне  тревожные  слухи.  Утвер- 
ждаютъ  что  одна  изъ  важнЪйшихъ  же- 
лЪзнодорожныхъ  лиши,  имеющая  перво- 
степенное государственное  значение  и  въ 
-стратегическомъ,  и  въ  народнохозяйствен- 
ныхъ  отношешяхъ,  перешла  изъ  русскихъ 
.рукъ  въ  чуж1я.  Р'Ьчь  идетъ  о  Либаво-Ро- 


менской  железной  дорогЬ,  управителемъ 
коей  или,  точнее,  влад-Ьльцемъ  быль  сни- 
ск&вплй  себ*  столь  почетную  известность 
какъ  строитель  желЪзныхъ  дорогъ  покой- 
ный К.  Э.  Меккъ.  Его  дЬла,  шедппя  удо- 
влетворительно пока  онъ  быль  живъ,  при- 
шли въ  разстройство  при  его  наслЬдни- 
кахъ,  и  при  ихъ  ликвидащи,  принадлежав- 
Ш1я  ему  акпди  Либаво-Ромеиской  дороги 
оказались  проданными  въ  удовлетвореше 
разныхъ  долговыхъ  претензШ.  ВслЪдствге 
этого,  названная  железная  дорога,  стоив- 
шая казн-Ь  несколько  десятковъ  миллю- 
новъ  рублей,  перешла  въ  друпя  руки  за 
номинальную  сумму  пяти  миллюновъ,  въ 
сущности  же  за  гораздо  меньшую.  Назы- 
ваютъ  самыя  имена  лицъ  купившихъ  та- 
кимъ  образомъ  дорогу.  Но  не  въ  ихъ  име- 
нахъ  сущность  дЬла.  Утверждаютъ  что  то- 
варищество ставшее  нынЪ  обладателемъ 
дороги  купило  ее  не  столько  на  свои  сколь- 
ко на  чуаая  деньги,  обязательно  предло- 
женный на  это  дЬло  иностранными,  пре- 
имущественно германскими  капиталистами, 
которые  въ  данномъ  случае  действовали 
съ  ведома  и  одобрешя  князя  Бисмарка, 
соответственно  видамъ  его  политики,  и  что 
такимъ  образомъ  дорога  изъ  русской  пре- 
вратилась въ  германскую... 

Неужели  это  въ  самомъ  д-ЬлЪтакъ,  неуже- 
ли во  всЬхъ  этихъ  слухахъ  есть  хоть  доля 
правды?  Какимъ  печальнымъ  финаломъ  за- 
ключилась бы  въ  такомъ  случае  вся  эта 
многострадальная  исторш  Либавской  до- 
роги и  Либавскаго  аорта! 

Первостепенная  государственная  важ- 
ность этого  порта  была  сознана  давно. 
Давно,  болЪе  тридцати  л*тъ  назадъ,  при- 
знавалось без  спорнымъ  что  подобающее  з  на- 
чете Либавскому  порту  можетъ  быть  да- 
но лишь  соединешемъ  его  железною  до- 
рогой со  внутренними  торговыми  путя- 
ми и  центрами.  Эта  дорога,  помимо  ея 
стратегическая  значешя,  всегда  призна- 
валась однимъ  изъ  самыхъ  дЪйетвитель- 
ныхъ  средствъ  къ  освобождение  русской 
торговли,  отъ  тягостной  иностранной  за- 
висимости приводящей  къ  тому  что  льви- 
ная доля  выгоды  отъ  этой  торговли  до- 
стается не  Россш,  а  ея  сосЬдямъ,  что 
обогащаются  отъ  иея  не  руссше,  а  чуже- 
земные приморсше  города.  Постройка  Ли- 
бавской дороги,  которая,  давъ  иное  на- 
правлен^ торговому  движешю  идущему 
чрезъ  Кенигсбергъ  и  друпе  германсше  го- 
рода, освободила  бы  нашу  внешнюю  тор- 
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говлю  и  всЬ  связанные  съ  нею  интересы 
отъ  той  эксплуатации  которой  они  подвер- 
гаются, ставилась  постоянно  въ  ряду  на- 
стоятельн-Ьйшихъ  задачъ  правительства. 
Проекты  сооружения  этой  дороги  возникали 
одни  за  другими  и  въ  сороЕОвыхъ,  и  въ 
лятидесятыхъ  годахъ,  но  имъ  какъ-то  не 
счастливилось,  и  они  ц*лыя  двадцать  л*тъ 
оставались  только  проектами.  Лишь  въ 
коицЪ  шестадесятыхъ  годовъ  перешли 
отъ  проекта  къ  постройке.  Но  и  тутъ 
д*ло  было  поведено  такъ  чтобы  доро- 
га отнюдь  не  привела  къ  ц*ли  ради  ко* 
торой  она  строилась,  ради  которой  казна 
приняла  на  себя  дв*  трети  издержекъ  по 
ея  сооружетю,  сверхъ  болынихъ  суммъ 
(болЬе  1.600.000  р.)  потраченныхъ  ею  на 
улучшеше  Либавскаго  порта.  ДорогЬ  бы- 
ло дано  такое  направлеше  что  заранее 
можно  было  предвидеть  что  отвлекать  гру- 
зы отъ  Кенигсбергскаго  порта  она  будетъ 
не  въ  состоянш,  что  прямой  поверстный 
разчетъ  заставить  каждаго  предпочитать 
Кенигсбергъ  ЛибавЪ,  самый  порть  коей 
несмотря  на  сдЪланныя  затраты  оказался 
мелководнымъ.  Чтобы  несколько  поправить 
д*ло,  Либавская  дорога,  съ  новыми  мел- 
дюнными  затратами  казенныхъ  денегъ,  бы- 
ла дополнена  Динабурго-Шавельскою  вет- 
вью, при  чемъ  на  улучшеше  Либавскаго 
порта  было  вновь  ассигновано  полтора 
мяллюна  рублей.  Но  и  этими  новыми  жер- 
твами государственная  задача  связанная 
еъ  Либавскою  дорогой  нисколько  не  была 
подвинута  къ  рЪшенш.  Об*Ьимъ  искрив- 
леннымъ  в-Ьтвямъ  этой  дороги  было  дано 
такое  направлеше  что  никакая  передача 
ррузовъ  съ  нея  или  на  нее  съ  другихъ 
дорогъ  Имперш  не  могла  произойти  безъ 
учаспя  дорогъ  Главнаго  Общества,  прямо 
заинтересованнаго  въ  направлены  торгов- 
ли чрезъ  Кенигсбергъ  помимо  Либавы.  Кон- 
курренщя  небогатой  Лнбавы  съ  недод*- 
ланнымъ  портомъ  была  при  такихъ  усло- 
В1яхъ  положительно  невозможною.  Но  вско- 
ре загЬмъ  выстроилась  Ландваро-Ромен- 
ская  дорога,  почти  сполна  на  казенный 
счетъ,  такъ  какъ  казна  не  только  оста- 
вила за  собою  вс*  облигащи  то-есть  три 
четверти  строительнаго  капитала,  но  еще 
прюбрЪла  отъ  строителя  около  двухъ  тре- 
тей всЬхъ  акщй  дороги  (номинально  на  б 
миллюиовъ  изъ  общаго  итога  7.116.000 
металлическихъ  рублей).  Возникъ  проекта 
соединешя  бездоходной  и  безвыходной  Ли- 
ванской дороги  съ  большою  лишей  иду- 


щею язъ  центра  страны,  изъ  хлебородна- 
го  придн-Ьпровскаго  края, — соединешя,  ко- 
торое им-Ьло  бы  результатомъ,  вопервыхъ, 
привлечете  въ  Либаву  грузовъ  слЬдукк 
щихъ  изъ  юго-восточныхъ  губершй,  вовто 
рыхъ,  создагае  желЪзно-дорожнаго  у  при- 
легая, которое,  будучи  прямо  заинтересо- 
вано въ  подъем*  Либавы  и  имЪя  въ  свсь 
емъ  распоряженш  болЬе  ч-Ьмъ  тысячевер- 
стный рельсовый  путь,  было  бы  въ  си- 
лахъ   выдерживать  конкурренщю  дорогъ 
Главнаго  Общества,  тягогЬющихъ  къ  Ке- 
нигсбергу. Правительство  не  поскупилось 
на  средства  для   осуществлен  проекта 
обЪщавшаго  эти  результаты.  Переводя  на 
Роменскую  дорогу   долги   числивпиесл  за 
Либавскою,  оно  вмЬсгЬ  съ  гЬмъ  выдало  праг 
влешю  новоустроившейся  Либаво- Ромен- 
ской  дороги  болЬе  3 .  200.000  рублей  на  вы- 
купъ  акщй  бывшей  Либавской  лиши  и  еще 
гораздо  бблышя  ссуды  на  улучшеше  дороги, 
на  прюбр-Ьтеше  подвижнаго  состава  и  на 
образование  оборотнаго  капитала.  ВмЪстЬ 
съ  гЬмъ,  сумма  ассигнованная  на  улуч- 
шеше Либавскаго  норта  была  увеличена 
съ  полутора  до  пяти  миллюновъ  рублей. 
Посл-Ь  всего  этого,  казалось,  д*ло  ста- 
ло, наконецъ,  на  желательный  путь.  При- 
соединеше  бездоходной,  обанкрутившейся 
Либавской  дороги  къ  малодоходной  Ромен- 
ской  не  создало,  правда,  въ  итог*  доход- 
ной лиши.   Какъ   требовались   казенныя 
деньги  для  уплаты  процеитовъ  по  облига- 
щоияому  капиталу  до  соединешя  дорогъ, 
такъ  требовались  эти  казенные  расходы 
и  поел*  соединешя.  Но  эти  расходы  пе- 
рестали быть  непроизводительными.  Он» 
стали  достигать  той  ггЬли  ради  которое 
делались.  Либава  видимо  начала  расти, 
ея  обороты  быстро  увеличивались  и  по 
привозной,  и  особенно  по  отпускной  тор- 
говли. Такъ  весь  итогъ   привоза  въ  Ли- 
баву въ  1875  году   определялся  цифр°й 
всего  1.869.000  рублей;  вм-Ьсто  этой  циф- 
ры, въ  1879  году  мы  видимъ  уже  4.663.000. 
Весь  отпускъ  изъ  Либавы  въ  1875  году 
не  доходилъ  по  ц*н*  и  до  шести  милдо- 
новь  рублей,  а  затЬмъ  мы  видимъ: 

Въ  1876  году 7.169.543  р. 

я    1777    '      13.338.0*5  • 

„    1878 21.003.423  , 

„    1879    „ 28.210.906  , 

Такая  прогрессЫ  не  могла  не  обращая** 
насебя  вниматя.  Въ  видуея  и  въКенигсбер- 
г*  ивообще  въ  Германш  забили  тревогу  В* 
ростЬ  Либавы  усматривали  зарюоевобоасде- 
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»ш  русской  торговли  изъ-подъ  гнета  герман- 
ской эксплуатации.  Ростъ  Либавы  быль  у  на- 
шить сосЬдей  какъ  бЪльмо  на  глазу.  На  не- 
го какъ  главгЬйппй  аргументъ  указывалось 
германскому  канцлеру  при  всякомъ  про- 
тест* протнвъ  его  боевыхъ  пошлинъ  на- 
правленные на  русскую  отпускную  тор- 
говлю. Князь  Бисмаркъ,  какъ  известно, 
нисколько  не  смущался  этими  протестами 
в  не  иаходилъ  въ  обнаружившейся  ростЪ 
Либавы  нечего  особенно  серюзнаго  и  не- 
выгоднаго  для  германскихъ  интересовъ. 
Неужели  эта  спокойная  уверенность  его 
основывалась  на  план*  прибрать  къ  ово- 
ямъ  рукамъ  дорогу  дающую  жизнь  Ли- 
бавЪ  и  на  разчет-Ь  что  таков  планъ  не 
яринадлежитъ  къ  числу  неосущеотвимыгь? 
Неужели  ходяпце  нын*  слухи  свидетель- 
ству ютъ  объ  осуществлены  этого  плана? 

Не  хочется  верить,  а  между  тЬмъ  ц*- 
лый  рядъ  обстоятельствъ  и  соображетй 
даегь  возникшему  слуху  большую  долю 
в-Ьрояга.  Вся  истор1я  сооружешя  дорогъ 
ведущихъ  къ  ЛибавЪ  преисполнена  такими 
курюзами  что  нельзя  отрицать  возможность 
завершешя  ихъ  новымъ,  еще  бол-Ье  при- 
скорбнымъ  ч-Ьмъ  прежше.  Къ  тому  же  са- 
мое образовате  товарищества  для  прюбр*- 
тетя  Либаво  -  Роменской  дороги  за  пять 
миллювовъ  рублей  представляется  дЪломъ 
•сомнительнымъ.  Это  предщште  едва  ли 
можеть  быть  признано  выгоднымъ  помЪ- 
щегаемъ  для  пятимиллюннаго  капитала. 
Какъ  коммерческая  операщя,  уплата  это- 
го капитала  за  акщи  на  меньшую  сумму 
я  при  томъ  ва  акщи  не  пгЬюпця  почти 
никакой  биржевой  ценности  есть  д*ло  по- 
чти необъяснимое.  Но  затрата  не  только 
«пяти  миллшновъ,  но  и  гораздо  большей 
суммы  перестанетъ  быть  непонятною  если 
допустить  что  этою  затратой  будетъ  па- 
рализовано д-Ьло  для  вотораго  русскою 
казной  было  израсходовано  вдесятеро  бо- 
л*е,  если  ц-Ьною  какихъ-нибудь  пяти  мил- 
люновъ  будутъ  обращены  въ  ничто  вс* 
руссюя  усил1я  изменить  невыгодный  усло- 
В1я  нашей  внешней  торговли  и  дать  ей 
нужное  въ  интересахъ  страны  направление 
подотеиъ  Либавскаго  порта.  Именно  въ 
такомъ  свЪгЪ  и  выставляютъ  д^ло  недав- 
но вознвкппе  и  настойчиво  повторяемые 
слухи. 

Основательны  или  не  основательны  эти 
слухи,  во  всякомъ  случае  печально  уже 
одно  то  что  они  возможны.  Либаво  -Ро- 
ленская  дорога  не  такая  лин1я,  судьбы 


коей  могли  бы  быть  предоставляемы  вся- 
кимъ  олучайиостямъ  перехода  изъ  рукъ  въ 
руки  путемъ  вольной  купли  и  продажи, 
причемъ  роль  дороги  въ  общемъ  народ- 
номъ  хозяйстве  изменялась  бы  по  произ- 
волу покупщиковъ. 

!  Подъ  вл1ятемъ  созревшей  мысли  что 
1  жел-Ьзныя  дороги,  по  самому  существу  сво- 
ему, не  должны  быть  предметомъ  частной 
собственности,  выкупъ  дорогъ  въ  соб- 
ственность государства  повсюду  выдви- 
гается на  первый  планъ  въ  ряду  прави- 
тельственныхъ  задать.  Во  многихъ  стра- 
нахъ  такому  выкупу  уже  положено  еерюз- 
ное  начало.  Въ  соседней  Гермаши  д-Ьло 
это  близится  къ  завершетю.  У  насъ,  гд-Ь 
железнодорожное  д*ло  стоить  въ  боль- 
шемъ  ч*мъ  гд*  бы  то  ни  было  противо- 
реча со  всЬми  государственными  народно- 
хозяйственными интересами,  выкупъ  же- 
дЪэныхъ  дорогъ  государствомъ  представ* 
ляется  дЬлрмъ  особенно  настоятельнымъ. 
Но  еслибы  даже  обстоятельства  вынуж- 
дали у  насъ  откладывать  д*ло  выкупа  на 
не  определенный  срокъ,  есть  дороги  ко- 
рыя  даже  временно  не  должны  быть  остав- 
ляемы въ  такомъ  положеши  при  которомъ 
эвсплуатац(я  ихъ  могла  бы,  по  какимъ  бы 
то  ни  было  побуждешямъ,  уклониться  отъ 
направления  требуемаго  общими  государ- 
ственными интересами.  Едва  ли  не  первое 
мЪсто  въ  ряду  такигь  дорогъ  занимаетъ 
Либаво-Роменская.  Эта  дорога  преимуще- 
ственно государственная,  н  только  въ  ру- 
кахъ  правительства  можеть  она  должнымъ 
образомъ  вести  къ  цЪли  для  которой  по- 
строена. Бе  во  всякомъ  случай  следовало 
бы  выкупить  изъ  частиыхъ  рукъ  чего  бы 
это  ни  стоило.  Т*мъ  необходимее  сде- 
лать это  въ  виду  незначительности  денеж- 
ныхъ  средотвъ,  которыхъ  въ  данномъ  слу- 
чае требуетъ  дЬло  выкупа.  И  беэъ  него, 
Либаво-Роменская  дорога  почти  вполне 
нринадлежить  правительству.  Оно  уже 
расплатилось  почти  сполна  за  Либавсюя 
акщи,  оно  купило  бол-Ье  двухъ  третей 
всей  массы  акщй  Роменскихъ.  ЗагЬмъ 
итогъ  ссудъ  сд-Ьланныхъ  дорог*  далеко 
превышаетъ  стоимость  всЬхъ  акщй  кото- 
рый еще  остается  выкупить.  За  какими 
же  затруднетями,  при  такихъ  обстоятель- 
ствахъ,  можеть  быть  остановка?  Чтб  м-Ь- 
шаеть  сделать  д-Ьло  которое  устранило  бй 
самую  возможность  возникновеюя  тревож- 
ныхъ  слуховъ,  подобныхъ  гЬмъ  о  кото- 
рыхъ идетъ  р-Ьчь?  Уже  одни  эти  слухи, 
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хотя  бы  въ  нихъ  не  было  ничего  в*рнаго, 
причиняютъ  большой  вредъ,  отвлекая  ка- 
питалы отъ  пом*щен1я  которое  связало  бы 
ихъ  съ  Либавой  и  ея  шаткими  судьба- 
ми,—шаткими  до  т*хъ  поръ  покаЛибав- 
ская  дорога  не  поступила  въ  собствен- 
ность государства. 


^  331. 

Москва,  10~го  августа. 

А. 

По  посл*днимъ  изв*спямъ  изъ  Лондона, 
г.  Гладстонъ  одержалъ  въ  парламент* 
весьма  важную  и  неожиданную  поб*ду. 

Ирландски  билль,  которому  посвящены 
были  четыре  месяца  самыхъ  усндчивыхъ 
трудовъ  палаты  общинъ,  быль  наконецъ 
проведенъ  между  Сциллой  и  Харибдой  пар- 
ламентская обсуждеихя  и  принятый  зна- 
чвтельнымъ  большинствомъ  внесенъ  въ 
первыхъ  числахъ  августа  на  разсмотр*те 
верхней  палаты.  Какъ  и  следовало  ожи- 
дать, большинство  насл*дственныхъ  пе- 
ровъ,  которымъ  принадлежать  крупныя 
пом*стья  въ  Ирландш,  отнеслись  крайне 
недружелюбно  къ  „  смелой  и  реформ*  г.  Глад- 
стона.  Личный  интересъ  получалъ  въ 
этомъ  д*л*  преобладающее  значеше,  ото- 
двинувъ  на  второй  планъ  политическШ 
интересъ  партой,  такъ  что  и  обычная  ихъ 
дисциплина  была  нарушена.  Противъ  бил- 
ля возстали  не  только  лорды  принадлежа- 
щее къ  торШской  оппозищи,  но  и  мнопе 
перы  изъ  партш  виговъ  и  даже  бывпие 
члены  кабинета.  Рлдомъ  съ  маркизомъ 
Солсбери,  главою  оппозищи,  главнымъ  про- 
тивникомъ  Ирландскаго  билля  въ  верхней 
палат*  явился  герпогъ  Аргайль,  занимав- 
ши еще  въ  прошломъ  году,  поел*  всту- 
плешя  въуправлеше  г.  Гладстона,  долж- 
ность' лорда  -  хранителя  малой  государ- 
ственной печати  въ  его  кабинет*.  Несмо- 
тря однако  на  огромное  большинство  ко- 
имъ  располагали  противники  билля,  пала- 
та лордовъ  не  р*шилась  отвергнуть  его 
ц*ликомъ;  она,  напротивъ,  утвердила  оный 
во  второмъ  чтет  и,  то-есть  въ  принцип*; 
но  при  третьемъ  чтети,  когда  законо- 
проектъ  подвергается  въ  „комитетскомъ 
порядк*"  обсуждешю  по  отд*льнымъ  па- 
раграфамъ,  Ирландсшй  билль  получилъ 
въ  палат*   лордовъ   массу  частныхъ  по- 


правокъ,  добавлеиШ  и  сокращетй,  кото- 
рый совершенно  изм*нили  его  характера 
и  во  многомъ  самую  сущность  предложен- 
ной м*ры  умиротворешя  Ирландскаго  на- 
селетя. 

Иэв*сгно  въ  чемъ  заключаются  основ- 
ныл  черты  земельнаго  закона  предложен- 
наго  г.    Гладстономъ.  Им*ется  въ   виду 
хоть  отчасти  облегчить  Ирландсшй  народъ^ 
у  котораго,   въ  XVI  и  ХУП  стол*т1яхъ^ 
англШсше  лорды  завлад*ли  девятью  де- 
сятыми вемель.  Коренное  населеше  Ир- 
ландш, лишенное  своихъ  правь  на  родную 
почву,  могло  съ  т*хъ  поръ  добывать  себ*- 
скудное  пропиташе  лишь  арендуя  мелюе* 
участки  у  англ1Йскихъвотчинниковъ,  боль- 
шинство которыхъ  проживаетъ  вн*  стра- 
ны и   поглощая,   подъ  видомъ  арендной 
платы,  весь  чистый  доходъ  приносимый 
ирландскою  землей,   держитъ  въ  страш- 
номъ  экономическомъ  рабств*  иноплемен- 
ный и  инов*рный  ИрландсюЙ  народъ.  Билль 
г.  Гладстона  есть  попытка,  и  весьма  скром- 
ная, смягчить  и  ограничить  экономически 
гнетъ  англШскигь  8емлевлад*льцевъ  надъ 
ирландскими  батраками.  АнглШсшй  рефор- 
маторъ  ссылался  несколько  разънаосво- 
бождеше  русскихъ  крестьянъ  съ  землей; 
но  конституционный  министръ  не  посм*лъ 
предложить  чтобы  за  Ирландцами  призна- 
ны были  такхя  же  права  на  обрабатывае- 
мую ими  землю  кашя  Русское  самодержа- 
в1е  даровало  освобожденнымъ  крестьянами 
Ирландсше  фермеры  не  получаютъ  ника- 
кого обязательная  над*ла  и  не  становят- 
ся собственниками    арендуемыхъ  ими  зе- 
мель.  Новый  законъ  старается  лишь  о 
томъ  чтобы  положить  пред*лъ  произволу 
вотчинника  надъ  фермерами  при  назначе- 
ны! арендной  платы  и  ограничиваетъ  пер- 
выхъ въ  прав*  лишать  фермера  во  вся- 
кое время  его   аренды.  Съ  этою  ц*лыо 
установленъ   законный   пятнадцатил*ттй 
срокъ  аренды  (йхйу  о{  (епиге)  въ  течете 
коего  исправный  арендаторъ  не  можетъ 
быть  лишенъ  аренды,  причемъ  арендная 
плата  установляется  неизм*нио  на  весь 
этотъ  срокъ  по  взаимному  соглашешю  или 
судебнымъ  порядкомъ  при  посредств*  осо- 
баго  учреждаемаго  на  этотъ  предметъ  три- 
бунала.  Въ   течете   15  -  л*тняго    срока 
аренды  фермеръ  можетъ  и  безъ  согласи» 
вотчншщка  уступить  свое  право  другому 
лицу  (&ее  за1е).  Кром*  того,  билль  за- 
ключаете въ  себ*  н*которую  попытку  вы- 
купа арендныхъ  участковъ  съ  посо&емъ. 
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огь  казны;  но  выкупъ  этотъ  допускается 
лишь  въ  исключительныхъ  случаяхъ  и  не 
иначе  какъ  съ  соглашг  помещика. 

Мы  не  станемъ  излагать  поправокъ  вне- 
сенныгь  въ  Ирландсю'й  билль  палатой  лор- 
довъ,  такъ  какъ  для  этого  пришлось  бы 
вдаваться  въ  подробности  который  не  со- 
всЬмъ  понятны  тому  кто  не  знакомъ  съ 
особенностями  землевладЪшя  и  сельскаго 
быта  въ  Англш  и  Ирландш.  Достаточно 
сказать  что  эти  частныя  поправки,  по 
мнЬшю  всЬхъ  компетентныхъ  въ  этомъ  во- 
просе людей,  и  прежде  всего  самого 
г.  Гладстона,  уничтожали  основную  мысль 
закона  и  возвращали  помещику  въ  не- 
сколько замаскированной  форме  весь  преж- 
тй  его  произволъ.  Палата  общинъ,  об- 
суждая вторично  билль  съ  поправками  па- 
латы лордовъ,  не  отвергла*  всЬ  эти  по- 
правки безусловно,  но  сделала  къ  не- 
сколысимъ  так1я  добавлетя  который  ней- 
трализовали значеше  ихъ  для  основной 
мысли  билля.  12  августа  билль  видоизме- 
ненный такимъ  образомъ  вновь  поступилъ 
въ  палату  лордовъ,  которая  огромнымъ 
большинствомъ  возстановила  все  свои  по- 
правки, и  это-то  подало  поводъ  къ  тре- 
вожнымъ  толкамъ  о  неизб-Ьжномъ  кризисе. 
Г.  Гладстояъ  заявилъ  на  другой  день  въ 
нижней  палате  что  правительство  не  на- 
мерено уступить  и  не  приметь  билля  въ 
томъ  виде  какой  онъ  получилъ  после  вто- 
ричнаго  обсуждения  верхнею  палатой.  От- 
сюда заключили  что  кризисъ  неизбеженъ 
и  что  правительству  предстоитъ  одно  изъ 
двухъ:  или  выйти  въ  отставку,  в  ли  же 
прибегнуть  къ  увеличетю  числа  пэровъ 
настолько  чтобы  составилось  большинство 
благопр1ятное  правительству.  Между  тЪмъ 
органы  печати  въ  Ирландш,  Шотландш, 
Лондоне  и  во  всЬхъ  графствахъ  Англш 
забили  тревогу,  причемъ  большая  часть 
газетъ,  не  исключая  и  консервативныхъ, 
выражали  порицате  пэрамъ;  съ  такою  же 
п^лью  въ  разныхъ  местахъ  состоялись 
митинги  и  готовились  еще  многочисленней- 
ппе  въ  будущемъ.  Надо  полагать  что  это 
давлеше  общественная  мнешя  въ  значи- 
тельной мерёповл1ЯЛо  на  палату  лордовъ, 
которая  и  приняла  16  августа  постанов- 
лете  ддаметрально  противоположное  со- 
стоявшемуся въ  той  же  палате  12-го. 


Телеграфъ  известилъ  насъ  на  дняхъ  что 
въ  Вене  полищи  удалось  открыть  тайную 


сощалистскую  типографш  и  конфисковать 
значительное  число  изготовленныхъ  въ  этой 
типографии  револющонныхъ  прокламащй 
къ  народамг  Австрги. 

Но  извест1е  о  конфискованы  въ  Вене 
револющонныхъ  прокламащй  и  объ  откры- 
ли „сощалистской"  типографш  страннымъ 
образомъ  совпадаетъ  съ  усилившимися  въ 
последнее  время  слухами  о  нащональномъ 
брожети  въ  южной  Венгрш.  Еще  недавно 
офнщозные  венгерсюе  журналы  распро- 
страняли невероятный  извеспя  о  появле- 
нш  румынскихъ  агитаторовъ  въ  юго-вос- 
точныхъ  комитетахъ  Венгрш  и  о  желати 
Румынъ  отделиться  отъ  короны  Св.  Сте- 
фана, а  вследъ  затемъ  телеграфъ  изве- 
стилъ насъ  что  мадьярскимъ  министромъ- 
президентомъ  Тисой  разосланъ  циркуляръ 
предписываюпцй  строго  следить  за  каки- 
ми-то „панславистскими"  агентами  стара- 
ющимися поднять  возсташе  среди  Славянъ 
населяющихъ  Венгрш.  Известие  о  рево- 
лющонныхъ прокламащяхъ  представляет- 
ся темъ  более  страннымъ  что  и  помимо 
тревожныхъ  извеспй  о  броженш  среди 
Славянъ  и  Румынъ,  нашональный  вопросъ, 
благодаря  последнимъ  дейотмямъ  Австро- 
Венгрш  на  Востоке,  принялъ  въ  послед- 
нее время  чрезвычайно  острый  характеръ. 

Где  появляется  сощализмъ,  тамъ  все- 
гда въ  основе  кроется  какая-либо  полити- 
ческая интрига  или  нащональная  агитащя. 
За  австрШскими  социалистами  скрываются, 
конечно,  деятели  ратуюшде  во  имя  нащо- 
нальности  и  прикрывающиеся  именемъ  со- 
щалистовъ  съ  целью  ускорить  решете 
жгучаго  вопроса  о  народностяхъ,  который 
можетъ  сделаться  для  Австро-Венгрш  ро- 
ковымъ. 


3№  ЗЭЗ. 

Москва,  11-го  августа. 

Взоры  всей  Франщи  обращены  теперь 
на  г.  Леона  Гамбетту.  Ярче  чемъ  когда- 
либо  С1яетъ  звезда  его  популярности,  и 
испытанный  имъ  месяцъ  тому  назадъ  пар- 
ламентски поражешя  уже  совершенно  за- 
быты. Политическое  обаяте  его  оказалось 
столь  могучимъ  и  неотразимымъ  что  един- 
ственный серюзный  противникъ  его,  ми- 
нистръ-президентъ  Жюль  Ферри,  былъ  вы- 
нужденъ  еще  до  наступлешя  выборовъ 
открыто   заявить  не  только  о  томъ  что 
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овъ  прекращаешь  вслшй  антагонизмъ  съ 
г.  Гамбеттой,  но  и  о  томъ  что  сочтетъ 
себя  счаетливымъ  уступить  ему  свой  оостъ 
и  отойти  на  второй  планъ  въ  качестве 
„вЪрнаго  сотрудника  великаго  государ- 
ственнаго  человека." 

Откровенное  заявлеше  Жюля  Ферри  сразу 
лишило  выборную  агитащю  ея  остраго  ха- 
рактера. Приверженцы  аавшихъ  династШ 
и  радикалы,  вслЬдств1е  своей  малочислен- 
ности, не  могли  иметь  никакого  вл1яшя 
на  составлеше  будущаго  правительствен- 
наго  большинства,  и  весь  интересъ  борьбы 
сосредоточивался  на  соперничестве  двухъ 
главныхъ  республикански»  партШ,  а  имен- 
но: республиканской  лпвой  которою  руко- 
водилъ  г.  Ферри  и  республиканскою  сою- 
за признавшаго  своимъ  главой  г.  Гамбет- 
ту.  Однажды  казалось  было  что  эти  две 
партш  разделены  целою  пропастью,  такъ 
какъ  г.  Гамбетта  ставилъ  непременнымъ 
условгемъ  пересмотр*  конституции  съ 
целью  сломить  оппозищю  сената,  а  г.  Фер- 
ри решительно  противился  какому  бы  то 
ни  было  коиститущонному  изменение.  Но 
теперь,  когда  по  наступлении  выборнаго 
перюда  г.  Ферри  убедился  что  онъ  не  въ 
силахъ  будетъ  вести  борьбу  противъ  столь 
могущественнаго  противника,  онъ  предпо- 
челъ  согласиться  на  требуемую  имъ  рефор- 
му „дабы  не  раздроблять  республиканской 
парт!им  и  обезпечнть  себ^  сохранение  сво- 
его портфеля  въ  будущемъ  министерстве 
Гамбетты.  Такимъ  образомъ  накануне  вы- 
боровъ  обе  враждебный  фракщи  респуб- 
ликанской партш  протянули  другъ  другу 
руку,  и  благодаря  этому  примирешю  про- 
исшедшие въ  воскресенье  выборы  создали 
то  „сильное  и  крепко  сплоченное  прави- 
тельственное большинство, и  которое  г.  Гам- 
бетта постоянно  выставлялъ  непремЬннымъ 
услов1емъ  чтобы  принять  на  себя  управ- 
леюе  страною. 

Возьмется  ли  г.  Гамбетта  за  составле- 
ше новаго  кабинета  теперь  же,  то-есть 
немедленно  после  выборовъ,  или  сочтетъ 
иужнымъ  дождаться  октябрьской  сессш 
парламента,  это  пока  еще  неизвестно. 
Некоторый  газеты  утверждаютъ  что  онъ 
не  желаетъ  брать  на  себя  ответственность 
предъ  страной  пока  не  будутъ  приведены 
къ  благополучному  окончашю  тунисскш 
н  алжирсшя  волнешя;  друпя,  напротивъ, 
уверяютъ  что  онъ  вполне  надеется  сво- 
ими личными  распоряженЫми  блистательно 
разрешить  „африканскШ  вопросъ"  и  этимъ 


усилить  свою  популярность.  Во  веякомъ 
случае,  вступлеше  его  на  постъ  министра- 
президента  становится  отныне  лишь  во- 
просомъ  времени. 

Какова  будетъ  его  правительственная 
программа,  и  какова  следовательно  будетъ 
будущая  политика  Франщи? 

На  этотъ  вопросъ,  сильно  интересуюпЦВ 
всю  Европу,  даетънамъ  вполне  ясный  ответь 
та  речь  г.  Гамбетты  которую  онъ  пронз- 
несъ  12-го  августа  предъ  своими  бель- 
вильскими  избирателями  (Моск.  Вп>д. 
И  221). 

Речь  эта,  по  общему  отзыву  какъ  дру- 
зей такъ  и  противниковъ  оратора,  одна 
изъ  самыхъ  лучшихъ  произнесенныхъ  имъ 
въ  последнее  дееятидейе.  Ясность  и  по- 
следовательность мыс  л  ой,  вескость  н  убе- 
дительность аргументов^»,  увлекательное 
изящество  слова,  строгое  и  серюзное  отно- 
шеше  къ  государственному  делу,  отсут- 
ств1е  эффектныхъ  и  трескучихъ  фразъ,  — 
вотъ  характеристичесшя  черты  этой  речи, 
вполне  оправдываюшдя  отзывъ  серюзной 
французской  печати  единогласно  выска- 
завшей что  „г.  Гамбетта  впервые  загово- 
рилъ  не  какъ  народный  трибунъ,  а  какъ 
государственный  человекъ." 

Въ  справедливости  этого  отзыва  убе- 
ждаетъ  насъ  не  одна  только  внешняя  сто- 
рона бельвильской  речи,  а  еще  гораздо 
более  ея  содержаше.  Давно  уже  во  Фран- 
щи не  раздавалось  такого  смелаго  и  ре- 
шительна™ голоса  противъ  оолаблешя  го- 
сударственной власти  и  противъ  доктринер- 
ства парт1Й.  Г.  Гамбетта  не  признаетъ  по- 
шлаго  мерила  либерализма  и  консерватиз- 
ма для  определения  той  политики  которой 
онъ  намеренъ  следовать;  для  него  есть 
только  политика  полезная  для  Франщи. 
„Эту  политику, и  говорить  онъ,  „окрести- 
ли неблагозвучнымъ  и  неправильно  обра- 
зованнымъ  именемъ:  ее  назвали  оппор- 
тунизмомь.  Если  это  безобразное  слово 
означаетъ  благоразумную,  всегда  бодрую 
и  внимательную  политику,  никогда  не  упу- 
скающую удобнаго  времени  и  благопр1ят- 
ныхъ  обстоятельствъ,  но  ничего  не  при- 
носящую вь  жертву  ни  слепому  случаю, 
ни  духу  абсолютизма  партШ,ни  духу  на- 
сил1я,  то  къ  этой  политике  могутъ  сколь- 
ко угодно  прилагать  неблагозвучный  н 
непонятный  эпитетъ,  но  я  скажу  что  я 
иной  политики  не  знаю,  ибо  она  есть  по- 
литика здраваго  смысла,  н  я  смею  при- 
бавить политика  успеха." 
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Можемъ  ли  мы  не  сочувствовать  этому 
образу  мыслей  который  всегда  быть  на- 
хиимъ  и  который  постоянно  нами  выска- 
зывался посреди  гама  нашихъ  фальши- 
вы» партШ? 

Это  действительно  слова  гооударствен- 
яаго  человека,  а  не  площаднаго  оратора. 
Д*Ьйств1я  всякаго  правительства  должны 
сообразоваться  не  съ  отвлеченными  либе- 
ральными или  консервативными  доктри- 
нами, а  съ  действительною  пользой  кото- 
рую они  могутъ  принести  стране.  Не  иной 
какой-нибудь  политики,  а  именно  полити- 
ки полезной  мы  требуемъ  и  для  России 
Освобождение  крестьянъ  было  ведикнмъ 
<5лагомъ  для  нашего  отечества  не  потому 
что  это  была  м*ра  „либеральная/  а  по- 
тому что  эта  была  м*ра  полезная,  вызван- 
ная действительными  потребностями  вре- 
мени. Строгое  и  безпощадное  преследова- 
ло легальной  и  нелегальной  крамолы  бу- 
дегъ  въ  наше  времи  также  мЪрой  полез- 
ною и  необходимою,  не  потому  что  она 
*  консервативная,"  а  потому  что  она  не* 
обходима  по  долгу  предъ  нашнмъ  отече- 
ствомъ  н  по  здравому  смыслу.  Но  русские 
такъ-наэываемые  п либералы и  совершенно 
иначе  смотрятъ  на  политику  правительства 
и  охотно  помирились  бы  со  всеконечнымъ 
раврушешемъ  России,  лишь  бы  къ  этому 
разрушешю  можно  было  пришпилить  яр- 
лыкъ  «либерально." 

Наши  лже- либералы  расходятся  однако 
съ  г.  Гамбеттой  не  въ  одномъ  только  опре- 
д-кленш  общей  политики  правительства: 
они  и  въ  частностяхъ  стремятся  къ  со- 
вершенно инымъ  цЬлямъ.  Такъ,  напри- 
мЬръ,  заветный  идеалъ  ихъ  заключается, 
какъ  известно,  въ  томъ  чтобы  государ- 
ственная власть  была  безсильна  и  лишена 
всякаго  авторитета  и  чтобъ  единая  цель- 
ная Росс1Я  раздробились  на  безчисленныя 
политический  частички. 

Послушайте  же  что  говорить  вождьфран- 
цузской  демократ! и:  „Я  сожалЬю  о  томъ 
что  у  насъ  правительство  не  хозяинъ  въ 
своемъ  дом'Ь;  я  искренно  сожалею  что  у 
насъ  исполнительная  власть  не  есть  един- 
ственный начальникъ  всЬхъ  правитель - 
ственныхъ  агентовъ,  и  что  эти  агенты  не 
полные  хозяева  въ  своемъ  д-Ьл-Ь.  Я  тре- 
бую независимости  администращи...  Пра- 
вительство должно  быть  свободно  въ  сфе- 
ре своей  власти,  свободно  отъ  всдкихъ 
домогательствъ,  отъ  всякихъ  коал  ищи,  ото 
всякихъ  попытокъ  направленныхъ  къ  огра- 


ничение его  прерогатнвъ.  Когда  я  защи- 
щаю администращю  съ  этой  точки  зр'Ьшя, 
я  4олЪе  либераленъ  и  демократиченъ  ч*мъ 
гЬ  кто  полагаютъ  что  все  надо  предоста- 
вить парламентской  практик*,  парламент- 
скими» соперничествамъ  и  вл1яшямъ...  По- 
литическая централизация,  то-есть  та  связь 
которая  соединяетъ  вс*  частички  фран- 
цузской территорш  съ  центромъ  страны, 
то-есть  съ  государством  должна  оставать- 
ся выше  всякаго  прикосноветя  и  вн*  вся- 
каго ослаблешя;  она  должна  быть  непри- 
косновенною во  имя  высшихъ  интересовъ 
Францш!  Значить  ли  это  что  я  желалъ 
бы  подчинить  местные  интересы  чрезмер- 
ной правительственной  опекЪ?  Н*тъ,  я  да- 
лекъ  отъ  этого.  Я  напротивъ  думаю  что 
каждое  изъ  мЪстныхъ  выборныхъ  собра- 
шй  должно  имЪть  свою  совершенно  сво- 
бодную сферу  д-ЬйствШ,  я  желалъ  бы  что- 
бы каждая  община  им-Ьла  право  распоря- 
жаться своимъ  цмуществомъ  я  быть  на- 
стоящимъ  хозяиномъ  въ  области  своихъ 
чисто  мгъстныхъ  интересовъ.  Но  во  всвхъ 
д-Ьлахъ  относящихся  къ  безопасности  го- 
сударства, къ  налогамъ,  къ  армш,  къ 
однообразному  исполнешю  законовъ  мегЬ 
невозможно  предоставить  какой  бы  то  ни 
было  общинЬ,  будь  она  велика  или  мала, 
что-либо  такое  что  походило  бы  на  иска - 
л-Ьчеше  (тиШаЦоп)  отечества." 

Изъ  этнхъ  сдовъ  можно  себ*  составить 
ясное  понятие  о  томъ  какъ  отнесся  бы 
г.  Гамбетта  къ  какимъ-нибудь  француз- 
скимъ  Стасюлевичамъ  или  Костомаровыми 
еслибъ  они  начали  измышлять  самозакон- 
ныя  права  для  Нормандш  или  еслибъ  они 
осмелились  живую  часть  французскаго  на- 
рода отчуждать  въ  особую  национальность 
и  создавать  для  нея  свой  языкъ... 

По  всему  тону  бельвильской  р-Ьчи  вид- 
но что  если  Гамбетта  приметь  на  себя 
уцравлете  Францш,  онъ  потребуетъ  бе- 
зусловнаго  уважешя  къ  законной  государ- . 
ственной  власти.  Наши  „либералы"  всегда 
бываютъ  какъ  известно  вн*  себя  отъ  во- 
сторга когда  какой-нибудь  судья  постано- 
вить демонстративный  противоправитель- 
ственный приговоръ  на  томъ  основанш 
что  „судебная  магистратура  отъ  прави- 
тельства не  зависать."  Какъ  разъ  наобо- 
ротъ  высказывается  по  поводу  такихъ  воэ- 
мутительныхъ  приговоровъ  диктаторъ  Фран- 
цузской республики.  Онъ  предполагаешь 
произвести  радикальное  преобразование  су- 
дебной организащи  и  магистратуры  съ  тою 
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именно  целью  чтобы  невозможны  были  про- 
тивоправительственный демонстращи  гос- 
подъ  судей.  „Если  мы  осуществимъ  это 
преобразовате,"  говорить  онъ,  „предъ 
вами  уже  не  будутъ  являться  тЬ  сканда- 
лы, свидетелями  которыхъ  вамъ  недавно 
пришлось  быть  по  поводу  известныхъ  про- 
цессовъ,  известныхъ  судей  и  известныхъ 
журналистовъ.  Мы  въ  самомъдЬл-Ь  виде- 
ли какъ  французская  судебная  магистрат- 
тура  въ  лиц*  части  своихъ  членовъ  всту- 
пала въ  борьбу  съ  правительственною 
властью,  попирала  ногами  законы  и  встре- 
чала за  это  только  безнаказанность  или 
выговоры,  которые  выслушивались  съ  улыб- 
кой на  устахъ  такъ  какъ  все  дЬло  этими 
выговорами  только  и  ограничивалось.  Я 
говорю,  господа,  что  этому  скандалу  нуж- 
но положить  конецъ!" 

Понятно  что  подобная  твердая  и  энер- 
гическая речь  не  пришлась  по  вкусу  па- 
рижскимъ  радикаламъ,  которые  подобно 
нашимъ  „либералами  изо  всЬгь  силъ 
стремятся  къ  анархш  своего  отечества. 
На  ихъ  долю  досталось  отъ  г.  Гамбетты 
не  одно  крепкое  слово.  Онъ  ихъ  прямо 
назвалъ  „без совестными  софистами  дема- 
гогами, желающими  вести  за  собой  народъ 
въ  вид*  стада."  Этими  словами  онъ  вы- 
разилъ  что  между  имъ  и  радикализмомъ 
отныне  ничего  уже  не  будетъ  общаго.  Па- 
рижсше  софисты  и  демагоги  очень  хоро- 
шо поняли  значете  этихъ  словъ  и  въ  свою 
очередь  выразили  свою  фанатическую  зло- 
бу противъ  г.  Гамбетты  тЬмъ  безобраз- 
нымъ  скандаломъ  который  они  устроили 
16  августа  на  второй  бельвильской  сход- 
ки. Дпюе  крики  и  оглушительные  свистки 
негодяевъ  принудили  г.  Гамбетту  отка- 
заться отъ  нам*ретя  произнести  новую 
речь  предъ  своими  избирателями,  но  за  то 
показали  ему  въ  истинномъ  свете  тЬхъ 
„благодетелей  человечества"  о  которыхъ 
онъ  когда-то  такъ  заботился  разчитывая 
на  умиротворете  этихъ  каторжниковъ. 
Можно  надеяться  что  скандаль  16  авгу- 
ста навсегда  разорвалъ  все  связи  который 
некогда  соединяли  съ  ними  г.  Гамбетту. 
Съ  высоты  правительственной  власти  онъ 
еще  ясн^е  разглядить  всю  гнусную  по- 
шлость этихъ  крикуновъ  и  приметь  меры 
къ  ограждешю  Франщи  отъ  ихъ  пагубной 
крамолы.  „Что  касается  васъ,"  крикнулъ 
онъ  имъ  покидая  16  августа  ораторскую 
трибуну,  „то  на  другой  день  после  выбо- 
ровъ  вы,  горсть  крикуновъ,  возвратитесь 


къ  вашимъ  старымъ  привычкамъ.  Но  знайте 
что  я  сумею  найти  васъ  въ  самой  глубине 
вашихъ  логовищъ!" 

Такъ  говорить  челов*къ  который  собы- 
Т1ями  вырванъ  изъ  толпы  и  вознесенъ  н& 
верхъ  власти.  Въ  годину  бедствШ  своей 
страны  челов-Ькъ  этотъ  всЬхъ  сильнее 
почувствовалъ  ея  призывъ.  Въ  его  сердце 
сказалась  вся  энерпя  и  вся  скорбь  Франщи, 
и  онъ  положилъ  всю  свою  душу  на  спа- 
сете ея  чести  и  целости  въ  отчаянной 
борьбе.  Надъ  нимъ  издевались  и  враги г 
и  свои  умники,  но  онъ  не  ослабевалъ  въ 
усилхяхъ,  не  колебался  въ  своей  патрт- 
тической  вере.  Кому  суждено  хоть  разъ 
пережить  въ  себе  велитй  исторически 
момента,  кто  хотя  разъ  почувствовалъ  на 
себе  персть  БожШ  и  быль  въ  своемъ 
сердце  одно  со  своимъ  народомъ,  вырази- 
телемъ  его  духа,  сосудомъ  его  скорби  и 
упованШ,  на  томъ  остается  неизгладимое 
знамеше.  Провидете  не  разбираеть  ни 
происхождетя,  ни  племени,  ни  звашя  лю- 
дей и  нередко  поражаетъ  мудрость  люд- 
скую чудомъ  своихъ  выборовъ.  Нньсть 
власть  аще  не  отъ  Бога. 

Пожелаемъ  крепко  чтобы  служители  па 
истине  священной  и  незыблемой  власти, 
какова  у  Русскаго  Монарха,  мыслили  к 
говорили  столь  же  достойнымъ  образомъ 
какъ  этотъ  трибунъ  очутивппйся  во  главе 
великой  страны,  а  главное  чтобъ  они  дей- 
ствовали соответственно  такому  образу 
мыслей,  чтобъ  они  только  въ  своемъ  па- 
трютизме  искали  вдохновешй,  чтобъ  они 
были  оппортунистами  въ  благородней- 
шемъ  смысле  этого  слова,  руководясь  не 
самодельными  катехизисами  партШ,  а  един- 
ственно пользой  своей  страны;  чтобъ  они 
были  проникнуты  святост1ю  долга  своего 
служешя  Государю  и  государству  ни  въ 
чемъ  не  разделяя  ихъ,  и  чтобь  они  от- 
нюдь не  походили,  какъ  министры  ииыхъ 
странъ,  на  танцовщицу  которая  после 
еп1гесЪа1  обращается  къ  публике  съ  умиль- 
ною улыбкой  тревожно  ища  глазами  кла- 
кёровъ... 


;№  зэз. 

Москва,  12-го  августа. 

Все  извеепя  приходяпця  ивъ  хлебород- 
ныхъ  областей  сходятся  между  собою  въ 
томъ  что  даже   старожилы   смотрятъ  на 
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нын-ЬшнШ  урожай  какъ  на  небывалый.  Все 
у  насъ  встрепенулось  благодаря  урожаю. 
Торговый  и  промышленныя  д-Ьла  оживи- 
лись, о  чемъ  свидетельствуюсь  все  вести 
приходяпця  съ  Нижегородской  ярмарки. 
Быстро  пошли  въ  гору  и  наши  вексельные 
курсы,  уже  усп-Ъвппе  подняться  на  пять 
процентовъ  противъ  того  уровня  на  кото- 
ромъ  они  стояли  весной  и  обещаюпце  по- 
выситься еще  более. 

Это  повышеюе  вексельныхъ  курсовъ  ста- 
ло резко  обозначаться  лишь  въ  послЪд- 
шя  недели,  но  его  можно  было  предви- 
деть заранее,  н  мы  предсказывали  его 
уже  несколько  м*сяцевъ  тому  назадъ,  при 
первыхъ  извесотяхъ  о  благопрхятныхъ  ви- 
дахъ  иа  урожай.  Эта  связь  между  уров- 
немъ  курсовъ  и  урожаемъ  заслуживаете 
того  чтобы  на  ней  остановиться. 

Казалось  бы,  что  можетъ  быть  общаго 
между  урожаемъ  хлеба  и  ценой  кредит- 
наго  рубля  на  биржахъ?  Ведь  давно  уже 
принято  за  аксюму  что  низюй  уровень 
иашихъ  курсовъ  есть  результате  не  ка- 
кихъ-либо  ииыхъ  обстоятельству  а  именно 
чрезмериаго  количества  кредитныхъ  биле- 
то  въ  выпущенныхъ  въ  обращеше.  Это  чрез- 
мерное ихъ  количество  давно  уже  объяв- 
лено нашимъ  главнымъ  экономическимъ 
зломъ.  Устранеше  его  извлечешемъ  неко- 
его излишка  кредитныхъ  деиегъ  безаппел- 
ляцюнно  признано  главною  государствен- 
ною задачей,  которая  должна  быть  реше- 
на во  что  бы  то  ни  стало,  какою  бы  то  ни 
было  ценой,  хотя  бы  для  этого  пришлось 
отсрочить  мяопя  важныя  реформы  и  на- 
ложить на  народъ  и  казну  новыя  болышя 
тягости...  Чтб  же  делать,  когда  помимо 
сокращешя  бумажно-денежнаго  обращетя 
нетъ  де  исхода,  когда  только  такимъ  со- 
кращетемъ  можетъ  де  быть  поднята  по- 
купная сила  русскаго  рубля,  пониженная 
въ  полтора  раза  выпусками  кредитныхъ 
билетовъ. 

Мы  не  можемъ  не  придавать  пониже- 
на вексельныхъ  курсовъ  такое  значеше, 
какое  ему  обыкновенно  у  насъ  присвояет- 
ся.  Мы  не  думаемъ  чтобы  именно  въ  уров- 
не вексельныхъ  курсовъ  заключалась  на- 
иболее слабая  сторона  нашего  экономи- 
ческая положешя,  и  чтобы  именно  на  нее 
необходимо  было  обратить  преимуществен- 
ное внимаше,  отлагая  до  времени  все  дру- 
гое. Но  мы  готовы  стать  и  на  эту  точку 
зр-Ьтя.  Мы  не  разъ  спрашивали,  имеется 
ли  на  деле  у  насъ  въ  РосЫи  между  век- 


сельными курсами  и  количествомъ  обраща- 
ющихся кредитныхъ  денегъ  та  тесная  связь, 
существоваше  которой  выставляется  какъ 
непререкаемый  догматъ,  проповедуемый  и 
въ  профессорскихъ  лекщлхъ,  и  въ  газет- 
ныхъ  листкахъ,  и  въ  куплетахъ,  какими 
потешають  публику  въ  увеселительныхъ 
кафе- шантан ахъ.  Не  разъ  доводилось  намъ 
указывать  на  целый  рядъ  фактовъ  за- 
ста^ляющихъ  более  чемъ  усомниться  въ 
существовати  такой  связи,  по  крайней 
мере  въ  той  силе  какая  ей  присвояется. 
Мы  указывали,  между  прочимъ,  на  заме- 
чательный фактъ  представляемый  истор1ей 
нашихъ  вексельныхъ  курсовъ,  заключаю- 
щейся въ  томъ  что  изменете  количества 
обращающихся  кредитныхъ  билетовъ  на 
триста  миллимом  рублей  оставалось  безъ 
вл1ятя  на  вексельные  курсы.  Но  для  из- 
вестной части  нашей  интеллигенщи  факты 
ничего  не  значатъ,  въ  сравнеши  съ  ходя- 
чими доктринами.  А  казалось  бы,  тотъ 
фактъ  что  изменете  количества  обраща- 
ющихся бумажныхъ  денегъ  на  триста  мил- 
люновъ  въ  ту  или  другую  сторону  остает- 
ся безо  всякаго  вл1лтя  на  стрелку  век- 
сельныхъ курсовъ,  фактъ  этотъ  заслужи- 
валъ  бы  виимашя  въ  виду  громадныхъ 
жертвъ  которыя  въ  настоящее  время  тре- 
буются отъ  казны  и  народа  для  извлече- 
тя  четырехсотъ  миллюновъ  кредитныхъ 
рублей  поступившихъ  въ  обращеше  во  вре- 
мя последней  Восточной  войны. 

На  ряду  съ  указашями  на  слабость  свя- 
зи между  количествомъ  кредитныхъ  руб- 
лей и  вексельными  курсами,  мы  не  разъ 
указывали  на  иныя  обстоятельства  оказы- 
ваюшдя  на  курсы  несравненно  более  силь- 
ное и  прямое  вл1яше.  Первенствующую 
роль  въ  этомъ  отношения  играютъ  наши 
международные  разчеты.  Если  въ  данную 
минуту  эти  разчеты  находятся  въ  такомъ 
положеши  что  иностранцамъ  приходится 
платить  намъ  более  чемъ  получать  отъ 
насъ,  курсы  повышаются,  если  наоборотъ— 
курсы  идутъ  подъ  гору.  Это  общее  пра- 
вило, руководясь  коимъ  можно  делать  въ 
области  курсовъ  почти  таюя  же  безоши- 
бочный предсказатя  какъ  и  въ  области 
астрономш.  Извлеките  (безъ  помощи  зай- 
ма) и  сожгите  часть  кредитныхъ  биле- 
товъ, —  вы  не  можете  быть  уверены  что 
курсы  поднимутся  пропорщонально  сокра- 
щенно бумажнаго  денежнаго  обращетя.  Но 
всяшй  крупный  внешшй  заемъ  который 
потребуете  болыпаго  перевода  денегъ  изъ- 
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за  границы  въ  Россш,  непременно  под- 
ниметъ  вексельные  курсы  во  время  своей 
реализации.  Точно  также  всегда  поднима- 
етъ  игь  усидете  русскаго  отпуска,  чув- 
ствительный перев*съ  его  надъ  привозомъ, 
требуюпцй  денежиыхъ  приплатъ  изъ  -  за 
границы.  Съ  такимъ  именно  фактомъ  им*- 
емъ  мы  д*ло  въ  настоящую  минуту.  Од- 
нимъ  изъ  прямыхъ  посл*дствШ  урожая 
нын*шняго  года  должно  быть  громадное 
у  вел  и  чете  русскаго  хл*бнаго  отпуска. 
Этотъ  отпускъ,  по  общимъ  предположень 
ямъ,  долженъ  принять  т*мъ  больше  раз- 
меры ч*мъ  менее  удовлетворительны  ре- 
зультаты жатвы  въ  странахъ  нуждающих- 
ся въ  привозномъ  хл*б*,  и  ч*мъ  мень- 
шей конкурренщи  можно  ожидать  со  сто- 
ны американскаго  хл*ба.  А  урожай  въ 
Америке  оказывается  значительно  мен*е 
прошлогодияго,  хотя  и  выше  средняго. 
Урожай  въ  соседней  намъ  Гермаши  ниже 
средняго.  Въ  виду  подобныхъ  обстоя- 
тельств не  могъ  не  начаться  усиленный 
нереводъ  денегъ  въ  Россш,  покупка  рус- 
скихъ  векселей  для  расплаты  за  руссшй 
хл*бъ,  что  и  должно  было  неизбежно  вы- 
разиться подъемомъ  курсовъ. 

Кажется,  это  такъ  ясно  и  понятно  что 
не  требуетъ  толковашй.  Отбить  просле- 
дить истордо  нашихъ  вексельныхъ  кур- 
совъ ва  несколько  л*тъ  чтобъ  убедиться 
что  колебашя  ихъ  (въ  мирное  время)  слу- 
жатъ  указателемъ  изм*ненШ  не  въ  коли- 
честве бумажныхъ  денегъ,  а  въ  положе- 
на нашихъ  международныхъ  разчетовъ. 
Бели  это  положеше  выгодно  для  насъ,  кур- 
сы идутъ  въ  гору,  хотя  бы  денежное  кре- 
дитное обращеше  при  этомъ  не  только  не 
сокращалось,  а  еще  расширялось.  Если 
же  международный  разчетный  балансъ  для 
насъ  не  выгоденъ,  курсы  падаютъ,  и  изъ- 
ятое части  кредитныхъ  билетовъ  не  оста- 
навливаешь ихъ  падешл.  Пусть  же  возь- 
мутъ  въ  соображеше  вс*  смотряпце  на 
недостаточно  высоки  уровень  нашихъ  кур- 
совъ какъ  на  главное  зло  нашего  финан- 
совая) и  экономичеокаго  положешя.  И  если 
они  искренно  желаютъ  подъема  курсовъ, 
пусть  подумаютъ  какимъ  путемъ  в*рн*е 
можетъ  быть  достигнута  эта  ц*ль,  извле- 
чешемъ  ли  кредитиыхъ  денегъ,  или  испра- 
влетемъ  нашего  международная)  разчет- 
наго  баланса. 

Благодаря  нын*шному  урожаю,  этотъ 
балансъ  самъ  собою  склоняется  теперь  въ 
нашу  сторону.  Но  это  явлеше  случайное 


и  временное.  Въ  д*л*  исправлен]*  нашего 
международнаго  разчетнаго  баланса  на  одни 
урожаи  разчитывать  нельзя.  Булутъ  вы- 
везены главный  массы  хл*бныхъ  изднга- 
ковъ,  будетъ  удовлетворена  заграничная 
потребность  въ  русекомъ  хл*б*,  и  обста- 
новка изменится.  Заплаченные  за  него 
деньги  не  останутся  въ  Россш,  а  не  за- 
медлять уйти  обратно  за  границу.  Всл*дъ 
за  усилешемъ  отпуска,  какъ  прямое  у 
насъ  его  последствие,  начнется  непомер- 
ное увеличеше  привоза,  и  необходимость 
расплаты  за  него  вновь  обернетъ  балансъ 
не  къ  нашей  выгод*.  Это  обычный  у  насъ 
ходъ  д*лъ,  но  изъ  того  что  онъ  обычный 
нельзя  заключать  чтобъ  онъ  быль  пра- 
вильный и  чтобы  не  следовало  принимать 
м*ръ  къ  его  изм*иешю.  У  насъ  заняты 
сокращешемъ  бюджетныхъ  раеходовъ  каз- 
ны. Д*ло  доброе.  Но  но  мен*е  важнымъ 
д*ломъ  было  бы  сокращение  раеходовъ  не 
казны  только,  но  всей  страны,  и  особен- 
но сокращеше  заграничныхъ  раеходовъ, 
которые  ведутъ  у  насъ  ко  хронической 
невыгодности  международнаго  баланса  и 
обыкновенно  поглощаютъ  почти  все  то  что 
даютъ  стран*  даже  самые  обильные  уро- 
жаи. Въ  этомъ  смысл*  пересмотръ  тамо- 
женная тарифа  и  серюзное  его  изм-Ьае- 
ше  есть  самая  настоятельная  м*ра,  тре- 
буемая государственнымъиитерееомъ.  Лишь 
изм*нешемъ  тарифа  мы  устранимъ  держа- 
Щ1йся  у  насъ  десятки  л*тъ  невыгодный  по- 
рядокъ  покупки  за  границей  того  чего 
намъ  вовсе  тамъ  покупать  не  нужно,  что 
мы  съ  большею  выгодой  для  страды  мо- 
жемъ  производить  у  себя  дома.  Обложеше 
продуктовъ  которые  могутъ  быть  произво- 
димы въ  Россш  пошлиной  достаточно  вы- 
сокою для  того  чтобы  сгЬснить  нривозъ 
ихъ  изъ-за  границы  было  бы  для  страны 
двойнымъ  бдагод*ятемъ.  Съ  одной  сторо- 
ны, хорошо  разчитаннымъ  и  соображен- 
нымъ  тарифомъ  была  бы  дана  жизнь  мно- 
горазличнымъ  обширнымъ  отраслямъ  про- 
изводства, были  бы  предоставлены  обиль- 
ные заработки  массамъ  рабочаго  люда. 
Съ  другой,  сокращеше  привоза  было  бы 
вм*ст*  и  сокращешемъ  нашихъ  ежегод- 
ныхъ  уплатъ  за  границу,  исправлешемъ 
нашего  международнаго  разчетнаго  балан- 
са, а  стало-быть  и  вексельныхъ  курсовъ. 
При  таможенномъ  тариф*,  исправленною 
согласно  требованшмъ  нащональной  эко- 
номической политики,  выгоды  обильныхъ 
урожаевъ  не  доставались  бы,  какъ  нын*,. 
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преимущественно  вностраицамъ.  Выручае- 
мыя  8а  хлебъ  деньги  ие  шли  бы  какъ 
ныне  на  поддержку  заграничнаго  производ- 
ства въ  ущербъ  нашему.  При  нащональ- 
ной  систем*  тарифа  мы  могли  бы  мало- 
по-малу,  подобно  Аиериканцамъ,  получать 
отъ  иностранцевъ  взамвнъ  своего  хлеба 
не  товары  только,  но  я  наши  долговыя 
обязательства.  Мы  стали  бы  на  путь  по- 
степенной расплаты  съ  нашими  западно- 
европейскими кредиторами,  на  путь  посте- 
пенная освобождетя  отъ  тяжкой  финан- 
совой и  экономической  отъ  нихъ  зависи- 
мости, въ  которую  повали  благодаря  фи- 
нансовымъ  и  экономическимъ  ошибкамъ 
посл*днигь  десятилетШ,  когда  мы  слиш- 
комъ  подчинялись  занесеннымъ  къ  иамъ 
космоаолитическимъ  доктринамъ. 


3№  334. 


Москва,  13-го  августа. 


Последтя  телеграфный  изв-Ъспя  изъ 
Франщи,  сообщающая  окончательный  ре- 
зультатъ  выборовъ  происходивпгахъ  въ 
воскресенье,  вполне  подтвердили  ожидашя 
г.  Гамбетты  и  его  приверженцевъ.  Для 
лучшаго  уразуметя  избирательныхъ  бюл- 
летеней, кои  сообщены  и  будутъ  еще  со- 
общаемы телеграфомъ  на  этой  и  на  буду- 
щей неделе,  ие  излишнимъ  будетъ  при- 
помнить постановления  действующие  ны- 
не во  Франщи  избирательныхъ  законовъ. 

О  выборахъ  въ  законодательное  собра- 
те трактуегь  прежде  всего  законъ  30  де- 
кабря 1875.  По  ст.  4  этого  закона  пер- 
вая баллотировка  должна  быть  произведе- 
на повсеместно  въ  одинъ  день,  и  притомъ 
въ  воскресенье.  Въ  следующее  затЬмъ 
воскресенье  должна  быть  произведена  вто- 
рая баллотировка  во  во*хъ  гбхъ  округахъ 
где  выборы  не  состоялись.  По  ст.  18  из- 
браянымъ  при  первой  баллотировке  счи- 
тается тотъ  кто  получилъ  абсолютное  боль- 
шинство всЬхъ  подаиныхъ  въ  ивбиратель- 
номъ  округе  голосовъ,  причемъ  это  боль- 
шинство не  должно  быть  менее  одной  чет- 
верти общаго  числа  внесенныхъ  въ  списки 
округа  избирателей;  при  вторичной  же  бал- 
лотировке требуется  лишь  относительное 
большинство  голосовъ,  и  избраннымъ  счи- 
тается тотъ  на  комъ  соединилась  наиболь- 


шая сумма  голосовъ,  хотя  бы  они  и  не 
достигали  одной  четверти  общаго  числа 
поданныхъ  голосовъ.  Къ  закону  80  декабря 
1875  была  приложена  таблица  распреде- 
ления избирательныхъ  округовъ  во  Фран- 
щи и  ея  колошлхъ.  Каждый  изъ  внесен- 
ныхъ въ  эту  таблицу  округовъ  избиралъ 
по  одному  депутату;  ио  въ  томъ  же  за** 
кон*  было  поставлено  чтобы  тЪ  округа  где 
число  избирателей  превысить  100.000  под- 
разделялись, и  всл*дств1в  этого  по  допол- 
нительному закону  состоявшемуся  въ  етомъ 
году  произведено  было  новое  распределе- 
но округовъ.  Подразделению  подверглось, 
между  прочимъ,  и  Бельвильское  предместье 
Парижа,  коего  неизменнымъ  представите- 
лемъ  состоять  г.  Гамбетта  съ  самаго  на- 
чала его  политической  карьеры.  Этотъ 
округъ,  населенный  какъ  и  Монмартръ 
исключительно  рабочими,  избнраетъ  ныне 
двухъ  депутатовъ.  И  вотъ  г.  Гамбетта  не 
пожелалъ  разделить  представительство  это- 
го округа  съ  кЪмъ-либо  изъ  противниковъ 
своихъ  радикальной  партит  и  выступилъ 
кандидатомъ  въ  обоихъ  округахъ  Бель- 
вильскаго  предместья,  предоставляя  себе 
рекомендовать  въ  одномъ  изъ  округовъ 
при  перебаллотировке  своего  привержен- 
ца. Вотъ  почему  выборы  въ  Бельвихв  со- 
средоточили на  себе  всеобщее  вшшаше 
во  Франщи.  Результатъ  ихъдолженъ  быль 
послужить  мериломъ  популярности  г.  Гам- 
бетты и  того  насколько  его  врагамъ  изъ 
партш  „несговорчнвыхъ»"  бешено  агити- 
ровавшихъ  противъ  него  въ  среде  рабо- 
чаго  населетя  Парижа,  удалось  подорвать 
его  вл1яше  на  рабочихъ.  Но  несмотря  на 
все  скандалы  произведенные  социалистами 
г.  Гамбетта  восторжествовать  въ  обоихъ 
округахъ,  хотя  по  последнимъ  извеспямъ 
въ  одномъ  изъ  бельвильскихъ  округовъ 
результатъ  выборовъ  оказывается  сомни- 
тельнымъ  и  быть-можетъ  на  предстоящее 
воскресенье  будетъ  назначена  перебалло- 
тировка между  г.  Гамбеттой  и  коммуна- 
ромъ  Ревильйономъ. 

Бывали  диктаторъ  моасетъ  быть  вполне 
доволенъ  общимъ  результатомъ  выборовъ 
усилившимъ  состоящую  во  власти  партио 
вообще  на  58  голосовъ,  причемъ  более 
всбхъ  друтихъ  партШ  пострадали  бона- 
партисты потерявппе  81  место.  Партья  рес- 
публиканская) союза,  то-есть  безусловныхъ 
приверженцевъ  г.  Гамбетты,  уже  теперь 
имеетъ  187  голосовъ,  и  при  предстоящей 
въ  ближайшее  воскресенье  перебаллоти- 
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ровк-Ь  въ  64  м*стахъ,  это  число  возра- 
стете по  крайней  м-ЬрЪ  до  200.  Наиболь- 
шее загЬмъ  число  голосовъ  видеть  рес- 
публиканская лшая,  то-есть  приверженцы 
теперешняго  правительства.  Но  еще  до 
выборовъ  министерство,  съ  г.  Жюль  Фер- 
ри  во  глав*,  склонило  свой  флагъ  предъ 
бывшимъ  диктаторомъ,  вместо  того  чтобы 
вступить  съ  нимъ  въ  открытую  борьбу. 
Об*  фракщи  по  всей  вероятности  сольются, 
и  тавимъ  образомъ  г.  Гамбетта  будетъ 
располагать  въ  законодательномъ  собраши 
громаднымъ  большинствомъ  въ  четыреста 
слишкомъ  голосовъ,  то-есть  трехъ  чет- 
вертей общаго  числа  депутатовъ.  Г.  Гам- 
бетта иьгЬетъ  теперь  такую  сильную  и  крепко 
сплоченную  правительственную  партию  ка- 
кой онъ  едва  ли  и  самъ  ожидалъ.  Н*Ьтъ 
сомнЪшя  поэтому  что  онъ  сочтетъ  нако- 
нецъ  наступившимъ  для  себя  тотъ  моментъ 
когда  ему  предстоитъ  выйти  изъ  полутени 
въ  которой  онъ  оставался  до  сихъ  поръ 
и  принять  офищальное  руководство  дела- 
ми Франщ' и,  довольствуясь  пока  звашемъ 
главы  министерства,  если  только  г.  Греви 
не  сочтетъ  за  лучшее  уступить  ему  те- 
перь же  свой  постъ  президента  республики. 
Но  какъ  ни  важны  предетояпця  во  Фран- 
щи внутреншя  перемены,  кои  намечены 
въ  приведенной  нами  на  дняхъ  р*чи  г. 
Гамбетты,  произнесенной  имъ  12  августа, 
еще  важнее  то  вл1ян1е  которое  эта  пере- 
мена будетъ  им*ть  на  международное  по- 
ложеше  Франщи,  и  прежде  всего  на  ея 
отношетя  къ  Гермати.  По  примеру  про- 
шлаго  года,  г.  Гамбетта  и  въ  этомъ  году 
тронулъ  самую  чувствительную  струну  фран- 
цузскаго  нащональнаго  чувства;  онъ  опять 
заговорилъ  объ  Альзасъ-Лотаринпи,  и  въ 
патрютической  смелости  съ  которою  на- 
родный трибунъ  публично  высказываетъ 
зав-Ьтную  мечту  каждаго  французскаго  па- 
триота, безъ  различ1я  партий,  заключается 
главнымъ  образомъ  его  сила.  Г.  Гамбетта 
коснулся,  правда,  этого  вопроса  весьма 
осторожно.  Онъ  мечтаетъ  о  возсоединенш 
отторгнутыхъ  братьевъ  не  силою  орулая, 
а  всл*дств1е  торжества  международной 
справедливости.  Но  и  этого  было  доста- 
точно чтобы  вызвать  въ  Гермати  великую 
тревогу  и  неудовольствие.  Органъ  князя 
Бисмарка  отозвался  немедленно  на  эту 
новую  демонстрацию  будущаго  правителя 
Франти.  Правительственная  газета  огра- 
ничилась на  этотъ  разъ  дружественнымъ 
предостережешемъ.  «Мы  искренно  жела- 


емъ"  заметила  Спверо  -  Германская  Вее- 
общая  Газета у  „чтобы  наши  добрыя  от- 
ношешл  ко  Франщи  поддерживались  и 
укреплялись,  а  потому  считаемъ  овоимъ 
долгомъ  протестовать  противъ  всякой  по- 
пытки представить  оныя  какъ  временное 
и  переходное  положеюе." 

Органы  независимой  берлинской  печати 
высказались  по  этому  поводу  болЪе  откро- 
венно. Они  крайне  недовольны  т*мъ  что 
газета  князя  Бисмарка  сочла  нужнымъ  въ 
виду  послЪдняго  заявлешя  г.  Гамбетты 
разсыпаться  въ  любезностяхъ  относительно 
Франщи.  Нацгональная  Газета  объясня- 
етъ  такую  тактику  гЬмъ  что  г.  Гамбетта 
подъ  рукой  ув*ряетъ  Германское  прави- 
I  тельство  что  онъ  серюзно  вовсе  не  помы- 
I  шляетъ  о  возсоединешн  отторгнутыхъ  ча- 
|  стей  Франщи;  но  что  ему  необходимо  отъ 
времени  до  времени  кинуть  своимъ  слу- 
шателямъ  так1я  фразы  чтобы  поддержать 
свою  популярность.  „Несомненно  то,"  сер- 
дито замЪчаетъ  названная  газета,  „что  въ 
этомъ  вся  тайна  популярности  г.  Гамбет- 
ты. Еслибъ  онъ  отказался  отъ  публичныхъ 
мечташй  объ  Альзасъ-Лотаринпи  и  отъ 
громогласныхъ  похвалъ  возрастающей  воен- 
ной силы  Франщи,  то  онъ  отрекся  бы  отъ 
своей  спещальной  роли  и  сразу  потерялъ 
бы  свое  положеше.  Огромное  большинство 
Французовъ  испытываетъ  особенное  удо- 
вольствге  отъ  этой  игры  съ  огнемъ;  мно- 
гимъ  изъ  нихъ,  даже  искренно  желающимъ 
мира,  эта  игра  кажется  совершенно  безо- 
пасною. А  г.  Гамбетта  пользуется  этимъ  и 
не  даетъ  заглохнуть  аде*  отместки,  дабы 
во  всякую  данную  минуту  французская 
публика  была  подготовлена.  Но  если  онъ 
въ  то  же  время  увЪряетъ  Гермашю  въ  сво- 
емъ  полномъ  миролюбш,  то  это,  по  наше- 
му мнЪшю,  отнюдь  не  умеиьшаеть  опасно- 
сти подобной  двойственной  игры.  Если 
Франщя  въ  той  или  иной  формЪ  ввЪритъ 
свою  судьбу  г.  ГамбеттЬ,  то  въ  значеши 
такого  события  и  въ  его  вл1яши  на  отно- 
шешя  между  Франщей  и  Гермашей  не  бу- 
детъ и  не  должно  быть  сомцЪшя  ни  съ 
той,  ни  съ  другой  стороны  Вогезовъ." 

Пусть  все  это  такъ,  но  гЬмъ  очевиднее 
европейское  значеше  происходящаго  те- 
перь во  Франщи  оборота  дЪлъ... 

В. 

На  дняхъ,  въ  XI  219  Московскихъ  Вп>* 
домостей  мы  сообщали  слухи  о  переходи 
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Либаво-РоменскоВ  железной  дороги  въ  ру- 
ки иностранцевъ.  Въ  настоящую  минуту 
приходится  говорить  объ  этомъ  деле  уже 
не  какъ  о  слух*,  а  какъ  о  совершившимся 
печальномъ  факте.  Приходится  думать  уже 
не  о  предупрежденш  его,  а  объ  устране- 
ны его  вредиыхъ  последствШ,  не  о  томъ 
чтобы  не  допустить  перехода  одной  изъ 
важнейшихъ  желеэнодорожныхъ  лиши  въ 
чуж!я  руки,  а  о  томъ  чтобы  вырвать  ее 
язь  этихъ  рукъ  и  обратить  вновь  на  слу- 
жеше  русскимъ  интересамъ. 

Все  громадныя  затраты  въ  несколь- 
ко десятковъ  миллюновъ  рублей  сделан- 
ныя  государствомъ  для  подъема  Либавы 
улучшешемъ  ея  порта  и  постройкой  веду- 
щихъ  къ  нему  желеэнодорожныхъ  лиши 
готовы  пойти  прахомъ,  и  безъ  сомнЬшя 
лойдутъ  прахомъ  если  не  будетъ  принято 
энергическихъ  мЪръ  въ  виду  состоявшей- 
ся сделки,  поставившей  иностранцевъ  рас- 
порядителями русскаго  государственнаго 
дела.  Между  русскими  людьми  не  можетъ 
4$ыть  разноглас1я  во  взглядахъ  на  это  дЪ- 
ло.  Мы  имели  уже  случай  указать  на  его 
яначеше.  Приводимъ  теперь  изъ  №  175 
Шевлянина  дельную  и  заслуживающую 
полнаго  внимашя  статью  „Во  что  можетъ 
обойтись  умерщвлеше  Либавы, и  разъя- 
сняющую въ  подробностяхъ  это  несчаст- 
ное дело: 

„На  дняхъ  газеты  сообщили  о  финан- 
совой операщи  проделанной  надъ  Либаво- 
Роменскою  дорогой  кенигсбергскими  тор- 
говцами. Известно  что  Либаво-Роменская 
дорога  построена  была  исключительно  на 
средства  добытый  выпускомъ  гарантиро- 
ванныхъ  металлическихъ  облигацШ  (свы- 
ше 40  миллюновъ  мет.  руб.)*  Устраивая 
дорогу  на  занятый  деньги,  проценты  по 
которымъ  гарантированы  казной,  наше  Ми- 
нистерство Путей  Сообщения  дозволило 
учреждеше  фиктивнаго  акщонернаго  об- 
щества (какъ  и  при  постройке  большин- 
ства нашихъ  дорогъ),  которое  выпустило 
на  7  миллншовъ  рублей  негарантировап- 
жшаакщй.  Въ  действительности  никакого 
акщонернаго  общества  никогда  не  было, 
и  всё  акщи  находились  въ  рукахъ  строи- 
теля дороги,  г.  Мекка,  а  затЪмъ  перешли 
къ  его  наслЪдяикамъ.  Такъ  какъ  Либаво- 
Роменская  дорога  никакого  дивиденда  не 
давала,  а  напротивъ  требовала  уплаты 
полной  гарант,  то  акщи  не  имели  почти 
никакой  биржевой  цЬны.  На  дняхъ  вне- 
запно явились   охотники  пр1обр-Ьсть  эти 


акщи  и  действительно  купили  ихъ  у  г-жи 
Меккъ  по  70  руб.,  всего  за  3.800.000  руб. 
кредитныхъ.  Эти  выгодные  покупщики  ни- 
кто иные  какъ  нЬмещие  банкиры,  во  гла- 
ве которыхъ  стоить  кенигсбергская  фирма 
„I.  Симонъ  В.  и  сыновья." 

„Цель  этой  операщи  возбуждаетъ  боль- 
Ш1Я  сомнешя.  Хотя  Либаво-Роменская  до- 
рога и  была  бездоходною,  но  конкуррен- 
щя  Либавскаго  порта  съ  Кенигсбергомъ 
уже  давно  смущала  Шшцевъ.  Известно 
что  князь  Бисмаркъ  считалъ  нужнымъ  по- 
вести объ  этомъ  речь  даже  въ  парламен- 
те, причемъ  онъ  старался  успокоить  Нем- 
цевъ,  уверяя  что  Либаве  трудно  бороть- 
ся съ  германскими  портами,  потому  что 
въ  ней  нетъ  капитал овъ.  Но  несмотря  на 
так1я  ув-Ьретя,  кенигсбергсше  коммерсан- 
ты продолжали  волноваться  по  мере  того 
какъ  козрасталъ  отпускъ  нзъ  Либавы.  На- 
конецъ,  они  решились  прюбрЬсть  Либав- 
скую  дорогу.  Возможно  что  эта  покупка 
положить  конецъ  смущавшей  кеиигсберг- 
скихъ  гражданъ  конкурренщи  русскаго 
порта.  Средство  действительно  верное: 
стбитъ  поднять  тарифъ  для  провоза  хлеба 
на  Либаво-Роменской  дороге,  и  хлебная 
торговля  Либавы  благополучно  покончить 
существоваше... 

„Интересно  оценить  во  что  обойдется 
кенигсбергскимъ  коммерсантамъ  умерщвле- 
ше Либавы  еслибъ  они  пожелали  это  сде- 
лать. По  истине  очень  не  дорого.  Акщи 
Либаво-Роменской  дороги,  какъ  сообщали 
газеты,  прюбретены  за  3.800.000  рублей 
кредитныхъ,  следовательно,  считая  по  5% 
на  капиталь,  Кенигсбергдытеряютъ  1 90.000 
рублей  кредитныхъ  ежегоднаго  дохода  или, 
по  курсу  въ  60  металлическихъ  копеекъ 
за  кредитный  рубль,  114.000  рублей  ме- 
таллическихъ. Вотъ  за  эти  114.000  еже- 
годной уплаты  они  могутъ  освободиться 
огь  Либавы.  Если  считать  что  каждый 
пудъ  нашего  хлеба,  привезенный  въ  Ке- 
нигсбергъ,  даетъ  кенигсбергскому  купе- 
честву 5  катьекь  дохода,  то  увеличеше 
привоза  на  2.800.000  пудовъ  хлеба  или 
около  300.000  четвертей  совершенно  по- 
кроете расходъ  на  покупку  акщй  у  г-жи 
Меккъ.  Между  темь  Либава  отпустила  въ 
1879  году,  какъ  видно  изъ  отчетовъ  о 
внешней  торговле,  хлеба  около  3.000.000 
четвертей  (2.989.000  четвертей)  на  сумму 
около  25.000.000  рублей.  Если  Кенигс- 
бергу удастся  оттянуть  изъ  этого  отпуска 
только  половину,   т.-е.    I1/*  милл.  четвч 
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на  12 !/1  милл.  руб.,  тосм-Ъло  можно  счи- 
тать что  эа  уплатой  процентовъ  на  капи- 
талъ  затраченный  на  прюбр-Ьтете  акщй 
Либаво-Роменской  дороги,  кенигсбергсюе 
коммерсанты  положатъ  въ  вармавъ  свыше 
миллюна  рублей  чистой  прибыли.  Что 
можетъ  быть  выгоднее  подобной  опе- 
ранда? *). 

„Въ  виду  покупки  кенигсбергскими  ком* 
мерсантами  акщй  у  г-жи  Меккъ,  прави- 
тельство, какъ  намъ  кажется,  должно  при- 
менить къ  Либаво  -  Роменской  дорогЬ  ту 
м*Ьру  къ  которой  ему  уже  давно  следо- 
вало прибегнуть.  Такъ  какъ  всЬ  облига- 
ции этой  дороги,  какъ  говорить,  находят- 
ся въ  рукахъ  правительства,  и  кроме  того 
Либаво-Роменская  дорога  задолжала  пра- 
вительству свыше  10  милл.  рублей,  т.-е. 
сумму  далеко  превышающую  акщонерный 
капиталь,  то  дорога  должна  быть  объяв- 
лена несостоятельною  и  взята  въ  казенное 
управлеше.  Пусть  тогда  гг.  кенигсбергайе 
коммерсанты  извлекаютъ  доходъ  изъ  прь 
обр*тенныхъ  ими  акщй. 

„Продажа  Либаво  -  Роменской  дороги 
должна  обратить  внимаше  и  на  другое 
обстоятельство.  Д*ло  въ  томъ  что  съ  Ке- 
нигсбергомъ,  кроме  Либавы,  соперничала 
и  соперничаетъ  Одесса,  следовательно 
значительная  часть  гЪхъ  грузовъ  которые 
шли  прежде  на  Либаву  можетъ  пойти, 
если  тарифъ  на  Либаво-Роменской  дороге 
будетъ  поднять,  или  въ  Кенигобергъ,  или 
въ  Одессу.  Направлеме  этихъ  грузовъ 
будетъ  всецело  зависеть  отъ  тарифной 
политики  юго  -  западныхъ  дорогъ.  Такъ 
какъ,  затрачивая  деньги  на  покупку  акщй 
у  г-жи  Меккъ,  кенигсбергайе  коммерсан- 
ты могли  позаботиться  о  томъ  чтобъ  обе- 
зопасить себя  на  счетъ  Одессы  и  войти 
по  этому  поводу  въ  соглашете  съ  юго- 
западными  дорогами,  то  правительству  не- 
обходимо обратить  внимаше  и  на  эту  сто- 
рону вопроса  и  следить  за  тарифными  ма- 
нипулящями  юго-западныхъ  дорогъ." 


*)  Мы  сделали  разчетъ  только  приблизитель- 
ный, принииаа  по  возможности  иинииаляныя  циф- 
ры. Было  бы  очень  желательно  чтобы  кто-нибудь 
изъ  коммерсантовъ  близко  внакоиыхъ  съ  хлФб- 
ною  торговлей  сдФл&лъ  болЪе  точный  вычисле- 
шя  прибылей,  считая  коииерческую  прибыль  на 
капиталъ,  доходы  коиииссюнные,  доходъ  герман- 
скихъ  желъаныхъ  дорогь  и  Фрахтовую  прибыль, 
насколько  ее  можно  и  слЪдуетъ  включить  въ 
ечетъ.  Прим.  Ред.  Киевлянина. 


Москвй,  14-Го  августа. 

Въ  последнее  время  послышалось  о  ре- 
формахъ  въ  военномъ  ведомств*,  и  не  ис- 
ключительно въ  видахъ  э коновой;  говорятъ 
о  сокращена*  срововъ  службы,  объ  учреж- 
дети  особыхъ  унтеръ-офицерскихъ  школъ 
о  перем'Ьнахъ  въ  стро*  военно-учебных?* 
заведешй,  съ  тЬмъ  чтобы  придать  имъ  ха- 
рактеръ  строго-професеюнальной,  военной 
школы.  Вс*  эти  реформы  ставятся  не  ка- 
ждая порознь,  безъ  связи  съ  другого,  какъ 
это  дЪлывалось  прежде,  но  составляютъ 
цЪлую  систему,  стройно  развивающуюся 
изъ  одной  основной  мысли. 

Припомнимъ  что  вопросъ  о  совращенш 
срока  службы  не  новый;  онъ  быль  затро- 
нуть уже  нисколько  лить  тому  назадъ; 
его  даже  приводили  въ  связь  съ  необхо- 
димостью не  только  облегчить  отбываю* 
воинской  повинности,  но  и  развить  сред- 
ства комплектованы  армш  по  военному 
положению,  въ  видахъ  усилетя,  безъ  но- 
ваго  обременешя  казны,  боевыхъ  средствъг 
въ  параллель  м*рамъ  принятымъ  тогда  по 
этому  предмету  въ  Гермаши. 

Д-Ьло  однако  осталось  безъ  последствий 
по  той  же  причин*  почему  при  введете  у 
насъ  всеобщей  воинской  повинности  было 
решено  принять  шестилЪттй  орокъ  пре- 
быватя  подъ  знаменами,  вместо  четырех - 
л*тняго,  за  который  высказывались  однако 
весьма  мнопе  члены  коммиссш  призванной 
выработать  действующи  теперь  уставь. 
Говорили,  съ  одной  стороны,  что  наши 
новобранцы  менЬе  раввиты  нежели  напри- 
м*ръ  германсюе,  а  съ  другой,  что  размерь 
требовашй  касательно  образовашя  солдата, 
то-есть  оообщеюя  ему  разнородныхъ  св*- 
дЬшй  по  военному  дЬлу,  все  возрастаете. 
Такъ  какъ  все  это  считалось  за  аксюмы, 
то  и  выходило  что  намъ  невозможно  при- 
нять такой  же  срокъ  службы  какой  уста- 
новлен въ  Гермаши.  Заключеше  это  ка- 
залось тЬмъ  в-ЬрнЬе  что  даже  во  Франщв 
не  решались  тогда  принять  трехагЬтшВ 
срокъ,  находя  его  слишкомъ  коротки мъ. 

Забывалось  при  этомъ  что  въ  Герма- 
ши на  самомъ  д*лЬ  существуете  вовсе  не 
трехлЪтшй,  а  менЬе  нежели  двухлЪтшй 
срокъ,  и  что  во  Франщи  главною  причиной 
бол-Ье  продолжительныхъ  сроковъ  была  въ 
сущности  вовсе  не  затруднительность  обу- 
чен!я,  а  совсймъ  иныя  соображегая,  обу- 
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словленныя  какъ  задачами  внешней  поли- 
тики страны,  такъ  и  шаткостью  внутреи- 
няго  порядка.  Забывалось  и  то  что  доводы 
въ  пользу  принятия  у  насъ  шестилетняго 
срока,  казавппеся  чуть  не  непреложными, 
вовсе  не  оправдались  на  деле,  такъ  что 
уже  вскоре  по  введеши  у  насъ  воинской 
повинности  солдата  йе  !ас!о  служилъ  4  и 
5  летъ.  Наконецъ,  опытъ  недавней  кам- 
паши,  показавши  что  для  подготовки  сол- 
дата вовсе  не  нужно  такъ  много  времени 
какъ  прежде  думали,  почти  вовсе  не  былъ 
принять  въ  соображете. 

Все  это  произошло  потому  что  ни  пре- 
жде, ни  поел*  не  былъ  съ  достаточною 
подробностью  разсмотр'Ьнъ  вопросъ  въ  чемъ 
именно  заключается  боевая  подготовка  сол- 
дата и  каковы  должны  быть  средства  для 
ея  достижешя.  Большинство  учителей  едва 
ли  отдавали  себе  ясный  отчетъ  въ  томъ 
чтб  главное,  что  второстепенное,  чтб  не- 
обходимое и  что  роскошь  или  даже  изли- 
шество, скорее  вредное  нежели  полезное 
для  дела. 

Прежде  ч*мъ  сокращать  сроки  службы 
необходимо  точно  установить  наименьшую 
степень  требовашй  и  убедиться  что,  при 
изв'Ьстныхъ  средствахъ  обучешя,  требова- 
Н1Я  эти  въ  данный  срокъ  могуть  быть  удо- 
влетворены. Вотъ  почему,  возбуждая  те- 
перь вопросъ  о  сокращении  сроковъ  служ- 
бы, Военное  Министерство  признало  нуж- 
нымъ  начать  не  съ  определетя  срока,  на 
что  неизбежно  повл1яли  бы  во  вредъ  делу 
постороння  соображешя,  а  съ  вопроса  объ 
установление  „общей  системы  образовашя 
я  воспиташя  нвжнихъ  чиновъ."  Въ  этой 
„систевгЪ"  впервые  определенно  проводит- 
ся разд-Ълеше  д-Ьла  подготовки  солдата  на 
воспитате  и  обучете.  Какъ  слышно,  ми- 
нистерство полагаегь  что  воспитате  сол- 
дата должно  быть  поставлено  выше  обу- 
четя,  что  дисциплина,  развитое  въ  солдат* 
твердыхъ  понятой  о  святости  присяги,  дол- 
ге и  чести,  даваемое  исключительно  воен- 
нымъ  воспиташемъ  солдата,  должно  счи- 
таться важнее  кое-какихъ  сведетй  прь 
обретаемыхъ  обучешемъ,  хотя  и  последтя 
въ  свою  очередь  нужны. 

Опыть  давно  уже  показалъ  что  ч*мъ 
короче  время  пребываюя  солдата  подъ  зна- 
менами, тЬмъ  усилениЬе  онъ  долженъ  быть 
занять  и  тЬмъ  больше  требуется  вполне 
подготовительныхъ  учителей.  Пока  дело 
идетъ  только  объ  учителяхъ  облзанныхъ 
передать  солдату  те  или  друпя  спещаль- 
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ныя  познашя  военнаго  ремесла,  то  подго- 
товить такихъ  учителей  вовсе  не  трудно. 
Другое  дЬло  воспитате  солдата:  тутъ  учи- 
телемъ  можетъ  быть  не  только  не  каждый 
ловюй  и  знаюпцй  солдатъ  или  унтеръ-офи- 
церъ,  но  и  не  каждый  офицеръ.  Еще  не 
такъ  давно  известный  военный  писатель, 
генералъ  Драгомировъ,  требовалъ,  въ  офи- 
шальномъ  Военномь  Сборники*,  чтобы  дело 
воспиташя  солдата  исключительно  нахо- 
дилось въ  рукахъ  старшихъ  офицеровъ 
преимущественно  ротныхъ  командировъ. 
Взглядъ  этотъ  получилъ  широкое  распро- 
странение и  теперь  усвоенъ  инструкщями, 
но  онъ  сокращаетъ  до  крайности  число 
наставниковъ  въ  той  отрасли  военной  под- 
готовки которая  признается  главнейшею 
и  которою  везд-Ь,  особенно  въ  Гермаши, 
обусловливаются  главнымъ  образомъ  уста- 
новленные сроки  пребыватя  солдата  подъ 
знаменами,  какъ  это  не  разъ  заявлялъ  ком- 
петентный въ  этомъ  вопросЬ  авторитета, 
графъ  Мольтке. 

Бели  обстоятельства  заставляюсь  теперь 
ограничивать  до  крайняго  предела  число 
учителей  въ  деле  воспиташя  солдата,  то 
едва  ли  на  этомъ  можно  успокоиться;  на- 
противъ,  это  указываете  только  что  под- 
готовлено такихъ  учителей  поставлено  не 
такъ  какъ  бы  следовало.  Вотъ  почему  Во- 
енное Министерство  вынуждено  обратить 
на  это  дело  серюзное  внимаше.  Ходяч1е 
теперь  толки  о  переменахъ  предстоящихъ 
въ  строе  военно-учебныхъ  заведешй  и  объ 
учреждети  унтеръ  -  офицерскихъ  школъ 
вполне  подтверждаютъ  это.  Въ  самомъ  де- 
ле, уже  теперь  известно  что  все  дело 
воспиташя  будущихъ  высшихъ  учителей 
солдата,  офицеровъ,  предположено  пере- 
дать исключительно  въ  военныя  руки,  до- 
пуская впредь  воспитателями  въ  военный 
гимназш  „исключительно  только  офице- 
ровъ/ а  это  есть  первый  шагъ  для  не- 
обходима™ преобразоватя  нашихъ  воен- 
но-учебныхъ заведешй  въ  строго  профес- 
еюнальныя  какими  они  должны  быть  если 
хотеть  чтобы  школа  была  не  разелабляю- 
щею,  а  готовящею  зр-Ьлыхъ  деловых!»  лю- 
дей выдержанныхъ  и  воспитанныхъ  въ  тЬхъ 
именно  понят1яхъ  и  привычкахъ  которыя, 
какъ  верно  сказано  въ  одной  изъ  инструк- 
ций, „необходимы  для  предстоящей  трудо- 
вой жизни/'  то-есть  для  военной  службы, 
куда  воспитанники  военныхъ  школъ  и  дол- 
жны поступать.  Рядомъ  съ  язменетемъ 
характера  военныхъ,  пока  только  по  име- 
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ни,  школъ,  упоминается  и  объ  умноженш 
выпусваеиыхъ  ими  ученнковъ  посредствомъ 
расширения  пргема,  хотя  и  безъ  новыхъ 
на  это  расходовъ,  единственно  изменешемъ 
распред'Ьлешя  учебныхъ  предметовъ  и  со- 
кращешемъ  общаго  срока  подготовки  бу- 
дущаго  офицера  съ  девяти  хЬтъ  на  восемь. 
Надо  желать  чтобъ  эта  оздоровляющая  ре- 
форма была  проведена  возможно  скорее, 
тверже  и  последовательнее.  А  это  такъ 
возможно!  Стоить  только  заглянуть  чтб 
делается  у  соседа  и  не  изобретая  ника- 
кой новой  системы,  никакой  новой  школы, 
взять  ту  которая  хорошо  испытана— прус- 
сше  кадетсюе  корпуса,  устройство  и  про- 
граммы коихъ,  сл-Ьдуетъ  заметить,  у  насъ 
вполнЬ  известны  военному  ведомству. 

Но  если  относительно  подготовки  офн- 
церовъ  необходима  только  некоторая  пере- 
стройка, положимъ  даже  капитальная,  то 
въ  деле  комплектовали  армш  действи- 
тельно надежными,  могущими  во  всемъ 
быть  руководителями  солдата  унтеръ-офи- 
церами,  приходится  начинать  съ  перваго 
камня  здашя.  До  сихъ  поръ  единственнымъ 
источникомъ  пополнения  числа  унтеръ-офи- 
церовъ  служатъ  у  насъ  полковыя  унтеръ- 
офицерсюя  школы,  силуэтъ  которыхъ  такъ 
кстати  безпристрастно  начерченъ  въ  статье 
г.  Сущинскаго  въ  августовской  книжке 
Военнаьо  Сборника.  Въ  этихъ  школахъ 
просдужившШ  только  9  или  10  месяцевъ, 
еле-грамотный,  т.-е.  едва  умеющШ  кое- 
какъ  читать  солдатъ,  долженъ  быть  въ 
шесть  месяцевъ,  при  480  учебныхъ  часахъ, 
превращенъ  въ  унтеръ-офицера  знающаго 
ариеметику,  уставы,  военные  законы,  ги- 
пену,  имеющаго  довольно  притомъ  обшир- 
ный оведешя  объ  оружш  и  его  устрой- 
стве, не  исключая  и  револьвера!  И  все 
это  помимо  навыка  въ  стрельбе,  фехтова- 
юи,  строе,  гимнастике  и  прочихъ  практи- 
ческихъ  предметахъ  солдатскаго  обучешя! 

Какъ  сбивчивы  у  насъ  взгляды  на  де- 
ло подготовки  унтеръ-офицеровъ  которые 
предназначаются  служить  основашемъ  все- 
го военнаго  строя,  видно  уже  изъ  того 
что  г.  СущинскШ  полагаетъ  возможнымъ 
зачислять  въ  унтеръ  -  офицерскую  полко- 
вую школу  прямо  грамотныхъ  новобран- 
цевъ.  Но  где  же  гарантш  что  эти  люди, 
по  своему  характеру,  по  нравственнымъ 
качествамъ,  по  силе  воли,  будутъ  при- 
годны стать  ближайшими  руководителями 
подчиняемыхъ  имъ  въ  этомъ  зваши  сол- 
датъ? 


Иное  дело  унтеръ  -  офицерская  школа 
прусскаго  образца,  о  которой  также  не 
разъ  заводилась  у  насъ  речь.  Тамъ  съ 
юяошескихъ  летъ,  даже  точнее  съ  дет- 
ства, дается  будущимъ  унтеръ-офицерамъ 
и  надлежащее  военное  воспиташе  и  необ- 
ходимая подготовка.  Школа  выпускающая 
такого  унтеръ-офицера,  школа  построен- 
ная на  строгихъ  и  правильныхъ  началахъ, 
вполне  гарантируетъ  что  выпускаемые  изъ 
нея  люди  пригодны  занять  должность  къ 
которой  предназначаются.  Следуетъ  при- 
бавить что  именно  эти  спещально  подго- 
товленные къ  военной  службе  и  унтеръ- 
офицерскимъ  обязанностямъ  люди  обыкно- 
венно остаются  въ  рядахъ  и  по  истеченш 
обязательна™  срока;  а  у  насъ  напротивъ, 
унтеръ-офицеры  такъ  же  легко  разстаются 
съ  военною  службой  какъ  и  рядовые. 

Такова  связь  гЬхъ  отрывочныхъ,  корот- 
кихъ  известШ  которыя  проникли  въ  пуб- 
лику о  предстоящихъ  реформахъ,  конечно 
пока  только  намеченныхъ  въ  общихъ,  но, 
прибавимъ,  очевидно  вЪрныхъ  чертахъ. 


3№  823, 

Москва,  77-го  августа. 

Со  всехъ  сторонъ,  отъ  людей  самаго 
разнообразная  общественнаго  положешя 
получаемъ  мы  массу  отзывовъ,  заявлешй 
и  цЬлыхъ  статей  посвященныхъ  вопросу 
о  пьянстве,  которыхъ  мы  коснулись  въ 
№№  200,  205  и  209  Моековскихь  Вп>до- 
моетей.  Некоторый  изъ  этихъ  прислан- 
ныхъ  намъ  статей,  какъ  напримеръ  «Пись- 
мо къ  Издателю"  отца  проодерея  Д.  Г. 
Богоявленскаго,  „КрестьянскШ  быть  и  ка- 
баки и  почетнаго  гражданина  Морокина, 
„Къ  вопросу  о  кабакахъ  и  корчемстве* 
Землевладельца,  „Голосъ  изъ  Деревни0 
И.  П.,  уже  известны  нашимъ  читателямъ. 
Общее  впечатлите  всехъ  этихъ  и  друтихъ 
подобныхъ  имъ  статей  одно  и  то  же.  Все 
оне  наглядно  и  неоспоримо  свидетельству- 
ют что  кабацкШ  вопросъ  окончательно 
созрелъ  и  требуетъ  безотлагательнаго  ре- 
шетя. Какъ  въ  былое  время  все  ждали 
освобождения  отъ  крЪпостнаго  права,  такъ 
въ  настоящее  время  все  ждутъ  не  до- 
ждутся освобождешя  отъ  кабака.  Здесь 
исходный  пунктъ  всехъ  благихъ  начина- 
ли на  пользу  народа,  который  испыталъ 
на  себе  все  гибельное  вл1яше  размноже- 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


387 


яш  кабаховъ  и  встр-Ьтилъ  бы  всякш  на- 
лравленныя  противъ  нихъ  миры  какъ  ве- 
личайшее и  истинное  для.  себя  благодея- 
ние. Крестьяне  не  пишутъ  отатей  и  кор- 
доспонденщй,  не  участвуютъ  въ  создаши 
того  что  называется  „обществеинымъ  мн*- 
«темь,"  но  въ  тЬхъ  случаяхъ  когда  они 
ямЪютъ  возможность  искренно  высказать- 
ся, они  прямо  указываютъ  на  соседство 
«абаковъ  какъ  на  главную  и  величайшую 
язву  своего  быта.  „Соберите  крестьянъ 
любой  местности  и  спросите  ихъ  почему 
они  б-Ьдствуютъ.  В<уЬ  вамъ  скажутъ  что 
лхъ  губятъ  кабаки  и  разделы.  И  мы  уве- 
рены что  большинство  было  бы  искренно 
радо  уменьшение  кабаковъ.  Мало  того, 
пусть  только  правительство  предпишетъ 
чтобы  кабакъ  отъ  кабака  въ  деревняхъ 
<былъ  не  ближе  15  верстъ  и  недостающую 
дифру  дохода  разложить  на  тЬхъ  же 
«рестьянъ,  и  тогда  мы  вполне  убедимся 
что  иародъ,  безспорно  обладаюпцй  здра- 
вымъ  смысломъ,  съ  благодарностью  вне- 
-сете  новую  подать  за  право  не  подвер- 
гаться соблазну  и  улучшить  свое  благо- 
здетояше  и  здоровье,*  — вотъ  обоцй  вы- 
бодъ  къ  которому  привели  землевладельца 
Крапивеискаго  у-Ьздапрактичесюя  наблю- 
дешя  надъ  деревенскою  жизваю.  Много  по- 
добныхъ  заявлешй  слышалъ  протохерей 
БогоявленскШ,  свидЪтельствуюоцй  что  про- 
столюдины не  разъ  обращались  къ  нему 
<съ  просьбою  заявить  въ  газетахъ  что  ни- 
что въ  такой  м-Ьр-Ъ  не  могло  бы  еодЪй- 
•ствовать  ихъ  благосостоянию  какъ  сокра- 
щегае  кабаковъ  и  противодЪйотзде  народ- 
ному пьянству.  „Уменыпеше  податей  д*ло 
для  народа  благодетельное  и  въ  высшей 
степени  желательное;  но  если  подъ  бокомъ 
у  крестьянина  останутся  соблазнительный 
питейныя  заведенья,  съ  вывеской  распи- 
вочно и  на  выносъ,  то  податной  денежный 
остатокъ  у  крестьянъ  пойдетъ  опять  на 
обогащеше  кабатчиковъ,авотъ  выводъкъ 
которому  привели  отца  Богоявленскаго  его 
ч5обесЬдовашя  съпростымъ  людомъ.  Хлеб- 
ный торговецъ,  напгь  постоянный  елецкШ 
корреспондентъ,  изъЬздивъ  недавно  по 
•своимъ  дЪламъ  вдоль  и  поперекъ  ц$лый 
у-Ьздъ,  имЬлъ  возможность  во  многихъ 
м^стахъ  толковать  съ  крестьянами  о  пред- 
полагаемомъ  сокращеши  кабаковъ,  и  всю- 
ду крестьяне  одинаково  оканчивали  свои 
р*чи  заявлетемъ  что  „великое  благодЬя- 
ше  будетъ  оказано  крестьянству  закрыть 
-емъ   большинства   кабаковъ.6   Крестьяне 


всюду  единогласно  предпочитаютъ  сокрал 
щеше  кабаковъ  уменыпенш  платежныхъ 
сборовъ, — вотъ  другой  выводъ  сдЬланный 
елецкимъ  ыЬбнымъ  торговцемъ  изъ  его 
бесЬды  съ  крестьянами.  Каше  могутъ  быть 
еще  бол-Ье  сильные  протесты  со  стороны 
крестьянъ  противъ  одолЪвающаго  ихъ  ра- 
зорительнаго  и  развратительнаго  кабац- 
каго  соблазна? 

Недавно  этотъ  народный  протестъ  про- 
тивъ пьянства  и  кабаковъ  выразился  еще 
въ  новой  формЬ,  въ  форм-Ь  письма  по- 
даннаго  министру  Внутреннихъ  Д-Ьлъ  гра- 
фу Игнатьеву,  и  покрытаго  цЪлымъ  рядомъ 
подписей.  Подписались  подъ  нимъ  трое 
почетныхъ  гражданъ,  въ  томъ  числЪ  одинъ 
потомственный,  11  м*Ьщанъ,  одинъ  солдатъ 
и  28  крестьянъ  разныхъ  волостей,  въ  томъ 
числЬ  одинъ  волостной  старшина  и  одинъ 
сельешй  староста.  Вотъ  что,  между  про- 
чимъ,  пишутъ  они  въ  своемъ  адрес*: 

„Мы  нижеподписавпиеся  сельеме  жите- 
ли любимъ  Россш  и  нашего  дорогаго  Го- 
сударя, желаемъ  силы  и  славы  Царю  и 
Отечеству.  Въ  силу  этого  дорогаго  и  сер- 
дечнаго  чувства,  беремъ  на  себя  смелость 
подать  голосъ,  по  нашему  крайнему  раз- 
увгЬнш,  о  необходимейшей  изъ  всЬхъ 
нуздъ  Россш.  Эта  настоятельная  нужда 
Россш  заключается  въ  уменыпенш  пьян- 
ства. Благомысляпде  люди  скорбятъ  и  бо- 
лЪюте  объ  этомъ  иародномъ  бич*,  въ  ко- 
нецъ  подрывающемъ  экономичесшя  усло- 
В1я  и,  еще  хуже  того,  нравственный  силы 
народа.  Кабакъ  есть  разсадникъ  не  толь- 
ко пьянства,  но  и  воровства,  и  поджоговъ, 
и  всякаго  разврата.  Желательно  уменьше- 
но этихъ  вертеповъ,  а  съ  ними  всекоз- 
можныхъ  преступлен^,  чего  горячо  жела- 
ете вся  Россия;  къ  этому  мы  считаемъ 
своимъ  долгомъ  дополнить  что  полумеры 
не  помогутъ  вылечить  эту  гангрену.  Нужны 
сильный  средства,  то-есть  весьма  значи- 
тельное сокращение  кабаковъ.  Ни  война, 
ни  моръ,  ни  голодъ,  не  могутъ  сравнять- 
ся по  своимъ  гибельнымъ  посл^дствшмъ 
съ  б*дств1ями  проистекающими  отъ  пьян- 
ства; то  б'Ьды  скоропреходящая,  а  эта  б*- 
да  точить  какъ  червь  и  постепенно  раз- 
рушаете благосостояние,  нравственность  и 
здоровье,  простолюдина,  то-есть  ослабля- 
ет ь  силы  Россш.  Ваше  Ыятельство,  убе- 
дительно просимъ  васъ  обратить  на  эту 
насущную  нужду  милостивое  и  правду  лю- 
бящее око  Государя...  Спасите  будущее 
поколете  Россш  пока  еще  не  поздно.  О 
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судьб*  его  страшно  и  подумать.  Спасите 
б*дствующвхъ  и  голодающихъ  д*тей.  Спа- 
сите отъ  пьяяыхъ  иобоевъ  ясень,  матерей 
и  отцовъ.  Спасите  пои  Россш  отъ  нсто- 
щешя...  Спасите  нравственность,  в*рувъ 
Бога,  которая  въ  народ*  вачинаетъ  бы- 
стро изсякать  въ  район*  около  кабака. 
Наконецъ,  можно  безошибочно  предпола- 
гать что  преступные  противогосударствен- 
ные замыслы  краиольниковъ  бу  дуть  искать 
себ*  почвы,  для  привлечешя  къ  себ*  про- 
стаго  народа,  тоже  въ  кабак*." 

Все  выраженное  въ  приведенныхъ  стро- 
кахъ  адреса  поданнаго  министру  Внутрен- 
нихъ  Д*лъ  есть  въ  настоящее  время  об* 
шдя  мысль,  общее  чувство  всей  Росс». 
Не  разд*ляютъ  ихъ  только  враги  Рус- 
ская народа  и  люди  служапце  нмъ  ОРУ- 
ДИЯМИ. 

Да,  при  настоящемъ  положеши  страны, 
во  всей  финансовой  и  экономической  сфе- 
р*  н*тъ  вопроса  который  по  своему  го- 
сударственному зиачешю  могъ  бы  хотя 
приблизительно  равняться  съ  вопросомъ  о 
сокращены  пьянства.  Всяюя  стремлешя 
отодвинуть  этотъ  вопросъ  на  задшй  планъ, 
отсрочить  его  р*шеше,  заслоняя  его  ука- 
зашемъ  на  друпя  финансовый  реформы  я 
постановкой  ихъ  на  ближайшую  очередь, 
могутъ  быть  объясняемы  только  непони- 
машемъ  дЬйствительныхъ  нуждъ  Россш  или 
неспособностью  сд*лать  для  нея  то  чтб 
требуется,  если  не  прямымъ  противодЬй- 
сттаемъ  тому  что  было  бы  истинно  полез- 
но государству. 

Это  противодЬйств1е,  какъ  во  миогихъ 
другихъ  такъ  и  въ  данною  случай*  лю- 
бить облекаться  въ  форму  любви  къ  на- 
роду, заботь  объ  его  благополучш.  Раз- 
дается усиленный  плачь  о  податномъ  об- 
ремененш  народа,  о  разстройств*  денеж- 
наго  обращетя  причиненномъ  обв31гЬнвН1- 
емъ  кредитнаго  рубля,  то-есть  собственно 
упадкомъ  вексельныхъ  курсовъ.  Употреб- 
ляются всевозможныя  гласный  и  неглас- 
ный средства  на  то  чтобы  побудить  пра- 
вительство сосредоточить  главную  свою 
деятельность  на  этихъ  двухъ  пунктахъ. 
Рисуется  въ  перспектив*  какую  заслугу 
оказало  бы  оно  облегчивъ  податную  тя- 
гость лежащую  на  народ*  и  давъ  стран* 
правильное  металлическое  денежное  обра- 
щете.  Но  при  всемъ  зтомъ  почти  посто- 
янно оставляется  въ  т*ни  то  обстоятель- 
ство первостепенной  важности  что  при 
оставления  ненрикосновеннымъ  кабацкаго 


пьянства  въ  его  нын*шнихъ  услов1Яхъ  в> 
разм*рахъ,  ни  облегчеше  податей,  ни  метал- 
лическое денежное  обращешене  поведутькъ 
подъему  народнагоблагосостоятя,  не  обо- 
гатятъ  народа,  не  сд*лаютъ  его  бол*е- 
способнымъ  выносить  бюджетный  тягости,, 
н  стало-быть  не  создадуть  прочнаго  осио* 
вашя  для  улучшешя  финансовъ.  Народу 
не  будеть  легче  отъ  того  что  онъ  будетъ- 
пропивать  не  бумажный,  а  металличесюя 
деньги,  и  пропагандируемая  денежная  ре- 
форма отзовется  на  немъ  лишь  сокраще- 
шемъ  его  заработковъ,  всл*дстте  того 
общаго  народно  -  хозяйственнаго  кризиса 
который  быль  бы  неизб*жнымъ  результат 
томъ  осуществлетя  подобной  реформы  не 
путемъ  постепеннаго  подъема  иароднаго 
хозяйства,  исправлешя  международная^ 
разчетнаго  баланса  и  развита  внутрен- 
нихъ  оборотовъ,  а  посредствомъ  искус- 
ственныхъ  финансовыхъ  операщй.  Народу 
не  будетъ  легче  и  отъ  сокращешя  пода- 
тей если  все  что  ие  будеть  взыскало  въ 
вид*  прямаго  налога  будетъ  взято  съ  него» 
чрезъ  кабакъ  какь  налогь  косвенный.  Но* 
серюзныя  м*ры  для  облегчешя  податной 
тягости,  и  особенно  всяк1я  искусственные 
м*ры  къ  подъему  денежной  валюты,  долж- 
ны сильно  обременить  бюджетъ,  и  въ  этомъ» 
обременеши  явится  новый  предлогь  уси- 
ленно настаивать  на  отсрочк*  винно- ак- 
цизной реформы,  то-есть  именно  той  отъ. 
которой  народу  дЬйствнтельно  стало  бы 
лучше  и  легче  жить,  которая  повела  бы 
къ  его  обогащению,  стало-быть  создала  бы 
прочное  основаше  къ  улучшение  всего  на- 
шего и  народно-хозяйсгвеннаго,  и  финан- 
соваго  положешя...  Пропагандируются  ре- 
формы отъ  которыхъ  народъ  мало  или. 
вовсе  не  выиграетъ,  и  пропагандируются 
въ  прямой  ущербъ  именно  той  реформе 
которая  одна  способна  кореннымъ  обра- 
зомъ  изм*нить  къ  лучшему  весь  народ* 
ный  быть,  и  совершен1е  которой  было  бы 
д*ломъ  не  уступающимъ  по  важности  да- 
же отм*н*  кр*постнаго  права. 


Москва,  18 -го  августа. 

Въ  анти- русской  партш  совершается 
теперь  перем*на  фронта  чтобы  занять  но- 
вую и  на  первый  взглядъ  бол*е  прочнуи> 
позшцю,  въ  виду  того  что  прежтй  опера- 
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щюнный  базисъ  этой  партш  оказался  со- 
-вс*мъ  вегоднымъ. 

Ведши  кто  сл*дилъ  за  нашею  печатью 
бъ  посл*дгае  два  года,  конечно,  помнить 
что  пресловутая  „новыя  в*ятя"  вызвали 
-лихорадочную  деятельность  вс*хъ  щелко- 
перовъ  анти-нащональной  печати.  Она  на- 
полнялась чудовищными  элукубращями  по- 
луобразованныхъ  писакъ,  изъ  которыхъ 
каждый  выставлялъ  себя  по  меньшей  м*р* 
руоскимъ  КамильДемуленомъ,  привваннымь 
обновить  своимъ  словомъ  „обветшалую  фор- 
му** государства  РоссШскаго.  Какихъ  толь- 
ко фантастнческихъ  проектовъ  не  прихо- 
дилось иногда  читать  изумленному  чита- 
телю, который  къ  ужасу  своему  узнавалъ 
что  онъ  до  сихъ  поръ  жилъ  не  въ  „право- 
вомъ  порядв*,"  что  онъ  былъ  безпомощ- 
ною  жертвой  сл*паго  административваго 
произвола,  и  что  если  онъ  до  сихъ  норъ 
•еще  ие  гшетъ  въ  рудникахъ  Сибири,  то 
это  только  потому  что  до  него  не  дошла 
очередь.  Предлагались  всевозможный  без- 
отлагательный и  самонужн*йппяроформы, 
ч5езъ  которыхъ  Россия  повидимому  не  мог- 
ла просуществовать  и  года  и  который  на 
самомъ  дел*  привели  бы  ее  въ  полгода 
къ  полному  крушешю.  Эти  реформы  ино- 
гда другъ  другу  противоречили,  чтб  однако 
не  мешало  нашимъ  реформаторамъ  восхва- 
лять ихъ  на  вс*  лады  и  клясться  что  „но- 
вое здашо"  во  всякомъ  случа*  будетъне 
въ  прим*ръ  лучше  стараго,  скор*е  бы 
только  это  ненавистное  старое  здание  сдать 
яа  сломъ  и  расчистить  м*сто  для  свободной 
творческой  мысли  новаго  зодчаго.  Какъ  ни 
разнообразны  были  эти  пылшя  требования 
вызванный  великою  эпохой  „сердечной  дик- 
татуры" въ  сущности  они  вс*  сводились 
къ  одному  непременному  условно,  которое 
носило  разныя  аллегоричесшя  наввашя,  а 
иногда  н  называлось  настоящимъ  име- 
немъ —  къ  устройству  всероссийской  гово- 
рильни. 

Весь  этотъ  зловредный  сумбуръ  не  могъ 
конечно  остаться  безъ  возраженШ,  кото- 
рый обнаружили  его  натуру  не  только 
чуждую,  но  прямо  противную  народу.  То- 
гда вибрюиы  нашей  печати,  ободряя  другъ 
друга  все  въ  большей  наглости,  начали  ми- 
риться со  своею  очевидною  отторженностью 
отъ  народа,  а  зат*мъ  и  цинически  хва- 
литься ею.  „Мы  ничего  не  им*емъобща- 
го  съ  народомъ,  выкрикивали  они.  Народъ 
дуракъ,  Татары нъ,  а  мы  интеллигентная  и 
лсультуриая  сила  Россю.  Мы  осчастливимъ 


народъ  помимо  и  даже  вопреки  его  жела- 
шямъ,  и  если  онъ  насъ  теперь  ненави- 
деть, то  это  именно  и  доказываете  его 
глупость,  такъ  какъ  онъ  не  можетъ  еще 
теперь  по  достоинству  оц*нить  насъ,  а  въ 
посл*дствш,  когда  оц*нитъ,  самъ  же  бу~ 
деть  воздвигать  намъ  памятники.  Отъ  на- 
рода воняетъ  дегтемъ  и  деревяннымъ  мае- 
ломъ,  народъ  даже  не  знаетъ  употребле- 
шя  носовыхъ  платковъ:  какъ  же  мы  бу- 
демъ  съ  яимъ  заодно?"  Такова  была  сущ- 
ность безчисленныхъ  статей  которыя  еже- 
дневно являлись  въ  разныхъ  органахъ 
„прессы. а 

Такъ  продолжалось  до  1  марта.  При 
первомъ  изв*стш  о  злод*йокомъ  преступ- 
лены подпольныхъ  „либераловъ,"  интри- 
га задумала  было  эксплуатировать  его  въ 
свою  пользу,  съ  несдыханнымъ  цинизмомъ 
объявивъ  его  логичеокимъ  посл*дств1емъ 
прежняго  „неправоваго  режима, а  и  требуя 
громче  ч*мъ  когда-либо  конститущи,  пар- 
ламентаризма, децентрализации  власти,  ав- 
тономш  нащональностей  и  всего  прочаго 
что  необходимо  для  разрушешя  Росши.  Но 
эти  господа  жестоко  .ошиблись  въ  своемъ 
разчет*.  Съ  чувствомъ  невыразимаго  от- 
вращения отвернулась  отъ  нихъ  русская 
публика  и  умолкли  ихъ  нахальные  голоса 
среди  всенароднаго  тяжкаго  горя...  Въ 
процесс*  народа  противъ  интеллигенции 
перев*съ  оказался  съ  такою  очевидностью 
на  сторон*  народа,  что  несчастная  интел- 
лигешця  ясно  почувствовала  все  свое  ни- 
чтожество и  безпомощную  изолированность. 
Сознавъ  что  народный  духъ  есть  сила  съ 
которою  нужно  считаться  и  которую  нельзя 
выкинуть  за  борть,  вм*ст*  съ  „дегтемъ  и 
деревяннымъ  масломъ,"  интеллигенщя  по- 
думала что  ей  не  выгодно  увеличивать  ту 
пропасть  которая  ее  отд*ляетъ  отъ  наро- 
да, а  полезнее  для  усп*ха  ея  д*ла  по- 
пробовать навести  мостъ  черезъ  эту  про- 
пасть. 

И  вотъ  тактика  анти-русской  парии  въ 
настоящее  время  изменилась.  Инженеры 
ея  стали  измышлять  всякаго  рода  софизмы 
дабы  употребить  ихъ  въ  качеств*  фанта- 
стнческихъ устоевъ  для  моста  между  Рус- 
скимъ  народомъ  и  враждебною  ему  ин- 
тригой. 

Новая  тактика  партш  состоять  въ  томъ 
чтобъ  отрицать  антагонизмъ  между  рус- 
скимъ  народомъ  и  антирусскою  интелли- 
генции. „Народъ  и  интеллигеншя,  гово- 
рить они  теперь,  желаютъ  одного  и  того 
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же,  стремятся  къ  одному  и  тому  же.  Тре- 
бовашя  интеллигенции  правда,  несколько 
шире  чисто  народныхъ  потребностей,  но 
сущность  ихъ  одна  и  та  же.  Удовлетво- 
рите интеллигенцию,  и  вы  этимъ  самымъ 
удовлетворите  народъ."  Такъ,  напримеръ, 
интеллигеншя  требуетъ  уничтожешя  вла- 
сти въ  Роосш;  но  ведь  того  же  самаго 
требуетъ  и  народъ.  Вы  сомневаетесь?  Но 
мы  вамъ  это  сейчасъ  докажемъ.  Народъ 
не  любить  становыхъ  и  исправниковъ, 
предпочитаетъ  самостоятельно,  безъ  них*, 
управлять  своею  общиной,  а  это  именно  и 
есть  ослаблеше  правительственной  власти 
и  автономия  отд-бльныхъ  общинъ  и  нащо- 
нальностей,  то-есть  какъ  разъ  то  же  са- 
мое чего  съ  такою  энерпей  добивается 
интеллигеищя.  Народъ  посылаетъ  выбор- 
ныхь  ходоковъ  къ  Государю,  ег$о  онъ 
стремится  къ  выборному  представитель- 
ству, то-есть  къ  парламентаризму.  Нако- 
нецъ,  устами  всякаго  рода  сектантовъ  на- 
родъ, подобно  интеллигенщи,  возводить 
въ  принцвпъ  свободу  мысли,  то-есть  от- 
мену всякаго  правительственнаго  контро- 
ля надъ  печатью. 

Эти  грубые  софизмы  пресерюзно  разви- 
ваются и  съ  нев'Ьроятнымъ  нахальствомъ 
превозносятся  какъ  аксюмы  особенно  въ 
газете  Недгьля,  Прочтите,  напримеръ,  ея 
статью  Народъ  и  юридическая  реформы, 
появившуюся  м-Ьсяцъ  тому  назадъ,  и  вы 
изумитесь  предъ  тою  невозмутимою  наг- 
лостью съ  которою  докторальнымъ  тономъ 
доказывается  что  Руссюй  народъ  требуетъ 
ограничения  царской  власти,  введения  у 
насъ  парламентаризма  и  т.  д.  Прочтите 
появившуюся  на  дняхъ  (№  32)  статью  Бю- 
рократизм* и  интеллигенция,  и  вы  своимъ 
глазамъ  не  поварите  читая  сл-Ьдуюпця  но- 
вый доказательства  въ  пользу  того  поло- 
жешя  будто  народъ  требуетъ  неограничен- 
ной свободы  мысли,  а  следовательно  и 
печати: 

„Если  бюрократа,  пользуясь  изолирован- 
нымъ  положешемъ  интеллигенщи  въ  обла- 
сти мысли  и  слова,  захотела  бы  оставить 
ея  потребности  неудовлетворенными,  то 
нанесла  бы  этимъ  тяжшй  ударъ  какъ  го- 
сударству, такъ  и  благостоянш  народа. 
Роль  истинной  интеллигенщи  въ  общест- 
венномъ  организме  громадна  по  своей  пло- 
дотворности. Она  посредствомъ  всякаго 
рода  технических*  усовершенствовали  и 
изобр*тешй  д*лаетъ  физическШтрудъ  про- 
изводительнее, то-есть  даетъ  возможность 


народу   повышать    свое  благосостояше... 
Бюрократия  ргьшаетъ  что  могущественное- 
государство  можетъ  существовать  не  имея 
могущественной,  сильной  и  свободной  ин- 
теллигенщи.   Вполне  признавая  значете- 


технических* 


она  не 


замечаете  что  количество  и  качество  при* 
кладныхъ  знатй  вполне  зависятъ  отъ  ко- 
личества и  качества  отвлеченной,  научной 
мысли.  Всеми  силами  стараясь  о  разнаго 
рода  технических*  улучшен1яхъ,  бюрокра- 
та! вместе  съ  гЬмъ  подрываетъ  почву  подъ 
этими  усовершенствовашями,  задавливая 
научную  мысль,  стараясь  сковать  отеле- 
ценное  мышленге.  Несомненно  что  мы  бу- 
демъ  сзади  европейскихъ  государствъ  въ 
области  всякаго  рода  техники,  пока  почва 
на  которой  вырастаетъ  она  будетъ  искус- 
ственно  обезплооюиваема  (И)  стлсненгя- 
ми  и  цензурными  дезинфекщями.  Россш 
будетъ  велика,  но  ие  обильна  (?)  сравни- 
тельно съ  другими  государствами,  до  гбхъ 
поръ  пока  не  поймутъ  той  истины  что  при- 
кладная часть  науки  не  можетъ  быть  вы- 
делена изъ  ея  теоретической  части.  Если 
мы  желаемъ  обшия  технических*  знанШ 
и  усовершенствованШ,  то  должны  позабо- 
титься о  свободе  научной  мысли...  И  такъ 
какъ  въ  существовали  интеллигенщи  нуж- 
даются народъ  и  государство,  то  понятно 
что  они  обязаны  признать  тЬ  услов1я  безъ 
которыхъ  она  чувствуетъ  себя  поставлен- 
ною въ  ненормальный  услов1я...  Если  на- 
родъ самъ  по  себе  готовъ  былъ  бы  доволь- 
ствоваться меныпимъ  количествомъ  свобо- 
ды, то  изъ  этого  еще  не  следуетъ  чтобъ 
онъ  противился  свобод**  научных*  изелпг- 
довангй  (I)  въ  которыхъ  нуждается  ин- 
теллигенщи... Народъ  не  имеетъ  права 
вмешиваться  въ  это  дело,  такъ  какъ  по- 
требности интеллигенщи  не  идутъ  въ  раз» 
резь  съ  его  интересами.  Самъ  нуждаясь 
въ  известной  свободе  мысли,  онъ  не  мо- 
жетъ стремиться  ограничить  эту  свободу 
теми  рамками  который  были  бы  способны 
удовлетворить  его;  а  свободу  мысли  онъу 
устами  раскольников*  и  всякаго  рода  сек- 
тантов*, возводит*  в*  принцип*  подобно- 
интеллигенщи...  Если  бюрократа! восполь- 
зуется некоторою  изолированностью  инте- 
ресовъ  интеллигенщи  въ  области  мысли  и 
слова  и  оставить  безъ  удовлетворения  ея 
требовашя,  то  это  можетъ  продолжаться: 
только  временно. и 

Каково?  Оказывается  что  въ  Россш  пра- 
вительство „задавливаетъ  научную  мысль,. 
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сковываетъ  отвлеченныя  научныя  изсл*до- 
ван1я  и  этимъ  обезпложиваетъ  ту  почву 
на  которой  вырастаете  всякаю  рода  тех- 
ника!" Мы  до  сихъ  поръ  въ  проетотЬ  ду- 
шевной полагали  что  если  Россия  шла  сза- 
ди европейскихъ  государствъ  въ  области 
техники  и  науки,  то  это  происходило  отъ 
неудовлетворительнаго  состоятяея  школь. 
Русское  правительство  или,  какъ  теперь 
выражаются  эти  господа,  русская  бюрокра- 
т\яу  не  дозволяющая  гг.  Краевскому, 
Бильбасову  и  Модестову  „свободно  зани- 
маться научными  изсл*дован1ями,в  то-есть 
брать  съ  легковерной  публики  деньги  за 
„свободно  вымышленный"  ими  небылицы  о 
какомъ-то  повальномъ  голоде,  о  чум*  и  о 
какихъ-то  нев*роятныхъ  преступлешяхъ 
князя  Александра  Болгарскаго... 

Приведенныхъ  прим*ровъ  вполне  доста- 
точно чтобъ  убедиться  что  на  новой  по- 
зищи  крамол*  еще  труднее  будетъ  удер- 
жаться ч*мъ  на  прежней.  Тамъ  ей  доста- 
точно было  стать  спиною  къ  Русскому  на- 
роду, высунуться  въ  европейское  окно  и 
кокетничать  съ  западными  радикалами;  те- 
перь она  старается  перемигиваться  съ  Рус- 
скимъ  народомъ  и  завлекать  его  въ  свои 
с*ти  краснобайствомъ  и  софизмами.  Этимъ 
она  только  еще  разъ  доказываешь  свое 
полное  непонимате  нашего  народа. 


•№  азо. 

Москва,  19-го  августа. 

Обыкновенно  думаютъ  что  главная  ру- 
ководящая мысль  во  внешней  политик* 
Германш  есть  эабота  о  томъ  чтобы  пред- 
отвратить войну  о  которой  вс*  француз- 
ов патрюты  безъ  различ1я  партШ  мечта- 
ютъ,  надеясь  рано  или  поздно  отомстить 
за  понесенный  поражетя  и  возвратить  ото- 
шедпм  къ  Германш  французсшя  провин- 
ции. Что  эта  война  не  минуема  въ  бол*е 
или  мен*е  отдаленномъ  будущемъ,  въ 
этомъ  никто  не  сомневается;  но  именно 
поэтому  главная  забота  руководителя  гер- 
манской политики  направлена  скор*е  къ 
тому  чтобы  подготовить  для  себя  нанбо- 
л*е  благощиятаыя  шансы  нежели  къ  тому 
чтобы  предотвратить  неминуемое.  За  по- 
сл*дше  годы  берлинская  печать  не  пере- 
стаете твердить  о  „вполн*  дружествен- 
ныхъ  и  сердечныхъ*  отношетяхъ  въ  ко- 
ихъ  германскШ  кандлеръ  находится  будто 


бы  къ  руководителямъ  французской  поли- 
тики. Даже  публичный  ваявлетя  г.  Гам- 
беггы  объ  Альзасъ-Лотаринпи,  заявлешя 
въ  которыхъ  нельзя  не  усмотреть  если  не 
прямо  враждебнаго  вызова,  то  по  крайней 
м*р*  прямаго  отрицашя  того  юридиче- 
скаго  акта  коимъ  въ  1871  году  закреп- 
лено было  новое  территор1альное  разгра- 
ничено между  Фрашцей  и  Гермашей,  ни 
въ  чемъ  не  изменили  тона  добродупия  и 
благожелательства  который  усвоила  себ* 
берлинская  печать  относительно  Франщи. 
А  мы  знаемъ  по  опыту  что  хорошо  выдрес- 
сированная германская  печать  ум*етъ  во 
всякую  данную  минуту  не  только  давать 
энергичесшй  отпоръ  всякимъ  „поползно- 
вешямъ  извн*  на  целость  и  неприкосно- 
венность Германской  имперш,"  но  и  за- 
говариваетъ  вызывающимъ  тономъ  безо  вся- 
каго  повода  когда  это  требуется  съ  ц*лью 
произвести  известный  эффектъ.  Припо- 
мнимъ  для  примера  прошлогодня  выходки 
органа  князя  Бисмарка,  коимъ  вторилъ 
весь  хоръ  берлинской  печати,  о  чрезм*р- 
номъ  будто  бы  накопленш  войскъ  вдоль 
западной  границы  Росс1и.  Офищозная  бер- 
линская печать  и  до  сихъ  поръ  сохраня- 
ешь относительно  Россш  тонъ  строго  вну- 
шительный безо  всякой  прим*си  „друже- 
любзя"  былыхъ  временъ,  а  отъ  времени 
до  времени  считаетъ  нужнымъ  предварять 
Русское  правительство  противъ  опасностей 
„панславизма.0  Напротивъ,  въ  1875  году, 
когда  Герматя,  какъ  теперь  доказано, 
имела  въ  виду  вторично  обрушиться  на 
Франщю  и  раздавить  ее  прежде  нежели 
ей  удастся  возстановить  свои  силы,  и  не 
исполнила  этого  нам*ретя  по  обстоятель- 
ствамъ  отъ  нея  не  вавис*вшимъ,  берлин- 
ская печать  нич*мъ  не  выдала  созревша- 
го  плана  и  до  самой  последней  минуты 
продолжала  относиться  весьма  дружествен- 
но ко  Франщи  въ  то  время  когда  шла 
оживленная  дипломатическая  переписка, 
отчасти  теперь  обнародованная,  о  принуж- 
дена Франщи  сократить  численный  составь 
своей  арм1и,  что  должно  было  послужить 
поводомъ  къ  войн*. 

По  отношешю  къ  континента  л  ьнымъевро- 
пейскимъ  державамъ  берлинская  печать  ча- 
сто м*няетъ  свой  тонъ;  но  было  бы  весь- 
ма ошибочно  судить  по  перем*намъ  вне- 
запно сказывающимся  въ  этомъ  тон*  въ 
худую  или  хорошую  сторону  о  соотв*т- 
ственной  перемене  въ  самыхъ  отноше- 
тяхъ. 
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Къ  одной  лишь  Англш  немецкая  печать 
относится  съ  неизм*ннымъ  „объективными 
спокойствие мъ,  никогда  не  впадая  въ  раз- 
дражеше,  но  и  не  разсыпаясь  въ  любез- 
ностях?». Однако,  если  есть  держава  съ 
которою  Гермашя  находится  въ  постоян- 
ному хотя  никогда  не  выступающимъ  на- 
ружу антогонизм*,  то  это  именно  Англш. 
Между  Гермашей  и  Англ1ей  н*тъ  такихъ 
непосредственно  сталкивающихся  интере- 
совъ  кои  могли  бы  повести  къ  прямому 
между  ними  разрыву,  но  съ  другой  сто- 
роны немыслимо  также  чтобы  при  какомъ 
бы  то  ни  было  всеобщемъ  столкновеши  въ 
Европе  Гермашя  и  Англгя  очутились  на 
одной  сторон*.  Было  время  когда  Австргя 
считала  Англш  самымъ  надежнымъ  сво- 
имъ  союзникомъ;  но  это  было  тогда  когда 
монархдя  Габсбурговъ  еще  им*ла  свою 
собственную  политику  основанную  глав- 
нымъ  образомъ  на  соперничеств*  съ  Прус- 
шей.  Теперь  же,  когда  Австрш  доброволь- 
но подчинилась  руководству  Гермаши,  и 
Австрш  указанъ  „путь  на  Востокъ,"  един- 
ственною опорой  для  англШсвой  политики 
направленной  къ  ограждешю  ея  интере- 
совъ  на  Восток*  и  въ  Средиземномъ  Мор* 
стала  Итал1я,  такъ  какъ  Франщя,  съ  од- 
ной стороны,  убедилась  на  опыт*  что  Ан- 
глия не  въ  силахъ  оказать  ей  действи- 
тельную поддержку  при  столкновеши  съ 
Гермашей,  а  съ  другой,  видитъ  въ  ней 
своего  главнаго  соперника  въ  Средизем- 
номъ Мор*. 

Италгя,  со  своей  стороны,  не  можетъ 
не  взирать  съ  тревогой  на  оживившуюся 
въ  посл*днее  время  политическую  борьбу 
изъ-за  преобладали  на  Средиземномъ  Мор*, 
которое  должно  бы  по  праву  принадлежать 
ей.  Но  Итал1я  слишкомъ  безсильна  чтобы 
вступить  въ  эту  борьбу  какъ  самостоятель- 
ный конкуррентъ.  Образцовый  парламен- 
таризмъ  господствуюнцй  въ  этой  стран* 
со  временъ  Кавура  не  выдвинулъ  ни  одного 
сколько-нибудь  выдающегося  политическа- 
го  ума,  который  сум*лъ  бы  поддержать 
здаше  воздвигнутое  этимъ  великимъ  госу- 
дарственнымъ  челов*комъ  Вс*ми  выгода- 
ми который  прюбр*ла  Итал1я  поел*  смерти 
Кавура  она  обязана  не  собственнымъ  ма- 
тер1альнымъ  или  нравственнымъ  силамъ, 
а  лишь  благоприятному  стечешю  обсто- 
ятельствъ  и  такимъ  комбинащямъ  между- 
народныхъ  интересовъ  при  коихъ  ей  до- 
ставались плоды  чужихъ  поб*дъ  и  враги 
ея  поражались  чужими  руками.  Но  союзъ 


между  Австрхей  и  Гермашей  отнялъ  у  Ита- 
лш всякую  надежду  на  то  чтобы  въ  бу- 
дущемъ  воспользоваться  вновь  плодами 
германскихъ  или  французскихъ  поб*дъ 
надъ  Австрхей.  Ей,  напротивъ,  грозить 
ущербъ  въ  Адр1атическомъ  мор*  всл*д- 
ств1е  перем*ны  австрхйскаго  фронта  въ 
сторону  Балканскаго  Полуострова.  Фран- 
щя же  не  только  не  можетъ  послужить 
для  Италш  противов*сомъ  противъ  Австро- 
Германскаго  союза,  но  сама  стала  ея  опас- 
нымъ.соперникомъ  грозящимъ  выт*снить 
ее  окончательно  изъ  Средиземнаго  Моря. 
Такимъ  образомъ  Италш  оставалось  лишь 
обратить  свои  взоры  въ  сторону  Англш. 
И  Англ1я  подобно  Италш  взираетъ  съ  тре- 
вогой какъ  на  поползновешя  Австрш  под- 
держиваемый Гермашей,  такъ  и  на  за- 
хваты Франщн  нас*верномъ  берегу  Африки . 
До  самаго  посл*дняго  времени  англо-итал!- 
янешй  союзъ  и  считался  наибол*ев*роят- 
ною  комбинащей  для  уравнов*шешя  вновь 
сложившихся  политическихъ  тягогЬшй. 

По  посл*днимъ  изв*ст1ямъ  однако  пред- 
стоять новая  перестановка  политическихъ 
шашекъ,  въ  которой  нельзя  не  усмотр*ть 
проявлешя  того  глухаго  антагонизма  ме- 
жду Гермашей  и  Англ1вй  о  коемъ  сказано 
выше.  Поговариваютъ  о  сближенш  совер- 
шившемся между  Италией  и  Австр1ей, 
всл*дств1е  котораго  первая  им*етъ  прим- 
кнуть къ  Австро-Германскому  союзу.  Ви- 
димымъ  знакомь  этого  сближенхя  должно 
послужить  пос*щеше  королемъ  Гумбер- 
томъ  императора  Франца-1осифа,  о  кото- 
ромъ  заговорили  нед*ли  дв*  тому  назадъ 
въ  вид*  слуха  австрШсюя  газеты.  Слухъ 
этотъ  сначала  принять  былъ  съ  крайнею 
недов*рчивостью  италшшскою  печатью.  Те- 
перь же  телеграфъ  передаетъ  зам*тку 
офищозной  римской  газеты  ИаНа,  въ  ко- 
торой путешеств1е  короля  не  только  вы- 
ставляется какъ  весьма  в*роятное,  но  при- 
знается доказательствомъ  превосходныхъ 
отношешй  существующихъ  между  Италаей 
и  Австро-Венгр1ей  съ  Гермашей,  „ея  есте- 
ственными союзниками, "  „Эти  отношетя," 
сказано  дал*е  въ  офищозной  газет*,  „те- 
перь кр*пче  ч*мъ  когда-либо;  въ  нихъ 
„участвуютъ  правительства  и  народы.  Эта 
„по*здка  будетъ  чрезвычайно  счастлявымъ 
„собьтемъ  увел  ичивающимъ  престиж»  Ита- 
„лш  и  не  останется  безъ  влгяшя  на  под- 
„держаше  европейскаго  мира.* 

Указаше  на  Австрш  какъ  на  естествен- 
наго  союзника  Италш  отзывается  фальшью. 
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Сомнительно  также  чтобы  „престижъ" 
Италш  много  выигралъ  отъ  поездки  во* 
роля  въ  Вену.  Въ  Лондоне  же  эта  по- 
ездка должна  послужить  новымъ  доказа- 
тельствомъ  упадка  англШскаго  престижа. 


Л*  331. 

Мобквь,  20-го  мвгуотл. 

Итакъ,  благодареше  Богу,  мы  находим- 
ся накануне  приступа  къ  реформ*  кото- 
рая поведетъ  къ  неисчислимымъ  благод-Ь- 
тельнейшимъ  результатамъ  для  всего  на- 
рода. Сегодня,  20  августа,  должна  была 
открыть  свои  васЬдашл  особая  коммиодя 
для  обсуждетя  вопроса  объ  уменьшены 
пьянства  въ  Росши  и  объ  измгЬнеши  су- 
ществующихъ  ныне  правилъ  питейной  тор- 
говли. ЗагЬмъ,  ко  второй  половин*  сен- 
тября, какъ  объявлено  въ  правительствен- 
номъ  сообщеши,  должны  прибыть  въ  Пе- 
тербурга изъ  разныхъ  губершй  пригла- 
шенные по  Высочайшему  повелЪтю  св*Ь- 
дупце  люди  для  представлешя  соображе- 
ний по  выработанному  проекту  новой  по- 
становки питейно-акпизнаго  дела,  кото- 
рый уже  въ  течеше  нынешней  осени  по- 
ступить на  разсмотрЪше  Государственнаго 
Совета. 

Дай  Богъ  чтобы  всЬ  призванные  къ  уча- 
стию въ  втомъ  д-Ьл*  {прониклись  сознаш- 
емъ  его  первостепенной  государственной 
важности  и  въ  этомъ  сознаши  нашли  си- 
лы для  отпора  противодМств1ямъ  кото- 
рый несомненно  встретить  эта  реформа. 
Нечего  скрывать  что  побороть  эти  проти- 
водействуя будетъ  не  легко.  Около  уко- 
ренившейся системы  спаивашя,  разорешя 
и  развращения  народа  давно  уже  успЪлъ 
обрадоваться  целый  кругъ  своеобразныхъ 
интересовъ,  которые  не  сдадутся  сразу, 
но  горячо  будугь  отстаивать  себя,  если 
не  прямыми,  то  косвенными  путями.  Въ 
стремлешяхъдать  реформе  ничтожные  раз- 
меры, подменить  серюзныя  меры  ни  къ 
чему  не  ведущими  полумерами,  рекомен- 
довать вместо  действительнаго  лишь  ка- 
жущееся улучшеше  существующая  поло- 
жены делъ,— въ  такихъ  попыткахъ  недо- 
статка не  будетъ.  Можно  быть  уверену 
впередъ  что  будутъ  пущены  въ  ходъ  все- 
возможные софизмы  чтобы  выставить  бе- 
лое чернымъ,  и  наоборотъ,  и  въ  конце 
концовъ  привести  къ  нулю  предпринимае- 


мый пересмотръ  питейныгь  постановлений. 
Необходимо  брть  на  стороже  противъ 
всехъ  подобныхъ  поползновений,  иначе  мо- 
жетъ  случиться  что  и  нынешняя  реформа 
завершится  такимъ  же  печальнымъ  резуль- 
татомъ  какъ  состоявшаяся  въ  1862  году 
отмена  откуповъ. 

Всего  важнее  устранить  те  бюджетный 
соображешя  который  идуть  въ  разрезъ 
съ  главною  целью  реформы,  съ  сокраще- 
шемъ  губящаго  народъ  пьянства.  Не  эти 
ли  соображешя  всего  более  помешали  то- 
му чтобъ  отмена  откуповъ  обратилась  во 
благо  стране?  Эти  же  соображешя  могутъ 
всего  скорее  обратить  въ  ничто  все  доб- 
рый намеретя  и  цели  которыя  имеются 
въ  виду  въ  настоящее  время.  Была  пора 
когда  считалось  болыпимъ  финансовымъ 
успехомъ,  дЬломъ  достойнымъ  великихъ 
государственных^  умовъ,  соблазнивъ  на- 
родъ „дешовкой,"  дать  потребление  водки 
въ  Россш  возможно  большее  распростра- 
неше  чтобы  загЬмъ,  прхучивъ  къ  ней  на- 
родъ, на  постепенномъ  подъеме  акциза 
основать  систему  наиболыпаго  высасыва- 
ния денегъ  у  народа  ради  поддержанш 
бюджетнаго  равновесия.  Те  порядки  ко- 
торыми были  заменены  откупа  были  имен- 
но выражешемъ  этихъ  взглядовъ.  Насту- 
пила пора  навсегда  покончить  съ  ними  и 
устранить  всякую  рознь  между  нравствен- 
ными и  финансовыми  воззр-Ьшями  на  ка- 
баки и  пьянство.  Эта  рознь  есть  чудо- 
вищное зло  подрывающее  въ  основаши 
какъ  народное  благосостояние,  такъ  и  бла- 
гоустройство нашихъ  финансовъ.  Между 
разумно  понятыми  финансовыми  интереса- 
ми, съ  одной  стороны,  и  интересами  на- 
роднаго  благосостояние  съ  другой,  анта- 
гонизма неть  и  быть  не  должно.  Чвмъ 
богаче  народъ,  чемъ  выше  его  благосо- 
стояте,  темъ  легче  можетъ  онъ  нести  го- 
сударственный повинности,  темъ  ббльппя 
суммы,  безъ  чувствительная  для  себя  отя- 
гощешя,  можетъ  онъ  удЬлять  казне.  Все 
чтб  ведетъ  къ  народному  обогащеюю,  все 
что  устраняетъ  причины  препятствуюпця 
успехамъ  народнаго  хозяйства,  ведетъ 
вместе  съ  темъ  и  къ  улучшению  финан- 
соваго  положешя  страны.  Существуюпце 
порядки  взимашя  питейнаго  налога  пред- 
ставляютъ  собою,  въ  одно  и  то  же  время, 
и  самую  печальную  сторону  нашего  на- 
роднаго быта,  и  самую  слабую  сторону 
нашихъ  финансовъ.  У  насъ  дело  стоить 
такъ  что  возможно-большее  разорение  на- 
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рода  кабаками  является  какъ  бы  главною 
государственною  выгодой.  И  если  одною 
изъ  первыхъ  задачъ  реформы  не  будетъ 
устранеше  этой  возмутительной  аномалш, 
мало  останется  надежды  на  то  что  она 
поведетъ  къ  добрымъ  последств1ямъ.  Пре- 
жде всего  сл-Ьдуетъ  признать  что  у  насъ 
одинаково  нужно  спасти  и  народъ  оть 
гибильной  кабацкой  язвы,  и  государствен- 
ные финансы  отъ  разт/Ьдающаго  ихъ  ра- 
ка, отъ  противоестественна™,  хищниче- 
скаго  отношешя  въ  которое  они  постав- 
лены къ  своему  собственному  источнику, 
то-есть  къ  народному  благосостоятю. 

Въ  теорш  съ  этимъ  у  насъ  все  согла- 
сны, но  на  практик!*...  Те  самые  люди 
которые,  напртгЬръ  въ  вопросахъ  о  де- 
нежномъ  обращети,  о  тарифныхъ  вопро- 
сахъ и  т.  п.,   знать  не  хотятъ  практики 


и  указанш  опыта  и  упорно  хотятъ  вести 
дело  единственно  на  основанш  своихъ 
доктринъ,  чего  бы  это  ни  стоило, —  эти 
самые  люди  становятся  завзятыми  прак- 
тиками какъ  только  заходить  речь  о  пи- 
тейномъ  д-Ьл*  и  роли  которую  оно  игра- 
етъ  въ  государственномъ  бюджет*.  Они 
готовы,  пожалуй,  допустить  кое-что  име- 
ющее видъ  противод,Ьйств1я  неумеренному 
употреблею'ю  вина  народомъ  и  кое-какимъ 
злоупотреблетямъ  кабатчиковъ,  чтобы  не 
выступить  прямо  защитниками  пьянства, 
но  согласиться  на  меры  который  могли 
бы  серюзно  сократить  его,  сократить  въ 
такихъ  размерахъ  чтобъ  это  благодетель- 
но отозвалось  на  всемъ  народномъ  быте, — 
противъ  такихъ  м-Ьръ  они  тотчасъ  воз- 
станутъ  съ  ббльшимъ  пыломъ  и  не  заду- 
мываясь обзовутъ  ихъ  мечтательными  и 
непрактическими.  Чтб  же  будетъ  съ  бюд- 
жетомъ  если  потреблеше  вина  войдетъ  въ 
желаемый  границы?  Съ  какимъ  дефици- 
томъ  пришлось  бы  иметь  дело,  еслибы 
казна  вдругъ  не  досчиталась  несколькихъ 
десятковъ  миллюновъ  по  питейнымъ  сбо- 
рамъ? 

Обь  эту  боязнь  дефицита  не  разъ  раз- 
бивались вс*  попытки  противод*Ьйств1я 
пьянству,  противод-Ьйствш  которое,  ко- 
нечно, не  могло  не  быть  предметомъ  за- 
боть правительства,  но  однако  благодаря 
бюджетнымъ  соображетямъ,  ни  въ  чемъ 
серюзномъ  не  выражалось  и  более  ч-Ьмъ 
парализовалось  усвоенною  самимъ  правн- 
тельствомъ  питейною  системой  и  дЪйствь 
ями  его  агентовъ.  А  между  т*мъ  нельзя 
не  сказать    что  эта  боязнь   дефицитовъ, 


въ  сущности,  всегда  была  лицемерною. 
В*дь  не  боялись  же  ни  большихъ  дефи- 
ците въ,  ни  громадныхъ  займовъ  нужныхъ 
для  ихъ  покрыта,  когда  дело  шло,  на- 
примерь,  о  постройке  железныхъ  дорогь. 
Тутъ  признавалось  что  экономически  про- 
грессъ  страны  который  долженъ  быть  ре- 
зультатомъ  развитая  железнодорожной  се- 
ти перевешиваетъ  все  невыгоды  и  дефи- 
цитовъ,  и  займовъ.  Но  разве  къ  мень- 
шему, а  не  къ  гораздо  большему  эконо- 
мическому, и  всякому  прогрессу  повело 
бы  значительное  сокращете  пьянства?  Раз- 
ве сильный  и  повсеместный  подъемъ  на- 
родваго  благосостояшя,  который  быль  бы 
несомненно  достигнуть  этимъ  путемъ,  не 
стбить  того  чтобы  ради  его  помириться 
даже  и  со  временными  дефицитами,  и  съ 
несколькими  займами?  Разве  не  въ  пьян- 
стве, наконецъ,  лежитъ  одна  изъ  глав- 
нейшихъ  причннъ  почему  ни  сооружете 
обширной  железнодорожной  сети,  ни  даже 
великая  крестьянская  реформа  не  повели 
къ  улучшешю  народнаго  быта  въ  той  сте- 
пени на  которую  можно  было  разчитывать? 
Или,  можетъ-быть,  съ  дефицитами  и  зай- 
мами вызванными  железнодорожнымъ  де- 
ломъ  потому  легче  мириться  что  желез- 
ный дороги,  благодаря  ихъ  постановке  у 
насъ,  служатъ  чуть  ли  не  более  ино- 
страннымъ  чемъ  русскимъ  интересамъ,  а 
финансовый  жертвы  которыя  были  бы  при- 
несены ради  серюзной  питейной  реформы 
обратились  бы  сполна  въ  пользу  Русской 
земли  и  ея  народа? 

Нетъ,  въ  виду  великаго  предпринимав- 
маго  ныне  дела  освобождетя  народа  отъ 
кабака,  должно  откинуть  вслюя  опасешя 
дефицитовъ.  Ни  дефициты,  ни  займы  ко- 
торые могутъ  быть  ими  вызваны,  вовсе 
не  страшны.  Пройдетъ  немного  Атъ,  я 
народъ,  освобожденный  отъ  соблазна  пропи- 
вать и  свои  настоящее  достатки,  и  буду- 
пця  выручки,  настолько  поправится  что 
будетъ  въ  состоянш  выносить  не  тяготясь 
гораздо  более  крупный  бюджетъ  тЬмъ 
ныне,— бюджетъ  более  чемъ  достаточный 
для  уплаты  техъ  займовъ  которые  пона- 
добятся для  того  чтобы  снять  съ  народа 
лежащее  ныне  на  немъ  проклята  и  по- 
ставить на  ноги  народное  хозяйство,  под- 
кошенное губительною  финансовой)  систе- 
мой. Страшны  и  губительны  дефициты  и 
займы  которые  могли  бы  быть  результат 
томъ  иныхь  настойчиво  рекомендуемыхъ 
мерь    по  несвоевременной   реформе    де- 
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нежнаго  обращетя,  реформ*  которая  на- 
стоятельно требуется  не  действительными 
потребностями  положешя,  не  русскими  ин- 
ресами,  а  фантаз1ями  неисправимыхъ  док- 
тринеровъ  въ  союз*  съ  чужеземными  „бла- 
гожелателями* Россш.  Такая  реформа, 
при  существующигь  услов1яхъ,  не  подня- 
ла бы,  а  напротивъ  уронила  бы  вс*  эко- 
номически силы  Россш,  непомерно  уве- 
личила бы  для  народа  тягость  выносимаго 
имъ  бюджета,  усилила  бы  нашу  экономи- 
ческую и  финансовую  зависимость  отъ 
иностранцевъ  и  еще  въ  большей  м*р* 
ч*мъ  нын*  отдала  бы  насъ  въ  жертву 
ихъ  эксплуатащи.  Воть  чего  действитель- 
но сл*дуетъ  бояться,  а  не  временны» 
недочетовъ  казны  отъ  сокращешя  пьян- 
ства, недочетовъ  которые  черезъ  немного 
л*тъ  возместятся  съ  лихвою. 

Какъ  казна  должна  быть  впредь  заин- 
тересована не  въ  развили  пьянства,  а  въ 
его  у  меньшею  и,  такъ  и  ея  агенты  долж- 
ны быть  выведены  изъ  нын*шняго  предо- 
судительна™ положешя,  при  которомъ  уве- 
личеше  пьянства  обращается  къ  прямой 
ихъ  выгод*,  въ  вид*  изв*стныхъ  процеи- 
товъ  съ  питейнаго  дохода.  Пусть,  наобо- 
ротъ,  обращается  въ  ихъ  пользу  пресл*- 
доваше  пьянства,  прес*чете  уклонешй  оть 
постановлешй  который  им*ютъ  быть  из- 
даны въ  видахъ  его  ограничешя.  Пусть 
лучше  идутъ  въ  пользу  ихъ  и  ихъ  пособ- 
никовъ  вс*  штрафы,  вс*  взыскашя  за 
корчемство  и  друия  нарушенш  питейныхъ 
постановлен^.  И  пусть  будутъ  эти  штра- 
фы и  взыскашя  настолько  серюзны  чтобы 
не  было  интереса  предпочитать  имъ  не- 
законные поборы  съ  нарушителей  питей- 
наго устава. 

У  насъ  любятъ  выставлять  корчемство 
въ  вид*  самаго  сильиаго  аргумента  про- 
тивъ  сокращешя  кабаковъ  и  другихъ  се- 
рювныхъ  м*ръ  противъ  пьянства.  Но  буд- 
то бы  уже  въ  самомъ  д*л*  противъ  кор- 
чемства н*тъ  никакихъ  средствъ,  будто 
бы  уже  въ  самомъ  д*л*  правительство 
не  будетъ  въ  силахъ  бороться  съ  этимъ 
зломъ?  Будто  бы  нельзя  заинтересовать 
массу  лицъ  въ  его  прес*чеиш?  Будто  бы 
нельзя,  между  прочимъ,  применить  къ 
этому  д*лу  даже  круговую  поруку  ц*- 
лыхъ  обществъ  за  содержаше  тайныхъ 
шинковъ  к*мъ-либо  И8ъ  ихъ  среды?  Да, 
наконецъ,  точно  ли  сокращете  числа  ка- 
баковъ, при  энергическомъ  преследовали 
нарушителей  питейнаго  устава,  поведетъ 


къ  усилешю  кормчества?  Не  наоборотъ  лн? 
Не  находится  ли  нын*шнее  распростране- 
те  тайной  питейной  торговли  въ  прямой 
связи  съ  размножешемъ  кабаковъ  и  т*мъ 
значешемъ  которое  получили  кабатчики 
въ  народной  жизни?  Не  кабатчиками  ли 
именно  и  поддерживаются  во  множеств* 
случаевъ  тайные  шинки,  въ  вид*  вспомо- 
гательныхъ  питейныхъ  заведешй,  какъ  это 
разъяснено,  между  прочимъ,  авторомъ 
статьи  „Къ  вопросу  о  кабакахъ  и  кор- 
чемств*,а  ивложившимь  въ  ней  результа- 
ты своихъ  практическихъ  наблюдешй  въ 
Крапивенскомъ  у*зд*. 


л*  ззз. 

Москва,  21-го  августа. 

Въ  нолитическихъ  кругахъ  Берлина 
вновь  настойчиво  повторяются  слухи  о 
столкновешяхъ  между  княземъ  Бисмаркомъ 
и  враждебными  ему  вл1яшями  при  двор*. 
О  столкновешяхъ  подобнаго  рода  импер- 
ски канцлеръ  неоднократно  самъ  заявлялъ 
публично;  но  это  бывало  въ  то  время  когда 
князь  Бисмаркъ  еще  им*лъ  обыкновение 
подавать  въ  отставку  подъ  предлогомъ 
своего  разстроеннаго  здоровья.  Теперь 
ему  уже  неудобно  прибегать  къ  этому 
средству,  такъ  какъ  онъ  въ  прошедшемъ 
году  заявилъ  что  останется  „до  конца" 
на  своемъ  посту.  Помянутый  слухъ  под- 
держивается однако  и  теперь.  Подтверж- 
ден^ ему  находить,  вопервыхъ,  въ  томъ 
что  по  пргЬзд*  князя  Бисмарка  въ  Бер- 
линъ  изъ  Киссингена  императоръ  Виль- 
гельмъ  пос*тилъ  его  и  пробылъ  у  него 
полтора  часа.  Эти  пос*щешя  императора 
всегда  де  служагь  в*рнымъ  признакомъ 
серюзяыхъ  затруднешй.  А  что  эти  затруд- 
нетя  не  устранены  доказывается  де  т*мъ 
что  княвь  Бисмаркъ  вскор*  поел*  пос*- 
щешя  императора  неожиданно  для  вс*хъ 
удалился  въ  свое  пом*стье  Фарцинъ.  Бер- 
лински корреспондента  Итез  объясняетъ 
причину  неудовольств1я  князя  Бисмарка 
некоторыми  распоряжешями  императора 
относившимися  до  лицъ  неугодныхъ  импер- 
скому канцлеру.  Такъ  министръ  двора,  г. 
фонъ-Шлейницъ,  остался  на  своемъ  посту 
по  вол*  императора  несмотря  на  то  что 
канцлеръ  добивался  настойчиво  его  уда- 
ления и  его  органъ  дозволилъ  себ*  р*зюя 
нападки  на  этого   министра,    всл*дств1е 
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чего  онъ  и  подалъ  было  въ  отставку,  но 
остался  по  настояшю  императора.  Бывппй 
министръ  вяутреннихъ  дблъ,  графъ  Эйлен- 
бургъ,  также  вновь  поступилъ  въ  действи- 
тельную службу  оберъ-президентомъ  Поз- 
нанской  провинцш  по  желашю  императора 
и  вопреки  его  личнымъ  счетамъ  съ  кня- 
земъ  Бисмаркомъ.  Берлинсшя  газеты  вос- 
производить это  объяснено  англШскаго 
корреспондента  и  подтверждаютъ  оное.  Но 
чтобы  теперешняя  бутада  имперскаго  канц- 
лера вновь  грозила  кризисомъ,  этого  не 
утверждаете,  ни  корреспондентъ  Тгтез, 
ни  берлинскЫ  газеты.  Въ  Гермаши  хорошо 
знаютъ  что  маститый  императоръ  ум-Ьетъ 
приносить  въ  жертву  свои  личныя  жела- 
Н1я  требоватямъ  государства. 

Какъ  бы  то  ни  было,  князь  Бисмаркъ 
продолжаетъ  пользоваться  всею  полнотой 
своей  власти.  Все  исходить  отъ  его  лич- 
ной инищативы,  и  предъ  этою  крепкою 
волей  склоняется  какъ  слабый  тростникъ 
весь  пестрый  составь  парламентскихъ  пар- 
тий съ  ихъ  в-Ьчнымъ  брожешемъ  и  неуго- 
монною борьбой.  Каждая  изь  этихъ  пар- 
Т1Й  имела  свою  „золотую  пору";  каждая 
изъ  нихъ  мнила  себя  самою  сильною  опо- 
рой правительства  и  существующего  по- 
рядка, —покатого хот4лъ  князь  Бисмаркъ. 
Въ  противность  шаблонному  парламента- 
ризму не  онъ  извлекалъ  свою  силу  отъ 
парий,  а  посл*дн1я  держались  имъ  и  лишь 
до  тЬтъ  поръ  пока  пользовались  его  бла- 
го вол  ешемъ.  Вчерашше  приверженцы  ста- 
новились его  врагами,  а  враги  привержен- 
цами; но  не  партш  отлагались  отъ  него 
и  не  онЬ  переходили  на  его  сторону,  онъ 
самъ  отталкивалъ  одну  и  привлекалъ  дру- 
гую, и  та  изъ  нихъ  получала  эначеше  и 
увеличивалась  численно  которую  онъ  при- 
нималъ  подъ  свое  покровительство.  Систе- 
ма князя  Бисмарка  есть  извращенный  пар- 
ламентаризмъ.  Но  если  принять  во  вни- 
маше  все  то  чего  достигла  Гермашя  подъ 
его  управлешемъ,  то  нельзя  себе  пред- 
ставить и  лучшаго  опровержетя  парла- 
ментской теорш  стремящейся  заменить 
живую  силу  сознающую  свое  призваше  и 
свою  великую  ответственность  случайными 
приливами  и  отливами  парламентскаго  боль- 
шинства, свободнаго  вследствие  этой  слу- 
чайности отъ  всякой  ответственности. 

Поворотъ  во  внутренней  политике  князя 
Бисмарка,  всл*дств1е  котораго  либералы 
поражены  были  во  всЬхъ  пунктахъ  и  сразу 
превратились  изъ  преданаыхъ  друзей  канц- 


лера въ  его  злейшихъ  и  самыхъ  ожесто- 
ченныхъ  противниковъ,  —  этотъ  поворотъ 
еще  до  сихъ  поръ  не  совершилъ  своего 
полнаго  круга.  Не  проходить  почти  дня 
въ  который  не  обнаруживались  бы  новые 
замыслы  князя  Бисмарка,  свидетельствую- 
щие объ  его  энерпн  и  предпршмчивости  его 
государствеинаго  ума,  а  вместе  оъ  тЬмъ 
все  более  и  более  удаляюпце  его,  по 
крайней  мере  въ  глазахъ  либерал овъ,  въ 
лагерь  „решительной  и  безповоротной 
реакщи".  После  перемены  въ  экономиче- 
ской политике,  столь  резко  противореча- 
щей всемъ  основамъ  либеральной  эконо- 
мической доктрины  более  умеренная  часть 
либеральной  партш  все  еще  не  теряла  на- 
дежды на  то  что  князь  Бисмаркъ  когда- 
нибудь  вернется  къ  нимъ,  ибо  по  ихъ  мне- 
ние имперскШ  канцлеръ  быль  связанъ  съ 
ними  неразрывною  солидарностью  установ- 
ленною „культурною  борьбой0.  Изъ  воехъ 
политическихъ  партШ  лишь  парт1я  „цен- 
тра", то-есть  католиковъ-ультрамонтанъ, 
держалась  независимо  и  не  обнаруживала 
наклонности  къ  безусловному  подчинению 
воле  князя  Бисмарка  даже  въ  то  время 
когда  онъ  оттолкнулъ  отъ  себя  либера- 
ловъ.  Они  оказали  ему  поддержку  при 
экономической  реформе  и  установлен^  ш>- 
кровительственнаго  таможеннаго  тарифа. 
Но  вместе  съ  темъ  парпя  центра  продол- 
жала настаивать  на  томъ  чтобы  были  от- 
менены пресловутые  „майше  законы"  и 
заявляли  что  до  тЬхъ  поръ  пока  эти  за- 
коны „несогласные  съ  догматами  католи- 
ческой церкви"  будутъ  действовать,  ихъ 
политическая  оппозищя  не  прекратится. 
Вспоминал  знаменитое  изречете  князя 
Бисмарка  что  онъ  „въ  Каноссу  не  пойдете", 
то-есть  что  онъ  ни  въ  чемъ  не  уступить 
притязашямъ  католической  1врархш,  объ- 
явившей Германской  имперш  открытую 
войну  изъ-за  майскихъ  законовъ,  либе- 
ралы полагали  что  они  не  могутъ  не  вое-- 
пользоваться  рано  или  поздно  последств!я- 
ми  этого  антагонизма  между  двумя  против- 
никами, равно  упорными  и  несговорчивы- 
ми. И  вотъ  для  нихъ  настало  последнее 
и  самое  горькое  разочаровате:  князь  Бис- 
маркъ „пошелъ  въ  Каноссу",  такъ  по- 
крайней  мере  вотютъ  либералы.  Въ  пер-, 
вый  разъ  после  открыли  культурной  борь- 
бы, по  соглашешю  между  папскимъ  пре- 
столомъ  и  имперскимъ  правительствомъ 
состоялось  назначеше  католическаго  епи- 
скопа на  каеедру  въ  Триръ.  Вт.  Корумъ, 
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возведенный  въ  этоть  санъ  и  ухе  утверж- 
денный въ  немъ  декретомъ  императора, 
былъ  очерченъ  въ  одной  анонимной  запотей 
появившейся  въ  аугсбургской  Всеобщей 
Газетъ  кавъ  воспитанникъ  н  весьма  го- 
рячШ  приверженецъ  1езуитовъ,  отъ  кото- 
раго  нельзя  ожидать  ни  малЪйшей  уступки 
въ  притяэашяхъ  заявляемыхъ  Ватиканомъ. 
Статья  эта,  появившаяся  тотчасъ  поел* 
того  кавъ  прошелъ  слухъ  о  назначении 
№.  Корума  Трирскимъ  епископомъ  и  оза- 
главленная „Шеств1е  въ  Каноссу",  наде- 
лала много  шума  и  вызвала  раздраженные 
отзывы  со  стороны  офищозной  берлинской 
печати;  авторъ  опгЬтилъ  на  нее,  и  настаи- 
вая на  своемъ,  замЪтилъ  о  себ*  лично  что 
онъ  хорошо  знаетъ  о  чемъ  онъ  говорить, 
такъ  кавъ  онъ  самъ  былъ  некогда  д*я- 
тельнымъ  и  вл1ятельнымъ  участникомъ 
борьбы  правительства  съ  католическою 
1ерарх1ей.  Можно  было  подумать  что  авторъ 
статьи  не  кто  иной  вавъ  бывппй  министръ 
Фалькъ,  при  которомъ  возгоралась  куль- 
турная борьба  и  который  былъ  главнымъ 
дЪятелемъ  при  издати  майскихъ  законовъ. 
Догадки  объ  авторств*  этой  заметки,  долго 
занимавш!я  немецкую  печать,  не  привели 
однако  ни  къ  чему.  Но  ни  къ  чему  не 
привела  и  самая  заметка,  имевшая  ц*лыо 
остановить  посредствомъ  общественной  аги- 
тащи  „роковой  шагь*  князя  Бисмарка.  Въ 
настоящее  время  не  можетъ  уже  подлежать 
сомиЪшю  что  князь  Бисмаркъ  действи- 
тельно сдЪлалъ  первый  шагь  къ  прими- 
решю  съ  Ватиканомъ.  Это  всего  бол*е 
подтверждается  появившеюся  на  дняхъ 
„истор1ей  культурной  борьбы  въ  Пруссю" 
изданною  тайнымъ  сов*тникомъ  Ганомъ, 
начальникомъ  правительственнаго  „бюро 
печати  *.  Излагая  событа  сопровождавппя 
возникновеше  культурной  борьбы,  г.  Ганъ 
припоминаетъ  и  знаменитое  изречете  князя 
Бисмарка  и  старается  доказать  что  со  вре- 
мени произнесетя  онаго  (14  мая  1872  г.) 
очень  многое  изменилось  и  что  нЪтъ  ни- 
какого повода  считать  въ  настоящее  время 
„шестемъ  въ  Каносоу"  отмену  законовъ 
созданныхъ  въ  такую  пору  когда  „госу- 
дарство и  церковь  въ  равной  м-Ьр-Ь  увле- 
чены были  слишкомъ  далеко  своею  взаим- 
ною борьбой*. 

А  д*ло  въ  томъ  что  германскШ  поли- 
тикъ  не  считаетъ  нужнымъ  вести  войну 
протнвъ  Ватикана  въ  то  время  когда  еще 
болЪе  ожесточенная  борьба  римской  церкви 
съ  государствомъ  возгоралась  воФранщи. . . 


«^  ЙЗЗ. 

Москва,  22-го  августа. 

Фактъ  продажи  Либаво-Роменской  же- 
лЪзной  дороги  въ  руки  иностранцевъ,  какъ 
былъ,  такъ  и  по  нын*  остается  неразъяс- 
неннынъ  дЪломъ.  У  всЬхъ  на  виду  только 
самый  фактъ  что  одна  изъ  важпЬйшихъ 
государствениыхъ  дорогъ,  которая  должна 
была  изменить  выгоднымъ  образомъ  на- 
правлеше  нашей  внешней  торговли  и  дать 
ей  бблыпую  самостоятельность  по  дня  въз  на  - 
чете  Либавы  и  поставивъ  ее  въ  возможность 
соперничать  съ  Кенигсбергомъ,  что  эта  до- 
рога перешла  во  влад*ше  консорщума  гер- 
манскихъ  банки ровъ,  во  главЪ'коихъ  сто- 
ить кени%сберхск%и  торговый  домъ  вдовы 
Симонъ  съ  сыновьями.  Кенигсбергъ,  еще 
такъ  недавно  трепетавшШ  за  свою  будущ- 
ность въ  виду  возрастания  Либавы  вдругъ 
очутился  въ  положети  ея  господина,  рас- 
порядителя судьбою  своей  русской  сопер- 
ницы! 

Ничего  н*тъ  удивительнаго  въ  томъ  что 
кенигсбергсше  банкиры  не  пожал-Ьли  ни 
уешпй,  ни  денегъ  чтобы  добиться  такого 
результата  и  радуются  тому  что  купленъ 
онъ,  какъ  разъяснено  въ  Кхевляпингь,  край- 
не дешевою  цЬной.  Н*тъ  ничего  удиви- 
тельнаго и  въ  томъ  что  Кенигсбергъ  въ 
этомъ  случа*  пользовался  самою  деятель- 
ною поддержкой  изъ  Берлина,  что,  напри- 
иЪръ,  самую  уплату  денегъ  въ  Петербургъ 
за  купленный  акщи  Либаво-Роменской  до- 
роги принялъ  на  себя  находяпцйся  въ  близ- 
кихъ  отношеюяхъ  ко  князю  Бисмарку  из- 
вестный банкирски  домъ  Блейхредера,  имя 
котораго  такъ  тЬсно  связано  съ  неудачей 
нашего  единственная)  вн*шняго  займа  въ 
последнюю  Восточную  войну.  Иного  обра- 
за д-ЬйствМ  невозможно  было  бы  ожидать 
со  стороны  какъ  германскихъ  властей,  такъ 
и  германскихъ  банкировъ.  Действуя  ина- 
че, они  либо  обнаружили  бы  непонимаше 
германскихъ  ннтересовъ,  либо  навлекли  бы 
на  себя  обвинете  въ  прямой  измЪнЬ 
этимъ  интересамъ. 

Оъ  Германской  стороны  въ  этомъ  д*л* 
все  понятно.  Но  какъ  могло  быть  оно  до- 
пущено съ  русской  стороны?  Неужели  у 
насъ  въ  Россш  никто  не  понималъ  ни  зна- 
четя  Либавы,  ни  ц-Ьли  т*хъ  громадныхъ 
затрать  (далеко  бол*е  пятидесяти  миллю- 
новъ  металлическихъ  рублей)  которыя  бы- 
ли сделаны  государствомъ  для  ея  подъема? 
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Какъ  же  это  у  насъ  вдругъ,  по  словамъ 
Крыдовской  басни,  „деревня  между  глазъ 
сгор*ла?в  Въ  ходящихъ  толкахъ  называ- 
ютъ  не  мало  лидъ  принимавшихъ  учаапе 
въ  этой  противогосударственной  операщи, 
и  публика  въ  прав*  ожидать  что  эти  лица 
не  уклонятся  отъ  разъяснетя  какъ  и  при 
какихъ  услов!яхъ  совершилось  дЬло  обра- 
щающее нын-б  на  себя  общее  внимаше  и 
ставшее  „притчею  во  языц-Ьхъ." 

Никакихъ  офищальныхъ  св'Ьд-Ьшй  объ 
этомъ  д'Ьл'Ь  пока  не  имеется.  Приходится 
довольствоваться  слухами.  А  слухи,  чЪыъ 
дал-Ье,  твмъ  въ  худшемъ  вид*  представ- 
ляютъ  обстановку  д-Ьла.  По  этимъ  слухамъ, 
уже  разглашенными  въ  печати,  оказыва- 
ются проданными  не  однгЬ  только  тб  ак- 
щи Либаво-Роменской  дороги  кохорыя  из- 
давна находились  въ  рукахъ  покойного 
Мекка  и  должны  были  перейти  отъ  него 
къ  его  насхвдникамъ;  точно  также  оказа- 
лись проданными  гермаискимъ  банкирамъ 
и  гЬ  акщи  этой  дороги  которыя  были  при- 
обретены отъ  Мекка  правите льствомъ.  На 
распорядителяхъ  нашего  желчено -дорож- 
наго  фонда  лежитъ  такимъ  образомъ  не 
только  не  меньшая,  но  еще  гораздо  ббль- 
шая  ответственность  предъ  государствомъ 
во  всей  этой  загадочной  исторш  Либавской 
дороги.  Строителю  Роменской  дороги  по- 
койному инженеру  Мекку,  нужны  были  на- 
личный деньги  взавгЬнъ  не  им-Ьвшихъ  бир- 
жевой ценности  акщй  этой  дороги.  БолЪе 
двухъ  третей  всего  количества  этихъ  ак- 
щй (40  000  акщй  изъ  числа  53.933)  онъ 
передалъ  правительству  за  половину  ихъ 
номинальной  ц*Ьны.  Была  ли  эта  сделка 
выгодна  для  правительства,  следовало  ли 
выдать  за  неим1иощ1я  биржевой  ц-Ьны  ак- 
щи два  съ  половиной  миллюна  металличе- 
скихъ  рублей,  или  можно  было  прюбрЪсти 
отъ  Мекка  эти  акщи  за  меньшую  сумму, 
объ  этомъ  теперь  поздно  говорить.  Но  во 
всякомъ  случае  въ  этой  сд'Ьлк'Ь  не  было 
ничего  неблаговиднаго;  ею  предупреждал- 
ся переходъ  акщй  въ  так1я  руки  въ  ко- 
торыхъ  было  бы  нежелательно  ихъ  видбть; 
ею  облегчался  выкупъ  дороги  въ  любой 
момента  когда  правительство  пожелало  бы 
приступить  къ  нему;  ею  усиливалось,  на- 
конецъ,  вл1яте  правительства  на  все  упра- 
влеше  дорогой  и  до  ея  выкупа,  такъ  какъ 
предъ  волей  владельца  болЬе  ч*мъ  двухъ 
третей  всЬхъ  акщй  неизбежно  должна  бы- 
ла склоняться  воля  владельца  или  влад-Ьль- 
цевъ  остальнаго  неболыпаго  количества  ак- 


щй. Но  вдругъ,  по  непонятнымъ  сообра- 
жешямъ,  железнодорожный  фондъ  при- 
знать ненужными  для  себя  гЬ  самыя  ак- 
щи которыя  онъ  эа  несколько  л-бтъ  предъ 
симъ  прюбр-Ьлъ  за  21/*  милл.  мет.  руб. 
Хотя  въ  отчетахъ  Государственнаго  Кон- 
троля эти  акщи  значились  прюбрптенны- 
ми,  он4  вдругъ  оказались  только  заложен- 
ными; загвмъ  эти  „заложенный"  акщи  бы- 
ли признаны  не  имеющими  никакой  цен- 
ности, и  посему  освобождены  изъ-подъ  за- 
лога, то-есть  возвращены  залогодателям^ 
а  въ  заключеше,  эти  освобожденный  пра- 
вительствомъ  изъ-подъ  залога  акщи,  въ 
общей  масс*  съ  не  бывшими  подъ  зало- 
гомъ,  перешли  въ  Кенягсбергъ  и  Бердинъ. 
Не  имЬюпця  ценности  акщи  вдругъ  полу- 
чили ценность.  Теперь,  чтобы  возвратить 
ихъ  въ  русск1я  руки,  правительству  пона- 
добится, пожалуй,  истратить  на  вторичную 
ихъ  покупку  гораздо  ббльшую  сумму  ч*мъ 
въ  какую  обошлось  прежнее  прюбрЪтеше 
ихъ  отъ  Мевяь... 

Утверждаютъ  что  еще  14  августа  въ  Ко- 
митете Министровъ  им-као  происходить  со- 
в-вщаше  о  положеши  которое  должно  при- 
нять правительство  по  отношений  къ  со- 
стоявшейся продаже  Либаво-Роменевдй  до- 
роги. Къ  чему  привело  это  совЪщаше,  ка- 
К1я  предположены  м^ры,  неизвестно.  Но 
должно  заметить  что  вопросъ  въ  данную 
минуту  идетъ  уже  не  объ  одной  Либавской 
дорог*,  что  онъ  принялъ  гораздо  бблыте 
размеры.  Подобно  тому  какъ  эту  дорогу, 
германсше  банкиры,  по  слухамъ,  купили 
также  и  ббльшую  часть  акщй  общества 
Юго-Западиыхъ  дорогъ,  организащя  коего 
не  дешево  обошлась  правительству.  Это 
желёзно-дорожное  общество  должно  было 
исполнять  по  отношешю  къ  нашнмъ  черно- 
морскимъ  портамъ  ту  же  роль  какую  Ли- 
баво-Роменская  дорога  исполняла  по  отно- 
шешю къ  Либав-в,  помогая  между  прочимъ 
конкурренщи  Одессы  съ  Кенигсбергомъ  и 
Данцигомъ.  Понятно  какое  значеше  им-Ь- 
етъ  переходъ  акщй  этого  общества  въ  гер- 
мансшя  руки.  Но  и  всбмъ  этимъ  переходъ 
русскихъ  дорогъ  во  власть  инострандевъ, 
пожалуй,  не  ограничится.  Поговариваютъ 
что  уже  образовались  консорщумы  банки- 
ровъ,  вопервыхъ,  для  покупки  Севастополь- 
ской дороги,  вовторыхъ,  для  покупки  до- 
роги БалтШской.  Неизвестно  также  въ 
чьвхъ  рукахъ  очутится  Курско  -  Шевская 
дорога.  Большое  число  акщй  этой  дороги 
принадлежало  покойному  фонъ-Дервнзу;  но 
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еще  большая  масса  акщй  этой  дороги  при- 
надлежала правительству;  наше  финансо- 
вое управлеше,  однако,  не  пожелало  по- 
чему-то держать  ихъ  въ  своихъ  рувахъ  и 
года  полтора  тому  назадъ,  кавъ  сообще- 
но въ  газетахъ,  продало  ихъ  тому  самому 
директору  Петербургскаго  У  четнаго  и  Ссуд- 
яато  Банка,  г.  Заку,  чрезъ  посредство  ко- 
его совершился  ныне  переходъ  акщй  Ли- 
бавской  дороги  къ  гермаискимъ  покутци- 
камъ... 

Вопросъ  такимъ  образомъ  схЬдуетъ  ста- 
вить уже  вообще  о  положеши  преградъ  къ 
переходу  русскихъ  гоеударственныхъ  пу- 
тей сообщешя  во  власть  чужеземцевъ.  Нель- 
зя терпеть  чтобы  руссше  государственные 
пути  со  всею  массой  связанныхъ  съ  ними 
народно  -  хозяйственныхъ  интересовъ  бы- 
ли предметами  простой  купли  и  продажи, 
дредметомъ  не  только  внутренняго,  но  и 
международная  торга,  и  игрушкой  въ  ру- 
кахъ  разныхъ  спекулянтовъ  и  аферистовъ. 
Направлешя  въ  какихъ  движется  торговля 
лмЪютъ  огромное  значеше  помимо  разме- 
ровъ  въ  какихъ  она  происходить.  Исто- 
р1я  человечества  изобилуетъ  примерами 
того  какъ  отъ  изменешя  торговыхъ  пу- 
тей то  процветали,  то  приходили  въ  упа- 
докъ  не  только  города,  но  и  целыя  стра- 
ны. Более  и  менее  это  всегда  сознавалось 
государственными  людьми  всЬхъ  странъ  и 
народовъ.  Не  разъ  велись  кровавыя  войны 
за  обладание  естественными  путями  кото- 
рыми движется  торговля,  за  обладаше  ре- 
ками и  ихъ  устьями.  Железный  дороги  въ 
торговомъ  отношеши  имЬютъ  совершенно 
то  же  значеше  что  и  судоходный  реки. 
Какъ  не  можетъ  быть  допущено  чтобы 
руссюя  реки  перешли  во  власть  иностран- 
цевъ,  такъ  не  можетъ  быть  терпимо  чтобъ 
н  руссюя  железный  дороги  делались  ихъ 
достояшемъ,  но  можетъ  быть  терпима  си- 
стема при  которой  онЬ  такъ  легко  изъ 
мощной  силы  нааравленной  къ  подъему 
благосостояшя  нашего  отечества  могутъ 
обращаться  въ  сильныя  орудая  подрыва 
нашего  народнаго  хозяйства.  А  эта  вред- 
ная система,  нечего  скрывать  отъ  себя, 
останется  у  насъ  въ  сил*  пока  государ- 
ство не  решится,  наконецъ,  взять  желЬз- 
ныя  дороги  въ  свои  руки.  Ея  вредъ  мо- 
жетъ быть  ослабленъ,  но  только  ослабленъ 
усилешемъ  правительственна™  контроля 
за  железными  дорогами,  ограничешемъ  вла- 
сти жел^знодорожныхъ  правлешй  устана- 
вливать железнодорожные  тарифы  по  ихъ 


усмотрешю.  Но  зло  будетъ  вырвано  съ  кор- 
немъ  лишь  въ  томъ  случае  когда  государ- 
ство станетъ  само  полнымъ  обладателемъ, 
собственннкомъ  своихъ  жел'Ьзныхъ  дорогъ. 
НЬтъ  сомнйтя  что  операщя  выкупа  же- 
лезныхъ  дорогъ  есть  операщя  сложная  и 
требующая  большихъ  средствъ,  но  не  та- 
кихъ  уже  большихъ  какъ  иные  можетъ- 
быть  полагаютъ.  НЬтъ  причинъ  почему 
русской  казн*  покупка  русскихъ  дорогъ 
обошлась  бы  дороже  чЪмъ  иностранцами 
А  все  ишшгь  юге  дешево  доставляем,  и*- 
пршгЬръ,  кенигсбергскимъ  банкирамъ  куп- 
ленная ими  Либавская  дорога.  Вся  наша 
железно-дорожная  сЬть  построена  преиму- 
щественно на  казенныя  деньги,  который 
и  числятся  въ  долгу  за  дорогами.  Поми- 
мо того,  за  гЬми  же  дорогами  числится 
масса  выданныхъ  имъ  ссудъ.  Не  мало  так- 
же остается  въ  рукахъ  правительства  ак- 
щй разныхъ  дорогъ.  Примите  все  это  въ 
разчетъ,  и  увидите  что  требуемое  госу- 
дарственными интересами  изъягёе  желЪз- 
ныхъ  дорогъ  обойдется  казне  и  народу  не 
дороже  противнаго  государственнымъ  ин- 
тересамъ  изъятк  изъ  народнаго  обраще- 
шя  кредитныхъ  денегъ,  при  невозможно- 
сти заменить  ихъ  никакими  другими. 


.№  335. 

Москва,  24-го  августа. 

Постанов леше  Швейцарскаго  Союзнаго 
Совета  объ  изгнаши  револющоннаго  аги- 
татора Крапоткина  изъ  предёловъ  Швей- 
царии вновь  оживило  толки  по  вопросу  о 
такъ-называемомъ  праве  убежища  для  по- 
литическихъ  преступниковъ.  Этотъ  и  дру- 
пе  факты,  какъ  осуакдеше  Моста  въ  Ан- 
гл1и  и  далеко  не  радушный  пр1емъ,  кото- 
рый противъ  ожидашя  встретилъ  Гартманъ 
въ  Америке, —какъ  бы  свидЪтельствуютъ 
о  благомъ  повороте  во  мнЬшяхъ  о  позо- 
рящемъ  нашъ  векъ  международномъ  по- 
творстве величайшимъ  злодЬяшямъ;  одна- 
ко въ  принципе  этотъ  вопросъ  не  подви- 
нулся и  даже  не  известно  признаетъ  ли 
его  диплома™  созревшимъ  для  открыия 
переговоровъ  объ  установлеши  обязатель- 
наго  для  всехъ  соглашешя  по  этому  пред- 
мету. Официальный  толчокъ  къ  междуна- 
роднымъ  переговорамъ  по  вопросу  объ  убЬ- 
жищахъ  открываемыхъ  крамольникамъ  и 
публичномъ  подстрекательстве  къ  преступ- 
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дешю  противъ  одного  государства,  безна- 
казанно производимомъвъ  пред*лахъ  дру- 
гого, быль  дань,  какъ  известно,  вскоре 
поел*  собьгпя  1  марта  Германскимъ  рейхс- 
таге мъ,  который  по  предложеюю  г.  Виндт- 
горста  ностановилъ  просить  имперскаго 
канцлера  войти  по  этому  предмету  въ  со- 
глашеше  съ  прочими  державами.  Герман- 
ски рейхстагъ  очень  р*дко  вмешивается 
въ  д*ла  иностранной  политики,  и  если  это 
д*лается,  то  можно  быть  ув*рену  что  князь 
Бисмаркъ  самъ  почему-либо  нагаелъ  нуж- 
нымъ  вызвать  публичныя  преюя  по  извест- 
ному вопросу,  дабы  такъ  или  иначе  вос- 
пользоваться парламентскимъ  р*шетемъ 
въ  своихъ  дипломатическихъ  переговорахъ. 
И  на  этотъ  разъ  поел*  публичнаго  об- 
суждешя  д*ла  въ  рейхстаг*,  всЬ  были 
уверены  что  импереюй  кандлеръ  счелъ 
нужнымъ  взять  это  дЬло  въ  свои  руки  и 
подвинуть  оное,  съ  обычною  ему  энерпей, 
къ  какому-либо  положительному  результа- 
ту. Но  видно  и  германскому  канцлеру  это 
было  не  по  силамъ;  ибо  вотъ  уже  прошло 
пять  м*сяцевъ  и  н*тъ  ни  мал*йшаго  ука- 
затя  чтобъ  этотъ  вопросъ  считался  ныя* 
дипломатически  открытымъ. 

Недавно  въ  Кельн*  происходилъ  еже- 
годный съ*здъ,  или  такъ-называемый  кон- 
греесъ  общества  кодификащи  международ- 
наго  права,  во  глав*  котораго  стоить  по- 
чтенный гейдельбергеюй  профессоръ  г. 
Блунчли.  Конгрессъ  этотъ  обсуждалъ  во- 
просъ о  прав*  уб*жиша  для  политическихъ 
преступниковъ  и  единогласно  постановилъ 
что  политическое  убМство  и  покушете  на 
оное  не  могугь  быть  отнесены  къ  разря- 
ду преступлен^  только  политическихъ,  и 
что  виновные  подлежать  выдач*  безусловно 
то-есть  независимо  отъ  того  имеется  ли 
трактатъ  о  взаимной  выдач*  преступни- 
ковъ между  государствомъ  противъ  кото- 
раго направлено  преступление  и  т*мъ  въ 
чьихь  пред*лахь  укрывается  преступникъ. 
Н*ТЪ  СОМН*Н1Я  что  только  въ  этомъ  вид* 
и  возможно  правильное  разр*шеше  вопро- 
са: нужно  чтобы  политическое  убШство  и 
публичное  подстрекательство  къ  нему  пе- 
рестало быть  предметомъ  частнаго  дого- 
ворная права  между  отдельными  государ- 
ствами и  чтобы  наказуемость  онаго  была 
провозглашена  принципомъ  народнаго  пра- 
ва, подобно  наказуемости  морскаго  разбоя 
и  торговли  невольниками.  Сколько  извест- 
но серюзныя  препятств1я  къ  установлеюю 
разъ  навсегда  такого  всеобщаго  междуна- 


родная соглашетя  встречались  лишь  со 
стороны  Швейцарской  республики  и  Ан- 
глш. Швейцар1я  однако  фактически  при» 
знала  для  себя  обязательнымъ  сказанный 
принципъ  еще  десять  л*тъ  тому  назадъ. 
выдавъ  Нечаева,  хотя  трактата  о  взаим- 
ной выдач*  преступниковъ  между  ею  и  Рос- 
шей не  было.  Изгнаюемъ  Крапоткина  Швей- 
цар1Я  подтвердила  свой  взглядъ.  Отало-быть* 
едннственнымъ  противникомъ,  упорно  от- 
стаивающимъ  свои  „традищи,"  является 
Англ1я,  которая  ставить  этому  д*лу  пре- 
пятств1я,  хотя  для  злоумышленниковъ  про- 
тивъ ея  безопасности  она  не  признаеть 
такого  права  уб*жища.  АнглМское  прави- 
тельство им*ло  см*лость  заявить  въ  пар- 
ламент* что  агитащя  ирландскихъ  рево- 
лющонеровъ  въ  Америк*  служить  однимъ 
изъ  самыхъ  могучихъ  двигателей  т*хъ  пре- 
ступныхъ  покушенШ  противъ  англШскаго 
государственнаго  порядка,  кои  въ  посл*ж- 
нее  время  приняли  столь  ужасаюпце  раз- 
меры, причемъ  англШстй  министръ  выска- 
залъ  надежду  что  Американское  правитель- 
ство не  откажеть  Англш  въ  сод*йствш 
къ  раскрытою  и  энергическому  подавлешЪ 
заговоровъ  организуемыхъ  на  американ- 
ской почв*.  А  въ  то  же  самое  время  га- 
зеты, не  исключая  и  англгйскихъ,  сооб- 
щають  что  Крапоткинъ,  изгнанный  изъ 
Швейцарш,  направился  въ  Англш,  и  т* 
самые  органы  которые  вполн*  одобряють 
распоряжеюе  Швейцарскаго  правительства 
жал*я  лишь  о  томъ  что  возобладавши!  ны- 
н*  бол*е  здоровый  взглядъ  на  междуна- 
родный обязанности  относительно  пропо- 
в*дниковъ  крамолы  не  быль  призяанъ 
ранее,  находятъ  переселеюе  Крапоткина 
въ  Лондонъ  въ  порядк*  вещей! 

пУб1ете  Императора  Александра  II, "  за- 
м*чаетъ  французская  газета  СопзНЫНоп- 
пеТ,  „открыло  глаза  членамъ  Швейцарска- 
го Союзнаго  Сов*та.  Они  поняли  что  есть 
негодяи  готовые  исполнить  на  д*л*  свои 
учейя,  есть  люди  которые,  наслушавшись 
толковъ  что  цареубМство  есть  д*ло  до- 
стойное похвалы,  готовы  взорвать  жел*з- 
ную  дорогу  по  коей  про*зжаетъ  Импера- 
торъ  и  бросить  динамитную  бомбу.  Мы 
спрашиваемъ  вс*хъ  здравомыслящигь  лю- 
дей поступили  ли  правительства  Франщи 
и  Швейцаре  такъ  какъ  того  требовала 
нравственность  и  международное  право? 
Гартманъ  и  Крапоткинъ  принадлежать  къ 
одной  и  той  же  шайк*  убШцъ,  это  знала 
вся  Европа.  Если  бы  правительство  Фран- 
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цузской  республики  передало  Гартмана  въ 
руки  русскаго  правосудия,  а  правительство 
швейцарской  республики  выгнало  Крапот- 
кииа  и  другихъ  злод-Ьевъ  изъ  шайки  ни- 
ти листовъ,  бытъ-можетъ  Императоръ  Але- 
ксандръ  II  быль  бы  живъ  до  сихъ  поръ. 
Оба  правительства,  держась  самыхъ  дур- 
ныхъ  демократическихъ  предатй,  въ  преж- 
нее время  готовы  были  видеть  политику 
и  свободу  въ  пропаганде  уййства." 

Все  это  справедливо,  и  утешительно  что 
республикански  французсюя  газеты  про- 
пов-Ьдуютъ  ташя  истины  не  только  при- 
знавая гнусными  убШцами  людей  кои  еще 
такъ  недавно  провозглашались  парижскою 
печатью  „страдальцами  за  идею  свободы," 
но  соглашаясь  и  съ  гЬмъ  что  между  зло- 
деяшями  и  открытымъподстрекательствомъ 
къ  нимъ  есть  существенная  связь. 

Почему  же,  спрашивается,  эти  самые 
аргументы  не  могутъ  быть  обращены  и  къ 
Англ1и?  Если  револющонная  пропаганда, 
практикуемая  въ  наше  время,  есть  орга- 
низащя  убШства,  если  она  ведетъ  какъ  къ 
прямому  посхЬдствш  къ  безприм-Ьрнымъ 
въ  исторш  злод*ятямъ,  сама  признавая 
динамигь  своимъ  оруж1емъ,  то  могла  ли 
бы  Англ1я  уклониться  отъ  вопроса  прямо 
ей  поставленнаго,  еслибы  дипломами  со- 
бралась съ  духомъ  и  потребовала  чтобъ 
она  присоединилась  ко  всеобщему  согла- 
шение и  отказала  въ  прштЬ  револющоне- 
рамъ,  привыкшимъ  смотреть  на  Англ  1Ю  какъ 
на  верное  убежише  для  себя  и  какъ  на 
свободную  арену  для  продолжеш'я  своей 
преступной  деятельности?  Неужели  Англ]я 
решилась  бы  и  теперь  возразить  противъ 
такого  требоватя  указатемъ  на  „свобод- 
ныя  британстя  учреждешя?*  Едва  ли  бы 
достало  на  это  въ  настоящее  время  сме- 
лости у  англ1Йскихъ  государственныхъ  лю- 
дей. Но  еслибы  таковъ  былъ  англШсгай 
ответь,  то  темъ  хуже  для  „гордыхъ  сы- 
яовъ  Бриташи*  кичащихся  своими  учреж- 
дешями. 


•№  азе. 

Москва,  25-го  августа. 

Все  во  всякой  стране  зависитъ  отъ  того 
какъ  ея  правительство  понимаетъ  и  испол- 
няетъ  свои  обязанности.  Возникаетъ  ли  сму- 
та, колеблются  ли  законы  государства,  прь 
обретаютъ  ли  свободу  насилге  и  обманъ, 

1881  год* 


развращаются  ли  юныя  поколетя  въ  шко- 
лахъ,  совершаются  ли  безчинства  на  пуб- 
личныхъ  путяхъ,  ответственность  за  все 
подобное  главнымъ  образомъ  падаетъ  на 
лнца  во  власти.  У  кого  власть  въ  рукахъ 
тЪ  и  отвечаютъ  за  все  что  власть  должна 
предотвращать  и  пресекать.  Если  она  дрем- 
лете или  неправильно  поннмаетъ  свои  обя- 
занности, весь  вредъ  отъ  того  происходя- 
щей вменяется  лицамъ  служащимъ  прави- 
тельственному делу.  Напрасно  и  смешно 
обращаться  съ  сетовашями,  упреками  или 
назидатями  къ  публике  и  уговаривать  ее 
вести  себя  благоприличнее.  Причина  от- 
вечаете за  действ1е,  а  действхе  свидетель-» 
ствуетъ  о  причине.  Виноватъ  не  камень 
падаюпцй  вамъ  на  голову,  виновата  рука 
которая  бросаетъ  его  съ  умысломъ  илн  безъ 
умысла. 

Въ  правительственныхъ  сферахъ,  также 
какъ  и  во  всякомъ  порядочномъ  обществе, 
слышатся  у  насъ  сетоватя  на  злоупотреб- 
лете  публичнымъ  словомъ.  Не  будемъ  спо- 
рить что  печать  у  насъ,  въ  общей  слож- 
ности, представляете  не  хорошее  зрели- 
ще, что  она  служить  средою  интригъ,  что 
чрезъ  нее  распространяется  въ  обществе 
всякаго  рода  ложь,  что  она  сбиваете  съ 
толку  и  развращаете  незрелые  умы  и  что 
наконецъ  она  бываете  полна  грязи.  Пусть 
такъ,  но  где  же  тому  причина?  Законъ 
1865  года  освободивши  некоторую  часть 
печати  отъ  предварительной  цензуры  от- 
нюдь не  отнялъ  у  ажминистращи  контроля 
надъ  печатью.  Освободивъ  печать  отъ  пред- 
варительной цензуры,  законъ  удержалъ  во 
всякомъ  случае  административную  цензу- 
ру роз1  &с1шп.  Цензурное  учреждете  не 
только  осталось,  но  и  было  усилено.  Кро- 
ме цензурныхъ  комитетовъ,  создано  новое, 
высшее  цензурное  учреждете,  Ьигеаи  йе 
1а  ргеззе,  Главное  Управлеше  (по  д-Ьламъ) 
Печати,  со  многочленнымъ  советомъ,  съ 
особымъ  начальникомъ.  Создано  такимъ 
образомъ  большое,  обширное,  многоэтаж- 
ное учреждете,  стбящее  казне  не  мало 
денегь;  отдельные  цензоры,  цензурные  ко- 
митеты, Главное  Управлеше  Печати,  ея  на- 
чальнику надъ  нимъ  министръ:  чего  же 
больше  для  наблюдешя  надъ  печатью,  для 
йресечетя  всего  что  оскорбляете  обще- 
ственную нравственность?  Предоставляя  пе- 
чатающему самое  дорогое,  основное  право 
всякой  свободы,  право  самому  за  себя  от- 
вечать, и  освобождая  такимъ  образомъ 
мысль  и  публичное  слово  отъ  унизитель- 
но 
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нов  опеки,  законъ  однако  вовсе  не  осво- 
бодилъ  администращю  отъ  ответственно- 
сти за  происходящее  въ  печати.  Напро- 
тивъ,  какъ  мы  видямъ,  онъ  усидилъ  эту 
ответственность.  Если  офипдальныя  лица 
обязанная  наблюдать  за  печатью  не  мо- 
гутъ  и  не  должны  отвечать  за  появлеше 
чего-либо  недозволеннаго  закономъ,  то  они 
не  должны  оставлять  безъ  посл-ЬдствШ  то 
что  съ  точки  зр-Ьн1я  государства  и  зако- 
на недозволительно,  недопустимо,  нетер- 
пимо. Зло  и  вредъ  заключаются  не  въ  слу- 
чайномь  и  одиночномъ  пол  влети  чего-либо 
предосудительнаго,  а  въ  безнаказанности 
появившаяся,  следовательно  какъ  бы  въ 
одобренш  предосудительнаго.  Не  верно  по- 
нимая свои  обязанности  или  не  исполняя 
ихъ,  правительственный  лица  тЬмъ  самымъ 
устанавливаютъ,  узаконяютъ  и  вводятъ  въ 
силу  дурные  обычаи  и  становятся  винов- 
никами общественной  безнравственности. 
Если  появлеше  чего-либо  цурнаго  падаетъ 
на  ответственность  автора  или  издателя, 
то  все  дурное,  оставшееся  безъ  должныхъ 
последствий,  падаетъ  на  ответственность 
ад  министрами.  Всего  хуже  когда  лица  во 
власти,  оставляя  въ  небрежеши  долгъ  своей 
службы  и  поощряя  своимъ  бездейств1вмъ 
дурное,  даютъ  чувствовать  однако  всю  си- 
лу данной  имъ  власти  коль  скоро  дело  ка- 
сается ихъ  самихъ.  Законъ  дозводяетъ  во- 
обще обсуждение  и  законовъ,  и  правитель- 
ственныхъ  действШ;  стало-быть  нельзя  счи- 
тать деломъ  предосудительнымъ  критику 
правительственныхъ  меръ,  хотя  бы  и  рез- 
кую, но  добросовестную,  то-есть  не  при- 
бегающую къ  пособно  лжи  и  не  выходя- 
щую изъ  предЬловъ  прилич1я.  И  долгъ  предъ 
государствомъ,  и  либеральный  духъ  въ  бла- 
городное смысле  этого  слова  обязываютъ 


усмотрешю,  со  всеми  прочими  проезжими  и 
прохожими?  Слава  Богу,  на  улицахъ  и  до- 
рогахъ  въ  цивилизованныхъ  государствахъ 
ничего  подобнаго  не  бываетъ,  но  въ  пе- 
чати, которая  есть  однако  тоже  обществен- 
ный путь,  въ  печати,  какъ  въ  деле  бо- 
лее отвлеченномъ,  подлежащемъ  более  ум- 
ственной нежели  глазомерной  оценке,  не- 
что подобное  бываетъ.  Вотъ  приме ръ:  за- 
конъ строжайшимъ  образомъ  возбраняетъ 
личное  оскорблеше  и  диффамащю.  Законъ 
не  допускаетъ  въ  этомъ  отношегаи  ника- 
кого двоемыслия,  никакого  сомнешя.  Вос- 
прещается злослов1е  и  оглашеше  о  част- 
ной жизни  лицъ  какого  бы  то  ни  было  по- 
зорящаго  обстоятельства  не  только  вымыш- 
ленна™, но  и  сопровождаемаго  доказатель- 
ствами. Никаюе  факты  въ  подтверждеше 
диффамащи,  по  силе  закона,  равно  обяза- 
тельна™ во  всехъ  цивилизованныхъ  стра- 
нахъ,  не  могутъ  быть  приводимы  ни  въ 
печати,  ни  въ  суде.  Можетъ  ли  власть  ко- 
торой вверено  наблюдете  за  печатью  оста- 
ваться равнодушною,  въ  виду  безчинствъ 
нарушающихъ  основныя  и  стропя  требо- 
вания закона,  и  не  принимать  меръ  къ 
ограждешю  общественной  безопасности  и 
благочишя.  Если  полишя  не  можетъ  без- 
действовать въ  виду  уличныхъ  скандаловъ, 
то  нельзя  ей  бездействовать  и  въ  виду  пред- 
усмотренная закономъ  оскорбленья  нрав- 
ственности путемъ  печати.  Ссылка  на  судъ 
была  бы  только  благовидною,  или  точнее, 
неблаговидною  отговоркой.  Правда,  законъ 
о  печати  предусматриваете  случаи  подле- 
жащее судебной  процедуре  и  определяетъ 
меру  наказашя.  Но  судебный  учреждения 
у  насъ  (въ  Англш  иначе)  действуютъ  толь- 
ко когда  къ  нимъ  обращаются,  между  темь 
какъ  административная   власть  призвана 


облеченнаго  властш  администратора  ува-  действовать  по  собственной  инищативе. 


жать  и  ограждать  допущенную  закономъ 
свободу  мнешя,  хотя  бы  въ  данномъ  слу- 
чае оно  и  противъ  него  было  направлено. 
Онъ  превысить  свою  власть  если  поступить 
иначе.  Но  какую  мораль  извлечетъ  себе 
публика  и  какой  видь  приметь  печать  ес- 
ли наоборотъ,  ограждая  себя  ото  всякой 
критики,  тотъ  же  администраторъ  станетъ 
терпеть  и  даже  поощрять  очевидно  нечест- 
ный выходки  противъ  другихъ?  Не  было 
ли  бы  это  то  же  самое  что  вступать  въ 
соглашеше  съ  мошенниками  и  разбойни- 
ками, выговаривая  себе  безопасный  и  да- 
же почетный  проездъ  и  за  то  предостав- 
ляя этимъ  рыцарямъ  распоряжаться,  по 


Дело  общественной  нравственности  нельзя 
ставить  въ  зависимость  отъ  случайнаго  рас- 
положешя  лицъ  возбуждать  или  не  возбу- 
ждать судебное  преследоваше.  ВсякШ  во- 
ленъ  въ  своей  обиде;  но  общественная 
власть  не  вольна  действовать  или  не  дей- 
ствовать въ  виду  явныхъ  нарушешй  нрав- 
ственна™ порядка,  въ  точности  предусмо- 
тренныхъ  и  безусловно  запрещенныхъ  за- 
кономъ. Въ  известныхъ  случаяхъ  злосло- 
В1я,  диффамащи  и  клеветы  не  ведши  и  ре- 
шится обращаться  къ  судамъ,  гЬмъ  более 
что  судебная  процедура  вела  бы  только  къ 
вящему  оскорблению  лицъ,  къ  злейшему 
поругашю   общественной  нравственности. 
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Н&вонецъ,  судебная  процедура  требуетъ 
хлопотъ,  заботь,  издоржекъ,  а  нарушеше 
закона  ограждающаго  общество  отъ  без- 
яанствъ  ни  въ  какокъ  случае  не  должно 
•оставаться  беэнаказашшмъ.  Законъ  не  ли- 
цепр!ятенъ;  онъ  долженъ  быть  чтимъ  и  со- 
блюдает» не  по  отношешю  къ  гЬмъ  или 
другимъ  лицамъ,  но  самъ  по  себ-Ь,  въ  си- 
лу своей  правды.  Цензурное  управлеше  за- 
ходило бы  ходенемъ  еслибы  появился  па- 
сквиль на  лица  стоящш  во  главЪ  его,  и 
тогда  всЬ  перуны  которыми  оно  раслола- 
гаетъ  посыпались  бы  на  виновныхъ.  Вотъ 
почему  виновныхъ  въ  подобныхъ  преступ- 
лешяхъ  и  не  оказывается,  вотъ  почему  храб- 
рые рыцари  пасквиля  и  не  дерзаютъ  за- 
ходить въ  эти  сферы.  Негодяи  есть  вездЬ 
«  всегда  будут-ь.  Но  когда  законъ  въ  ру- 
кахъ  сильнаго,  умнаго  и  честнаго  прави- 
тельства д-Ьйствуетъ  неуклонно  и  нелице- 
ср!ятно,  негодяи  исчезаютъ  съ  обществен- 
яыхъ  путей  н  нравственная  атмосфера  очи- 
щается. 

А  что  сказать  еслибы  сама  полищя  ста- 
ла поощрять  уличныя  безчинства?  Въ  пе- 
чати и  это  бываетъ.  У  насъ  далеко  не  вся 
печать  освобождена  отъ  предварительной 
цензуры.  Законъ  между  прочимъ  удержалъ 
подъ  цензурой  иллюстрированный  издашя, 
им-Ья  при  этомъ  въ  виду  главнымъ  обра- 
зомъ  предотвращеше  квалифицированнаго 
злословья,  пасквиля  въ  лицахъ,  противъ 
котораго  едва  ли  и  возможно  было  бы  искать 
«судебной  расправы.  Какимъ  же  образомъ, 
въ  нашигь  сатирическихъ  издашяхъ,  часто 
появляются  каррикатуры  на  извЪстныя  ли- 
ца съ  прямымъ  или  косвеннымъ  на  нихъ 
указашемъ,  при  томъ  явно  тенденщознаго 
свойства?  Какое  право  имЬетъ  цензоръ  въ 
противность  духу  и  букв*  закона  одобрять 
къ  печаташю  злослов1е,  пасквиль  и  лич- 
ную каррикатуру?  Любопытно  было  бы  знать 
пропустил»  ли  бы  онъ  пасквиль  и  карри- 
катуру на  себя  или  на  т*хъ  отъ  кого  по 
служб*  зависать? 


№  200  Петербургским  Ведомостей  пись- 
мо одного  изъ  главныхъ  участниковъ  д%- 
ла,  директора  Петербургская  Учетнаго 
и  Ссуднаго  Банка,  г.  Зака*).  Письмо  это 
поражаетъ  только  странностью  своего  со- 
держашя  и  изложена.  Г.  Закъ  не  отъ  своего 
только  имени,  но  отъ  имени  ц-Ьлаго  консор- 
циума купившаго  есп>  акщи  Либавб-Ромен- 
ской  дороги  протестуетъ  протпвъ  приписан* 
наго  молвою  всему  этому  д-Ьлу  антипатрюти- 
ческаго характера...  Но  заявляя  этотъ  про- 
тестъ,  онъ  не  сказалъ  ни  одного  слова 
которое  могло  бы  придать  ему  какой-ни- 
будь в-Ьсъ  и  значеше;  такъ,  наприм-Ьръ 
онъ  не  счелъ  даже  удобнымъ  поименовать 
лица  участвовавш1я  вм*сгЬ  съ  нимъ  въ 
покупки  акщй.  Между  гЬмъ,  лишь  по- 
именовкой  всЬхъ  этихъ  лицъ  могъ  бы 
быть  опровергнуть  встревоживали  всЬхъ 
1  въ  Россш  слухъ  что  дорога  куплена  ке- 
I  нигсбергскими  и  берлинскими  банкирами. 
Умалчивая  же  ихъ  имена,  г.  Закъ  кос- 
венно  подтвердилъ  эти  олухи.   Къ  чему 


3№  337. 

Мооква,  2д-го  августа. 

Д-кио  Либаво  -  Роменокой  дороги,  не- 
смотря на  массу  статей  о  немъ  въ  раз- 
ныхъ  газетахъ,  попрежнему  остается  тем- 
яымъ  и  загадочнымъ.  Нисколько  не  про- 
лило на  него  св*та  и   появившееся  въ 


*)  Вотъ  это  письмо: 

„М.  Г. — Находясь  въ  настоящее  время  на  во- 
дахъ  въ  Гомбургв,  я  лишь  понемногу  и,  конеч- 
но, позднее  другимъ  узналъ  о  ма*тихъ  выска- 
занныхъ  некоторыми  изъ  нашнхъ  органовъ  пе- 
чати, а  въ  томъ  числя  и  въ  С  -Петербургскихь 
ВтьдомостяжЬ)  по  аоводу  прюбрътевха  мною  вмъстй 
съ  другими  лицами,  всФхъ  акщй  Либаво-Ронен- 
ской  аелвзной  дороги. 

„Чтобы  не  оставить  общественное  мп-вше  въ 
ваблуждеши  считаю  долгомъ  протестовать  про- 
тив у  придаваема™  этому  дълу  анти-патрштиче- 
скаго  характера  и  смвго  решительно  утверждать 
что  ничего  подобнаго  твмъ  тенденпдямъ,  который 
намъ  приписывают^  никому  изъ  насъ  въ  голову 
даже  не  приходило. 

„Къ  этому  категорическому  заявлешю  считаю 
достаточнынъ  присовокупить  что  для  достижешя 
подобныхъ  вредныхъ  цвлей,  въ  ко  ихъ  насъ  за- 
подазриваете пресса,  необходимо  было  бы,  во 
всякомъ  случав,  предпринимать  целый  рядъ  мзръ, 
прямыхъ  и  косвенныхъ,  для  чего  требовалось  бы 
довольно  продолжительное  время,  поэтому  я  про- 
силъ  бы  пообождать  сужден1ямц,  а  твмъ  болве 
осуждешемъ,  несколько  мъсяцевъ. 

„  Этотъ  перюдъ  времени,  над-вюсь,  дастъ  на- 
стоящимъ  влад/вльцамъ  акщй  возможность  дока- 
зать что  Лнбавсмй  порть  и  Либаво-Роменская 
желЬгная  дорога,  следовательно  и  общегосудар- 
ственные интересы,  не  только  не  проиграли,  но 
значительно  выиграли  отъ  перехода  акщй  въ 
ихъ  руки. 

„Покорнейше  прошу  напечатать  настоящее 
письмо  въ  ближайшемъ  №  вашей  уважаемой  га- 
зеты и  принять  увъреше  въ  еовершенномъ  поч- 
теши  вашего  покорнаго  слуги 

ПА.  Закъ. 
„Гомбургъ  блязь  Франкфурта. 
„17  (29)  августа  1881. « 
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же  въ  такомъ  случа-Ь  оправдывать  покуп- 
щиковъ  отъ  к*мъ-то  взводиыаго  будто  бы 
на  нихъ  нарекаюя  въ  недостатке  патрю- 
тизма?  Кто  же  сомневается  въ  тоиъ  что 
покупка  Либаво-Роменской  дороги  есть 
для  германскихъ  банкировъ  д*ло  серюз- 
наго  служешя  интересамъ  ихъ  отечества 
и  стало-быть  весьма  и  весьма  патрюти- 
ч ее кое. 

Кром*  голословнаго  протеста  противъ 
нарекашя  въ  антипатрйтичности  совер- 
шившейся сделки,  г.  Закъ  въ  своемъ  пись- 
ме, точно  также  голословно,  утверждаете 
что  отъ  перехода  Либавскихъ  акщй  въ 
руки  консорщума,  коего  онъ  выступаетъ 
представителемъ,  не  только  не  проигра- 
ли, но  значительно  выиграли  и  ЛибавскШ 
порть,  и  Либаво-Ромеиская  дорога,  а  сл*до- 
вательно  и  общегосударственные  интересы. 
Доказать  это  однако  теперь  онъ  не  мо- 
жетъ.  Онъ  и  его  сотоварищи  по  покупке 
актй  будутъ  въ  состоянш  сд*лать  это 
лишь  черезъ  несколько  м*сяцевъ.  До  т*хъ 
же  поръ  онъ  просить  публику  повреме- 
нить суждешями  о  д*л*.  Нын*штя  су- 
ждетя  о  немъ,  повидимому,  пришлись 
г.  Заку  очень  не  по  сердцу,  и  онъ  нахо- 
дить ихъ  преждевременными,  можетъ-быть 
въ  той  же  м*р*  въ  какой  находилъ  прежде- 
временнымъ  оглашете  своей  сд*лки  съ 
покойнымъ  Коммерческимъ  Ссуднымъ  Бан- 
комъ  въ  Москве  другой  знаменитый  въ 
железнодорожной  сфер*  деятель. 

Простановка  на  „несколько  м*сяцевъи 
всякихь  суждешй  о  Либаво-Роменскомъ 
д*л*  нужна  гг.  Заку  и  Кф  для  того  что- 
бы доказать  что  загЬянное  ими  д*ло  есть 
д*ло  хорошее.  Но  какъ  видно  изъ  пись- 
ма г.  Зака,  эта  отсрочка  въ  несколько 
м*сяцевъ  могла  бы  оказаться  нужною  и 
для  кой-чего  другаго.  Утверждая  что  пере- 
ходъ  Либаво-Роменскихъ  акщй  изъ  одн*хъ 
рукъ  въ  друпя  не  ведетъ  ни  къ  чему  дур- 
ному, г.  Закъ  прибавляетъ:  „для  дости- 
„жешя  вредныхъ  ц*лей..  необходимо  бы- 
„ло  бы,  во  всякомъ  случае,  предприни- 
мать ц*лый  рядъ  м*ръ,  прямыхъ  и  кос- 
„веииыхъ,  для  чего  требовалось  бы  до- 
„вольно  продолоюительное  время,  поэтому 
„я  1фосилъ  бы  пообождать  суждешями,  а 
„т*мъ  бол*е  осуждетемъ,  несколько  м*- 
„сяцевъ." 

Что  это:  нев*роятяая  обмолвка,  или  от- 
кровенная просьба  дать  повупщикамъ  Ли- 
баво-Роменскихъ акщй  время  для  приня- 
то! обычныхъ  въ  жел*знодорожномъ  М1р* 


прямыхъ  и  косвеиныхъ  мп>рг,  о  характере 
коихъ  въ  свое  время  далъ  на  суд*  весь» 
ма  любопытный  показан1я  г.  Струсбергъ? 
Какъ  не  сказать  что  поел*  опублико- 
ватя  письма  г.  Зака  д*ло  Либаво-Ромеи- 
ской  дороги  стало  еще  бол*е  загадочиымъ 
ч*мъ  было  прежде?  Н*тъ,  не  такого  разъ- 
яснетя  д*ла  следовало  ожидать  отъ  г.  За- 
ка, котораго  въ  газетахъ  1фямо  назы- 
ваютъ  „Ьотте  й'аймгез  высокопоставлен- 
ныхъ  лицъ,а  „челов*комъ  отыскавшимъ 
во  время  Восточной  войны  пути  въ  Ми- 
нистерство Финансовъ  и  поставившимъ 
С.-ПетербургскШ  Ссудный  Банкъ  въ  по- 
ложеше  втораго  Государственнаго  Банка, 
по  части  эксплуатащи  Государственнаго 
Казначейства  для  частныхъ  выгодъ..."  Мы 
не  придаемъ  никакого  вначешя  этимъ  га- 
зетнымъ  фразамь  и  заключающимся  въ. 
нихъ  намекахъ.  Мы  хорошо  знаемъ  что 
пословица  „дыму  -безъ  огня  не  бываетъ" 
не  всегда  оказывается  справедливою.  Но 
кром*  фразъ,  въ  газетахъ  сообщаются  и 
факты  въ  подтверждение  того  что  у  н*- 
которыхъ  стоящихъ  во  власти  лицъ  г.  Закъ 
есть  регзопа  &га1а.  Такъ,  въ  разныхъ 
газетахъ  согласно  разказывается  о  пред- 
почтена которое  было  оказано  г.  Заку 
предъ  покойнымъ  г.  фонъ-Дервизомъ  при 
продаж*  принадлежавшихъ  правительству 
акщй  Курско» Юевской  дороги.  И  Дервизъ 
и  Закъ  давали  за  эти  акщй  одну  и  ту 
же  ц*ну.  При  такомъ  равенств*,  были, 
казалось,  вс*  данный  въ  пользу  того  что- 
бы продать  Курско-Юевсш  акщй  (если 
ужь  действительно  нужно  было  ихъ  про- 
давать) именно  г.  фонъ-Дервизу,  и  какъ 
человеку  уже  владевшему  массою  акщй 
этой  дороги,  и  какъ  человеку  съ  упрочен- 
ною репутащей  въ  жел*знодорожномъ  в*- 
домств*,  и  какъ  человеку  действительно 
оказавшему  большую  8аслугу  д*лу  по- 
строена   Ж6Д*8НЫХЪ    ДОрОГЪ    ВЪ    РОССШ. 

Если  т*мъ  не  мен*е  предпочтенъ  быль, 
г.  Закъ,  уже  одно  это,  казалось  бы,  ста- 
вить ему  въ  обязанность,  по  отношегою 
къ  лицамъ  оказавшимъ  ему  сказанное  пред- 
|  почтете,  не  оставлять  ничего  не  разъ- 
ясненнымъ  въ  иын*шнемъ  д*л*  покупки 
акщй  Либаво-Ромеискихъ  и  не  писать,  вза- 
м*нъ  разъяснегоя,  писемъ  изъ  Гермашк 
съ  загадками  о  „прямыхъ  и  косвеиныхъ  * 
м*рахъ. . . 

Мы  уже  передавали  слухъ  что  вопрось 
объ  акщяхъ  Либаво-Роменской  дороги 
обсуждался  недавно  въ  Комитет*  Минист- 
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ровъ;  теперь  въ  газетахъ  передают  ь  что 
результатов  обсуждешя  было  решете 
не  покупать  этихъ  акщй  обратно  въ  каз- 
ну. Не  знаемъ  верить  ли  этому  слуху,  и 
если  онъ  справедлив?»,  не  знаемъ,  не  шгЬя 
въ  виду  всЬгь  подробностей  дела,  радо- 
ваться ли  или  нЪтъ  такому  р-Ьшешю.  И 
помимо  простой  покупки,  есть  не  мало 
ияыхъ  средствъ  и  путей  взять  Либаво- 
Роменскую  дорогу  непосредственно  въ  ру- 
ки правительства. 

Дорога  эта,  между  т*мъ,  успела  пере- 
менять составь  своего  правлешя.  На  ка- 
комъ  законно  составленномъ  собраши  ак- 
щонеровъ состоялся  выборъ  новыгь  чле- 
яовъ  правленгя,  неизвестно.  Но  въ  газе- 
тахъ  изв-Ьщаютъ  что  эти  неизвестно  где, 
когда  и  кбмъ  выбранные  члены  должны 
на  дняхъ  съехаться  въ  Минскъ  (по  уста- 
ву, местомъ  пребывашя  правлешя  назна- 
чена Москва),  и  что  предсЬдателемъ  прав- 
лешя во  вновь  сформированномъ  составе 
„избранъ"  директоръ  Петербургскаго  Учет- 
наго  и  Ссуднаго  Банка,  г.  Закъ.  Затемъ, 
31  августа,  по  газетнымъ  оведешямъ, 
должно  состояться  чрезвычайное  общее  со- 
брате акщонеровъ  Либаво-Роменской  до- 
роги, созываемое,  „по  собственному  усмо- 
трешю  правлешя  и  по  требование  акщо- 
неровъ, а  для  рЬшешя  вопросовъ  первой 
важности.  Именно,  въ  числе  докладовъ 
но  которымъ  собрате  должно  дать  свои 
заключетя,  газеты  поименовываютъ  сле- 
дующее: 

1)  Докладъ  о  перенесены  местопребы- 
вашя  правлешя  изъ  Москвы  въ  Петербурга; 
2)  докладъ  о  выходе  изъ  состава  правле- 
шя, по  собственному  желашю,  двухъ  ди- 
ректоровъ  и  двухъ  кандидатовъ  на  долж- 
ность директора;  3)  докладъ  о  состояшя 
«четовъ  Общества  дороги  съ  наследника- 
ми умершаго  строителя  дороги,  действи- 
тельная статскаго  советника  фонъ-Мек- 
ка,  и  о  способахъ  окончашя  этихъ  раз- 
четовъ;  4)  докладъ  о  покрытш  дефицита 
отъ  эксплуатащи  дороги  въ  1880  году  и 
все  вопросы  изъ  него  вытекаюпйе,  и  5)  до- 
кладъ о  предоставлеши  правлешю  права 
въ  экстренныхъ  случаяхъ,  вызываеиыхъ 
потребностями  эксплуатащи,  испрашивать 
-субсидию  правительства  и  кредитоваться 
въ.  частныхъ  финансовыхъ  учреждешяхъ. 

Все  эти  доклады  не  лишены  интереса; 
но  въ  особенности  останавливаете  на  се- 
•бе  внимаше  последшй  изъ  котораго  усмат- 
риваются виды  гг.  Зака  и  К1  на  правы- 
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телъственныя  субсидш...  Этого  еще  не 
доставало!  Ужь  не  въ  исходатайствоваши 
ли  этихъ  субсид|й  и  будетъ  заключаться 
то  доказательство  выгодности  перехода 
дороги  въ  иовыя  руки,  которое  обещаетъ 
представить  г.  Закъ  черезъ  несколько  ме- 
сяцевъ? 

Не  лишено  также  зиачешя  намереше 
предоставить  правленш  дороги  право  кре- 
дитоваться въ  частныхъ  финансовыхъ  учре- 
ждешяхъ. Это  отличный  путь  обременить 
дорогу,  не  имеющую  средствъ  покрывать 
даже  расходы  по  эксплуатации,  массой 
частныхъ  долговъ,  съ  темь  чтобы  возло- 
жить въ  последствш  уплату  этихъ  дол- 
говъ, и  действительны»  и  номинальныхъ, 
на  правительство,  которое,  рано  или  позд- 
но, должно  же  будетъ  взять  въ  свои  ру- 
ки дорогу  со  всеми  числящимися  на  ней 
долгами.  Это  удобный  путь,  между  про- 
чимъ,  и  къ  тому  чтобы,  напримеръ,  подъ 
видомъ  разчетовъ  съ  наследниками  г.  фонъ- 
Мекка,  возложить  на  дорогу,  а  въ  конце 
концовъ  на  казну,  уплату  даже  той  сум- 
мы которая,  какъ  сообщалось  въ  газетахъ, 
была  выдана  изъ  С. -Петербургскаго  Учет- 
наго  и  Ссуднаго  Банка  новымъ  хозяевамъ 
дороги  подъ  залогъ  ея  акщй,  и  такимъ 
образомъ  вполне  обезпечить  С. -Петербург- 
ски Учетный  и  Ссудный  Банкъ,  на  казен- 
ный счетъ,  отъ  всякихъ  потерь  по  опе- 
ращи  прхема  въ  залогъ  Либаво-Роменскихъ 
акщй.  Если  эти  акщй  и  поныне  остаются 
заложенными  въ  томъ  же  Банке,  забота 
объ  этомъ  можетъ  оказаться  нелишнею: 
въ  моментъ  когда  Либаво-Роменсшя  акщй 
были  приняты  Банкомъ  въ  залогъ,  оне  не 
имели  даже  и  той  цены  какую  могли  иметь 
обезпечешя  подъ  который  были  выданы 
Струсбергу  те  миллюнныя  ссуды  которыя 
погубили  Коммерчески  Ссудный  Банкъ  въ 
Москве,  причинили  столько  хлопогь  и 
убытковъ  его  вкладчикамъ  и  пустили  по 
М1ру  многихъ  изъ  его  акщонеровъ.  Сле- 
довало ожидать  что  г.  Закъ,  въ  качестве 
директора  Петербургскаго  Учетнаго  Ссуд- 
наго Банка,  прежде  всего  поставить  себе 
долгомъ  въ  своемъ  письме  опровергнуть 
все  сообщешя  о  томъ  что  купленный  имъ 
съ  товарищами  акщй  были  действительно 
заложены  въ  управляемомъ  имъ  банке,  и 
что  этотъ  банкъ  действительно  выдалъ 
подъ  залогъ  ничего  не  стбящихь  акцьй 
несколько  миллюновъ  рублей.  Нетъ,  ни* 
какого  опровержешя  по  этому  пункту  не 
последовало... 
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С.-ПетербургскШ  Учетный  и  Ссудный 
Банкъ  оказался,  однако,  счастливее  по- 
койнаго  Коммерческая  Ссуднаго  Банка 
въ  МосквЪ.  Акщи  этого  посл^дняго  на- 
чали быстро  падать  при  первыхъ  слухахъ 
о  залог*  въ  немъ  Струсберговскихъ  обез- 
печенШ  и  потеряли  всякую  ценность  какъ 
только  слухи  эти  подтвердились.  Акщи 
Петербургскаго  Учетнаго  и  Ссуднаго  Бан- 
ка нисколько  не  понизились  вдгЬдстме 
изв*Ьст1Я  о  выдач*  имъ  нЪсколькихъ  мил- 
лшновъ  подъ  неидгЬющее  никакой  ценно- 
сти обезпечеше.  Напротивъ,  почти  въ  са- 
мый моментъ  совершешя  этой  операщи, 
акщи  управляема™  г.  Закомъ  банка  даже 
поднялись...  Въ  газетахъ  былъ  отьгЬченъ 
странный  фактъ  что  выходъ  въ  отставку 
бывшаго  управляющаго  Государственнымъ 
Банкомъ,  Е.  И.  Ламанскаго,  сопровождал- 
ся понижсй1емъ  акщй  Волжско-Камскаго 
и  наоборотъ  повышешемъ  акщй  С. -Петер- 
бургскаго Учетнаго  и  Ссуднаго  Банка. 
Первый  изъ  этихъ  двухъ  фактовъ  доста- 
точно объясняется  гЬмъ  учаспемъ  кото- 
рое г.  ЛаманскШ  принималъ  въ  управле- 
нии Волжско-Камскаго  Банка.  Но  второй 
фактъ  —  подъемъ  акщй  Петербургскаго 
Учетнаго  и  Ссуднаго  Банка,— признаемся, 
представляется  намъ  несовс-Ьмъ  понятнымъ. 
Впрочемъ,  можно,  пожалуй,  допустить  та- 
кое обълснеше.  Выходъ  въ  отставку  г.  Ла- 
манскаго  сопровождался  усиленными  тол- 
ками о  преобразовали  Государственнаго 
Банка  въ  акщонерный.  Не  полагали  ли 
на  бирж*  что  г.  Закъ  устроить  и  съ  акщ- 
ями  Государственнаго  Банка  такую  же 
операщю  какую  совершилъ  онъ  съ  акщями 
Либаво-Роменской  дороги,  и  съ  такимъ 
же  усп*хомъ,  особенно  если  руссюй  людъ 
будетъ  въ  течеши  нЪсколькихъ  мЪсядевъ 
воздерживаться  отъ  всякихъ  суждений  и 
тЬмъ  дастъ  достаточно  времени  и  простора 
для  приняли  всЬхъ  нужныхъ  въ  такомъ 
д'Ьл'Ь  „прямыхъ  и  косвенныхъ"  м'Ьръ? 


Л*  33&. 


Москва,  27-го  августа. 


Въ  полученныхъ  сегодня  берлинскихъ 
газетахъ  находимъ  первые  намеки  на  Дан- 
цигское  свидаше  Императоровъ  ВсероссШ- 
скаго  и  Германскаго.  Судя  по  этимъ  из- 
в*Ьст1ямъ,  встреча  Монарховъ  не  была  не- 
ожиданностш.  Местная  Данцигская  Га- 


зета, на  которую  ссылается  берлинская 
печать,  передаетъ  что  „слухъ  о  свиданш 
Императоровъ  Александра  и  Вильгельма- 
долженствующемъ  последовать  въ  пятницу, 
9  сентября  н.  с. ,  ходить  въ  ДанцигЬ  уже* 
съ  3  сентября,"  то-есть  съ  минувшей  суб- 
боты.  Данцигская  Газета,  какъ  видно  изъ* 
сокращенной  передачи  берлинской  Ров1г 
воспроизвела  однако  не  городсюе  толки  , 
а  изв*ст1я  полученный  изъ  хорошаго  ис- 
точника; такъ  она  говорить  что„Импера- 
торъ  Александръ  Ш  прибудетъ  на  рус- 
скомъ  военномъ  пароходе  и  будетъ  веро- 
ятно встр'Ьченъ  германскою  броненосною- 
эскадрой  и  придворною  яхтой  Гогенцол- 
лернъ  на  которой  долженъ  въ  четвергъ 
(8  сентября)  прибылъ  изъ  Киля  въ  Дан- 
цига адмиралъ  фонъ  -  Стошъ.  М'Ьстнымъ- 
в  ластя  мъ  Данцига  даны  уже  надлежащая 
указашя  касательно  щиемаобоихъ  Монар- 
ховъ.4* 

Нельзя  пе  заметить  что  оба  близте  гер- 
манскому имперскому  канцлеру  органа  Сп>- 
веро-Германская  Газета  и  РозЬ,  воспро- 
изводя уПОМЯНуТЫЯ  ИЗВ*СТ)Я,  почти  одни- 
|  ми  и  гЬми  же  словами  стараются  осла- 
бить ихъ  значеюе.  Такъ  Ро^зам-Ьчаетъ: 
I  „какъ  мы  слышали,   еще  не  решено  со- 
I  стоится  ли  вообще  свидаше;  если  же  оно 
|  будетъ  условлено,  то  послгЬдуетъ  во  вся- 
1комъ    ел  уча*   не    въ  Данциг*. и  Оьверо- 
I  Германская  Всеобщая  Газета  выражает- 
!  ел  же  такъ:    „если  въ  самомъ  д-Ьл-Ь  по- 
сл'Ьдуетъ  свидаше,  то  ужь  конечно  невъ» 
)  ДанцигЬ. *  Нумера  только  что  названных^ 
газетъ    составлялись  въ   Берлин*  5  сен- 
тября, въ  понед'Ьльникъ,  когда  тамъ  уже 
было   достоверно  известно   что  св-ЬдЬюя 
Данцигской  Газеты  начинаютъ  подтвер- 
ждаться на  дбл*.  Такъ  изъ  Киля  еще  3 
сентября   офищозное   телеграфное    бюро 
Вольфа  разослало  депешу,  въ  которой  зна- 
чилось: „Учебная  эскадра  прибыла  сегод- 
ня изъ   Эккернфёрда  и   завтра  идетъ  в-ь 
Данцигъ,  откуда  вернется  10  сентября." 

Почти  дословное  сходство  опровержение 
|о  которыхъ  идетъ  р*чь  служить,  съ  од- 
ной стороны,  доказательствомъ  что  обо- 
имъ  органамъ  оно  было  прямо  внушено 
свыше.  Съ  другой  стороны,  разладъ  опро- 
вержения съ  фактами,  начинавшими  тогда 
уже  совершаться,  даетъ  поводъ  думать, 
что  германскШ  канцлеръ  5  сентября  не 
былъ  увЪренъ  что  свидаше  состоится,  к 
что  оно  не  входило  въ  его  виды.  Впро- 
чемъ, можетъ    быть  что  Данцигская  Га- 
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зета,  посп*шивъ  разгласить  добытый  ею 
окольными  путями  св*д*шя,  поступила  не- 
скромно. ПрОПуСТИТЬ  бб8Ъ  внимашя  сооб- 
щеше  Данцтской  Газеты  было  бы  не- 
удобно; молчаше  могло  быть  принято  за 
подтверждете.  Оставалось:  представить  д*- 
ло  сомните  л  ьнымъ,  не  р*шеннымъ  и  почти 
неправдоподобнымъ  по  отношение  къ  м*сту 
на  которое  указывалось. 

Телеграфное  Л%ентство  Вольфа,  въ  глу- 
хую пору  не  слишкомъ  разборчивое,  пе- 
редаетъ  что  въ  какой-то  деревне  на  Рсй- 
н*  найденъ  колорадсшй  жукъ,  что  уком- 
мерческаго  парохода  Вандалш  въ  Н*мец- 
комъ  мор*  сломался  гребной  винтъ,  что 
однако  обошлось  благополучно.  Но  агент- 
ство очень  осторожно  когда  нужно  скрыть 
изв*<упе  или  замедлить  его  распространи 
те.  На  этотъ  разъ  оно  вовсе  не  сообщи- 
ло въ  Росс1Ю  ни  напечатаннаго  въ  Дан- 
цихской  Газеты  изв*ст1я,  ни  о  поход*  въ 
Данцига  учебной  германской  эскадры,  ни 
опровержешй  пом*щенныхъ  въ  канцлер- 
скихъ  органахъ. 

Относительно  опровержетя  напечатан- 
наго въ  Сгъверо-Германской  Всеобщей  Га- 
зетгъ  не  м*шаетъ  обратить  внимание  и  на 
внешнюю  сторону:  въ  какомъ  м*ст*  и  въ 
какой  связи  оно  поставлено.  Въ  Роз1  объ 
этомъ  говорится  во  глав*  обычнаго  ежед- 
невнаго  обозр*юя,  на  первомъ  м*ст*  и 
крупнымъ  шрифтомъ,  а  въ  Огъверо-Герман- 
екой  —  въ  самомъ  конц*  „политическая 
дневника"  и  притомъ  мелкимъ  шрифтомъ, 
наравн*  съ  идущею  загвмъ  телеграммой 
„н*мецкихъ  патр10товъ  изъ  Тифлиса,"  про- 
возглашающихъ  „коек  храброй  н*мецкой 
армш  въ  годовщину    битвы  при  Седане." 

Н*мецкая  арм1я  занята  теперь  осенними 
маневрами.  Въ  этомъ  отношенш  нын*ш- 
тй  годъ  несколько  отличается  отъ  прош- 
лаго:  теперь  впервые  н*мецю'я  сухопутный 
войска  обучались  посадк*  на  суда  и  вы- 
садк*  на  берегъ,  гд*  они  маневрировали 
какъ  дессантъ;  учешямъ  инженеровъ  на- 
водк*  и  разрушенш  мостовъ,  устройству 
переправъ  были  даны  бол*е  обширные  раз- 
м*ры;  Гермашл  обратила  пристальное  вни- 
маше  и  на  свою  кавалерш  и  ея  тактику. 
Въ  Кониц*  въоктябр*  назначены  обшир- 
ные маневры,  куда  не  будутъ  допущены 
посторонне.  Маневры  эти  въ  которыхъ  при- 
муть  учаспе  дв*надцать  кавалергёскихъ 
полковъ,  то-есть  силы  равныя  четыремъ 
нашимъ  кавалерШскимъ  дивиз1ямъ,  будутъ 
происходить  подъ  руководствомъ  принца 


|  Фридрнха-Карла  считающагося  глубокимъ 
знатокомъ  кавалерШскаго  д*ла,  по  зам*- 
чашю  н*мецкихъ  газеть,  вполн*  усвоив- 
шимъ  духъ  знаменитыхъ  Цитена  и  Зейд- 
лица,  и  мастерски  ум*ющаго  приноровить 
ихъ  тактику  къ  современнымъ  требовань 
ямъ.  Подъ  руководствомъ  принца,  манев- 
ры въ  Кониц*  должны  разрешить  вопросъ 
объ  организащи  кавалерш  въ  крупный  еди- 
ницы и  объ  употреблеши  ея  массами  въ 
тылу  и  на  флангахъ  противника.  Въ  на- 
стоящее время  въ  Германш  им*ются  толь- 
ко три  отд*льныя  кавалерШсюя  дивизш; 
вся  остальная  кавалер1я  разд*лена  мел- 
кими частями  по  корпусамъ  и  п*хотнымъ 
диви31ямъ.  Такая  организащя  обусловли- 
валась принятымъ  прежде  вс*ми  государ- 
ствами способомъ  д*йств1Й  конницы  на 
театр*  войны.  Теперь  взгляды  изменяют- 
ся.  „Употреблять  кавалерш  какъ  прежде, 
пишетъ  военный  корреспоидентъ  Кёльнской 
Газеты,  только  для  прикрытая  своей  ар- 
мш и  для  разв*докъ  см*шно;  говорить 
что  въ  этомъ  случа*  кавалер!Я  служить 
вуалью,  но  не  лучше  ли  эту  вуаль  набро- 
сить на  голову  противника.*4  Д*ло  идетъ 
о  такихъ  дальнихъ  наб*гахъ  каюе  прак- 
тиковались въ  американскую  междуусоб- 
;  ную  войну.  „Еслибы,  продолжаетъ  назван- 
ный корреспоидентъ,  „наша  кавалер1Я  по- 
|  ел*  Седана  была  брошена  къ  Парижу,  то 
1  гарнизонъ  его  быль  бы  лишенъ  возможно- 
сти заготовить  продовольств1е;  точно  так- 
же можно  было  пом*шать  и  скомандован- 
ной Гамбеттой  1еуёе  еп  таззе,  а  тогда 
война  кончилась  бы  гораздо  ран*е.и  За- 
м*тимъ  кстати  что  кавалер1я  съ  особен- 
нымъ  усп*хомъ  можетъ  производить  тате 
наб*ги  въ  странахъ  равнинныхъ  и  на  мест- 
ности не  слишкомъ  перес*ченной.  Впро- 
чемъ,  усиленная  забота  о  кавалерш  въ 
Германш  является,  такъ-сказать,  в*нцомъ 
д*ла.  Теперь,  за  исключеюемъ  кавалерш, 
Н*мцы  вполн*  готовы,  въ  случа*  надоб- 
ности, повернуть  свой  фронтъ  одинаково 
быстро  и  къ  востоку,  и  къ  западу,  по- 
рознь и  вм*ст*.  Фортификащонныя  соору- 
жен1Я  везд*  почти  готовы:  на  восточной 
границ*  не  кончены  только  сухопутные 
верки  Данцига. 
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Л5  азе. 

Москва,  28-го  августа. 

Офищозныа  органы  въ  Вене  и  ПенггЬ 
отъ  времени  до  времени  усиливаютъ  свой 
неизменно-враждебный  тонъ  противъ  Рос- 
сш, доводя  его  до  крикливости,  и  это  обык- 
новенно служить  признакомъ  какой-либо 
новой  затеи  Австро  -  Венгрш  въ  ея  пред- 
полагаемой „миссш  на  Восток*, и  -затеи, 
которая,  по  крайней  запутанности  и  искус- 
ственности какъ  международных!»,  такъ  и 
внутреннихъ  отношешй,  этой  лишенной  на- 
щональности  державы,  не  можетъ  не  встре- 
тить препятствШ  съ  той  или  съ  другой  сто- 
роны, отъ  враговъ  или  друзей,  ибо  вопросъ 
о  томъ  кто  врагъ  и  кто  другъ  Австро- 
Венгрш  также  изм-Ьнчивъ  и  зыбокъ  какъ 
и  все  прочее  въ  ея  эквилибристической 
политик*. 

Недели  три  тому  назадъ,  въ  одной  вен- 
герской газете,  былъ  обнародованъ  цир- 
куляръ  венгерскаго  министра-президента, 
г.  Тисы,  къ  подчиненнымъ  ему  админи- 
стративнымъ  начальниками  въ  коемъ  съ 
безцеремоиностью  усвоенною  въ  особенно- 
сти Венгерскимъ  правительствомъ  возво- 
дятся всячесшя  небылицы  на  Россш.  Пан- 
славистская агитащя  „руководимая  гра- 
фомъ  Игнатьевыми  приняла  де  въ  послед- 
нее время  самые  широше  размеры;  сербскШ 
митрополитъ  Михаилъ,  получивъ  огромный 
суммы  изъ  Россш,  служить  де  органомъ 
этой  агитащи  на  берегахъ  Дуная;  поэто- 
му венгерскШ  министръ  приглашаете  сво- 
ихъ  подчиненныхъ  быть  настороже.  Спу- 
стя несколько  дней,  офищозная  речать  по 
ту  и  по  сю  сторону  Лейты  забила  новую 
тревогу  по  поводу  двухъ  „тайныхъ  воен- 
ныхъ  агентовъ  Россш/  полковника  Про- 
топопова и  подполковника  Палицына,  аре- 
стованныхъ  въ  Перемышле  и  уличенныхъ 
будто  бы  въ  томъ  что  они  снимали  планъ 
со  вновь  возведенныхъ  въ  этомъ  городе 
укреплешй,  при  помощи  мЬстнаго  фото- 
графа, который  на  нихъ  и  донесъ,  убе- 
дившись въ  томъ, что  заказанные  ему  фо- 
тографичесше  виды  предназначались  для 
целей  враждебныхъ  „отечеству."  Полков- 
ника Протопопова  и  подполковника  Пали- 
цына не  оказалось,  но  самый  фактъ  аре- 
ста двухъ  русскихъ  офицеровъ  въ  Галищи 
не  подлежитъ  сомнешю.  АвстрШсшя  газе- 
ты сами  сообщаютъ  что  арестованные  офи- 
церы освобождены  по  приказашю  импера- 


тора Франца-1осифа.  Казалось  бы  что  по- 
добный фактъ  насшпя  надъ  русскими  под- 
данными, уже  неоднократно  повторявшейся 
на  „свободной0  почве  АвстрШской  монар- 
хш  (припомнимъ  аресть  г.  Иловайскаго  во 
Львове),  долженъ  быль  послужить  предме- 
томъ  рекламации  со  стороны  Россш.  Но 
наемные  крикуны  австро-венгерокой  печа- 
ти ничуть  не  смутились  этимъ  освобожде- 
шемъ  и  продолжаютъ  свои  очевидно  зака- 
занные свыше  толки  о  „проискахъ"  Рос- 
сш. Толки  эти  находятъ  себе  отголосокъ, 
хотя  и  значительно  смягченный,  въ  кор- 
респондешяхъ  изъ  ВЬны  помещаемыхъ  въ 
берлинскихъ  газетахъ.  Вотъ,  между  про- 
чимъ,  любопытное  объяснеше  которое  да- 
етъ  корреспондентъ  Нацюнолъной  Гале- 
ты; онъ  находить  что  дело  о  русскихъ 
офидерахъ,  арестованныхъ  въ  Перемышле, 
было  раздуто  безо  всякой  нужды.  Корре- 
спондентъ полагаетъ  что  арестованные  офи- 
церы быть-можетъ  и  занимались  изучеш- 
емъ  новыхъ  австрШскихъ  укрепленШ;  но 
въ  этомъ  нетъ  де  ничего  предосудитель- 
наго.  При  каждомъ  военномъ  министер- 
стве, такъ  объясняетъ  корреспондентъ, 
заведено  бюро  фактическихъ  снравокъ  о 
военныхъ  силахъ  и  реосурсахъ  иноотран- 
ныхъ  государствъ.  Для  пополнешя  этихъ 
справокъ  каждое  военное  министерство  от- 
правляешь ежегодно,  преимущественно  въ 
летше  месяцы,  надежныхъ  офицеровъ  ге- 
неральная штаба  за  границу,  какъ  бы  для 
рекогносцировокъ.  Въ  сущности  эти  не- 
официальные эмиссары  лишь  дополняютъ 
донесешя  доставленный  офищальными  во- 
енными делегатами,  постоянно  состоящими 
при  досол ьствахъ,  и  чрезвычайными  воен- 
ными представителями  присутствующими  на 
ежегодныхъ  большихъ  маневрахъ.  По  Ав- 
стрш,  какъ  и  по  другимъ  странамъ,  разъ- 
езжаютъ  де  не  одни  русск1е,  но  и  француз- 
ские, немецк1в  и  итал1янск1е  офицеры.  Это 
хорошо  знаютъ  въ  Вене,  и  австрШсше 
офицеры  въ  свою  очередь  совершаютъ  хЬт- 
шя  экскурсш  въ  чуж1я  страны.  Этими  эмис- 
сарами отмечаются  всяюя  перемены  въ 
дислокащи  войскъ  и  всякое  вновь  возво- 
димое укреплеше,  и  сообщаются  ими  не- 
посредственно своему  воинскому  началь- 
ству, минуя  военныхъ  агентовъ  при  посоль- 
ствахъ,  такъ  какъ  сведен1Я  этого  рода  не- 
удобно хранить  при  находящихся  посоль- 
ствахъ  за  границей.  Весьма  де  естественно 
что  столь  важныя  крепостныя  работы  какъ 
те  которыя  возводятся  въ  Перемышле  об- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


409 


ратили  на  себя  вяимаше  русскихъ  воен- 
иыхъ  властей.  „Можете  быть  уверены," 
орибавляетъ  корреспондента,  „что  русское 
Военное  Министерство  знаетъ  о  всЬхъ  во- 
ениыхъ  приготовлен1яхъ  производииыхъ  на 
границе  съ  Гермашей,  и  что  ни  одна  но- 
вая пушка  не  доставляется  въ  Торнъ  безъ 
того  чтобъ  объ  этомъ  не  было  известно 
въ  Петербурге.  Но,  съ  другой  стороны, 
не  сомневайтесь  и  въ  тоиъ  что  генераль- 
ному штабу  въ  Германш  изв*стенъ  каждый 
вновь  возводимый  равелинъ  во  всемъ  рай- 
оне Вислы.  Пусть  это  будетъ  шшонствомъ, 
но  во  всякомъ  случае  это  есть  взаимное 
наблюдете,  коимъ  могутъ  смущаться  лишь 
несвЪдупце  въ  военномъ  деле.  Военные 
же  люди  отнюдь  не  приходить  въ  ужасъ 
если  въ  мирное  время  подобный  эмиссаръ 
попадется.  Дело  ограничивается  обыкно- 
венно тЬмъ  что  эмиссаръ  высылается  за 
границу,  причемъ  подразумевается  что  та- 
кимъ  же  образомъ  поступить  въ  этомъ 
случае  правительство  высланнаго  съ  эмис- 
саромъ  выславшаго  правительства,  если 
онъ  попадется  въ  свою  очередь. а 

Кроме  указанна™  частнаго  случая  съ 
русскими  офицерами  и  агитащи  по  поводу 
якобы  чинимой  тайной  пропаганды  пансла- 
визма на  русская  деньги,  австро-венгер- 
ская печать  была  очень  занята  въ  послед- 
нее время  Ру мышей.  Новосозданное  на  ни- 
вовьяхъ  Дуная  „романское"  королевство 
подвергалось  всяческимъ  нарекашямъ  за 
то  что  оно  будто  бы  обмануло  австрШсшя 
надежды  и  подчинилось  влгяшю  Россш, 
„забывъ  все  обиды  перенесенный  имъ  отъ 
последней  по  окончаши  последней  Восточ- 
ной войны.'1  Придирки  къ  Румынш  со  сто- 
роны Австрш  приняли  было  довольно  острый 
характеръ  вследстэде  столкновешй  на  гра- 
ницахъ  Трансильванш,  причемъ  Венгер- 
ское правительство  обвиняло  Румынш  въ 
намеренномъ  захвате  полосы  земли  по  сю 
сторону  венгерской  границы.  Но  и  тутъ 
разследоваше  на  месте  доказало  неосно- 
вательность придирки,  придуманной  и  раз- 
дутой лишь  въ  видахъ  острастки  противъ 
Румынш ,  которая  выказала  •  некоторую 
строптивость  противъ  притязашй  Австрш 
по  вопросу  о  судоходстве  по  Дунаю,  въ 
последнее  время  вновь  выдвинутому  и  слу- 
жащему предметомъ  оживленныхъ  дипло- 
матическихъ  переговоровъ,  причемъ  тре- 
бованья предъявленныя  Австрией  встрети- 
ли отпоръ  не  только  со  стороны  второ- 
степенныхъ   придунайскихъ   государствъ, 


но  и  Франши  и  Англш.  АвстрШская  пе- 
чать старается  урезонить  Румынш  глав- 
нымъ  образомъ  на  основаши  того  аргумен- 
та что  она  должна  служить  оплотомъ  про- 
тивъ Россш  и  ея  панславистскихъ  стрем- 
лений. Въ  последнихъ  числахъ  августа, 
Румынсшй  дворъ  посетилъ  графъ  Андра- 
ши,  не  занимающей  ныне  никакого  служеб- 
ная положеюя,  норазыгрывающШ,  по  за- 
мечашю  одной  венгерской  газеты,  роль 
невидимаго  руководителя  австрШской  по- 
литики, подобно  г.  Гамбетте  во  Франщи. 
Ему  повидимому  удалось  устранить  недо- 
разумеше  между  Румытей  и  Австр1ей,  хо- 
тя венск1я  газеты  намекаютъ  на  то  что 
г.  Гаймерле  будто  бы  недоволенъ  этимъ  не- 
прошенымъ  вмёшательствомъ  своего  пред- 
местника и  бывшаго  покровителя,  съ  ко- 
имъ онъ  въ  последнее  время  не  поладилъ. 
Пр1емъ  оказанный  графу  Андраши  въ  лет- 
ней резиденщи  Румынскаго  короля  былъ 
самый  радушный.  После  продолжительна- 
го  совещаюя  съ  румынскимъ  министромъ 
Розетти,  графъ  Андраши  имелъ  бесЬду  съ 
двумя  корреспондентами  венгерскихъ  га- 
зетъ  и  сообщилъ  имъ  что  н^тъ  повода  къ 
несоглас1ямъ  между  Р  у  мышей  и  Австр1вй, 
у  коихъ  имеется  де  одна  общая  и  великая 
цель— воспрепятствовать  движешю  Россш 
впередъ  на  низовьяхъ  Дуная.  „Румынсюй 
король,"  прибавилъ  австрШсшйднп ломать, 
„ни  въ  какомъ  случае  не  можетъ  пре- 
дать въ  славянскш  руки  свой  латинскШ 
островъ." 

Все  эти  выходки  противъ  Россш,  кои 
расточаются  авотрШскимн  государствен- 
ными людьми  безо  всякаго  видимаго  по- 
вода, лишь  потому  мало  поражаютъ  что 
оне  стали  явлешемъ  обычнымъ  съ  техъ 
поръ  какъ  Австр1я  ценою  русской  крови 
прюбрела  две  новыя  провинщи  и  провоз- 
гласила себя  универсальнымъ  наследни- 
комъ  Турщи. 

Но  нужно  думать  что  свидате  въ  Дан- 
циге послужить  для  черезчуръ  расходив- 
шихся австрШскихъ  политиковъ  холодною 
струей  воды. 


Л*  343. 

Моема,  37 -го  августа. 

Свидате  въ  Данциге,  какъ  событде  перво- 
степенной политической  важности,  приш- 
лось весьма  кстати  болынимъ  органамъ 
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европейской  печати  доставивъ  имъ,  въ  пору 
политическая  затишья,  богатый  матер1алъ 
для  ихъ  длинныхъ  сто  л  бцовъ,  которые  очень 
трудно  наполнить  за  неиметемъ  отчетовъ 
о  парламентскихъ  засЬдатяхъ,  повсюду  те- 
перь закрытыхъ.  Толковъ  по  поводу  этого 
неожиданна™  собьшя  очень  много,  но  га- 
зеты не  знаютъ  еще  съ  какой  стороны 
къ  нему  приступить,  не  получивъ  до  сихъ 
поръ  никакого  указашя.  Это  въ  особен- 
ности заметно  по  разсужденгямъ  берлин- 
ской печати.  Ея  офищозные  органы  на  пер- 
выхъ  порахъ  положительно  растерялись. 
Мы  уже  им*Ьли  случай  указать  какъ  стран- 
но отозвались  по  поводу  слуха  о  свиданш 
Съверо  -  Германская  Всеобщая  Газета  и 
Почта,  два  органа  въ  одинаковой  мере 
служапце  отголоскомъ  правительственныхъ 
сферъ  въ  Берлин*.  И  та  и  другая  газета 
почти  въ  однихъ  и  т*хъ  же  выражешяхъ 
отрицали  свидаше  въ  Данциге— накануне 
собьгпя.  А  теперь,  когда  свидаше  совер- 
шилось, телеграфъ  передаетъ  заметку  пер- 
вой изъ  названныхъ  газетъ,  въ  которой 
сказано  что  германское  общественное  мно- 
гое „взираетъ  съ  единодушнымъ  сочув- 
ств1емъ  на  исполненное  высокаго  значешя 
событ1е.а  „Оно  справедливо  ожидаетъ," 
сказано  далее  въ  офишозной  заметке,  „отъ 
свидашя  Императоровъ  самыхъ  благоде- 
тельныхъ  посл-ЬдствШ  для  поддержашя  и 
упрочешя  европейскаго  мира."  Такъ  какъ 
и  до  свидашя  не  было  въ  виду  фактовъ 
кои  могли  бы  считаться  опасностью  для 
европейскаго  мира,  то  очевидно  что  по- 
следняя фраза  приведенной  заметки  есть 
общее  место,  обычно  прикрывающее  въ 
случаяхъ  подобнаго  рода  бевсодержатель- 
ность  офищознаго  заявлешя. 

Проч1е  берлинсше  органы  отнеслись  тоже 
весьма  сдержанно  къ  свиданш  въ  Данциге; 
но  въ  нихъ  более  проглянуло  „больное 
м'Ьсто"  всячески  проповедуемой  въ  послед- 
ше  годы  германскою  печатью  политиче- 
ской комбинаши:  н-Ьмецкимъ  газетамъ  хо- 
чется во  что  бы  ни  стало  изобразить  ав- 
стро  -  германсшй  союзъ  на  вФки  неруши- 
мымъ.  Вотъ  почему  въ  нихъ  заметно  усил1е 
прежде  всего  устранить  всякое  въ  этомъ 
отношеши  сомнете:  Росс1я  можетъ  де  сбли- 
зиться съ  Гермамей  лишь  насколько  отъ 
этого  не  пострадаетъ  сердечная  дружба 
Германш  съ  Австр1ей.  Въ  Австро-Вен- 
грш  слишкомъ  явственно  стали  выступать 
въ  последнее  время  тенденщи  крайне  не- 
дружелюбный къ  Россш,  и  хотя  последняя 


нич*мъ  не  подала  повода  къ  этимъ  мани- 
фестащямъ,  тЬмъ  не  менее  „вразумивпия- 
ся"  н*мецк1я  газеты  считаютъ  виноватымъ 
не  Австрш,  а  Россш,  что  и  подтверждает- 
ся де  Данцигскимъ  свидашемъ.  Вотъ,  на- 
примеръ,  разсу  ждете  высказываемое  наи- 
менее непргязненнымъ  къ  Россш  изъ  бер- 
линскихъ  органовъ,  Крестовою  Газетой: 

„Свидаше  между  Ихъ  Величествами  Им- 
„  ператорами  Германскимъ  и  ВсероссМскимъ 
„въ  Данциг*  было  принято  повсюду  и  при- 
ветствовано какъ  собьте  весьма  отрад- 
„ное,  свидетельствующее  о  неизмЪнномъ 
„продолженш  дружественныхъ  отношеши 
я  между  обоими  императорскими  дворами. 
„Хотя  встреча  произошла  лишь  между  дву- 
„мя  государями;  но  не  можетъ  подлежать 
„сомненш  что  императоръ  Францъ-1осифъ, 
„высокШ  союзникъ  императора  Германска- 
„го,  какъ  бы  духовно  участвовать  въ  сви- 
данш, какъ  третей  въ  союзе.  Когда  го- 
„ судари  Германш  и  Россш  встречаются 
„и  подаютъ  другъ  другу  руку,  то  этимъ 
„подтверждается  и  продолжающаяся  интвм- 
„ность  между  Австро-Венгрхей  и  Росаей. 
„Въ  этомъ  смысле  обсуждается,  какъ  мы 
„имеемъ  основате  полагать,  предстоящее 
„свидаше  во  всехъ  дипломатическихъ  сфе- 
„рахъ,  и  поэтому  оно  считается  счастли- 
„вымъ  знаменемъ  дальнейшаго  сохранения 
„европейскаго  мира  и  продолжетя  сердеч- 
„ныхъ  отношеши  между  тремя  импер1ями.а 

Еще  яснее  высказываются  въ  этомъ  смы- 
сле нащоналъ-либеральные  органы.  Нацго- 
налъная  Газета  припоминаетъ  происшед- 
шее въ  1879  году  между  монархами  Рос- 
сш и  Германш  въ  Александрове.  Здесь, 
по  словамъ  упомянутой  газеты,  была  сде- 
лана последняя  попытка  возстановить  пре- 
жн1я  „привилегированный''  отношетя  ме- 
жду Росс1ей  и  Герматей;  но  оно  привело 
лишь  къ  тому  что  эти  отношетя  стали  ме- 
нее острыми,  и  путешеств1е  предпринятое 
вследъ  затемъ  княземъ  Бисмаркомъ  въ 
Вену  стало  началомъ  иного  политическая 
положешя.  „Отношения  между  Гермашей  и 
Росмей,"  замечаетъ  далее  названная  газе- 
та, „ничемъ  въ  настоящее  время  не  омра- 
„чены:  задача  стало -Сыть  можетъ  лишь 
„заключаться  въ  томъ  чтобы  сохранить 
„ихъ  таковыми  и  на  будущее  время.  Но 
„агенты  графа  Игнатьева  снова  зашевели- 
лись на  Балканскомъ  полуострове  и  на 
„Дунае  (?)  и  лишь  это  несколько  омрача- 
„етъ  положеше."  Берлинская  газета  ду- 
маете  что  Данцигское  свидаше  „должно 
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принести  успокоеше  въ  этомъ  отношеши" 
и  что  путешествие  Русскаго  Императора 
на  западъ,  поел*  недавнее  поездки  на  во- 
стокъ  до  Нижняго,  служить  де  символи- 
ческимъ  указашемъ  на  то  что  панславист- 
ск1я  тенденцш  понесли  поражеше.  Вотъ 
почему  свидаше  въ  Данциг*  не  можетъ  де 
не  считаться  отраднымъ  фактомъ,  зиаме- 
нующимъ  поддержаше  добрыхъ  отношешй 
между  РосЫей,  съ  одной  стороны,  и  Гер- 
машей  съ  Австро-Венгрхей,  съ  другой. 

Мы  вовсе  не  думаемъ  чтобъ  именно  та- 
ковы были  взгляды  господствующее  въ  пра- 
вя те  ль  С7  веяны  хъ  сферахъ  Берлина;  но  мы 
приводимъ  эти  разсуждешя  какъ  указате 
на  то  въ  какомъ  смысл*  н*мецюе  политики 
разныхъ  отт*нковъ  желали  бы  эксплуати- 
ровать последнее  политическое  собьгпе. 
Поел*  окончашя  культурной  борьбы,  „т*- 
св*йш1Й  союзъ  съ  Австр1ейа  есть  един- 
ственный нетронутый  до  сихъ  поръ  пунктъ 
въ  ихъ  прежней  программ*  дружелюбнаго 
сод*йств1я  князю  Бисмарку.  Едва  ли  одна- 
ко они  чувствуютъ  себя  и  съ  этой  стороны 
вполн*  спокойными.  По  крайней  м*р*,  въ 
Австрш  н*мецкая  почать  далеко  не  раз- 
д*ляетъ  ув*ренности  въ  томъ  чтобы  Гер- 
нашя  ни  въ  какомъ  случа*  не  могла  изъ 
ближайшаго  друга,  обязан  наго  прикрыть 
Австрно  своею  грудью  во  вс*хъ  могущихъ 
постигнуть  ее  невзгод ахъ,  превратиться  въ 
весьма  равнодушнаго  зрителя  австрНскаго 
погрома.  Немецкая  печать  въ  В*н*  давно 
уже  не  говорила  о  Россш  въ  тон*  столь 
аочтительномъ  и  заискивающемъ  какъ  имен- 
но въ  последнее  время,  и  это  т*мъ  пора- 
зительнее что  венгерская  печать  дошла 
до  последней  крайности  въ  своей  сл*пой 
вражд*  къ  Россш.  В*нсюя  газеты  р*зко 
нападають  на  венгерскую  печать  за  ея  аги- 
тащю  противъ  Россш,  которая  въ  послед- 
нее время  вышла  изо  всякихъ  пред*ловъ 
приличия,  а  свидаше  въ  Данциг*  причинило 
въ  В*н*  совершенную  панику  и  сильно 
пошатнуло  уверенность  въ  незыблемости 
австро  -  германскаго  союза.  „Дай  Богъ," 
воскликнула  на  дняхъ  Шш  Ёгеге  Ргеззе, 
газета,  еще  недавно  стоявшая  во  глав* 
враждебной  Россш  печати,  обращаясь  вновь 
къ  пештскимъ  руссофобамъ,  „чтобы  сви- 
даше въ  Данциг*  открыло  глаза  нашимъ 
сл*пцамъ.  Это  свидаше  служить  доказа- 
тельствомъ  что  въ  случа*  столкновения 
между  Австро-Венгрией  и  Роодей  Гермашя 
останется  простымъ  зрителемъ  и  что  намъ 
придется  бороться  противъ  мощной  коали- 


ши,  такъ  какъ  вс*  балкансюе  народы,  за 
исключешемъ  разв*  Р  у  мыши,  поднимутся 
противъ  насъ  съ  величайшею  радостью. и 
Венская  газета,  подъ  впечатл*шемъ 
страха,  высказала  то  что  австро  -  венгер- 
ская печать  обыкновенно  тщательно  умал- 
чиваетъ,  прикрывая  свои  опасешя  чрез- 
мерно вызывающимъ  и  саиоув*реннымъ 
товомъ.  Но  во  всякомъ  случа*  действи- 
тельность сказалась  тутъ  в*рн*е  нежели 
въ  вышеприведенныхъ  берлинскихъ  внуше- 
шяхъ  по  адресу  Россш,  приправленныхъ 
обновленною  небылицей  о  „тайныхъ  про- 
искахъ  панславизма  и  Венская  газета  луч- 
ше всего  доказала  всю  нелепость  и  искус- 
ственность этой  нарочито-придуманной  хи- 
меры о  панславистской  пропаганд*,  ибо 
если  вс*  балкансюе  народы  съ  радостью 
примкнули  бы  къ  Россш  въ  случа*  ея 
борьбы  съ  Австр1ей,  то  изъ  этого  само  со- 
бою явствуетъ  что  Россш  н*тъ  надобности 
приб*гать  къ  тайнымъ  проискамъ  и  искус- 
ствепнымъ  пр1емамъ  чтобы  сохранить  за 
собою  то  вл]яя1е  которое  принадлежитъ  ей 
по  праву  на  Балканскомъ  полуостров*  и 
котораго  столь  тщетно  и  столь  насиль- 
ственно добивается  Австр1я. 


2№  343. 

Москва,  1-го  сентября. 

Грозная  туча  собирается  на  Франщ'ю 
со  стороны  Африки.  Къ  Тунисскому  и  Ал- 
жирскому вопросу  присоединился  на  дняхъ 
ещевопросъ  Египетсюй,  въ  которомъ  стал- 
киваются интересы  Франщи,  Англш,  Турщи. 
Нер*шительныя  д*йств1я  и  полумеры  Фран- 
цузскаго  правительства,  противъ  которыхъ 
такъ  горячо  ополчался  полгода  тому  на- 
задъ  г.  Гамбетта,  привели  Францно  шагъ 
за  шагомъ  въ  разставленныя  ей  сети.  Гер- 
мансюй  канцлеръ  очень  хорошо  зналъ  ка- 
юл  будутъ  посл*дств1Я  той  злополучной 
тунисской  экспедицш  къ  которой  онъ  прош- 
лою  весной  такъ  дружелюбно  ободрялъ 
Французское  правительство.  Французски 
министръ,  ученый  старецъ  Бартелеми- 
Сентъ-Илеръ,  на  слово  пов*рилъ  прусско- 
му дружелюбдо  и  даже  выразилъ  въ  н*- 
мецкомъ  журнал*  глубокую  признатель- 
ность со  стороны  Франщи  за  поданный 
княземъ  Бисмаркомъ  добрый  сов*тъ.  Те- 
перь стало  ясно  каковы  т*  добрые  сов*- 
ты  которые  сос*дъ  даетъ  соседу. 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


412 


Въ  феврале  текущаго  года  возникла  въ 
Каир*  ссора  между  арабскими  и  черкес* 
сними  офицерами  египетскаго  войска.  Пра- 
вительство хедива,  желая  прекратить  ссору, 
приняло  сторону  Арабовъ,  которые,  им*я 
во  глав*  трехъ  предпршмчивыхъ  полков- 
никовъ,  воспользовались  своею  победой 
надъ  черкесскими  товарищами  для  того 
чтобъ  еще  лучше  упрочить  свое  положе- 
И16  въ  египетской  армш.  Они  предъявили 
правительству  новыя  требовашя  касатель- 
но увеличешя  мирнаго  состава  туземныхъ 
войскъ  и  расширен1я  правъ  арабскихъ  офи- 
церовъ.  Несмотря  на  предостережешя  фран- 
цузскаго  и  англхйскаго  консуловъ,  мини- 
стерство хедива,  желая  доказать  европей- 
скимъ  державамъ  свою  самостоятельность 
въ  дЬлахъ  внутренняго  управлешя,  дабы 
скорее  избавиться  отъ  англо-французской 
финансовой  опеки,  уступило  требовашямъ 
арабскихъ  офицеровъ,  которые  съ  этой 
минуты  прюбрЪли  возможность  действовать 
на  хедива  въ  анти-европейскомъ  смысле. 
Учредилась  въ  Каир*  военная  олигарх1Я 
изъ  трехъ  или  четерехъ  арабскихъ  офи- 
церовъ, им-Ьвшихъ  въ  своемъ  распоряже- 
нии почти  всю  египетскую  армш  и  на  своей 
сторон*  все  местное  мусульманское  насе- 
лете.  Французское  и  АнглШское  прави- 
тельства предложили  хедиву  заменить  араб- 
скихъ офицеровъ  европейскими.  Но  хе- 
дивъ  не  хогЬлъ  слышать  объ  этомъ  и  на- 
значилъ  особую  коммиссш  изъ  египетскихъ 
офицеровъ  чтобы  водворить  дисциплину 
среди  армш.  Но  полумЪры  только  усили- 
ли мятежный  духъ  египетскихъ  солдатъ. 

Допосл*днихъ  двухъ,  трехъ  недЬль  кри- 
тическое положеше  д-Ьлъ  все  усиливалось, 
не  принимая  еще  характера  серюзной  опас- 
ности. Но  оно  сразу  обострилось  благо- 
даря следующему  обстоятельству.  Девят- 
надцать офицеровъ  подавшихъ  въ  отстав- 
ку для  того  чтобы  не  принимать  участия 
въ  противу  правительственной  агитащи  араб- 
скихъ полковниковъ  были  привлечены  ими 
къ  военному  суду  по  обвиненю  въ  клеве- 
тЪ  противъ  своихъ  начальниковъ,  и  при- 
говорены къ  заключешю  въ  кр-Ьпостяхъ 
на  нисколько  мЪсяцевъ.  Въ  начал*  мусуль- 
манскаго  поста,  Рамазана,  хедивъ  восполь- 
зовался своимъ  правомъ  и  помиловалъ  за- 
ключенныхъ  офицеровъ.  М*ра  эта  вызва- 
ла большое  неудовольствхе  среди  Арабовъ. 
Несколько  дней  спустя  произошло  другое 
собьте,  обнаружившее  характеристичес- 
кимъ  образомъ  враждебное  отношеше  войскъ 


къ  хедиву.  На  одной  изъ  улицъ  Александ- 
ры какой-то  египетсшй  солдатъ  бы лъ убить. 
Тотчасъ  явились  его  товарищи,  схватили 
его  окровавленный  трупъ,  ворвались  съ 
нимъ  во  дворецъ  хедива,  съ  дикими  кри- 
ками и  ругательствами  требуя  мщешя  убП1- 
цамъ.  Некоторые  изъ  этихъ  дерзкихъ  кри- 
куновъ  были  арестованы  и  приговорены 
военнымъ  судомъ  къ  ссылке  на  БЪлый 
Нилъ.  Арабсюе  полковники,  желая  под- 
держать свою  популярность  среди  войскъ, 
потребовали  ихъ  помиловашя  какъ  спра- 
ведливаго  возмездЫ  за  помилованныхъ  хе- 
дивомъ  девятнадцать  офицеровъ.  Но  хе- 
дивъ на  этотъ  разъ  захогЬлъ  выдержать 
характеръ  и  не  уступилъ  требов&ньямъ  Ара- 
бовъ. Приговоръ  суда  былъ  приведенъ  въ 
исполнение.  Тогда  арабсюе  офицеры  ре- 
шились на  открытое  возсташе.  Въ  прош- 
лую пятницу,  28  августа,  они  окружили 
въ  Каир*  дворецъ  хедива  отрядомъ  изъ 
4.000  солдатъ,  подъ  прикрытъемъ  30  ору- 
дШ,  и  потребовали  отставки  всЬхъ  мини- 
стровъ.  Испуганный  хедивъ  согласился  на 
это  требоваше  и  въ  тотъ  же  день  мини- 
стерство Пазъ-паши  подало  въ  отставку. 

И  вотъ  является  необходимость  поло- 
жить конецъ  этому  ненормальному  поло* 
жешю  д-Ьлъ  посредствомъ  занятая  Египта 
иностранными  войсками.  Съ  этой  минуты 
и  возникъ  египетсшй  вопросъ  въ  европей- 
скомъ  своемъ  вид*.  Кто  будетъ  та  ино- 
странная держава  которая  заиметь  Еги- 
петь  своими  войсками? 

Турщя  конечно  не  прочь  была  бы  вос- 
пользоваться олучаемъ  для  полнаго  под- 
чинешя  себ*  Египта.  Но  евроиейсыя  дер- 
жавы не  согласятся  на  турецкую  оккупа- 
щю  Египта.  Что  же  касается  Англш  и 
Франщи,  то  соперничество  ихъ  въ  Среди- 
земномъ  мор*  дошло,  благодаря  Тунис- 
скому вопросу,  до  такого  напряжешя  что 
Англичане  ни  за  что  не  потерпятъ  при- 
сутств1я  французскихъ  войскъ  въ  Египте, 
точно  также  какъ  и  Французы  не  согла- 
сятся на  то  чтобъ  Англ1я  утвердилась  на 
сЬверномъ  берегу  Африки.  Тавимъ  обра- 
зомъ египетскШ  вопросъ  грозить  стать 
однимъ  изъ  самыхъ  интересныхъ  актовъ 
великой  Восточной  трагедш,  въ  которой 
державы  Запада  наперерывъ  стремятся 
захватить  насл*д1е  подгнившаго  и  иошат- 
нувшагося  мусульманскаго  М1ра.  Анодя 
;  заявляетъ  что  ей  необходимо  обладаше 
Египтомъ  для  того  чтобы  свободно  рас- 
полагать   Суэзскимъ   канал омъ;    Франщя 
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въ  свою  очередь  находить  что  „и  ея  ин- 
тересы въ  Египте  далеко  не  сентименталь- 
на го,  а  весьма  реальиаго  свойства,  и  что 
она  сум*етъ  защитить  ихъ  отъ  всякаго 
нападения"  (ВёриЫгдие  РгащашХ  3.570.) 
Такимъ  образомъ,  взоры  Франщи  снова 
иевольнымъ  образомъ  отвлечены  отъ  Рейна 
и  прикованы  все  къ  тому  же  африканскому 
берегу,  иа  который  ей  указалъ  князь  Бис- 
маркъ,  подобно  тому  какъ  онъ  Австрш 
указалъ  на  БалканскШ  полуостровъ.  Въ 
Африке  для  Францш  наступило  теперь  вре- 
мя серюзныхъ  заботь  въ  виду  все  усили- 
вающейся Тунисской  войны  и  мятежа  ал- 
жирскихъ  Арабовъ,  которые  собираются 
теперь,  после  Рамазана,  начать  всеобщее 
возсташе  и  уже  открыли  враждебные  дЬй- 
ств1я  сожжешемъ  около  ста  тысячъ  гек- 
таровъ  пробковаго  леса  въ  Константин- 
ской  провинти,  причинившимъ  Фраицу- 
замъ  убытокъ  слишкомъ  въ  семь  мил- 
люновъ  франковъ.  Ежедневно  посылаютъ 
изъ  французскихъ  портовъ  новыя  войска 
въ  Африку,  где  они  страдаютъ  и  гибнуть 
отъ  невыносимыхъ  жаровъ  и  эпидемиче- 
скихъ  болезней...  А  между  гЬмъ  герман- 
ский канцлеръ,  потирая  себе  руки,  мирно 
бесЬдуетъ  съ  Мольтке  о  наилучшемъ  усо- 
вершенствовали прусской  кавалерш... 


Лв  344. 

Москва,  2-го  сентября. 

30  августа  опубликованъ  рядъ  пере- 
ы*нъ  по  военному  ведомству,  переменъ 
весьма  важныхъ  посвоимъ  посл*дств1ямъ 
и  въ  то  же  время  ярко  нам*чающихъ  де- 
ловую систему  которая  устанавливается 
въ  этомъ  ведомстве. 

При  самомъ  вступлети  въ  должность 
генерала  Ванновскаго  было  предположено 
сократить  военные  расходы  въ  видахъ 
облегчетя  податныхъ  силъ  народа,  но 
такъ  чтобъ  арм!Я  оставалась  на  высотЬ 
требуемой  обстоятельствами.  Военному  Ми- 
нистерству удалось  удовлетворить  эти  по- 
видимому  противоположный  требоватя:  и 
податныя  силы  облегчены,  и  расходы  воен- 
наго  бюджета  сокращены,  и  матер1альное 
положеше  офицеровъ  улучшено,  и  арьпя 
не  только  не  проиграла  въ  боевомъ  отно- 
гаеши,  но  напротивъ  выиграла. 

Первое  место  въ  ряду  опубликованныхъ 
м*ръ  занимаетъ  утвержденное  еще  23  ав- 


густа сокращена  числа  приэываемыхъ  въ 
настоящемъ  году  къ  отбыванш  воинской 
повинности.  Указомъ  5  мая  контингентъ 
этотъ  быль  опред*ленъ  въ  235  тысячъ 
челов^къ;  указомъ  23  августа  только  въ 
1212  тысячъ.  Въ  экономш  у  населешя 
остается  23  тысячи  рабочихъ  рукъ.  Ка- 
залось бы  что  сокращеше  числа  приэы- 
ваемыхъ на  службу  неизбежно  уменьшить 
боевую  силу  армш:  меньше  поступаетъ 
людей  на  службу,  меньше  при  гЬхъ  же 
срокахъ  будетъ  перечислено  въ  запасъ,  а 
следовательно  меньше  будетъ  и  числитель- 
ная сила  войскъ  при  переход*  ихъ  съ 
мирнаго  положбшя  на  военное.  Но  это 
только  такъ  кажется.  Действительно,  съ 
переходомъ  на  военную  ногу,  въ  нашей 
армш,  при  уменьшенномъ  контингент*,  на 
казеиномъ  пайке  окажется  меньшее  число 
людей,  но  уменьшеше  это  совершится  на 
счетъ  небоеваго  состава  армш,  въ  кото* 
ромъ,  какъ  показалъ  опытъ  минувшей  кам- 
панш.  у  насъ  излишекъ,  только  вовле- 
кающий населеше  и  казну  въ  напрасные 
расходы.  Въ  нашей  армш  въ  мирное  вре- 
ма  содержалось  не  нужное  число  всякаго 
рода  мастеровыхъ  и  нестроевыхъ  чиновъ. 
Именно  на  счетъ  сокращешя  этихъ  иском- 
батаптовъ  и  уменьшено  число  приэывае- 
мыхъ къ  служб*.  Въ  какой  м*рЬ  было 
велико  число  нестроевыхъ  оказывается  изъ 
самыхъ  сокращетй;  наприм*ръ,  обозныхъ 
I  служителей  состоитъ  теперь  въ  полкахъ 
|  по  22  человека,  а  оказалось  достаточно 
112;  еще  въ  большей  м*р*  способствовало 
|  сокращешю  призыва  новое  положеше  объ 
|  офицерской  прислуг*.  Изъ  строевыхъчи- 
I  новь  бросается  въ  глаза  уменьшеше  чис- 
ла унтеръ-офицеровъ;  вместо  двенадцати 
человекъ  на  роту,  приказано  иметь  толь- 
ко по  семи.  Это  сокращеше  вызвано  одна- 
ко указатемъ  опыта  прошлой  войны,  когда 
съ  призывомъ  отпускныхъ  въ  ротахъ  ока- 
зался такой  сверхкомплекта  унтеръ-офи- 
церовъ и  фельдфебелей  что  многимъ  изъ 
нихъ,  конечно  ко  вреду  дисциплины,  при- 
шлось исполнять  обязанности  рядовыхъ. 
Сокращеше  сделанное  теперь,  правда,  не 
устраняете  сказаннаго  неудобства  вполне, 
но  оно  значительно  ослаб  л  яетъ  его.  Арм1*я 
въ  мирное  время  представляеть  и  должна 
представлять  только  кадръ,  остовъ  воен- 
ной организаши  и  служить  школою  въ 
которой  подготовляются  бойцы.  Следова- 
тельно, штаты  мирнаго  времени  должны 
быть  соображены  такъ  чтобы  съ  призы- 
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вомъ  отпускныхъ  вт,  военное  время  вой- 
ска получали  такое  число  людей  и  такихъ 
чииовъ  и  профессШ  какъ  нужно.  Именно 
этотъ  принципъ  и  положенъ  въ  основание 
техъ  „сокращешй  и  изм*нешй  въ  шта- 
тахъ  войскъ  по  мирному  составу,"  кои 
изложены  въ  приказ*  по  военному  ведом- 
ству, отъ  30  августа,  за  №  243, 

Эти  сокращена  въ  числе  людей  есте- 
ственнымъ  образомъ  сопровождаются  умень- 
шешемъ  расходовъ  казны  на  ихъ  содер- 
жаше,  составляющимъ  уже  прямую  эконо- 
мно. Эконом1я  увеличивается  сокраще- 
шемъ  числа  казенныхъ  лошадей  состоя- 
щихъ  въ  войскахъ  для  хозяйственныхъ 
надобностей.  Опытъ  показалъ  что  въ  зна- 
чительной части  этихъ  лошадей  въ  мир- 
ное время  при  постоянной  дислокащи 
войскъ  не  бываетъ  надобности,  такъ  что 
обычаемъ  и  отчасти  даже  закономъ  уста- 
новился тотъ  порядокъ  что  эти  излишшя 
лошади  служили  для  личныхъ  надобностей 
командировъ  и  чиновъ  хозяйственнаго  раз- 
ряда. Этотъ  порядокъ  теперь  долженъ  пре- 
кратиться: казенный  лошади  не  будутъ 
появляться  въ  щегольской  упряжи  город- 
скихъ  экипажей. 

Эти  и  друйя  более  мелшя  сокращешя 
дали  возможность  увеличить  содержало 
офицеровъ,  норма  котораго  определилась 
десять  летъ  тому  назадъ  и  уже  не  соот- 
ветствовала потребностямъ.  До  сихъ  поръ, 
при  всЬхъ  увеличешяхъ  офицерскаго  со- 
держашя,  обыкновенно  бывало  такъ  что 
размерь  прибавки  увеличивался  вместе  съ 
чиномъ,  отчего  и  выходило  что  высиие 
чины  получали  оклады  далеко  не  соответ- 
ственные таковымъ  чиновъ  младшихъ.  Какъ 
разъ  противное  видимъ  въ  „табели  но- 
вымъ  окладамъ  столовыхъ  денегъ  и  доба- 
вочнаго  содержаюя"  установленной  при- 
казомъ  за  №  244.  Табель  эта  генераламъ 
оставляетъ  прежше  оклады,  и  прибавка 
увеличивается  не  снизу  вверхъ,  а  сверху 
внизъ:  субалтернъ-офецерамъ  оклады  по- 
чти удвоены  (вместо  96  руб.  183),  а  ко- 
мандирамъ  полковъ  возвышены  съ  неболь- 
шимъ  на  20  процентовъ:  вместо  полутора 
тысячъ  дано  1824  рубля  въгодъ.  Наиболь- 
шую прибавку  въ  содержаши  получили 
офицеры  кавалерш  и  артиллерш:  они  из- 
бавляются отъ  всякихъ  расходовъ  по  за- 
ведешю  лошади:  приказано  „на  будущее 
время  назначать  подъ  офицерское  сЬдло 
казенныхъ  лошадей, и  какъ  это  уже  давно 
ведется  въ  Германш.  Офицеру  не  возбра- 


няется иметь  и  собственную  лошадь  ко- 
торую казна  будетъ  содержать,  но  это  есть 
право,  а  не  обязанность. 

Необходимость  иметь  собственную  вер- 
ховую лошадь  весьма  ограничивала  вы* 
боръ  кавалерШскихъ  офицеровъ;  сверхъ 
всехъ  требованШ  по  образованно,  явля- 
лось еще  одно  весьма  затруднительное  усло- 
вхе:  въ  кавалерш  могли  служить  только 
люди  со  средствами.  До  крестьянской  ре- 
формы удовлетворить  этому  требованю 
было  легче.  КавалерШсше  офицеры  затруд- 
няются прюбретешемъ  хорошихъ  лошадей. 
Принимались  меры  помочь  горю,  составля- 
лись въ  конныхъ  частяхъ  особые  ремонт- 
ные капиталы;  но  это  были  лишь  палга- 
тивы.  КавалерШсюе  офицеры  входили  въ 
долги.  Не  было  недостатка  въ  ходатай- 
ствахъ  и  представлеюяхъ  начальствъ  о 
назначенш  офицерамъ  казенныхъ  коней, 
но  ходатайства  оставлялись  безъ  послед- 
стай,  за  недостаткомъ  будто  бы  средствъ. 
Теперь  эти  средства  найдены  и,  замеча- 
тельно, казна  не  только  не  вовлечена  въ 
излишнШ  расходъ,  но  будетъ  содержать 
въ  мирное  время  на  восемь  верховыхъ  ло- 
шадей въ  полку  меньше  чемъ  теперь. 

Избавлено  офицеровъ  отъ  заботь  и  рас- 
ходовъ на  лошадь  облегчить  надлежащей 
выборъ  офицеровъ  обязанныхъ  служить  на 
коне.  И  это  показалъ  опытъ:  несколько 
летъ  тому  назадъ  въ  артиллерш  вынуж- 
дены были  давать  офицерамъ  даже  день- 
ги на  заведете  лошадей  чтобы  не  заста- 
влять недостаточныхъ  людей  уклоняться 
отъ  службы  въ  артиллерш.  Соответствую- 
щий выборъ  кавалерШскихъ  офицеровъ  въ 
настоящее  время  весьма  важенъ;  отъ  нихъ 
требуется  далеко  ббльшая  военная  под- 
готовка чемъ  прежде;  они  должны  далеко 
более  пехотнаго  офицера  быть  знакомы 
съ  военными  науками.  Авторитетъ  въ  воен- 
номъ  деле,  фельдмаршалъ  графъ  Мольтве, 
считаетъ  необходимымъ  чтобъ  офицеры  ка- 
валерш обладали  даже  серюзными  стра- 
тегическими сведешями;  безъ  этого  кава- 
лер1я  не  можетъ  быть  темъ  чемъ  она 
должна  быть,  то-есть  глазами  и  ушами 
армш. 

Принятый  теперь  меры,  помимо  своего 
практическаго  значешя,  имеютъ  еще  и  дру- 
гое. Ими  не  заканчивается  рядъ  задуман- 
ныхъ  преобразовали.  О  будущемъ  есте- 
ственно судить  по  совершившемуся,  а  ха- 
рактеръ  состоявшихся  реформъ  и  способъ 
ихъ  исполнстя  даетъ   право  съ  уверен- 
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ностыо  ждать  что  и  дальнейпия  меры  так- 
же поведутъ  не  къ  ненужнымъ  ломкамъ, 
а  къ  действительнымъ  улучшешямъ  кото- 
рыл  поднимутъ  боевыл  качества  армш. 


Москва,  8-го  оентмбря. 

Таинственность  какою  до  посл-Ьдняго  вре- 
мени было  облечено  дЬло  перехода  Ли- 
баво-Роменской железной  дороги  изъ  од- 
н'Ьхъ  рукъ  въ  друпя  была  причиной  воз- 
никновения множества  разнообразныхъ  слу- 
ховъ  и  предположена,  изъ  которыхъ  мно- 
гое, естественно,  должны  оказаться  не- 
верными. Такъ,  между  прочимъ,  оказалось 
невернымъ  сообщенное  въ  Шевлянимь  из- 
в^ст1е  о  томъ  что  въ  деле  покупки  дороги 
отъ  наследниковъ  г.  фонъ-Мекка  прини- 
мала учасупе  кенигсбергская  фирма  „Вдо- 
вы Симонъ  съ  сыновьями."  Этотъ  банкир- 
ский домъ  обратился  циркулярно  въ  редак- 
щи  н-Ьсколькихъ  русскихъ  газетъ,  въ  томъ 
числ^  и  къ  намъ,  съ  категорическимъ  за- 
явлешемъ  что  онъ  „ни  въ  какомъ  отно- 
шенш,  ни  прямо,  ни  косвенно,  не  заинте- 
ресованъ  въ  этомъ  дЬл-Ь"  продажи  и  по- 
купки Либаво-Роменской  дороги. 

Изъ  того  что  вышеупомянутая  кенигс- 
бергская фирма  не  принимала  никакого 
учаспя  въ  этомъ  деле,  отнюдь,  впрочемъ, 
не  следуеть  чтобы  въ  немъ  не  принима- 
ли учаспя  друпя  иностранный  фирмы,  и 
чтобы  Либавской  дорог*  не  грозила  опас- 
ность перейти  въ  ихъ  собственность.  На- 
пр от  и  въ,  мы  положительно  знаемъ  что 
покупка  не  могла  обойтись  безъ  содЬйств1я 
иностранныхъ  капиталовъ  и  что  значитель- 
ное число  акщй  частно  уступлено,  частш 
заложено  французскимъ  и  германскимъ 
банкирамъ.  Правда,  на  долю  иностранныхъ 
капиталистовъ  приходится  пока  еще  мень- 
шая половина  всЬхъ  акщй,  но  это  обстоя- 
тельство не  заключаетъ  въ  себе  ничего 
успокоительнаго.  Еслибы  въ  настоящую 
минуту  въ  руки  иностранцевъ  не  попало 
даже  ни  одной  акщи,  еслибы  всЬ  акщи 
были  куплены  исключительно  русскими  ка- 
питалистами, все  равно  не  имелось  бы  ни- 
какой прочной  гарантш  въ  томъ  что  ббль- 
шая  часть  этихъ  акщй,  а  вместе  съ  гЬмъ 
и  распоряжеше  дорогой,  не  перейдетъ  въ 
руки  иностранцевъ  въ  более  или  менее 
близкомъ  будущемъ,  подобно   тому  какъ 


уже  перешли  въ  ихъ  руки  более  трехъ 
четвертей  всЬхъ  акщй  Главнаго  Общества, 
почти  вс*  безъ  исключетя  акщи  Риго- 
Динабургской,  Динабурго-Витебской,  Вар- 
шавско-Бромбергской,Варшавско-Венской 
и  большинство  акщй  чуть  не  вс-Ьхъ  ос- 
тальныхъ  нашихъ  дорогъ.  Отъ  такого  пе- 
рехода Либаво-Роменской  дороги  въ  соб- 
ственность иностранцевъ  можетъ  быть  толь- 
ко одна  действительная  гарант1я— лрюбр-Ь- 
теше  этой  дороги  правительствомъ. 

Сколько  намъ  известно,  въ  настоящую 
минуту  нетъ  никакихъ  серюзныхъ  пре- 
пятств1Й  къ  этому  желательному  исходу 
дела.  Каково  бы  ни  было  учаспе  ино- 
странныхъ капиталовъ  въ  покупке  Либа- 
во-Роменскихъ  акщй,  и  каковы  бы  ни  были 
первоначальные  виды  и  нам*Ьрешя  консор- 
циума который  ихъ  прюбр-Ьлъ,  онъ  ныне 
не  прочь  перепродать  ихъ  правительству. 
По  крайней  мере  мы  считаемъ  себя  въ 
прав^  сделать  это  заключеше  изъ  сле- 
дующей телеграммы  полученной  нами  изъ 
Парижа,  отъ  г.  Цюна. 

„Я  уполномоченъ  удостоверить  васъ  что 
ни  одинъ  германскШ  домъ  не  владЬетъ 
акщями  Либаво-Роменской  дороги.  Закъ 
сохраняетъ  за  собою  полное  распоряже- 
ше этими  акщями  и  предложилъ  ихъ  на- 
шему правительству  на  выгодныхъ  усло- 

В1ЯХЪ.К 

Не  имеемъ  никакихъ  основашй  не  ве- 
рить известно  переданному  въ  такой  фор- 
ме, и  можемъ  только  выразить  желаше 
чтобъ  объявленное  намереше  г.  Зака  воз- 
можно скорее  осуществилось  и  не  было 
отклонено  подъ  какими-нибудь  предлогами, 
чтобы  начавшаяся  уже  агитащя  противъ 
пршбретешя  Либаво-Роменской  дороги  въ 
собственность  государства  не  имела  успеха. 

Пущено  въ  ходъ  не  мало  соображешй  и 
аргументовъ  съ  цЬлш  отклонить  правитель- 
ство отъ  прюбретешя  у  гг.  Зака  и  К0 
Либаво-Роменскихъ  акщй.  Въ  ряду  этихъ 
аргументовъ,  въ  некоторой  части  печати 
съ  особенною  настойчивости  подчерки- 
вается тотъ  что  будто  бы  вся  суть  спеку- 
лящи  предпринятой  гг.  Закомъ  и  К0  за- 
ключалась именно  въ  разчете  на  барышъ 
отъ  разницы  между  ценой  за  какую  прь 
обретены  акщи  отъ  наследниковъ  г.  фонъ- 
Мекка  и  ценой  какую  предположено  вы- 
торговать за  те  же  акщи  у  правительства, 
для  побуждешя  коего  къ  покупке  Либаво- 
Роменскихъ  акщй  и  поднять  де  весь  шумъ 
о  грозящемъ    переходе   дороги   въ   ино- 
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странныя  руки  и  о  могущихъ  произойти 
отъ  того  важныхъ  невыгодахъ.  Купивъ 
акщи,  правительство  будетъ  де  поймано 
на  закинутую  удочку,  сыграетъ  въ  игру 
спекулянтовъ  и  бросить  несколько  мил- 
люновъ  за  неприносяпця  никакого  дохода 
и  потому  ничего  де  не  стбяпця  бумаги;  ме- 
жду гЬмъ,  если  акщи  останутся  на  рукахъ 
купившихъ  ихъ  капитал истовъ,  онипоне- 
сутъ  де  болыше  убытки,  и  такимъ  образомъ 
гг.  Закъ  и  К°  будутъ  наказаны  за  свою  спе- 
кулящю.  Не  думаемъ  чтобы  подобный  со- 
ображеюя  могли  иметь  какой-нибудь  весь  въ 
государственность  вопрос*  каковъ  вопросъ 
о  Либавской  дорог  б.  Было  бы  более  чЪмъ 
странно  еслибы  правительство  отказалось 
отъ  рЗгшешя  его  въ  смысл*  требуемомъ 
государственными  интересами  единственно 
изъ  желашя  насолить  г.  Заку  и  его  то- 
варищами причинить  имъ  ущербъ  и  ра- 
зорить ихъ.  Покупка  ими  акщй  у  насл*д- 
никовъ  Мекка  вовсе  не  преступлеюе,  ко- 
торое требовало  бы  наказаюя;  это  опера- 
щя  законная  и  обычная  какъ  у  насъ,  такъ 
и  повсюду.  Можно  и  должно  жалеть  что 
правительство  не  предупредило  г.  Зака  и 
не  купило  само  акщи  у  наслёдниковъ  Мек- 
ка; это  было  ошибкой,  за  которую  при- 
ходится поплатиться  некоторою  передачей 
при  прюбр-Ьтеши  акщй  изъ  вторыхъ  рукъ 
противъ  цены  за  которую  он*  могли  быть 
прюбр*тены  изъ  первыхъ.  Но,  думаемъ, 
было  бы  еще  большею  ошибкой,  не  ку- 
пивъ дороги  изъ  первыхъ  рукъ,  не  купить 
ея~гизъ  вторыхъ:  это  можетъ  понести  въ 
послЪдствш  къ  такому  казенному  расходу 
предъ  которымъ  та  сумма  за  которую  те- 
перь можно  купить  дорогу  окажется  ни- 
чтожною. 

Было  бы,  конечно  слишкомъ  начетисто 
для  казны  дать  за  Либаво-Роменсшя  ак- 
щи сколько  бы  за  нихъ  ни  потребовали. 
Но  мы  полагаемъ  что  правительство  им*етъ 
въ  своихъ  рукахъ  все  средства  ограни- 
чить чрезм*рныя  притязашя  нын*шнихъ 
влад-Ьльцевъ  акщй  и  побудить  ихъ  удо- 
вольствоваться за  нихъ  ценою  какая  най- 
дена будетъ  справедливою.  По  всбмъ  имею- 
щимся св*д*н1ямъ  дорога  въ  последнее 
время  управлялась  такъ  что  правитель- 
ство можетъ  предъявить  на  нее  болыше, 
миллишные  начеты.  Вся  гражданская  ответ- 
ственность по  этимъ  начетамъ  возложена 
наследниками  г.  фонъ-Мекка  на  новыхъ 
влад*льцевъ  дороги,  и  это  обстоятельство, 
естественно,  должно  сделать  ихъ  сговор- 


чивыми при  переговорахъ  о  продаж*  ея 
государству.  Но  это  не  все.  У  правитель- 
ства въ  рукахъ  еще  более  сильное  сред- 
ство побудить  ихъ  ко  сговорчивости.  28  мар- 
та 1880  года  положешемъ  Комитета  Ми- 
нистровъ  было  разрешено  увеличить  га- 
рантированный облигационный  капиталъ  до- 
роги на  сумму  до  двенадцати  миллюновъ 
рублей;  въ  счетъ  этой  суммы  выданъ  быль 
до  сихъ  поръ  авансомъ  на  работы  одинъ 
миллюнъ  рублей;  остальная  сумма  еще 
вовсе  не  тронута,  и  правительство  можетъ 
прюстановить  выдачу  этихъ  одиннадцати 
миллюновъ,  а  это  перевернуло  бы  вверхъ 
дномъ  все  разчеты  нынешнихъ  владель- 
цевъ  Либаво-Роменской  дороги. 

Другимъ  аргументомъ  противъ  прюбре- 
тетя  Либавской  дороги  правительствомъ 
выставляется  то  что  ему  пришлось  бы  по- 
купать у  г.  Зака,  между  прочимъ,  тЬ  са- 
мый акщи  который  оно  недавно  отдало  на- 
следникамъ  Мекка  даромъ.  Это  обстоятель- 
ство заслуживаетъ  вниматя,  но  только 
само  по  себе  а  никакъ  не  въ  качестве 
аргумента  въ  указанномъ  смысле. 

Въ  приложеюяхъ  къ  Отчету  Государ- 
ственна™ Контроля  за  1879  годъ  въ  об- 
щей ведомости  о  расходахъ  за  счетъ  суммъ 
железнодорожнаго  фонда  (стр.  158  —  161), 
значится  уплаченная  правительствомъ  изъ 
этого  фонда  крупная  сумма  2.500.000  ме- 
таллическихъ  рублей  „по  прюбрютенпо  ак- 
щй отъ  строителя  фонъ-Мекка.*  Изъ 
той  же  ведомости  явствуетъ  что  къ  1  ян- 
варя 1880  года  въ  распоряженш  прави- 
тельства находилось  прюбретенныгъ  та- 
кимъ образомъ  Либаво-Роменскихъ  акщй 
на  номинальную  сумму  5.000.000  метал- 
лическихъ  рублей.  Бслибъ  эти  приобретен- 
ныя  правительствомъ  акщи  оставались  въ 
его  распоряженш,  вопросъ  о  томъ  кто 
сталъ  бы  владельцемъостальнаго  слишкомъ 
вдвое  меныпаго  количества  акщй  не  имелъ 
быболынагозначетя.  Кто  бы  ни  прюбрелъ 
ихъ,  въ  любую  минуту  хозяиномъ  дороги 
могла  сделаться  казна,  владевшая  более 
чемъ  двумя  третями  вскхъ  акщй,  и  вла- 
дельцы остальной  неполной  трети  должны 
были  бы  безпрекословно  ей  подчиняться. 
Должно  полагать  что  были  кашя- нибудь 
уважительный  соображетя  побудившая  ре- 
шиться на  такую  мЬру  какъ  даровое  от- 
чуждете  крупной,  стоившей  мнопе  мил- 
л1*оны  казенной  собственности,  въ  то  са- 
мое время  когда  уже  были  въ  особенноиъ 
ходу  проекты  о  всевозможномъ  соблюде- 
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иш  экономш  и  сокращешя  расходовъ;  когда 
повсюду  въ  ходу  мысль  о  выкупе  дорогъ  го- 
су  дарствомъ,  мысль  которая  если  еще  и 
не  усвоена  окончательно,  то  можетъ  быть 
усвоена  нашимъ  правительством!»,  въ  ви- 
ду чего  во  всякомъ  случай  отранно  было 
бы  безъ  особенно  уважительныхъ  сообра- 
жешй  принимать  м*Ьры  долженствующая 
неизбежно  затруднить  д*ло  выкупа,  за- 
ставляя казну  покупать  въ  поелЪдствш  то 
что  уже  разъ  было  ею  куплено.  Нельзя 
допустить  что  правительство  отдало  на- 
сл*Ьдникамъ  Мекка  даромъ  40.000  акщй 
единственно  потому  что  он*  ни  чего  не  стоять 
на  бирж*,  и  что  поэтому  н*тъ  повода  доро- 
жить ихъ  обладашемъ.  По  чему  же  нибудь 
наследники  Мекка  добивались  получить 
ихъ,  стало-быть  эти  акши  чего-нибудь  да 
стоили,  если  не  въ  настоящему  то  въ  бу- 
дущемъ;  для  правительства  же  эти  акши 
не  только  стоили  заплачениыхъ  за  нихъ 
двухъ  съ  половиной  миллюновъ  металли- 
ческихъ  рублей,  но  им1*ли  еще  значе- 
ше  какъ  право  полнаго  распоряжешя  го- 
сударственною дорогой,  на  постройку  ко- 
торой израсходовано  болЪе  60  миллюновъ 
рублей.  Точно  также  трудно  допустить  и 
то  слышанное  нами  объяснеюе  что  акши 
были  отданы  насл*дникамъ  Мекка  съ  цЪ» 
Л1Ю  склонить  ихъ  на  получете  дв-Ьнадца- 
тимиллюнной  ссуды  (то-есть  на  вышеупо- 
мянутое увел  ичеше  гарантированная  обли- 
гащоннаго  капитала)  на  улучшенье  дороги 
и  у  сияете  ея  провозной  способности.  На- 
следники Мекка  будто  бы  возражали  про- 
тивъ  этой  ссуды,  доказывая  что  она  не- 
выгодна вмъ  какъ  акщонерамъ:  чЪмъ  боль- 
ше облигационный  капиталъ,  гЬмъ  боль- 
шая сумма  изъ  выручки  по  эксплуатащи 
дороги  должна  идти  на  уплату  процентовъ 
по  облигащямъ,  и  стало-быть  тЬмъ  доль- 
ше де  ждать  чтобъ  изъ  этой  выручки  приш- 
лось что-нибудь  въ  диви  деть  по  акщямъ. 
Эти  доводы  будто  бы  убедили  правитель- 
ство, и  казенныя  акши  были  де  отданы 
насл-Ьдникамъ  Мекка  въ  возмездие  за  мни- 
мый ущербъ  отъ  предложенной  имъ  прави- 
тельственной ссуды.  Но  правительственный 
ссуды  и  увеличеше  облигащонныхъ  капи- 
таловъ  не  только  не  причиняютъ  ущерба 
акщонерамъ,  но  напротивъ  составляютъ 
прямой  ихъ  иитересъ.  Предъ  нами  лежитъ 
обязательно  доставленная  намъ  брошюра 
о  Либаво-Роменской  дорогЬ  въ  которой 
св^дущимъ  спещалистомъ  обстоятельно 
разъясняется  и  доказывается  что  дополни- 

1881  год*. 


тельные  капиталы  употребляемые  на  уве- 
личеше пропускной  и  провозной  способно- 
сти дорогъ  ведутъ  къ  такому  увеличешю 
ихъ  доходности  что  именно  на  большой 
правительственной  ссуд*  и  основывается 
разчетъ  что  ничего  не  стояния  ныкЬ  на 
бирж*  Либаво-Роменсюя  акщй  могутъ  по- 
лучить въ  недалекомъ  будущемъ  солидную 
ценность  какъ  доходная  бумага.  Ясно  по- 
этому что  ассигнование  ссуды  бывшимъ  вла- 
дЪльцамъ  дороги  могло  служить  поводомъ 
къ  тому  чтобы  выговорить  отъ  нихъ  ка- 
шя-либо  уступки,  а  не  къ  тому  чтобы  да- 
рить имъ  40.000  акпдй.  Этотъ  даръ  пред- 
ставляетъ  собою  самый  странный,  самый 
непонятный  фактъ  во  всей  исторш  Либа- 
во-Роменской дороги.  Что  побудило  сде- 
лать этотъ  даръ,  будетъ  вероятно  разъ* 
яснено  Государственнымъ  Контролемъ,  пра- 
ва котораго  по  ревизии  всего  касающагося 
финансовъ  въ  последнее  время  значительно 
расширены.  Но  каковы  бы  ни  были  сообра- 
жешя  по  которымъ  были  отчуждены  40.000 
прюбр^тенныхъ  прежде  правительствомъ 
акщй.,  нельзя  не  признать  что  отчуждеше 
было  ошибкой  которую  желательно  испра- 
вить, и  едва  ли  слЪдуегь  упускать  пред* 
ставлиюшдйся  нын*  къ  тому  случай. 


Москва,  4-го  сентября. 

ПослЪ  многочисленныхъ  и  разнообраз» 
ныхъ  газетныхъ  толковъ  о  Даицигскомъ 
свиданш,  наконецъ  появилось  первое  офи- 
щальное  заявлеше  по  поводу  этого  собы- 
тия- циркулярная  телеграмма  изъ  Данцига, 
отъ  28  августа,  управляющего  Министер- 
ствомъ  Иностранныхъ  ДЪлъ  къ  диплома- 
тическимъ  представителямъ  Россш  за  гра- 
ницей. Офищальный  документъ  очень  кра- 
токъ  и  комментарш  которые  онъ  вызоветъ 
будутъ  относиться  не  столько  къ  тому  что 
въ  немъ  сказано,  сколько  къ  тому  о  чемъ 
онъ  у  мол  чаль:  въ  немъ  ни  единымъ  сло- 
вомъ  не  упомянуто  о  „третьемъ  въ  союз*,* 
объ  Австро  -  Венгрш.  „Узы  близкаго  род- 
ства," сказано  въ  циркуляр*,  „и  преем- 
ственная дружба  соединяюпця  обоихъ  Мо- 
„нарховъ  достаточно  объяснять  побуди- 
„тельныя  причины  вызвавгшя  это  свидаше, 
„а  также  и  характеръ  его.14  Сердечная  и 
искренняя  встреча  оказанная  Государю 
Императору  служить,  какъ  сказано  далЬе, 
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„новымъ  доказательством  прочности  доб- 
„рыхъ  отношешй  установившихся  столь 
„счастливо  между  двумя  государствами  для 
„ихъ  обоюдной  пользы  и  для  общаго  мира." 
Берлинская  же  печать  попрежнему  старает- 
ся эксплуатировать  политическое  значение 
свидашя  въ  дух*  „союза  трехъ  Импера- 
торовъ."  „Свидатемъ  Императоровъ,"  за- 
м*чаегь  берлинская  Провинцгальная  Кор- 
респондещгя,  „достигнуто  полное  соглаше- 
но и  притомъ  въ  дух*  императора  Ав- 
„стрЮскаго  (?).  Союзъ  трехъ  ИмперМ  въ 
„течете  десяти  л*тъ  доставлялъ  миръ 
„Европ*  (но  не  Россш,  зам*тимъ  въскоб- 
кахъ).  Этотъ  миръ  будетъ  „сохраненъ  и 
впредь. "  Какгя  же  опасности  угрожали 
однако  европейскому  миру  и  что  означаетъ 
таинственная  фраза,  которою  оканчивает- 
ся заагЬтка  берлинскаго  правительственнаго 
органа  что  Данцигское  свидате,  „если  во- 
обще  въ  пемъ  была  необходимость,  откры- 
ва^тъ  лучппе  виды  на  будущее?"  Отв*ть 
на  это  находи мъ  въ  цругомъ  офипдозномъ 
берлинскомъ  орган*,  газет*  РозЬ,  которая 
старается  объяснить  почему  берлинсше 
правительственные  органы  опровергали  из- 
в*апе  о  свядаши  наканун*  самаго  дня 
когда  оно  совершилось.  Таинственность 
эта  была  де  нужна  для  большаго  эффек- 
та. Им*лось  де  въ  виду  посредствомъ  не- 
ожиданно для  всгьхъ  согласованнаго  сви- 
дашя разс*ять  укоренившееся  мн*те  будто 
„панславизме  руководить  политикой  Рос- 
сш. Бслибъ  удалась  внезапность  собьшя, 
то  „мгновеннымъ  ударомъ*  разс*ялось  бы 
уб*ждеше  будто  политика  Россш  рабски 
подчиняется  идеямъ  панславизма.  Эта  по- 
пытка удалась  лишь  наполовину  всл*дств1в 
нескромности  газетъ  разгласившихъ  зара- 
нее о  предстоящемъ  свиданш.  Производит- 
ся де  сл*дств1в  дабы  открыть  виновнаго 
въ  преждевременно  мъ  разглашенш.  Стран- 
ное объяснеше!  Если  панславизмъ  есть 
тотъ  врать  который  главнымъ  образомъ 
им*лось  въ  виду  поразить,  то  почему 
усп*хъ  замышленнаго  удара  завис*лъ  до 
такой  степени  отъ  внезапности  что  врагъ 
долженъ  считаться  лишь  наполовину  ера- 
женнымъ  отъ  того  что  „сюрпризъ"  не  впол- 
н*  удался?.. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  поб*дную 
п*снь  надъ  панславизмомъ  хоромъ  под- 
хватила и  австр1  Некая  печать,  причемъ 
в*нская  Шие  Ргегв  Ргевзе  „особенно  уди- 
влена" т*мъ  что  н*которыя  изъ  русскихъ 
газетъ,  издающихся  въ  Петербург*,    вы- 


разили мн*те  что  въ  виду  свидашя  въ 
Данциг*  „долженъ  исчезнуть  призракъ 
панславизма"  и  должны  разс*яться  „не- 
доразум*тя  между  Россией  и  Австр1ей.в 
Удивлете  выраженное  по  этому  поводу 
в*яскою  газетой  совершенно  понятно:  ев 
хорошо  изв*стно  что  собственно  сл*дуетъ 
разуметь  подъ  словомъ  „панславизмъ." 
Этотъ  терминъ  означаетъ  не  то  что  имъ 
непосредственно  выражается,  не  завоева- 
тельные виды  Россш  на  вс*  славянсгая 
племена,  ~  виды,  какихъ  н*тъ  и  никогда 
не  было,— а  русскую  нащональную  поли- 
тику. Кто  не  знаетъ  „петербургской  прес- 
сы,а  тотъ  сразу  не  поиметь  какимъ  обра- 
зомъ издаваемая  въ  Россш  и  на  руссвомъ 
язык*  газета  можетъ  усвоить  себ*  мысли 
и  желатя  чуждой  политики,  и  зараи*е 
затянуть  ту  самую  мелодш  которая,  какъ 
бы  по  мановению  невидимаго  капельмей- 
стера, поется  теперь  унисономъ  вс*ми  ея 
„добрыми  друзьями." 

Само  собою  разум*ется  что  къ  этому 
хору  присоединились  и  англЮсюе  торй- 
стае  органы,  в*рные  традищямъ  политики 
Беконсфильда  и  ея  „любви"  къ  Австрии. 
„Какъ  могла  бы  Германия, "  вопрошаетъ 
газета  ЗЬапйагА,  „этотъ  другъ  и  союз- 
никъ  Австрш,  предложить  свой  союзъ  и 
дружбу,  или  хотя  бы  лишь  свое  сочув- 
ствие, держав*  которая  стала  бы  во  глав* 
панславистскаго  движешя?...  Бели  Россия 
желаетъ  укр*пить  свои  добрыя  отношешя 
къ  Германш,  то  первымъ  уеловгемъ  для 
этого  должно  быть  отречете  отъ  всего  что 
можетъ  быть  невыгодно  или  только  не- 
прглтно  для  Австрш."  Английская  газета 
ут*шаеть  себя  т*мъ  что  Австрхя  им*етъ 
надежный  оплотъ  противъ  всякихъ  опас- 
ностей въ  незыблемомъ  союз*  съ  Герма- 
нией, занимающей  де  такое  ноложеше  что 
она  можетъ  предписывать  свои  услов1я 
вс*мъ  въ  Европ*  (значить,  и  Англш)? 

Только  пештешя  гаветы,  —  нужно  имъ 
отдать  въ  томъ  справедливость  —  продол- 
жаютъ  попрежнему  относиться  къ  Россш 
съ  непр1язн1ю  не  прикрытою  лицемерными 
фразами. 

Пештскгй  Ллойдъ  ставить  вопросъ  пря- 
мо: эта  газета  не  говорить  иустаго  о  не- 
существующемъ  русскомъ  панславизм*,  а 
предусматриваешь  неизбежное  столкновв- 
те  всл*дств1е  притязатй  Австрш  на  ис- 
ключительное обладаше  „ключомъ"  къ  Во- 
стоку, всл*дств!е  чего  она  и  не  можетъ 
де  довольствоваться  никакими  полюбовны- 
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ни  сделками  или  вознаграждениями.  Бу- 
дучи убеждена  въ  томъ  что  Роосш  ни  въ  ка- 
жомъ  случа-Ь  не  можетъ  изъявить  согла- 
4216  на  подобную  программу  австрШской 
политики,  усвоенную  и  всячески  пропаган- 
дируемую венгерскою  печатью  со  времени 
последней  войны,  Пештскгй  Ллойдь  и  не 
юболыцаетъ  себя  надеждами  и  не  думаетъ 
чтобы  Россия,  по  чьему  бы  то  ни  было  по- 
буждение, могла  отречься  оть  самой  се- 
Ч5я.  Но  оъ  другой  стороны  венгерская  га- 
зета твердо  убеждена  что  Австро-Герман- 
Ч5К1Й  союзъ  незыблемъ,  что  онъ  выдержитъ 
и  эту  пробу,  и  что  Австрш  н*тъ  поэтому 
яикакой  надобности  отрекаться  въ  чемъ- 
либо  огь  своей  „панславнтской"  программы. 
Изо  всЬхъ  этихъ  разнообразныхъ  тол- 
«овъ  одно  пока  ясно:  это  то  что  Тройной 
Союзъ  былъ  политическою  ложью,  и  мы 
«е  можемъ  не  порадоваться  тому  что  рус- 
Ч5КШ  циркуляръ  отъ  28  августа  не  считалъ 
нужнымъ  воскрешать  эту  официальную  ложь, 
жоторая  въ  посл-Ьдмя  десять  лЪтъ  пуска- 
лась въ  ходъ  именно  тогда  когда  шла  р*чь  о 
чйшыхъ  важныхъ  нацюнальныхъ  иятере- 
•сахъ  Россш,  и  когда  нужно  было  во  что 
45ы  ни  стало  сбить  ее  съ  пути. 


Л»  347. 


Москва,  Ь-го  оентября. 


Въ  нумер  Ь  Русскаю  Инвалида  отъ  2 
оентября  находимъ  приказъ  по  военному 
ведомству,  измЬняющШ  въ  корн*  всю  си- 
стему нашихъ  такъ-называемыхъ  м-Ъстныхъ 
войскъ;  тамъ  же  напечатана  записка  разъ- 
ясняющая главныя  основатя  какъ  этой, 
такъ  и  тЬхъ  мЬръ  о  которыхъ  мы  гово- 
рили на  дняхъ. 

Изъ  этой  записки,  между  прочимъ,  видно 
что  министерство,  получивъ  указашя:  „на- 
править свои  усил1я  къ  сокращент  воен- 
«ыхъ  расходовъ  не  нарушая  боевой  го- 
товности армш,"  „уменыпивъ"  ежегодный 
контингентъ  новобранцевъ  и  „сообраэивъ 
ч5рокъ  службы  людей  въ  рядахъ  съ  дЬй- 
•ствительными  потребностями  армш,а  при- 
гнало необходимымъ  начать  съ  пересмотра 
штата  войсковыхъ  частей  въ  видахъ  со- 
-кращешя  числа  некомбатантовъ,  а  затЬмъ 
„приступило  къ  соображегаю  объ  умень- 
„шенш  числа  мЪбтныхъ  войскъ  посред- 
„ствомъ  замЬны  ихъ  войсками  резервными. и 
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Наши  местный  войска  до  последней  ми- 
нуты представляли  въ  своей  организацш 
рядъ  постепенныхъ  наслоешй,  подобныхъ 
геологическииъ  формащямъ;  тутъ  были  и 
остатки  стариниаго  „корпуса  внутренней 
стражи*  съ  его  гарнизонными  (местными) 
баталюнами,  инвалидными  (местными)  и 
этапными  (то-есть  конвойными)  команда- 
ми,—это  войска  исключительно  мирных; 
были  и  войска  вновь  сформированный  подъ 
назвашемъ  резервныхъ  баталюновъ  кадро- 
ваго  состава,  долженствовавнпя  въ  случа-Ь 
мобилизащи  вревратиться  въ  четырехба- 
талюнные  резервные  полки;  были  и  „кадры" 
особыхъ  эапасныхъ  баталюновъ  форми- 
руемыхъ  въ  военное  время  и  составляю- 
щихъ  на  самомъ  дЪлЪ  резервы  действую- 
щихъ  полковъ. 

Управляла  этими  местными  войсками  мно- 
гоэтажная администрация,  состоявшая  изъ 
начальниковъ  мЬстныхъ  войскъ  въ  окру- 
гакъ  губернокихъ  и  уЪздныхъ  воиискихъ 
начальниковъ  съ  ихъ  управлешями,  ложив- 
шаяся тяжелымъ  бременемъ  на  государ- 
ственный бюджетъ  и  обкщавшая,  какъ  по- 
казалъ  опытъ  прошлой  войны,  весьма  со- 
мнительную пользу  для  д-Ьла  мобилизащи. 

Приказъ  отъ  30  августа  полагаетъ  ко- 
нецъ  такому  порядку,  заменяя  его  инымъ, 
систематически  развитымъ  изъ  одной  основ- 
ной мысли,  болЪе  правильнымъ  и  деше- 
вымъ.  За  основаше  этого  новаго  порядка 
принято  чтобы  въ  мирное  время  вовсе  не 
содержать  никакихъ  частей  не  нужныхъ 
для  быстраго  и  правильнаго  перехода  армш 
на  военное  по  ложен!  е.  Принявъ  такое  осно- 
вание, неизбежно  пришли  къ  упразднению 
всЬхъ  такъ  -  называемыхъ  мЬстныхъ  ко- 
мандъ  въ  числЪ  468.  Ихъ  заменять  раз- 
мещаемый впредь  по  у-Ьздамъ  роты  кадро- 
выхъ  баталюновъ;  но  такъ  какъ  число 
этихъ  ротъ  для  названной  ц-Ьли  оказалось 
не  вполнЬ  достаточным ь,  то  часть  командъ 
переформируется  въ  кадры  запасныхъ  бата- 
люновъ по  особому  штату.  Для  осталь- 
ные же  запасныхъ  баталюновъ,  при  управ- 
лешяхъ  уЪздныхъ  воннскихъ  начальниковъ, 
должны  находиться  особый  кадровый  ко- 
манды,—всего  въ  два  десятка  солдатъ  - 
до  сихъ  поръ  почему-то  включавнияся  въ 
штатъ  резервныхъ  баталюновъ.  Местный 
команды  прежннго  состава  указано  фор- 
мировать только  на  военное  время. 

ИзмЪнивъ  такимъ  образомъ  организацию 
мЬстныхъ  войскъ  мирнаго  времени,  Воен- 
ное Министерство  нашло  возможнымъ  упро- 
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стать  и  ихъ  администращю.  Начальство 
м*стныхъ  войсвъ  округа  вовсе  упраздне- 
но. Губернскихъ  воинскихъ  начальниковъ 
зам*нили  управления  „м*стныхъ  бригадъ," 
чиоломъ  всего  22.  Такимъ  образомъ  дв* 
трети  личнаго  состава  выошихъ  начальни- 
ковъ м*стнаго  военнаго  управлешл  ока- 
зались излишними.  Что  исполнялось  досел* 
губернски мъ  воинскимъ  начальниколъ  въ 
одной  губерши,  сказано  въ  объяснитель- 
ной записк*,  то  самое  будетъ  впредь  ис- 
полняться начальникомъ  местной  бригады 
въ  двухъ-трехъ  губершяхъ,  причемъ  со- 
единенньшъ  подобнымъ  образомъ  губерш- 
ямъ  присвоиваетсл  назваше  бригадныхъ 
районом,  —  напоминающихъ  округа  прус- 
екихъ  ландвериыхъ  бригадъ. 

Замена  м*стныхъ  войскъ  прежняго 
устройства  резервными ,  сокращая  ци- 
фру штатовъ  мирнаго  времени,  умень- 
шая расходы  казны,  не  окажетъ,  какъ  за- 
мечено въ  записк*  Русском*  Инвалида, 
„вл1ян1я  на  составь  армш  до  военному  вре- 
мени, ибо  съ  объявлешемъ  мобилизащи 
вс*  резервны*  войска  освобождаются  отъ 
гарнизонной  службы. ..  Что  же  касается  со- 
хранения боеваго  достоинства  резервныхъ 
частей,  распредЬляемыхъ  по  у*здамъ,  то 
повел*но  принять  м*ры  чтобъ  предоставить 
имъ  возможность  вести  систематически  стро- 
евыя  занятая."  Въ  этихъ  именно  видахъ 
решено  значительно  сократить  расходъ  лю- 
дей на  местную  службу,  расходъ  въ  по- 
следнее время  столь  значительный.  Зд*сь 
будетъ  ум*стно  обратить  внимание  на  одно 
обстоятельство  о  коемъ  говорили  при  еа- 
момъ  учрежденш  резервныхъ  баталюновъ 
и  на  которое  многое  вероятно  укажутъ  съ 
особымъ  ударешемъ  и  теперь,  какънапро- 
махъ:  роты  этнхъ  баталюновъ  распола- 
гаясь по  у*здамъ  и  занимаясь  гарнизон- 
ного службой,  почти  вовсе  теряютъ  воз- 
можность бывать  въ  лагерныхъ  сборахъ 
и  принимать  участие  какъ  въ  баталюнныхъ 
учешяхъ  такъ  и  въ  маневрировании  бол*е 
крупныхъ  войоковыхъ  единицъ  Но  на  ре- 
зервный кадровый  баталюнъ  нельзя  смо- 
треть какъ  на  боевую  единицу;  онъ  въ 
сущности  есть  полкъ,  какъ  каждая  рота 
есть  баталюнъ  военнаго  времени.  Отсюда 
встественнымъ  образомъ  выходить  что  час- 
ти эти  выиграютъ  очень  не  много  отъ  то- 
го будутъ  ли  он*  часто  участвовать  въ 
совокупныхъ  ученьяхъ:  три  четверти  со- 
става этихъ  „военныхъ"  полковъ  въ  мир- 
ное время  живугь  по  домамъ  и  ни  въ  ка- 


кихъ  учешяхъ  не  участвуютъ,  а  офицеры 
и  будуице  командиры  раскиданы  по  всей 
армш.  Въ  резервныхъ  баталюнахъ  введе- 
но одиночное  обучеше  людей,  хорошая 
дисциплинировка  ихъ  и  приготовление  изъ 
нихъ  учителей  кои  въ  короткое  время  суме- 
ли бы  освежить  въ  призванньдхъ  на  служ- 
бу резервистахъ  тотъ  строевой  навыкъ  ко- 
торый они  неизбежно  до  известной  сте- 
нени  утрачиваютъ  въ  мирное  время.  Можно 
сказать  что  въ  этомъ  отношеши  у  насъ 
делалось  и  д*лается  далеко  больше  не- 
жели гд'Ь-либо  за  границей.  Требовать  еще 
чего- то  значить  желать  излишней  роскоши, 
забывая  что  военная  организащя  мирнаго 
времени  должна  стоить  возможно  дешевле. 
Ставъ  на  путь  удовлетворен1я  такихъ  из- 
лишнихъ  требовашй,  можно  придти  и  къ 
тому  что  вместо  содержашя  въ  мирное  вре- 
мя армш  въ  вид*  кадровъ  будетъ  лучше 
держать  ее  въ  боевомъ  состав*  или  со- 
держать даже  дв*  армш,  одну  для  мир- 
ной, а  другую  для  военной  службы.  Такъ 
делалось  прежде,  но  таюе  порядки  уже 
отжили  свой  в*къ.  Посл-Ьдше  остатка  ихъ 
устраняются  теперь  приказомъ  о  которомъ 
идетъ  р*чь. 

Мы  указали  на  экономическую  сторону 
утвержденныхъ  уже  реформъ;  прибавимъ 
теперь  что  въ  результат*  он*  даютъ  тесть 
съ  половиною  миллгоновъ  чистаго  сбереже- 
ния ежегодно,  сверхъ  сокращенхя  цифры 
ежегоднаго  контингента,  сокративъ  штат- 
ную цифру  войскъ  мирнаго  времени  съ 
863  тысячъ  на  756,  то-есть  сбросивъ  съ 
казеннаго  пайка  въ  мирное  время  107  ты- 
сячъ челов*къ. 


Л*  340. 

Москва,  1-го  сентября. 

Пом*щая  ниже  „Объяснение  правления 
Общества  Либаво-Роменской  жел*знрй  до- 
роги/ не  можемъ  не  выразить  сожал*шя 
что  это  объяснеше  далеко  не  разъясняетъ 
вопроса  котораго  оно  касается. 

Либаво-Роменская  дорога  отъ  насл*д- 
никовъ  г.  фонъ-Мекка  перешла  въ  руки 
новыхъ  вдад*льцевъ.  Всл*дъ  за  этимъ 
переходомъ,  назначается  на  31  августа 
первое  общее  чрезвычайное  собрате  но- 
выхъ акщонеровъ  дороги,  отсроченное  по- 
томъ  до  второй  половины  сентября.  Для 
обсуждения  на  этомъ  собраши,  въ  числЪ 
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хругихъдокладовъ,  иэготовленъ,  какъ  зна- 
чится въ  опубликованной  программ*  его 
занятШ,  „докладъ  о  предоставлении  пра- 
8летю  права  въ  экстренныхъ  олучаяхъ, 
вызываемыхъ  потребностями  эксплуатации, 
испрашивать  субсидш  правительства  и 
кредитоваться  въ  частныхъ  финансовыгь 
учреждетяхъ." 

Правлеме  дороги  своимъ  „Объясне- 
Я1емъ*  подтверждаетъ  что  обсуждегое  до- 
клада именно  такого  содержашя  входить 
въ  программу  перваго  общаго  собрашя  но- 
выхъ акцюнеровъ,  но  прибавляетъ  что  хо- 
тя этотъ  докладъ  и  составленъ,  но  „ни- 
какихъ  новыхъ  субсидШ  у  правительства 
не  предполагалось  испрашивать."  Какъ 
«огласить  это  заявлеше  съ  содержашемъ 
доклада?  Если  не  имеется  въ  виду  хода- 
тайствовать ни  о  какихъ  новыхъ  субсид!- 
яхъ,  то  какая  же  можетъ  быть  надобность 
предоставлять  правлешю  саг1е  ЫапсЬе  на 
испрогаеше  субсидШ  въ  „экстренныхъ 
<5лучаяхъ?и  зач*Ьмъ  идетъ  въ  докладе  речь 
объ  экстренныхъ  потребностяхъ  эксплуа- 
тацш  могущихъ  подать  поводъ  къ  испро- 
яаенно  субсидш? 

Правлете  въ  своемъ  объяснен! и  даетъ 
понять  что  им-Ьется  въ  виду  просить  йе 
^,новыхъа  субсидтй,  а  гЬхъ  самыхъ  о  ко- 
торыхъ  „решено*  было  ходатайствовать 
-еще  въ  1879  году,  то-есть  еще  прежни- 
ми владельцами  дороги.  Но  изъ  объясне- 
«1я  не  видно  было  ли  приведено  это  ре- 
шете въ  исполнете,  то-есть  просили  ли 
прежде  акцюнеры  подразумеваемой  въ  до- 
кладе субсид!и  и  была  ли  эта  ихъ  просьба 
уважена  правительствомъ  или  н*тъ.  Бели 
срежше  владельцы  означенной  субсидии 
не  просили,  а  нынеипе  будутъ  просить, 
это  будетъ  новымь  ходатайствомъ  о  суб- 
Ч5ИД1И;  если  прежнимъ  акцюнерамъ  въ  этой 
«убевдга  было  отказано,  а  нынеште  опять 
<5удутъ  просить  ея,  это  также  будетъ  но- 
4&мъ  ходатайствомъ  о  субейдш.  Если  же 
<5убсид1я  была  дана  всЛдотв1е  ходатайства 
ярежнихъ  акщонеровъ  и  перешла  въ  на- 
чале дге  къ  новымъ,  то  какой  смыслъ  про- 
Ч5ить  того  чт5  уже  дано,  и  къ  чему  да- 
вать правлешю  полномоч!я  на  испрошете 
уже  дарованнаго? 

Ссылаясь  на  статью  №  237  Московекнхь 
Ведомостей,  правлен(е  дороги  не  сделало 
никакой  осылкш  на  нашу  статью  въ  №  245, 
гд*  было  упомянуто  о  разрешенной  28 
марта  1880  года  правительственной  ссуде 
въ  двенадцать  ми*л!оновъ,  и  не  пояснило 


относится  ли  проектированное  въ  его  до- 
кладе испрошен!е  субсидш  только  къ  этой 
ссуде,  назначаете  коей  на  т*  или  нныя 
потребности  Либаво-Роменской  дороги, 
сколько  намъ  известно,  правительсто  пре- 
доставило своему  у  смотре  шю.  Ведь  кроме 
этой  ссуды,  кром^  увеличения  облягащон- 
наго  капитала  дороги  на  12  миллюновъ 
рублей,  въ  начале  1880  года,  то-есть  по- 
сле состоявшаяся  въ  1879  году  решетя 
прежняхъ  акцюнеровъ  просить  субсидш, 
шла  речь  и  о  еще  большемъ  увеличен» 
этого  капитала  на  24—28  миллюновъ  руб- 
лей (считая  въ  такомъ  случае  и  построй- 
ку соединительной  ветви  Жеймы-Вилейки); 
сколько  известно  дароваше  этой  ссуды  въ 
будущемъ  было  разрешено  въ  принципе 
11  января  1880  года,  хотя  позднейшим* 
мартовскимъ  постановлетемъ  Комитета 
Министровъ  ссуда  на  первый  разъ  огра- 
ничена двенадцатью  миллюнами.  Можетъ- 
быть  и  просьбу  отпустить  не  ассигнован- 
ную еще  пока  дальнейшую  ссуду  12—16 
миллюновъ,  сверхъ  ассигнованныхъ  уже 
двенадцати,  правлоше  Либаво-Роменской 
дороги  также  не  сочтетъ  испрошешенъ 
новой  субсидш,  сославшись  на  то  что  и 
объ  этихъ  суммахъ  упоминалось  въ  реше- 
ти ярежнихъ  акцюнеровъ  1879  года? 

Разъяснете  всехъ  этихъ  пунктовъ  меж- 
ду темъ  не  лишено  значешя  при  обсужде- 
ши  вопроса  какую  пену  имеютъ  Либаво- 
Роненсыя  акцш,  и  требуюгь  ли  государ- 
ственный выгоды  чтобъ  эти  акц!и  были  въ 
настоящее  время  пр)обретены  правитель- 
ствомъ. Эти  акцш  признаютъ  не  принося- 
щими никакого  дохода  и  потому  ничего 
не  стоящими,  и  этимъ  обстоятельствомъ 
объясяяютъ  почему  правительство  не  за- 
думалось отдать  наоледникамъ  Мекка  свои 
40.000  акщй,  з&менчвъ  ихъ  въ  портфеле 
желеэяодорожнаго  фонда,  какъ  мы  слы- 
шали, некоторымъ  числомъ  облигацюн- 
ныхъ  обязательстве  Либаво-Роменской  до- 
роги точно  также  не  приносягцихъ  ника- 
кого дохода  и  сгало-быть  въ  равной  мере 
ничего  не  стоившихъ.  Это  же  обстоятель- 
ство выставляютъ  какъ  аргумента  протил 
немедленнаго  выкупа  правительствомъ  Ли- 
баво-Роменской дороги  у  ея  нынешнихъ 
владельцевъ.  Затемъ  правительству  пла- 
тить деньги  за  вещь  ничего  не  стбящую? 
зачем*ь  ему  покупать  дорогу,  когда  она 
можетъ  перейти  въ  его  руки  даромъ  вел  Ьд- 
ств1е  несостоятельности  акцюнернаго  обще- 
ства? Намъ  кажется,   однако,   что  татя 
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соображешя  могли  иметь  в*съ  только  до 
ассигновавши    вышеупомянутыхъ  субсидий. 
Пока  ссуды  не  были  даны,  акщи  дороги1 
действительно  не  имели  никакой  ценно-* 
сти.  Но  когда  стало  известно  что  иного- 1 
МИЛЛ10ННЫЯ  ссуды  разрешены,  акщи  тот- 1 
часъ  получили   ценность  и,   по   слухамъ, ' 
не  одинъ,  а  несколько  консорщумовъ  на 
перебой  стремились  купить  дорогу,  при* 
чемъ  иные,  какъ  намъ  разказывали,  пред- 
лагали наследникаиъ  Мекка  за  ижъ  акщи 
даже  высшую  цену  противъ  предложенной 
г.  Закомъ,  но  продавцы  предпочли  отдать 
акши  именно  г.  Заку  потому  что  онъ  на- ' 
шелъ  возможность  безотлагательно  запла- ; 
тить  всю  предложенную  сумму,  тогда  какъ  ■ 
друпе   покупщики    требовали    разсрочки 
взносовъ.  Ссуды  еще  не  выданы,  и  акши 
дохода  не  приносить.  Но  можно  полагать 
что  посл^  получешя  ссудъ  акщи  начну ть ! 
приносить  доходъ.  а  уверенность  акшоне- 1 
ровъ  въ  полученш  субсидий  такъ  велика  | 
что  именно  ею,  какъ  явствуетъ  изъ  „Объ- 1 
яснешя,"  мотивируется  въ  докладе  предо- 
ставление правленш   полномоч1я  кредито- 
ваться въ  частныхъ  финансовыхъ  учрежде- ' 
шяхъ;   на  этой  же    уверенности  основы- 
вается  и  готовность  разиыхъ  фивансовыхъ 
учрежденШ  и  банкировъ  кредитовать  но- 
выхъ  владельцевъ  дороги  въ  весьма  ши-| 
рокихъ    разм-Ьрахъ,  безъ  чего,  пожалуй, 
самая  покупка  акщй  г.  Закомъ  не  могла  | 
бы  состояться.   Въ  объясвенш  правлешя  | 
указывается  на  недостаточность  оборотнаго 
капитала  Либаво-Роменской  дороги,  веду- ! 
щую  къ  тому   что    часть    эксплугтацюн- 
ныхъ  сборовъ  употребляется  на  заготовку 
матергаловъ  и  магавинныхъ  аапасовъ.  По 
получети  субсидШ,  эксплуатащонные  сбо- 
ры не  будутъ  более  употребляться  по  та- 
кому назначению,  и  гораздо  большая  часть 
ихъ  пойдетъ  въ  чистый    доходъ,  а  въ  то! 
же  время  предвидится  большой  ростъ  втихъ  [ 
акоплуатащонныхъ  сборовъ,  какъ  отъ  мае- | 
сы  грузовъ  ожидаемыхъ  въ  виду  нынеш-| 
няго  урожая  (обстоятельство,  въ  виду  ко-! 
тораго  правительство,  какъ  известно,  обра- 
щалось чуть  ли  не  циркулярно  ко  всЬмъ 
дорогамъ  съ  запросомъ  не  нуждаются  ли 
оне  въ  субсид1яхъ  для  усилешл  подвиж- 
иаго  состава  чтобы  перевезти  все  ожидае- 
мые хлебные  грузы),  такъ  и  вообще  отъ 
усилены*,  благодаря  субсидш,  пропускной 
и  провозной  способности   Либаво-Ромен- 
ской дороги.  Да  и  въ  настоящее  уже  вре- 
мя эта  ея  способность,  по  дошедшим*  до 


насъ  сведешямъ,  вовсе  не  такъ  недоста- 
точна какъ  полагаютъ,  и  далеко  не  та  ка- 
кою была  еще  недавно,  когда,  какъ  го- 
ворить, Либаво-Роменская  дорога  могла, 
принимать  въ  Бахмаче  съ  Курско-Шевской. 
дороги  только  45—  60  вагоновъ  въ  сутки г 
вместо  предлагаемыхъ  150,  а  съ  Москов- 
ско-Брестской въ  Минске  только  30  ва- 
гоновъ вместо  предлагаемыхъ  100.  Ныне» 
Либаво-Роменская  дорога  вмеетъ,  какъ  мы» 
слышали,  до  5.000  запасныхъ  вагоновъ  съ» 
соответственнымъ  числомъ  запасныхъ  ло- 
комотивовъ,  и  чуть  ли  не  на  большей  ча- 
сти ея  протяжения  уже  совершилась  за- 
мена старыхъ  рельсовъ  стальными. 

На  первомъ  плане,  противъ  покупке 
Либаво-Роменскнхъ  акщй  отъ  гг.  Зака- 
и  К0  выставляется,  какъ  сказано,  тотъ 
аргумеитъ  что  эта  покупка  не  была  бы 
выгоднымъ  помещешемъ  казениыхъ  денегьг 
потому  что  эти  акщи  въ  настоящую  ми- 
нуту ие  приносить  никакого  дохода.  Мь* 
привели  сейчасъ  некоторый  данныя  на» 
основанш  которыхъ  можно  полагать  что 
эти  акши,  вероятно,  скоро  начиутъ  при- 
носить доходъ,  который  ватемъ  изъ  года, 
въ  годъ  будетъ  возрастать.  Но  должно 
еще  заметить  что  не  одними  соображе- 
ниями доходности  руководятся  правитель- 
ства по  отношешю къ  железнымъ  дорогамъ,. 
каналамъ  и  портовымъ  сооружет'яиъ  в  за- 
ведывашю  ими.  Не  разчетъ  на  получев1е 
хорошихъ  дивидендовъ  побудилъ  Англий- 
ское правительство  купить  у  египетскаго 
хедива  его  акщи  Суэзскаго  канала;  и  пе- 
реходъ  Либаво-Роменской  дороги  въ  рукв 
правительства  желателенъ  не  потому  толь- 
ко что  онъ  былъ  бы  для  казны  выгоднон> 
аферой  въ  смысле  получешя  дивидендовъ. 
Эта  дорога,  кроме  важнаго  народно-хозяй- 
ственнаго,  имееть  еще  большое  стратеги- 
ческое значеше.  А  даже  люди  воастаиище- 
вообще  противъ  выкупа  железныхъ  дорогъ 
изъ  частныхъ  рукъ  не  находятъ  возмож- 
нымъ  возражать  противъ  применешя  къ* 
стратегическимъ  дорогамъ  исключитель- 
ныхъ  м-Ьръ  немедленнаго  выкупа  ихъ  каз- 
ною. Затемъ  народно-хозяйственное  зна- 
чеше Либаво-Роменской  дороги  таково  что 
въ  управлении  ею  на  первомъ  плане  должно 
стоять  не  получеше  возможно  большаго 
дохода,  а  удовлетворено  техъ  интересовъ. 
ради  которыхъ  она  построена, — взглядъ, 
которымъ  не  могутъ  руководиться  никавде 
частные  владельцы  дороги,  в  вотораго 
можетъ  держаться  только   правительство». 
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Говорить  что  прюбретеше  этой  дороги 
правительствомъ  не  нужно,  потому  что  не 
предвидится  де  никакой  опасности  что  оста- 
ваясь въ  частныхъ  рукахъ  она  иожетъ  сде- 
латься орудемъ  направленнынъ  противъ 
Либавы  въ  пользу  Кенигсберга,  противъ 
русскихъ  интересовъ  въ  пользу  гернан- 
скихъ.  Все  возникшая  въ  этомъ  смысле 
опасешя  оказались  де  преувеличенными. 
Кенигсбергсшя  банкирская  фирмы,  который 
могли  бы  иметь  интересъ  въ  подрыв*  Ли- 
бавы, пока  не  купили  ни  одной  акцш  этой 
дороги;  не  покупалъ  этихъ  акшй  и  служа* 
шдй  германскому  канцлеру  коммиссюнеромъ 
по  развымъ  дЪламъ  берлинскШ  банкирски 
домъ  Блейхредера;  все  его  участие  въ  де- 
ле, сколько  известно,  ограничилось  лишь 
денежными  ссудами  сделанными  покупщи- 
камъ  дороги.  О  чемъ  же  безпокоиться? 
Какая  иожетъ  произойти  особенная  невы- 
года если  даже  все  акцш  этой  дороги  пе- 
рейдутъ  къ  иностранцам^  подобно  тому 
какъ  перешли  къ  нимъ  купленный  въ  не- 
давнее время  г.  Закомъ  акцш  Юго-Запад- 
ныхъ  дорогъ  и  Курско  -  Шевсюя?  Даже 
еслибы  большая  часть  будущихъ  вдхлтедь- 
ныхъ  акщонеровъ  дороги  оказались  слу- 
чайно людьми  заинтересованными  более  въ 
уюгЬхахъ  Кенигсберга  чемъ  Либавы,  раз- 
ве правительство  не  имеетъ  въ  своихъ 
рукахъ  средетвъ  положить  границы  вся- 
кимъ  ихъ  стремлешямъ  направленнымъ  въ 
ущербъ  гЬмъ  цЬллмъ  которымъ  должна 
служить  Лвбавская  дорога?  Уставь  этой 
дороги  предоставляете  правительству  ши- 
рокая права  контроля  и  вмешательства  въ 
управлеше  ею;  опираясь  на  этотъ  уставъ, 
правительство  можетъ  не  только  сузить 
пределы  тарифной  игры  по  этой  лиши,  но 
и  потребовать  во  всякое  время  удаления 
служащихъ  на  ней  лицъ  которыхъ  при- 
внаетъ  неблагонадежными. 

Мы  не  полагаемъ,  однако >  чтобы  можно 
было  успокоиться  на  этихъ  соображешяхъ 
и  въ  виду  ихъ  махнуть  рукой  на  то  кто 
будуть  владельцами  и  хозяевами  дороги, 
случайный  личный  составь  акщонеровъ  или 
правительство.  При  оотавденш  дороги  въ 
частномъ  владеши,  какъ  бы  ни  былъ  пре- 
дусмотрителенъ  уставъ,  на  практике  всег- 
да можно  опасаться  что  право  правитель- 
ства останется  только  на  бумаге  и  будетъ 
применяться  лишь  въ  редкихъ  случаяхъ 
обнаружения  особенно  крупныхъ,  явныхъ, 
исключительныхъ  элоупотреблешй;  что  не- 
смотря на  все  оговорки  устава,  всегда 


останется  возможность  привести  дорогу  въ 
I  такое  положение  какого  пожелаютъ  вл1я- 
;  тельные  акщонеры  и  дать  ея  деятельно- 
сти преимущественно  то  направлеше  ка- 
!  кое  они  предпочтутъ.  Ведь  и  уставы  дру- 
гихъ  дорогъ  не  представляютъ  неодоли- 
мыхъ  препятствий  къ  устранешю  существу- 
ющихъ  на  нихъ  злоупотреблеюй,  вредной 
для  государственныхъ  интересовъ  тариф- 
ной игры  и  вообще  не  соответствующей 
этимъ  интересамъ  железнодорожной  поли- 
тики. Однако  такъ  ли  идутъ  на  нашихъ 
дорогахъ  дела  какъ  было  бы  желательно, 
и  не  действуютъ  ли  мнопя  дороги,  акцш 
коихъ  принадлежать  большею  частно  иио- 
странцамъ, именно  въ  интересахъ  ино- 
странной торговли  въ  ущербу  внутренней? 
Деятельность  Либаво  -  Роменской  дороги 
подъ  частнымъ  управлешемъ  можетъ  при- 
нять невыгодное  для  страны  направлеше 
совершенно  такимъ  же  порядкомъ  какъ 
это  бываетъ  на  другихъ  дорогахъ.  Какъ 
на  некоторыхъ  внутреннихъ  дорогахъ  слу- 
чалось что,  изъ  разчетовъ  возвысить  ди- 
видендъ  и  темъ  поднять  цены  акшй,  оста- 
вался временно  въ  небрежеши  должный 
ремонтъ  дороги,  такъ  и  материальная  часть 
Либаво-Роменской  дороги,  по  подобнымъ 
же  соображев1ямъ,  можетъ  быть  запущена 
и  очутиться  въ  недостаточно  благоуотро- 
енномъ  виде  именно  въ  тотъ  моментъ  ког- 
да потребуется  особенно  усиленное  по  ней 
движете  и  когда  заниматься  ея  ремонтомъ 
будетъ  несвоевременно.  Если  Главное  Об- 
щество Русскихъ  Жедезныхъ  Дорогъ  могло 
сделаться  въ  Россш  силой  служащею  ин- 
тересамъ Кенигсберга  въ  ущербъ  Либавы, 
почему  не  предположить  что  и  Либаво-Ро- 
меиское  железнодорожное  Общество  мо- 
жетъ сделаться  такою  же  силой,  что  и 
оно  свяжетъ  себя  международными  кон- 
венциями прямаго  сообщения  такого  же 
свойства  какъ  и  те  который  заключаете 
и  отстаиваетъ  Главное  Общество?  Правде* 
шя  дорогъ,  какъ  свидетельствуете  опытъ, 
очень  изобретательны  въ  пршсканш  пря- 
мыхъ  и  косвенныхъ  меръ  къ  тому  чтобы 
вести  дела  не  такъ  какъ  нужно  въ  госу- 
дарственномъ  интересе  и  какъ  требуетъ 
правительство,  а  какъ  имъ  самимъ  хочет- 
ся или  какъ  требуютъ  ихъ  частныя  вы- 
годы. Давно  ли  миновало  время  когда  гру- 
зы изъ  Ромна  направлялись  въ  Кенигс- 
бергъ  въ  ущербъ  Либаве,  когда  Ландэа- 
рово-Роменская  дорога  по  учаспю  въ  пря- 
момъ  международномъ  сообщевш  съ  Ке- 
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нигсбергомъ  соперничала  даже  съ  дорога-  нымъ  выкупить  теперь  же?  Указаш'е  на  ны- 
ми  Главнаго  Общества,  оставляя  далеко  втвшшя  финансовыя  затруднения  въ  этомъ 
позади  всё  друпя  дороги  отнимавши  гру-  случа*  не  им*егь  зиачешя.  Если  эти  за- 
зы  у  русскигь  портовъ  въ  пользу  прус-  труднешя  не  препятствуютъ  ассигноватю 
скихъ?  Гд*  ручательство  что  оставаясь  въ  12-миллюнныхъ  ссудъ  частнымъ  влад*лъ- 
частяыхъ  рукахъ  Либаво  -  Роненская  до-  цамъ  Либаво-Роменской  дороги,  то  тЬмъ 
рога  не  будетъ  действовать  въ  этомъ  отно-  мен*е  могутъ  они  служить  препятств1емъ 
шенш  такъжекакъ  действовала  Ландваро-къ  несравненно  меньшему  расходу  на  не- 
во-Роменская  дорога  въ  1875  —  1877  го-  медленное  прюбр*теше  этой  дороги  въ  пол- 
дахъ?  Уже  одно  то  обстоятельство  что  въ «  ную  государственную  собственность.  От- 
уставъ  Либаво-Роменской  дороги  найдено  срочна  же  прюбр*тешя  действительно  мо- 
было  нужнымъ  включить  особыя  ограни-  жетъ  создать  для  выкупа  финансовыя  за- 
чительныя  услов]я,  не  встр*чаюпцяся  въ !  труднешя.  Если  своими  ссудами  прави- 
другихъ  жел*знодорожныхъ  уставахъ,  не  тельство  само  дастъ  возможность  придать 
служить  ли  указатемъ  что  эта  дорога  ничего  не  стбящимъ  ныи*  акщямъ  боль- 
им*етъ  исключительное  значение,  что  къ ;  шую  биржевую  ценность,  выкупъ  ихъ  пе- 
ней не  можетъ  применяться  м*рка  годная :  резь  несколько  л*тъ  потребуетъ  такого 
для  другихъ  дорогъ,  что  по  отношешю  къ  капитала  надъ  ассигновашемъ  коего  по- 
ней   нельзя  допускать  никакихъ  случай- ,  жалуй  придется  серюзно  задуматься. 

ностой?  |  

Противъ  покупки   правительствомъ  Ли-1 
баво-Роменскихъ  акпдй  есть  еще  тотъ  до-  ^о  о^1 

водъ  что  у  насъ  будто  бы  вообще  не  ел*-  [  * 

дуетъ  приступать  къ  выкупу  жел*зныхъ !  ЫмШ§  д.го  ^ 

дорогъ  государствомъ,  что  правительство 


при  нын*шнихъ  услов1Яхъ  не  справилось 
бы  съ  казеннымъ  хозяйствомъ  жел*зныхъ 
дорогъ.   Было  бы  слишкомъ  долго  исчио- 


ПрезидентаСоедвненныхъ  Штатовъ,  Гар- 
фнльда,  не  стало.  Три  месяца  мучительно 
боролся  онъ  со  смертью,  три  месяца  ОЬ- 


лять  вс*  соображения  не  позволяюшдя  раз- 1  верная  Америка  сл*дила  съ  замирающимъ 
д*лять  это  мн*ше.  Сколько  известно,  не  |  сердцемъ  8а  этою  потрясающею  борьбой 
раздЬляетъ  этого  мн*тя  и  правительство, !  въ  которой  какъ  бы  знаменовалась  борьба 
уже  выкупившее  Харьково-Николаевскую !  здоровыхъ  элементовъ  республики  съ  охва- 
дорогу  и  решившее  строить  и  эксплуати- ;  тившею  ее  пагубною  заразой.  Надежды  на 
ровать  безъ  пособ1я  акгдонеровъ  Криво-  врачебную  науку  оказались  тщетными,  и 
рогскую  и  Баскунчакскую  дороги.  Даже  злое  цокушеше  политическаго  негодяя  пре- 
люди  не  расположенные  къ  выкупу  дорогъ !  сЬкло  жизнь  одного  изъ  умн*йшихъ  и 
не  отрнцаютъ  что  было  бы  благоразумно  чеотн*йшихъ  государствениыхъ  деятелей 
брать  въ  казну  жел*знодорожныя  лиши  Соединенныхъ  Штатовъ  и  ввергло  страну 
исподоволь  и  въ  исключительныхъ  случа-|въ  хаотическую  борьбу  партШ.  11а  м*сто 
яхъ.  А  положение  Либаво-Роменской  до- ; скончавшагося  президента  уже  вступилъ 
роги  есть  именно  исключительное,  и  при-  политически  врагъ  его,   вице  президента 


нят1е  ея  въ  казну  несомненно  въ  большей 


Артуръ,  ору&ви&ртмкоррупцюнистоеъ 


степени  требуется  государственными  инте-  взяточншкоеъ,  которые  теперь  употребить 


ресами  ч*мъ  казенное  управлеме  дорога- 
ми Харьков*) -Николаевскою,  Криворогскою 
и  Баскунчакскою. 

Говорятъ  еще:  зач*мъ  выкупать  дороги 
вообще  и  Либавскую  въ  особенности  имен- 
но теперь,  когда  для  большей  части  до- 
рогъ,  по  ихъ  уставамъ,   не  дал*е  какъ 


вс*  свои  усил1Я  для  упрочешя  своего  мо- 
гущества въ  С*веро-Американской  респуб- 
лик*. Они  называютъ  тебя  стальвартамы, 
то-есть  храбрыми  и  не  уступчивыми ,  н 
конечно  постараются  доказать  свою  храб- 
рость въ  эиергическомъ  водвореяш  про- 
дажности и  казнокрадства  во  вс  в  отрасли 


чрезъ  7  —  9  л*тъ  самъ  собою  наступить  |  политической  жизни  Северной  Америки.  Но 
срокъ  выкупа.  Но  по  ка&имъ  же  сообра-  происки  коррупцюниетосъ,  запятиавшихъ 
жешямъ  отсрочить  на  несколько  л*тъ  вы- '  себя  кровавымъ  престуалеюемъ  совершен- 
купъ  т*хъ  дорогъ  которыя  въ  особенности !  иымъ  рукою  сталъвариш  шъ  етальвар- 
не  сЛдуетъ  оставлять  въ  частныхъ  ру-  товъ,  встр*тягь  безъ  оомкЬшя  сильный  и 
кахъ  и  которыя  представляется  возмож-  дружный  отпоръ  со  (ртороны  приверженцевъ 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


425 


покойнаго  Гарфильда,  за  которыми  конеч- 
но стоить  вся  честная  часть  Северо-Амери- 
канскаго  народа;  завяжется  отчаянная,  не- 
примиримая борьба  между  обеими  фракщя- 
ми  республиканской  партш  въ  которой  и 
демократическая  парта  вероятно  не  оста- 
яется  праздною  зрительницей,  и  если  не 
явится  железная  воля  предъ  которою  должг 
иы  притихнуть  эгоистичесшя  притязашя 
парий,  намъ  можетъ-быть  придется  при- 
сутствовать при  новой  разрушительной  меж- 
дуусобиой  распре  въ  Соединениыхъ  Шта- 
тагь.  Псжелаемъ  чтобы  смерть  Гарфильда 
стала  такимъ  же  знамешемъ  торжества 
честныхъ  элементовъ  въ  Северной  Амери- 
ке какимъ  была  смерть  Линкольна.  Зара- 
за внедрившаяся  въ  политическую  жизнь 
Ооединенныхъ  Штатовъ,  развивающаяся 
тамъ  въ  небывалахъ  для  Европы  разме- 
рах^ не  можетъ  повидимому  быть  уничто- 
жена безътяжкихъискупительныхъ  лсертвъ. 
Победивъ  невольничество  поел*  долгой  кро- 
вопролитной войны  съ  Южными  Штатами, 
республиканская  партия  принуждена  была 
заплатить  засвою  победу  кровью  президента 
Линкольна.  Ужасная  кончина  Гарфильда 
<ыть-можетъ  откроетъ  глаза  Североаме- 
риканскому народу  и  освободите  его  отъ 
кошмара,  овладёвшаго  имъ  въ  вид*  пар- 
тии коррупг&онистовг. 

Чудовищныцъ  и  непонятнымъ  для  насъ, 
Европейцевъ,  является  существовало  це- 
лой политической  партш  почти  открыто 
признающей  продажность  своимъ  оред- 
ствомъ  и  казнокрадство  своею  целью.  Если 
верить  нашимъ  такъ-называемымъ  либе- 
ральнымъ  нрожектерамъ,  рекомендуемая 
ими  конститущя  имела  бы  главнейшимъ 
образомъ  то  преимущество  что  при  ней  ни- 
кто наприм-Ьръ  не  осмелился  бы  коснуться 
пальцемъ  драгоц*ниыхъ  башкирскихъ  зе- 
мель. Примерь  Соединениыхъ  Штатовъ 
ясно  показываетъ  намъ  что  конституйон- 
ыая  и  даже  республиканская  форма  нра- 
влешя  отнюдь  не  можетъ  считаться  гаран- 
тией не  только  противъ  случайныхъ,  не 
вполне  заслуясенныхъ  награда,  выдавае- 
мыхъиравитвльствоиъевоимъ  чиновникамъ, 
но  противъ  самаго  безсовЬстнаго  расхн- 
щешя  государственныгь  капиталовъ  и  до- 
ход овъ,  возведеннаго  въ  принцийъ  целой 
политической  партш.  Впрочемъ,  вея  раз- 
тщь  между  е*ею  иарней  т  парламент- 
скими парнями  западной  Европы  заклю- 
чается собственно  только  въ  большей  от- 
кровенности и  более  наглой  безеовестно- 


сти  Американцевъ,  не  стесняющихся  вы- 
сказывать тагая  воззрешя  который  евро- 
пейсше  политики  считаюгь  нужнымъ  при- 
крывать громкими  фразами  о  благе  и  воле 
народа.  Въ  конотитущонныхъ  государ- 
ствах^ где  вредъ  причиняемый  парламент- 
скнмъ  режимомъ  не  парализуется  личною 
сильною  волей  государственная  человека 
въ  род*  князя  Бисмарка,  мы  постоянно  ви- 
димъ  что  политическая  пар*гёи  стремятся 
захватить  правительственную  власть  и  до* 
стигнувъ  своей  цели  щедро  раздаютъ  сво- 
имъ приверженцамъ  выгодный  и  доходный 
места  въ  государстве.  „Победителю  до- 
быча!м  вотъ  въ  грубой,  не  прикрашенной 
форм^  прившшъ  европейскихъ  политиче- 
скихъ  парпй,  выраженный  впервые  нью- 
йоркскимъ  сенаторомъ  Мерси  и  со  времени 
президентства  Джаксона  постоянно  приме- 
нявшейся сперва  въ  сЬверныхъ  штатахъ, 
а  после  ихъ  победы  надъ  южными,  во  всей 
ОЬверо-Американской  республике  1).  Въ 
Европе  этотъ  принципъ  применяется  лишь 
на  практике,  по  теорш  онъ  пока  невоз* 
моженъ  вследств1в  свойственнаго  намъ  поч- 
ти прирожденнаго  чувства  прилич1я ,  незна*- 
комаго  американскому  янки.  Но  нгЬгъ  со- 
мнения что  если  вападная  Европа  будете 
продолжать  свой  политически  путь  по  пра- 
виламъ  шаблоннаго  парламентаризма,  то 
и  она  скоро  дойдете  до  офищальнаго  су* 
ществовашя  партш  явныхъ  хищниковъ  и 
казнокрадовъ. 

Уже  теперь  мы  видимъ  до  какой  степени 
явная  продажность  входить  почти  какъ 
нормальное  явлете  въ  политичесюе  нравы 
Англ1и,  Италш  и  Австро-Венгрш  напримеръ 
во  время  парламентскихъ  выборовъ.  Уже 
теперь  мы  замечаемъ  что  назначеше  каж- 
даго  новаго  министерства  во  Франщи  вле- 
четъ  за  собой  поголовное  изменеше  чинов- 
ничьяго  персонала,  съ  алчностью  разде- 
ляющего между  собою  въ  качестве  по- 
бедителей тучную  государственную  добычу 
и  отарающагося  поскорее  наполнить  свои 
карманы  до  новой  перемены  министерства, 
то-есть  до  нашеств1я  новыхъ  победителей. 
Уже  теперь  мы  начинаемъ  понимать  что 
представителямъ  якобы  „народныхъ*  пар- 
оли никакого  яетъ  дела  до  истинной  пользы 


1)  Любопытный  «в*д*н!я  о  первомъ  зарожде- 
деши  аарзйя  %орр$ттоитт  дт .  шшао  иайчл  -  «ъ 
недавно  вышедшем»  II  той*  Конотитучгошнай 
Исторги  Соединенных*  Штатовъ  Америки  со 
времени  администрацги  Джаксона,  соч.  нъмецкаро 
профессора  *онъ-Го*ьста  (т.  Но1&1). 
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народа,  и  что  они  прикрываются  его  име- 
немъ  лишь  для  того  чтобы  неприм*тн*е 
обделать  свои  частныя  д*ла,  между  т*мъ 
какъ  американсше  коррупцгонистпы  обд*- 
лываютъ  свои  д*ла  прямодушн*е,  безъ 
фарисейскаго  народолюбства.  Появление 
какъ  тайныхъ  такъ  и  явныхъ  коррупцго- 
нистовь  всегда  будетъ  естественнымъ  и 
вепрем  Ьниымъ  посл*дств1емъ  слабости  пра- 
вительственное власти.  Противъ  американ- 
скихъ  хищниковъ  покойный  Гарфильдъ  во- 
оружи лея  было  энергичеекпмъ  проявлешемъ 
своей  законной  власти.  Пуля  стальварта 
Гито  направлена  была  на  президента  имен- 
но потому  что  коррупцгонисты  усмотрели 
въ  немъ  непреклоннаго  своего  врага.  Если 
же  безсов*стные  люди  теперь  торжеству ютъ 
надъ  прахомъ  президента  Гарфидьда,  то 
это  потому  что  они  своимъ  злодЬяшеиъ 
сумели  сломить  сильную  личную  власть 
его.  Отомстить  за  его  смерть  и  избавить 
страну  отъ  позорной  заразы  коррупции 
низма  можно  будетъ  также  лишь  посред- 
ствомъ  энергическаго  личного  д*йств1я 
умваго  и  честнаго  государственнаго  чело- 
века. Это  личное  сильное  д*йств1в  ни- 
чего не  можетъ  им*ть  общаго  съ  парла- 
мента ризмомъ,  который  можетъ  стать  лишь ' 
препятешемъ  въ  успешной  борьбе  съ  хищ- 
ничествомъ  если  не  будетъ  послушнымъ| 
орудаемъ  въ  рукахъ  даровитаго  государ- 
ственнаго человека.  Найдется  ли  теперь 
въ  Северной  Америк*  челов*къ  который 
оум*лъ  бы  см*лымъ  образомъ  д*йствШ 
истребить  въ  самомъ  зародыш*  коррупцго- 
низмъ?  Вотъ  въ  чемъ  заключается  весь 
вопросъ  отъ  р*шетя  котораго  зависитъ 
будущность  Соединенныхъ  Штатовъ. 


Москва,  10-го  сентября. 

Возвращаемся  къ  напечатанной  на  дняхъ 
въ  Русском*  Инвалиды  объяснительной 
стать*  о  реформ*  нашей  военной  орга- 
низащи. 

Уже  давно  въ  печати  ходили  толки  объ 
изм*нен1И  сроковъ  службы,  въ  смысл*  со- 
кращешя  пребывания  подъ  знаменами.  Въ 
сущности  толки  эти  оказываются  в*рны- 
ми  но  изъ  статьи  Тусскаго  Инвалида  видно 
что  р*чь  идетъ  не  о  прежнемъ  сокраще- 
нии этихъ  сроковъ  канцелярскимъ  поряд- 
комъ,  а  объ  установлена  въ  этомъ  важ- 


номъ  государственномъ  д*л*  твердыхъ  пра- 
вилъ  взам*нъ  шаткаго  приема  удовлетво- 
рять лишь  минутнымъ  административнымъ 
видамъ  и  соображея1ямъ. 

Уставь  о  воинской  повинности  (статья  17) 
опред*ляетъ  каждомупризваняому,  не  поль- 
зующемуся льготами  по  образованно,  шесть 
л*тъ  д*йствительной  службы ,  зансключе- 
темъ  областей  Семнр*чеискоЙ,  Забайкаль- 
ской, Якутской,  Амурской  и  Приморской, 
гд*  солдать  долженъ  оставаться  подъ  зна- 
менами семь  л*тъ.  Однако,  дал*е  тотъ  же 
Уставь  (ст.  21)  предоставляеть  Военному 
Министерству  право  увольнять  въ  запасъ 
нижиихъ  чиновъ  „въ  случа*  представля- 
ющейся къ  тому  возможности"  и  ран*е 
выслуги  этихъ  сроковъ.  Обстоятельства  вы- 
нудили военное  в*домство  широко  восполь- 
зоваться правомъ  дарованнымъ  згою  стать- 
ей. Широкое  развитее  системы  резервовъ, 
нам*чеиное  для  нашей  армш  штатами  1878 
и  1880  годовъ  и  разчитанное  на  полный 
комплектъ  запаса,  —  сказано  въ  Русскомъ 
Инвалиды, — вм*ст*  съ  желашемъ  ускорить 
накопление  этого  запаса,  привело  къ  фак- 
тическому сокращены  сроковъ  службы,  а 
въ  силу  того  и  въ  эначитвльнымъ  контин- 
геитамъ  ежегодно  взимаемымъ  съ  населе- 
ния. Размерь  этихъ  ковтйнгентовъ  въ  оо- 
сл*днее  время  дошелъ  до  того  что  въ  со* 
став*  призванныхъ  на  службу  оказался  зна- 
чительный продеитъ  лицъ  которымъ  уставь 
о  воинской  повинности,  въ  виду  ихъ  се- 
мейнвго  и  эконом  и  ческаго  ноложешя,  пре- 
доставляеть особыя  льготы  на  самомъ  д*л* 
необходимыя.  Дал*е,  фактически  коротше 
сроки  службы,  при  долгосрочной  по  зако- 
ну  систем*,  породили  „серювныя  затруд- 
нения въ  образовали  хорошаго  унтеръ-офи- 
церскаго  состава." 

Такому  порядку  вещей  одинаково  обре- 
менительному для  населены*,  для  государ- 
ственнаго казначейства  и  для  военнаго  ве- 
домства р*шено  теперь  положить  конецъ. 

Прежде  всего  необходимо  было  сохра- 
нить, въ  видахъ  хотя  бы  уже  одной  эко- 
номш,  излишне  сильный  мирный  составь  „ 
чтд  въ  главномъ  уже  исполнено:  остается 
только  пересмотреть  штаты  госпиталей  ин- 
тендантскихъ  транснортовъ  м  подобныхъ 
имъ  служитедьскихъкомандъ.  Зат*иъ  над- 
лежало озаботиться  уотравеншмъ,  но  воз- 
можности, призыва  на  службу  т*хь  лицъ 
которымъ  въ  виду  ихъ  нуждъ  завояъ  пре- 
доставляеть особыя  льготы^  то-есть  облег- 
чить населенно  отбывание  воинской  поиин- 
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ности.  Достигнуть  этой  ц*ли  было  воз- 
можно двумя  способами:  или,  какъэто  де- 
лается въ  Гермаши,  призывать  къ  жребш 
не  одинъ  воврасть  населешл ,  а  три  года  подъ 
рядъ,  предоставляя  „льготвымъ"  возмож- 
ность идти  въ  службу  лишь  при  недочете 
непользу  ющихся  льготою,  или  же  устра- 
нить установившееся  фактически  слишкомъ, 
какъ  оказалось,  короткие  сроки  службы, 
не  ладядцеся  ни  съ  важными  потребностями 
военнаго  ведомства,  ни  съ  основаниями  на- 
шей организации,  основанной  на  призыве 
къ  жребш  лишь  одинъ  разъ  въ  жизни. 

Военное  Министерство  остановилось  на 
посл-Ъднемъ  способ*.  „Приступая  къ  рЪ- 
шеш'ю  вопроса  о  лоложеши  цифры  еже- 
годно взимаемаго  съ  населения  контингента, 
зам-Ьчаеть  Русскгй  Инвалндъ,  и  къ  регу- 
лировашю  срока  действительной  службы 
въ  рядахъ  армш,  Военное  Министерство, 
на  основаши  вновь  выработанныхъ  шта- 
товъ  военнаго  и  мирнаго  времени,  пришло 
къ  г&к лючетю  что  наиболее  с ооттыпст вен- 
ный обстоятельствамъ  срокъ  службы  бу- 
дешь пятилгьттй  для  п4>хоты  и  п*Ьшей 
артиллерии,  и  шестилпттй  для  всЬхъ  про- 
чихъ  войскъ,  при  ежегодиомъ  призыве  для 
комплектовала  армш  и  флота  190  ты- 
сячъ челов"Ькъ.а  Устанавливаемый  такимъ 
образомъ  срокъ,  правда,  несколько  длин- 
нее установившагося  въ  последнее  время 
фактически,  но  ва  то  онъ  короче  опре- 
деленна™ У ставомъ  о  воинской  повинности 
и  устраняете  случайности  въ  распредЪ- 
леши  продолжительности  службы,  —  слу- 
чайности, благодаря  коимъ  въ  иныхъ  ча- 
стяхъ  войскъ  люди  служили  больше,  а  въ 
другихъ  меньше:  теперь  вводится  одинъ 
твердо  установленный,  постоянный  срокъ ; 
каждый  будетъ  знать  впередъ  не  только 
то  какъ  долго  онъ  будетъ  на  службе,  но 
и  сколько  на  самомъ  д1игЬ  прослужить.  За- 
м-Ьтимъ  что  избранный  теперь  срокъ  весь- 
ма немного  продолжительнее  установив- 
шагося ее  &с1о  въ  последнее  время.  Дей- 
ствительно, но  последнему  офшцальному 
отчету  о  состояши  войскъ  въ  1874  году, 
видно  что  въ  этотъ  годъ  уволены  въ  за- 
пасъ  осенью  люди  „выслуживавппекъ  1  ян- 
варя 1880  года  шесть  и  пять  л"Ьтъ,  въ  ка- 
валере же,  конной  артиллерии,  а  также 
въ  войскахъ  Кавказскаго  округа  годомъ 
больше  указанный  сроковъ.*  ЗагЬмъ  къ- 
лнварю  1 880  года  въ  войскахъ  считалось  по- 
чти 756  тысячъ  прослужившихъ  не  свыше 
четырехъ  д-Ьтъ  и  97  съ  половиною  тысячъ 


прослужившихъ  отъ  пяти  до  семи  л*тъ, 
прослужившихъ  мвнЪе  пяти  л*тъ  среднимъ 
числомъ  приходилось  на  каждый  возрастъ 
полтораста  тысячъ,  прослужившихъ  пять 
л*тъ  было  около  пятидесяти  шести  тысячъ. 
Эти  данныя  указываютъ  что  вновь  вводи- 
мая м*ра,  не  увеличивая  заметно  продол- 
жительности службы  <1е  &с!о,  сокрашаетъ 
ее  весьма  существенно  ее  ^пге,  обезпечи- 
вая  армш  более  правильное  комплектова- 
ло унтеръ-офицерами  и  уравнивая  права 
людей  приэванныхъ  на  службу  въ  дале- 
кихъ  окраинахъ  съ  гЬми  коимъ  посчаст- 
ливилось служить  въ  центральныхъ  гу- 
берния хъ. 

Но  на  этомъ  Военное  Министерство  не 
остановилось.  Имъ  проектировано  новое  у 
насъ  учреждение  однолптнихь  новобранцевъ, 
имеющее  въ  виду,  съ  одной  стороны,  пре- 
доставлеше  возможно  ббльшихъ  удобствъ 
такъ  наэываемымъ  льготнымъ,  а  съ  дру- 
гой, по  словамъ  Инвалида,  „бод-Ье  надеж- 
ное обезпечеше  размера  нашихъ  силъ  въ 
случае  большой  европейской  войны, и  при- 
зывая на  укомплектование  ихъ  не  ратннковъ 
ополчения,  а  людей  уже  подготовленщахъ. 

На  это  последнее  обстоятельство  за  гра- 
ницей уже  давно  обращено  серюзное  вни- 
магое:  въ  Германии  уже  болЪе  года  назадъ 
правительство  потребовало  установлеше 
ежегоднаго  призыва,  въ  теченье  н*сколь- 
кнхъ  л-Ьтъ  подъ  рядъ,  людей  такъ-назы- 
ваемаго  „рекрутскаго  резерва*  (нашихъ 
ратннковъ)  къ  строевымъ  упражнешямъ. 
Въ  объяснительной  по  этому  предмету  за- 
писке указывалось  что  того  требуетъ  тоть 
характеръ  который  должны  им'Ьть  войны 
будущего  времени,  исключающШ  всякую 
возможность  подготовить  предназначаемыхъ 
на  укомплектоваше  армш  людей  во  время 
самой  войны.  Авторитетъ  въ  воеяныхъ  во- 
прос&хъ,  фельдмаршадъ  Мольтке,  разбо- 
ромъ  сражешй  и  кампанШ  нов'Ьйшаго  вре- 
мени наглядно  покааалъ  всю  необходимость 
такой  м*Ъры,  теперь  уже  окончательно  уста- 
новившейся въ  Гермаши.  Вместо  устано- 
вившагося тамъ  ежегоднаго  (на  2  месяца) 
ученье,  весьма,  какъ  оказывается,  безпо- 
коящаго  призываемыхъ,  у  насъ  Военное 
Министерство  учреждаетъ  разряды  одно- 
л'Ьтнихъ  новобранцевъ,  для  чего  придется 
лишь  несколько  увеличить  ежегодный  на- 
боръ:  это  увеличеше  въ  настоящемъ  году 
ограничивается  22  тысячами;  „при  пер- 
вой финансовой  возможности,  говорится  въ 
статье  Инвалида,  признано  необходимымъ 
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повысить  эту  цифру,"  однако  не  много. 
Такимъ  образомъ,  въ  общемъ  результате 
вновь  проектированная  у  насъ  военная  орга- 
низащя,  при  меньшемъ  противъ  прежняго 
напряженш  податныхъ  силъ  народа,  даетъ 
арм!ю  не  только  не  мен*е,  но  бол*е  го- 
товую къ  боевой  деятельности. 

Нельзя  не  порадоваться  этому  резуль- 
тату достигнутому  въ  столь  короткое  вре- 
мя и  при  столь  значительныхъсбережетяхъ. 


.№  353. 

Москва,  11-го  сентября. 

ДЬло  Либаво-Роменскихъ  акщй  не  пере- 
стаетъ  быть  предметомъ  оживленныхъ  тол- 
ковъ.  Между  прочимъ,  намъ  пишутъ  изъ 
Петербурга  следующее:  „Въ  сведущихъ 
кругахъ  утверждаютъ  что  опасен1я  отно- 
сительно перехода  акщй  въ  н-Ьмевдия  ру- 
ки лишены  основашя.  Разсказываютъ  буд- 
то г.  Закъ  обращался  къ  управляющему 
Министерствомъ  Финансовъ  съ  предложе- 
темъ  прюбр-Ьсти  акщй  по  сходной  цен*. 
Но  г.  Вунге,  находя  сделку  невыгодною 
въ  виду  дурнаго  оостояшя  дороги  и  пред- 
усмотренная уставомъ  перехода  ея  въ  соб- 
ственность правительства  чрезъ  восемь 
л*гь,  отклонилъ  предложеше.  Когда  тол- 
ки, усилившись,  вызвали  даже  въ  одномъ 
изъ  высшихъ  государственныхъ  учрежде- 
тй  запросы  обращенные  къ  министру  Фи- 
насовъ,  посл*Ьдн1Й,  какъ  слышно,  катего- 
рически утверждалъ  что  распространяемые 
слухи  объ  анти-патрютической  комбинащи 
раз  читаны  намеренно  на  принуждеше  Рус- 
скаго  правительства  прюбрести  малоцен- 
ныя  акщй  по  возвышенной  цене." 

Въ  самомъ  деле,  вотъ  вопросъ:  не  бы- 
ли ли  все  недавте  толки  о  Либаво-Ромен- 
ской  дорог*  ложною  тревогой,  которая 
была  искусственно  вызвана  ловкими  людь- 
ми пытавшимися  нажиться  на  счета  казны? 
Не  были  ли  вовлечены  въ  ошибку  люди 
встревоживпиеся  возможностью  перехода 
дороги  въ  нерусск!я  руки  и  не  служили 
ли  они,  поддавшись  обману,  его  оруд1ями? 

Припоминая  общгй  характеръ  толковъ 
по  этому  делу,  нельзя  не  признать  что  въ 
нихъ  отчасти  сквозила  фальшивая  струя. 
Противъ  сделки  имевшей  результатомъпе- 
реходъ  акщй  изъ  однЬхъ  частныхъ  рукъ 
въ  друпя  раздавались  странный  обьине- 
тл  въ  иепатрютичности.  Эта  сделка  вме- 


нялась какъ  бы  въ  преступление,  чуть  не 
въ  государственную  измену  продавцамъ  я 
покупщикамъ  акщй,  и  иные  готовы  были 
заклеймить  ихъ  позорнымъ  обвинительнымъ 
приговоромъ.  Но  продажа  и  покупка  Ли- 
баво-Роменскихъ  акщй  совершенно  такое 
же  дело  какъ  и  продажа  и  покупка  вся- 
кихъ  другихъ  акщй  и  иныхъ  ценныхъ  бу- 
магь.  Каждый  продаетъ  и  покупаетъ  цЪн- 
иыя  бумаги,  руководясь  только  своими  раз- 
четами,  и  вс*  подобный  сделки  не  имеють 
никакого  отношешя  къ  патрютизму  лицъ 
который  ихъ  совершаютъ.  Смешно,  поэто- 
му, примешивать  вопросъ  о  патрютизме 
и  къ  обратившей  на  себя  общее  внимаше 
продаже  Либаво  -  Роменскихъ  акщй.  Все 
толки  придавгше  этой  сделке  какой-то 
антииатрютическШ  характеръ  только  на- 
пускали туманъ  на  дело  и  должны  быть 
оставлены  совс*мъ  въ  сторон*  когда  имеет- 
ся въ  виду  разъяснить  действительное  зна- 
чеше  вопроса.  Но  опасешя  что  дорога  мо- 
жетъ  очутиться  во  власти  нерусскихъ  влаг 
д*льцевъ  не  уничтожаются  устранетемъ 
всякаго  обсуждешя  сделки  съ  точки  зр*- 
тя  патриотизма .  Пока  акщй  и  друпя  ц-Ьн- 
ныя  бумаги  могут»  свободно  переходить 
изъ  рукъ  въ  руки,  пока  он*  могутъ  сво- 
бодно обращаться  какъ  въ  Россш,  такъ  и 
за  границей,  никаме  св*дупце  круги  не 
могутъ  поручиться  что  он*  не  очутятся 
въ  рукахъ  иностранцевъ.  Если  большая 
часть  акщй  многихъ  нашихъ  дорогъ  уже 
прюбр*тены  иностранными  капиталистами, 
весьма  возможно  что  точно  также  будутъ 
прюбр*тены  ими  и  акщй  Либаво-Роменстя. 
Другой  вопросъ,  найдутъ  ли  иностранцы  вы- 
годнымъ  для  себя  прюбретать  эти  акщй, 
или  станутъ  уклоняться  отъ  этой  покуп- 
ки такъ  же  какъ  уклонилось  отъ  нея,  если 
верить  вышеприведенному  слуху,  наше  Ми- 
нистерство Финансовъ.  Это  можетъ  зави- 
сать отъ  ихъ  взгляда  на  выгодность  обла- 
дали акщями  этой  дороги,  —взгляда,  ко- 
торый можетъ  и  совпасть  и  не  совпасть 
со  взглядомъ  приписываемые»  нашему  фи- 
нансовому управлетю. 

Согласно  этому  последнему  взгляду  по- 
купка акщй  правительствомъ  представляет- 
ся д*ломъ  невыгоднымъ,  потому  что  до- 
рога находится  де  въ  дурномъ  состоянш. 
В%  какомъ  состояши  действительно  нахо- 
дится дорога  въ  настоящее  время  могутъ 
судить,  конечно,  только  оведупце  въ  д*л* 
люди,  им*вппе  возможность  близко  съ  нею 
ознакомиться.  Финансовые  результаты  ко- 
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торые  давала  дорога  за  посл-Ьдню  годы, 
сколько  известно,  не  могутъ  служить  осно- 
вашемъ  для  суждешй  въ  этомъ  отношенш. 
По  общему  приэнашю,  при  насл'Ьдникахъ 
покойнаго  г.  фонъ-Мекка  хозяйство  на  до- 
рог* велось  такъ  что  она  не  могла  дать 
удовлетворительныхъ  финанеовыхъ  редуль- 
татовъ  даже  въ  томъ  случае  еслибы  на- 
ходвлась  въ  хорошемъ  состоя ши;  кром* 
того,  въ  нослЪдше  годы  многая  дороги  жа- 
ловались на  уменьшение  количества  гру- 
зовъ,  что  не  могло  не  отзываться  и  на 
Лнбаво  -  Роменской  дорогЬ,  нисколько  не 
свидетельствуя  о  дурномъ  ея  состоянш. 
Не  свид-Ьтельствуютъ  о  дурномъ  ея  состо- 
янш и  дошещшя  до  насъ  св-ЪдЪшя  отомъ  что 
чуть  не  на  всемъ  протяженш  дороги  уже 
лроизведеназам'Ьнастарыхърельсовъ  сталь- 
ными, и  что  подвижной  составь  дороги  уве- 
личенъ  настолько  что  имеется  до  5.000 
вапасныхъ  вагоновъ  съ  соотв*Ьтственнымъ 
этому  количеству  запаснымъ  числомъ  па- 
ровозовъ.  Но  допустимъ  что  дорога  дей- 
ствительно находится  въ  дурномъ  состоя- 
нии. Есть  ли  это  доказательство  въ  поль- 
зу миен1я  что  правительству  не  сл-Ьдуетъ 
брать  дорогу  въ  свои  руки,  и  что  ино- 
странцы также  не  пожелаютъ  купить  ел 
акши?. . 

Если  дорога  дурна,  то  государственные 
интересы  требуютъ  чтобъ  она  была  при- 
ведена въ  возможно  лучшее  положеше.  До- 
рога долго  находилась  въ  частномъ  управ- 
лении, и  ея  дурное  состояше  есть  резуль- 
татъ  этого  управлешл.  Оставлять  ли  ее, 
поэтому,  въ  частномъ  управленш  и  да  бу- 
дущее время?  Для  улучшения  дороги,  част- 
нымъ  влад-Ьльцамъ  были  выданы  огромныя 
субсидии,  а  результаты  этихъ  субсидШ  ока- 
зались неутЬшнтельными.  Такое  ли  это  об- 
стоятельство чтобы  считать  и  впредь  вы- 
дачу многомиллюнныхъ  субсидШ  частнымъ 
вдад-Ьльцамъ  испытаннымъ  средствомъ  къ 
улучшению  дороги? 

Приведете  Либаво-Ромеиской  дороги  въ 
возможно  лучшее  положеше  во  вс-Ьхъ  от- 
ношешяхъ  есть  иитересъ  государственный. 
Но  частные  владельцы  могутъ  и  не  найти 
въ  своихъ  интересахъ  улучшеше  дороги 
на  всемъ  ея  протяженш,  наприм'Ьръ  на 
той  ея  части  которая  ведетъ  къ  Либав*. 
6ъ  той  самой  газегЬ  которою  давно  уже 
высказанъ  приписываемый  нын*  финансо- 
вому управление  ввглядъ  на  дЬло,  сооб- 
щается что  каше  -  то  лесопромышленники 
скупили  массу  акщй  Орловско-Витебской 


дороги  чтобъ  управлять  ею  къ  выгод*  своей 
лЪсной  спекулящи  и  въ  ущербъ  собствен- 
но-железнодорожному хозяйству.  Почему 
кому-нибудь  не  накупить  Либаво  -  Ромен- 
скихъ  акщй  чтобы  получить  выгоды  не  въ 
вид*  дохода  съ  акщй,  а  иными  путями, 
отъ  оборотовъ,  наприм'Ьръ,  Кенигсберг- 
ской  хлебной  торговли,  уеп*хъ  конхъ  мо- 
жетъ  быть  связанъ  именно  съ  тЬыъ  чтобы 
дорога  не  удовлетворяла  своему  прямому 
назначешю?  Для  такого  рода  покупщиковъ, 
неудовлетворительное  сосюяше  дороги  мо- 
жетъ,  пожалуй,  оказаться  еще  побужде- 
шемъ  къ  прюбр-Ьтешю  ея  акщй. 

По  доставленнымъ  намъ  св-ЬдЪшямъ,  одна- 
ко, лица  купившая  акщй  у  насл4дниковъ 
г.  Мекка  вовсе  не  им*Ьютъ  подобныхъ  ви- 
довъ.  Они  разчитываютъ  сделать  выгод- 
ный оборотъ  съ  купленными  ими  акщями 
и  нажить  на  нихъ  хорошШ  барышъ,  бу- 
дутъ  ли  или  не  будутъ  эти  акщй  купле- 
ны у  нихъ  правительствомъ.  Они  не  смо- 
трятъ  на  дорогу  ни  какъ  на  негодную,  ни 
какъ  на  бездоходную.  Если  дорога  дава- 
ла до  7.000  рублей  валоваго  сбора  до  пе- 
ремены рельсовъ  при  недостаточномъ  под- 
вижномъ  состав*  вынуждавшемъ  ее  отка- 
зываться отъ  пргема  грузовъ  съ  примы- 
кающихъ  къ  ней  лиши,  она  конечно  бу- 
детъ  давать  гораздо  болышй  сборъ  им*Ья, 
какъ  выше  сказано,  до  5.000  вагоновъ. 
Доходность  дороги  должна  будетъ  возрасти 
когда  будутъ  употреблены  на  нее  ожидае- 
мый многомиллюнныя  субсидии,  которыяуже 
разрешены  28  марта  1880  года,  и  за  ко- 
торыми могутъ  последовать  дальнейшая 
согласно  плану  развитая  дороги  принятому 
въ  принцип*  11  января  того  же  года.  Про- 
должеше  лиши  отъ  Роменъ  до  Полтавы 
также  должно  поднять  доходность  дороги. 
Въ  виду  всего  этого,  у  нын'Ьшнихъ  вла- 
дЬльцевъ  дороги  можетъ  быть  разчетъ  не 
торопиться  продажей  акщй,  а  выждать 
когда  он*  начнутъ  приносить  хоропий  до- 
ходъ,  и  тогда  уже  сбыть  ихъ  по  хорошимъ 
ц-Ьнамъ,  Если  такъ,  то  въ  ихъ  виды  едва 
ли  можетъ  входить  распространение  тол ковъ 
которые  побудили  бы  правительство  ку- 
пить у  нихъ  теперь  же  ихъ  акщй,  и  въ 
особенности  такихъ  толковъ  которые  за- 
подазривали ихъ  гражданскую  благона- 
дежность. Толки  подобнаго  рода  могли  быть 
на  руку  скорее  ихъ  конкуррентамъ  по 
прюбр-Ьтешю  акщй  у  насл-Ьдниковъ  Мекка, 
конкуррентовъ,  въ  которыхъ,  какъ  мы  слы- 
шали, не  было  недостатка  и  которые  оста- 
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лись  не  довольны  усггЬхомъ  соперниковъ. 
Что  же  касается  людей  раз^итывающихъ 
на  большое  увеличеше  доходности  дороги 
въ  близкою  будущемъ,  благодаря  разр-Ь- 
шеннымъ  субсид1ямъ  и  другимъ  вышеука- 
заннымъ  обстоятельствамъ,  то  въ  ихъ  ин- 
тересахъ  скорее  должно  быть  именно  под- 
держате  такихъ  толковъ  и  соображетй 
которые  до  времени  удержали  бы  прави- 
тельство отъ  покупки  акщй. 

Выгодно  ли,  однако,  правительству  оста- 
вить дорогу  въ  частномъ  влад-Ьнш  при  по- 
добныхъ  услов1Яхъ  и  ждать  определенна™ 
уставомъ  срока  выкупа? 

Если  разчетъ  на  то  что  дорога  станетъ 
приносить  хороппй  доходъ  не  вЪренъ;  если 
несмотря  на  все  затраты  которыя  будутъ 
сделаны  для  усилешя  дороги  изъ  ассигно- 
ванныхъ  уже  огромныхъ  казенныхъ  субси- 
дШ,  она  все-таки  не  дастъ  никакаго  ди- 
виденда акцюнерамъ  въ  восемь  летъ  оста- 
ющихся до  определенная  уставомъ  срока 
выкупа,  дорога  перейдетъ  въ  казну  безъ 
всякой  уплаты  акщонерамъ  за  ихъ  акцш. 
Но  если  дорога  въ  скоромъ  времени  на- 
чнете давать  дивидендъ,  казна  можетъ  до- 
рого поплатиться  за  отсрочку  выкупа.  Вое 
то  что  будетъ  сделано  для  улучшешя  и 
усилешя  дороги  не  акщонерами,  а  имен- 
но казной,  ея  субсидиями,  обратится  въ 
пользу  не  казны,  а  акщонеровъ.  ЧЬмъ 
больше  потратится  казна  на  улучшеше  до- 
роги, гЬмъ  дороже  должна  она  будетъ  за- 
платить акщонерамъ,  зато  что  они  этими 
казенными   субсид1ями  воспользовались  .. 


Мооква,  12-го  сентябри. 

Въ  только  что  вышедшей  сентябрьской 
книжки  офищальнаго  Военнаго  Сборника 
находимъ  весьма  интересную,  помеченную 
тремя  ввевдочками,  статью  Австрийское 
Интендантство.  „АвстрМское  интендант- 
ство," сказано  въ  начал*  статьи,  „заслу- 
живаете изучешя,  потому  что  его  орга- 
„низащя  вполне  применена  къ  потребно- 
„стямъ  военнаго  времени  и  правительствомъ 
г  приняты  серюзныя  меры  для  распроетра- 
„немл  образована  (спещальнаго)  между 
„чиновниками  интендантства  и  подчинен- 
„ныхъ  ему  в-Ьдомствъ...  Усил1я  военнаго 
„министерства   увенчались    успехомъ,    и 


„интендантство  пользуется  ныне  вполне 
„  почетны мъ  положетемъ  въ  армш.м 

Совс*мъ  не  то  у  насъ.  Минувшая  кам- 
пания показала  что  наше  интендантство 
по  своей  организащи  всего  меньше  при- 
норовлено къ  потребностямъ  военнаго  вре- 
мени, да  и  въ  мирное  время  приносимая 
имъ  польза  едва  ли  соответствуешь  рас- 
ходамъ  на  содержаше  столь  обширной  и 
сложной  машины.  Съ  самаго  момента  окон- 
чат* войны  идутъ  у  насъ  толки  о  корен- 
номъ  преобразовали  интендантства  и  раз- 
рабатываются разныя  предположения  ка- 
сательно этой  реформы.  Бели  дело  пока 
не  двигается,  то  лишь  потому  что  его  за- 
держиваютъ  перемены  въ  самой  организащи 
войскъ.  Логика  вещей  указываешь  необхо- 
димость покончить  прежде  съ  устройствомъ 
армш,  и  уже  потомъ  взяться  за  учрежде- 
Н1я  служебный.  Однако  уже  въ  известной 
статье  Русскахо  Инвалида ,  о  которой  мы 
говорили  не  разъ,  въ  числе  предстоящихъ 
въ  ближайшемъ  будущемъ  реформъ  упо- 
минается о  всЬхъ  служебныхъ  командахъ 
и  между  прочимъ  объ  иятендантскихъ  тран- 
спортахъ.  Известно  также  что  госпитали 
и  вся  система  довольствуя  войскъ  пред- 
метами интендантскаго  снабжешя  подле* 
жатъ  пересмотру. 

!  При  такихъ  услов!яхъ,  статья  Военнаю 
Сборника  получаетъ  особый  интересъ,  какъ 
I  указаше  на  те  основашя  которыя  могутъ 
!  быть  приняты  у  насъ  и  въ  видахъ  умень- 
I  шешя  расходовъ  на  интендантское  ведом- 
ство, и  съ  целью  приспособ летя  его  къ 
удовлетворенш  потребностей  военнаго  вре- 
мени. Статья  местами  не  лишена  и  ука- 
зами на  наши  порядки.  Нашему  интен- 
дантству, сказано  въ  ней,  въ  Австро-Вен- 
гр1и  соответствуешь  целая  группа  спещ- 
альныхъ  ведомствъ  подчиненныхъ  корпусу 
интендантовъ,  а  именно:  обмундировал ьное, 
пров1аитское,  военно-контрольное  и  казна- 
чейство; однако,  кругъ  деятельности  ав- 
стрШскаго  интендантства  съ  подчиненными 
ему  ведомствами  „ограниченнее  обязан- 
ностей нашего  интендантства,  благодаря 
„хорошей  организащи  обозныхъ  войскъ/ 
штаты  коихъ  пересматриваются  теперь  и 
у  насъ.  Обозное  ведомство  въ  Австрш 
отделено  отъ  интендантства  и  въ  мирное 
время  содержится  въ  виде  кадровъ;  съ 
приведешемъ  армш  на  военное  положете, 
такъ-называемые  обозные  эскадроны  рас- 
пределяются по  дивиз1ямъ  и  снабжаютъ 
какъ  лошадьми,   такъ  и  повозками   все 
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штабы,  дивизюнные  госпитали,  полевую 
почту,  телеграфъ  и  продовольственные 
транспорты.  Полевые  же  прошантше  ма- 
газины перевозятся  на  обывательских*  или 
наеиныхъ  повозках*. 

Интендантство,  со  всеми  подчиненными 
ему  ведомствами,  въ  мирное  время  тоже 
не  содержится  въ  полномъ  состав*  и,  съ 
переходомъ  на  военную  ногу*  подлежать 
таков  же  мобилизащи  какъ  я  войска,  при- 
зывом* офицеров* ,  чиновников*  и  ниж- 
них* чинов*  из*  запаса.  Въ  мирное  время 
содержится  на  всю  Австро-Венгерскую 
армш  958  офицеров*  и  чиновников*  съ 
полутора  тысячами  солдат*. 

Существенное  отлич1еавстрШскаго  интен- 
дантства отъ  нашего,  да  и  других*  евро- 
пейских* арм1Й,  заключается  в*  специаль- 
ной подготовке  всЬхъ  чиновников*,  обхо- 
дящейся правительству  однако  весьма  де- 
шево. Не  подлежит*  сомнёшю,  замечает* 
Военный  Сборник*,  что  опытный  интен- 
дантски чиновник*,  полу чтений  основа- 
тельное теоретическое  образоваше,  при- 
носит* какъ  въ  военное,  так*  и  въ  мир- 
ное время  больше  пользы  ч*мъ  чиновникъ 
механически  изучившШ  только  одну  изъ 
отраслей  интендантской  службы,  но  со- 
всем* не  понимаюпцй  действительна^)  на- 
значешя  этого  ведомства  и  тЬхъ  задачъ 
<гь  коими  ему  придется  встречаться  на 
бойн^.  Интендантство  играло  уже  важную 
роль  въ  прежтя  войны,  когда  силаармШ 
«два  ли  достигала  и  половины  настоящей 
ихъ  численности,  когда  можно  было  це- 
лыми месяцами  готовиться  к*  войне,  когда 
военный  действия  развивались  медленно, 
когда  театры  войнъ  были  не  велики,  Но 
уже  с*  Аветро-П русской,  а  особенно  съ 
Франко-Германской  войны  выяснилось  ка- 
кое значеше  и  какое  вл1яте  на  самый 
ход*  военных*  дейсгтй  прюбрело  пра- 
вильное устройство  служб*  въ  тылу  армш, 
т.-е.  интендантства.  Не  менее  ясно  обна- 
ружилось это  и  въ  последнюю  кампашю 
за  Дунаемъ.  Если  прежде  сама  война, 
медленно  и  постепенно  развивавшаяся, 
могла  подготовлять  дельных*  и  опытных* 
интендантов*,  то  теперь  настало  время 
тотовить  ихъ  заблаговременно.  Австро- 
Венгрш  первая  сделала  шагъ  въ  этомъ 
отношеши,  разчитывая  что  не  только  въ 
военное,  но  и  въ  мирное  время  нельзя 
оставить  безъ  спещальной  подготовки  ве- 
домство чрез*  которое  ежегодно  прохо- 
дит* более  двух*  третей  денег*  расхо- 
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дуемых*  на  содержаше  армш.  В*  Австрш 
это  ооставитъ  60  миллюновъ  гульденов*, 
а  у  нас*  вдвое,  около  112  миллюновъ 
рублей  по  последнему  отчету  за  1879  г. 
Съ  1869  года  въ  Австро-Венгрш  суще- 
ствует* особый  двухлетий  интендаятскШ 
курсъ  (Мепдаш-Сигз),  а  съ  1877  года 
спещальные  курсы  для  прошантскаго  и 
военно-контрольнаго  ведомств*;  все  интен- 
дантские чины  и  все  въ  этомъ  ведомстве 
ванимаюпЦе  должности  штабъ-офицерскаго 
ранга  обязаны  пройти  эти  курсы.  „Этому,41 
замечаете  статья  Военнаю  Сборника  „не- 
„льзя  не  сочувствовать,  тЬмъ  более  что 
„подобный  заведешя  существуют*  для 
„вс-Ьхъ  спещальныхъ  в-Ьдомствъ.  Интен- 
„дантство  нуждается  въ  спещальномъ  обра- 
„зоваши  не  менее  ч*мъ  генеральный  штабъ; 
„отъ  его  искусства  въ  значительной  мере 
„зависит*  успЬхъ  кампаши;  хорошо  обра- 
зованное интендантство  можетъ  оказать 
„существенный  услуги  главнокомандующе- 
му, а  интендантсше  чиновники  недоста- 
точно подготовленные  стеснять  полко- 
водца.и  раэстроятъ  лучппя  его  сообра- 
„жешя." 

Надо  заметить  что  въ  австрШском*  ин- 
тендантстве вовсе  нет*,  какъ  у  насъ, 
людей  безъ  военной  подготовки.  Чиновники 
всех*  отраслей  интендантской  службы 
прежде  служили  въ  строю  или  офицерами 
или  въ  нижнем*  зваши  и  при  поступленш 
въ  спещальное  ведомство  подвергались 
особому  экзамену.  Собственно  интенданты 
почти  все  берутся  нзъ  офицеровъ  прсь 
служившихъ  въ  строю  не  менее  шести 
лет* ,  особенно  аттестуемых*  начальством* , 
имеющих*  чин*  капитана  и  окончивших* 
полный  курсъ  для  этого  установленный; 
служаице  въ  обмундировальномъ  ведом- 
стве исключительно  офицеры.  Любопытно 
проследить  чему  обучаются  офицеры  посту- 
пающее на  интендантские  курсы:  военная 
админнстращя  обнимающая  основатявоен- 
наго  хозяйства  и  военнаго  контроля,  служ- 
ба интендантская  и  организащя  главней- 
ших* иностранных*  армШ  сравнительно  со 
своею;  натуральное  довольств1в  войскъ  въ 
техническомъ  и  административномъ  отно- 
шешяхъ;  обозы,  подвозъ  запасовъ  и  про- 
довольствовате  армш  въ  военное  время. 
Въ  числе  предметов*  вспомогательных*: 
хим1л  и  военная  технолопя,  сравнитель- 
ная статистика,  торговое  и  вексельное 
право  Австро-Венгрж  применительно  къ 
военной  администращи. 
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Курсы  пров1автскаго  и  контрольваго 
ведомства  им-Ьютъ  подобную  же  програм- 
му, но  еще  более  спещали80ванную. 

Благодаря  специальной  подготовке,  ав- 
стрШская  арм]я  можетъ  обходиться  какъ 
въ  мирное,  такъ  и  въ  военное  время  весь- 
ма ограничены ымъ,  сравнительно  съ  про- 
чими арм1ями,  числомъ  ел  ужа  щи  хъ  по  ин- 
тендантству. Тамъ  где  въ  другихъ  армь 
яхъ,  даже  въ  германской,  сидятъ  два  и 
три  чиновника,  въ  Австрш  управляется 
одннъ,  и  управляется  хорошо:  „двЪнад- 
датил^тше  труды  военнаго  министерства 
принесли  отличные  плоды,  которые  отра- 
вились и  на  дух*  новейшихъ  хозяйствен- 
ныхъ  положешй  Австро-Венгрш  и  на  са- 
момъ  состав*  корпуса  служащихъ."  Дей- 
ствительно, ч*Ьмъ  меньше  нужно  чиновни- 
ковъ,  тЬмъ  тщательнее  и  осмотрительнее 
можетъ  быть  ихъ  выборъ,  тЬмъ  труднее 
могутъ  иметь  доступъ  къ  денежному  ящи- 
ку и  вещевому  запасу  люди  неблагонадеж- 
ные, съ  поползновешями  къ  незаконной 
нажив*. 

Последшя  реформы  по  военному  ведом- 
ству предпринятый  у  насъ  съ  достаточною 
ясностью  раскрываютъ  стремлете  Воен- 
наго Министерства  перейти  къ  такой  си- 
стеме органмзащи  армш  и  всЬхъ  создан- 
ныхъ  для  нея  служебныхъ  ведомствъ  ко- 
торая, обходясь  возможно  дешево  въ  мир- 
ное время,  достаточно  гарантировала  бы 
быстрый  переходъ  на  военную  ногу-  Орга- 
низащя  австр1йскаго  интендантства  какъ 
разъ  отвечаешь  этому  требование,  и  надо 
думать  что  статья  о  немъ  появилась  въ 
офишальномъ  воеиномъ  журнале  не  со- 
всемъ  случайно,  тЬмъ  более  что  въ  су- 
ществе австрйская  организащя  безъ  осо- 
быхъ  затруднешй  применима  и  у  насъ. 
Кажется,  далеко  полезнее  иметь  интен- 
дантскую спешальную  школу  нежели  во- 
енно-юридическую академш,  спещальность 
которой  более  чемъ  сомнительна. 


•№  257. 

Москва,  15-го  сентября. 

Заграничная  печать  продолжаете  съ  боль- 
шимъ  усердаемъ  заниматься  Данцигскимъ 
свидатемъ.  Немецкая  печать  въ  Берлине 
и  Вене  радуется  событпо.  Мадьярская  же 
напротивъ  кажется  опечаленною  н  озлоб- 
ленною, такъ  что  составился  двойной  хорь; 


изъ  нихъ  одинъ  силится  разсъять  мрач- 
ное настроеше  другаго,  убеждая  недоволь- 
ныхъ  въ  томъ  что  они  черезчуръ  осле- 
плены своею  ненавистью  къ  Роосш  и  не 
замечаютъ  всей  выгоды  вновь  созданнаго 
положешя. 

Венгерская  печать  не  ограничивается 
впрочемъ  ворчливыми  разеуждешями.  Въ 
одной  изъ  пештскнхъ  газетъ  ЕдуегШёв, 
появились  два  конфиденщальные  докумен- 
та— телеграмма  Государя  Императора  къ 
императору  ФранцуЛосифу  въ  ответь  на 
тостъ  въ  торжественный  для  Росши  день 
Александра  Невекаго,  и  еще  донесете 
барона  Гаймерле  о  разговоре  который 
имелъ  статсъ  -  секретарь  Гирсъ  съ  ав- 
стрШскимъ  посдомъ  при  С.-Петербург- 
скомъ  Дворе,  графомъ  Кальиоки.  Эти-то 
документы,  а  также  упорно  поддерживае- 
мый слухъ  о  предстоящемъ  свиданш  ме- 
жду Императорами  ВсеросоШскимъ  и  Ав- 
стр1йскимъ,  служатъ  главною  темою  раз- 
говоровъ  о  совершившемся  уже  будто  бы 
возстановленш  Тройнаго  Союза  къ  вящему 
удовольствио  немецкой  и  къ  великой  до- 
саде, по  крайней  мере  на  словахъ,  мадь- 
ярской печати. 

АнглШская  печать,  основываясь  на  техъ 
же  данныхъ,  также  делаетъ  свои  выклад- 
ки съ  уверенностью  въ  возстановлеши 
Тройнаго  Союза.  Телеграфъ  передалъ  намъ 
сущность  разсужден1я  высоторое  вдается 
по  этому  поводу  газета  Тгпив  отъ  23-го 
сентября.  Руководя  шдй  органъ  Ловдон- 
скаго  Города  успокоиваетъ  своихъ  чита- 
телей и  совгЬтуетъ  имъ  смотреть  на  союзъ 
трехъ  имперШ  не  какъ  на  угреву,  а  какъ 
на  залогъ  спокойств!я  Европы. 

Но  разве  имелись  какая-либо  указашя 
на  то  чтобы  миру  Европы  угрожала  ка- 
кая-либо опасность  со  стороны  Россш? 
опросить  удивленный  читатель.  Съ  другой 
стороны,  не  слишкомъ  ли  очевидна  на- 
тяжка къ  которой  прибегаешь  берлинсюй 
правительственный  органъ,  Провинциаль- 
ная Корреспондент* >  который,  разеуждая 
о  Данцигскомъ  свиданш,  также  выдвинулъ 
на  первый  планъ  Тройной  Союзъ,  указавъ 
главную  заслугу  его  въ  томъ  что  онъ 
„быль  главнымъ  оплотомъ  мира?а  Даже 
въ  Берлине  заметили  неверность  заклю- 
чающуюся въ  атомъ  утверждение  „  Воз- 
можно ли  •,  восклицаетъ  Нацюналъная  Га- 
зета, „предлагать  подобный  разеуждетя 
даже  провинщальнымъ  читателямъ.  Трой- 
ной Союзъ  обезпечивалъ  во  время  своего 
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существованья  миръ  Европы!  Но  разве 
Шипка,  Плевна,  Адр)'анополь  и  Санъ-Сте- 
фаво  находятся  вне  пред-Ьловъ  Европы?" 
Либеральный  берлинсшй  органъ  очитаетъ 
иапраснымъ  такое  извращеше  истины.  Не 
вътомъдело,  доказываетъ  Национальная 
Газета,  будто  Тройной  Союзъ  служилъ 
вернейшимъ  средствомъ  къ  предотвраще- 
на всякой  войны  и  всего  менее  войны 
на  Востоке,  чему  лучшимъ  опроверже- 
шемъ  ел  ужать  самый  собьгпя.  Вся  зада- 
ча заключалась  де  лишь  въ  томъ  чтобы 
перемены,  неизбежность  коихъ  уже  тог- 
да сознавалась,  совершились  съ  пользой 
для  Австрш.  Этотъ  результатъ  былъ  до- 
стигнуть вполне,  и  нужно  де  быть  слЪ- 
пымъ  какъ  Мадьяры  въ  ихъ  ненависти  къ 
Россш,  чтобы  не  заметить  громадной  раз- 
ницы между  1875  годомъ,  когда  только 
что  начали  разыгрываться  добытая  на  Бал- 
канскомъ  полуострове  и  Россхя  распола- 
гала полною  свободой  д-ЬйствШ,  и  гЬмъ 
ноложешемъ  которое  создано  ей  Берлин- 
скимъ  трактатомъ  установившимъ  новую, 
точно  определенную  сферу  правъ  и  обя- 
занностей Россш.  Правда,  Россш  далеко 
де  не  примирилась  съ  этимъ  навлзаннымъ 
ей  въ  Берлине  ноложешемъ;  всл*дств1в 
этого  недовольства  Тройной  Союзъ  рас- 
пался, и  Россия  очутилась  въ  „изолиро- 
ванном^ положеши.  Положеше  это,  по 
суждешю  берлинской  газеты,  не  столько 
было  навязано  Россш  извне  сколько  соз- 
дано ею  самою,  вследств!е  совершенно  по- 
нятнаго  и  для  берлинской  газеты  недо- 
вольства окончательиымъ  результатомъ 
войны,  стоившей  столькихъ  жертвъ  и  ве- 
денной съ  такимъ  успехомъ.  Но  РосЫя 
убедилась  де  что  въ  настоящее  время  нЬтъ 
возможности  изменить  положеше  создан- 
ное Берлинскимъ  трактатомъ,  и  что  на 
союзниковъ,  которые  могли  бы  быть  ей 
въ  помощь  противъ  Гермаши,  она  пока 
разчитывать  не  можетъ.  Вотъ  почему  де 
РосЫя  решилась  выйти  изъ  уединеннаго 
положения,  въ  которомъ  она  сама  замкну- 
лась после  Берлинскаго  трактата.  „Если 
нетъ  возможности  вступить  съ  могучимъ 
сосЬдомъ  въ  открытую  борьбу,  то  ни  въ 
какомъ  случае  не  можетъ  быть  выгодно 
оставаться  въ  натянутыхъ  къ  нему  отно- 
шешяхъ  и  встречаться  на  каждомъ  шагу 
и  при  всякомъ  случае  съ  его  противо- 
действ1вмъ.и  То  что  Рос<ия  и  „пансла- 
визме въ  этомъ  убедились  и  составляетъ 
де  самый  важный  результатъ  Данцигскаго 

1881  год*. 


свидашя.  Далее,  берлинская  газета  счи- 
таетъ  крайне  поверхностнымъ  мнеше  вы- 
сказанное некоторыми  органами  австро- 
венгерской  печати,  будто  оближете  со- 
вершившееся между  Рошей  и  Гермашей 
въ  Данциге  ослабило  узы  соединяющая 
Герматю  съ  Австр1ей;  но  изъ  того  что 
австро-германское  единеше  осталось  впол- 
не незыблемымъ  отнюдь  не  следуетъ  де 
что  Гермашя  должна  и  можетъ  питать  къ 
Росссш  лишь  чувства  непримиримой  не- 
нависти, подобно  невоторымъ  ослеплен- 
нымъ  австрШскимъ  патрютамъ.  Уопехъ 
достигнутый  Гермашей  въ  Данциге  въ  томъ 
де  именно  и  заключается  что  она,  ни  въ 
чемъ  не  отступая  отъ  основанай  своей  по- 
литики, сумела  заставить  Россию  прими- 
риться съ  созданнымъ  для  нея  ноложе- 
шемъ. Этотъ  успехъ  Гермаши  есть  де  въ 
то  же  время  важный  успехъ  и  для  Ав- 
стрш. 

Англ1Йская  печать  спешить  также  ди- 
сконтировать въ  свою  пользу  возстановле- 
ше  Тройственваго  Союза.  Австр1я,  осво- 
божденная ныне  отъ  всякихъ  заботь  и 
опасешй  насчетъ  „панславистскихъ  стре- 
мление, потерпевшихъ  поражеше  въ  Дан- 
циге, можетъ  де  отныне  спокойно  про- 
должать предназначенную  ей  Берлинскимъ 
трактатомъ  миссш  на  Востоке.  А  испол- 
няя эту  миссш,  она  действу етъ  не  толь- 
ко въ  свою  пользу,  но  и  въ  пользу  Ан- 
глии. „Интересы  Австрш  на  Востоке", 
разеуждаотъ  Тгтез,  „за  неболыпимъ  ис- 
ключешемъ  также  консервативны  (?)  какъ 
и  наши.  Связи  соединяющая  насъ  съ  на- 
шимъ  традищоннымъ  союзникомъ,  надо 
надеяться,  не  будутъ  ослаблены  вслед- 
ствие новейшихъ  событШ  или  перегово- 
ровъ.  Австрия  поэтому  можетъ  считаться 
почти  за  представителя  Англш  въ  концер- 
те трехъ  державъ.  Ея  участие  въ  немъ 
есть  достаточная  порука  что  Тройствен- 
ный Союзъ  не  поведетъ  къ  подрыву  бри- 
танской политики   на  Востоке  Европы  " 

Давно  ли  яынешшй  англШскШ  премьеръ 
обращался  къ  Австрш  съ  энергическимъ 
окрикомъ:  „руки  прочь! ц  А  теперь  ужь 
Австр1я  оказывается  представительницей 
британскихъ  интересовъ  на  Востоке! 

Напрасно,  однако,  думаютъ  наши  друзья 
и  не-друзья  будто  Росадя  нуждалась  или 
нуждается  въ  какомъ  бы  то  ни  было  сою- 
зе, хотя  бы  и  тройственномъ.  Что  назы- 
ваютъ  изолированнымъ  положешемъ  и  че- 
го страшатся  друпя  державы,  то  для  Рос- 
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С1и  надежнее  и  лучше  всякихъ  союзовъ. 
Ч'Ьмъ  ббльшую  удерживаетъ  она  за  собою 
свободу  дЬйствШ,  гЬмъ  сильнее  ея  между- 
народное положеюе  и  гЬмъ  в*Ьрн*е  обез- 
печивается  нащональный  характеръ  ея 
политики.  Не  им-Ьюпцй  опредЬленнаго пред- 
мета, глухой  и  исключительный  союзъ 
всегда  былъ  и  всегда  будетъ  для  Россш 
служешемъ  чужому  интересу  во  вредъ  се- 
б-Ь;  всегда  будетъ,  какъ  выразился  графъ 
Нессельроде  въ  своей  знаменитой  депеш* 
предъ  началомъ  Восточной  войны  1853  г., 
„принесешемъ  въ  жертву  ея  матер1аль- 
ныхъ  и  нравственныхъ  интересовъ."  На- 
щональная  политика  РосЫи  никогда  не 
икЬла  и  не  можетъ  им-Ьть  угрожающаго 
сиокойствпо  Европы,  наступательнаго  ха- 
рактера. Рошя  не  входящая  ни  въ  кашя 
противъ  кого  бы  то  ни  было  соглашешя, 
ко  всЪмъ  равно  доброжелательная  и  крепко 
стоящая  лишь  на  страж*  собственныхъ 
интересовъ,  держащаяся  обязательная 
между  государствами  правила:  йоппап1, 
АоппапЪ,  всего  вЪрн1>е  обезпечиваетъ  и 
равновЪае  Европы. 


Москва,  16-го  сентября. 

Странное  зр-Ьлище  представляетъ  вамъ 
теперь  политическое  положеше  Франщи. 

Съ  9  августа  Французская  республика 
наслаждается  избыткомъ  народнаго  пред- 
ставительства. Не  одна  а  дегь  палаты  де- 
путатовъ  служатъ  одновременно  выраже- 
шемъ  „священной  народной  воли" ,  не  пять- 
сот^ а  слишкомъ  тысяча  излюбленныхъ 
государственныхъ  мужей  им*Ьютъ  право 
руководить  судьбами  своей  страны.  Но 
ни  одинъ  изъ  нихъ  не  им-Ьетъ  право  вос- 
пользоваться своими  правами  до  16  ок- 
тября, то-есть  до  того  времени  когда  окон- 
чатся полномочия  старой  палаты  депута- 
товъ  и  когда  на  ея  мЪсто  будетъ  созвана 
избранная  9  августа  новая  палата.  До  тЪхъ 
поръ  народное  представительство,  при 
всемъ  своемъ  избытке,  можетъ  существо- 
вать лишь  на  бумаг*  и  никакого  практиче- 
ская значешя  нмЬть  не  можетъ.  Старая  па- 
лата сохранила  за  собой  право  на  существо- 
ваше,  но  лишилась  всякаго  авторитета, 
а  новая  обладаетъ  этимъ  авторитетомъ, 
но  еще  не  прюбрЪла  права  на  существо- 
ваше.  Всл*дств1в  этого,  какъ   та  такъ  и 


другая  обречены  на  двухмесячное  абсо- 
лютное безд*Ьйств1е.  Президентъ  республи- 
ки могъ  бы,  повидимому,  воспользовать- 
ся своимъ  конститущоннымъ  правомъ  и 
немедленно  распустить  старую  палату  да- 
бы скорее  созвать  новую;  но  этому  пре- 
пятствуете въ  данномъ  случае  буквальный 
смыслъ  все  той  же  конститущи,  обязыва- 
ющ1й  президента  въ  течете  ближайшихъ 
шести  недель  назначить  выборы  въ  но- 
вую палату.  А  такъ  какъ  выборы  уже 
произошли  9  августа,  следовательно  до 
распущешя  старой  палаты  (чего  конститу- 
Ц1я  не  воспрещаетъ),  то  президентъ  рас- 
пустивъ  старую  палату  принужденъ  былъ 
бы  тотчасъ  же  распустить  и  новую,  и  на- 
значить въ  течете  шести  недель  выборы 
въ  самоновейшую,  третью  палату.  Сворхъ 
того,  президентъ  можетъ  распустить  палаг- 
ту  только  съ  соглас1я  сената.  Сенатъ  же 
въ  свою  очередь  не  можетъ  дать  свое  со- 
глас1е,  потому  что  не  можетъ  собраться 
безъ  одновременнаго  созвашя  палаты  де- 
лу татовъ,  а  такъ  какъ  ни  старой,  ни  но- 
вой палаты  до  16  октября,  по  вышеизло- 
женнымъ  причинамъ,  созвать  невозможно, 
то  и  сенатъ  до  этого  срока  не  им-Ьетъ 
права  пользоваться  своимъ  правомъ.  Та- 
кимъ  образомъ  Франщя  обладаетъ  въ  на- 
стоящее время  двумя  представительства- 
ми, но  лишена  возможности  какъ  созвать, 
такъ  и  распустить  которую-либо  изъ  сво- 
ихъ  палатъ. 

Затруднительное  положеше,  вызванное 
совмЪстныиъ  существоватомъ  двухъ  пара- 
лизующихъ  другъ  друга  палатъ  и  пара- 
лизованнаго  ими  сената,  им-Ьетъ  однако 
не  одно  лишь  формальное,  но  и  весьма 
существенное  практическое  значете.  По 
учетю  шаблоннаго  парламентаризма!  пра- 
вительство конститущоннаго  государства 
должно  сообразоваться  въ  своихъ  д*Ьй- 
ств1яхъ  не  съ  пользой,  а  съ  волей  наро- 
да.. Эту  „верховную"  волю  народа  пра- 
вительство можетъ,  по  теорш  все  того  же 
парламентаризма,  узнать  лишь  изъ  устъ 
представителей  народа,  то-есть  депутатовъ. 
Пока  депутаты  молчать,  „честное"  пра- 
вительство должно  считать  себя  не  зна- 
ющимъ  ни  воли,  ни  пользы  народной,  и 
поэтому  воздерживаться  отъ  самостоятель- 
ныхъ  д*йств1Й  дабы  не  провиниться  въ 
чемъ-нибудь  предъ  своимъ  всемогущимъ 
властелиномъ  и  не  совершить  тяжкаго  пре- 
ступлешя  противъ  народнаго  величества 
(еггте  Ле  1ёзе-тщез1ё  Ли реир1е).Т а,кпыъ  об- 
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разомъ,  не  только  законодательная,  но  и 
административная  власть  во  Францш,  по 
теорш,  принуждены  свято  соблюдать  пол- 
ное безд*йств1в.  Но  такъ  какъ  на  прак- 
тике абсолютнаго  бездМств1я  не  бываетъ, 
то  адмшшстращя  все-таки  продолэкаетъ 
действовать,  только  не  такъ  какъ  должно, 
а  спустя  рукава  и  какъ  попало.  Такъ  на- 
приягЬръ,  правительство  не  посылаетъ  въ 
Африку  достаточно  сильнаго  отряда  войскъ 
для  быстраго  и  окончательная  подавле- 
Н1я  алжирскаго  и  тунисскаго  возсташя,  хо- 
тя эта  1гЬра  давно  уже  признана  безотла- 
гательно необходимою.  Г.  Жюль  Ферри  и 
«го  министры  не  отваживаются  въ  отсут- 
чзтвш  парламента  на  такую  решительную 
меру;  они  предпочитаютъ  переправлять 
ежедневно  войска  въ  Африку  небольшими, 
незаметными  для  народа,  а  съ  т*мъ  вме- 
сте и  для  непр1ятеля,  частицами,  и  этимъ 
затягивать  войну,  непроизводительно  по- 
глощающую миллюнны  франковъ,  безпо- 
лозно  губящую  жизнь  французскихъ  сол- 
датъ  и  унижающую  авторитетъ  Францш. 
Впрочевгь,  эти  нерешительный  и  вредныя 
для  страны  полумеры  правительства  вы- 
зываются однако  не  столько  опасетемъ 
нарушить  какъ-нибудь  конституцш,  сколь- 
ко желашемъ  скрыть  отъ  страны  важность 
грозящей  въ  Африке  опасности  и  подо- 
хЬе  сохранить  въ  своихъ  рукахъ  власть. 
Но  этимъ  не  ограничивается  конститу- 
ционный хаосъ  во  Францш.  Парт1я  рес- 
публиканской лпяой,  во  главе  которой  сто- 
ять гг.  Греви  и  Ферри,  опустившая  на- 
кануне выборовъ  свой  флагъ  предъ  пар- 
тией г.  Гамбетты,  носящей,  какъ  извест- 
но, назваше  республиканская  союза,  пос- 
ле выборовъ  снова  подняла  свою  голову 
и  надеется  удержать  г.  Ферри  не  въ  ка- 
честве „лейтенанта"  г.  Гамбетты,  но  какъ 
главу  министерства.  Эту  надежду  свою 
юна  основываетъ  на  томъ  соображети  что 
г.  Ферри,  сливали  де  предъ  выборами  свою 
политическую  программу  съ  программой 
т.  Гамбетты,  теперь  въ  сущности  нитЬмъ 
отъ  сего  последняго  не  отличается,  а  по- 
тому и  не  имеетъ  надобности  уступать 
^ему  свой  правительственный  постъ.  „  От- 
ныне,*4 торжественно  заявилъг.  Ферри  въ 
своей  последней  речи  въ  Сенъ-Дгэ,  „уже 
«е  существуетъ  партш  республиканскаго 
-союза,  имя  которой  мы  теперь  произносимъ 
въ  последшй  разъ;  отныне  будетъ  суще- 
ствовать только  великая,  единая  респуб- 
ликанская пария,  состоящая  приблизитель- 


но изъ  трехъ  сотъ  депутатовъ,  которые, 
будучи  выбраны  по  нашей  программе,  со- 
ставятъ  твердое  большинство  и  не  поки- 
нуть правительство  даже  въ  самыхъ  труд- 
ныхъ  и  критическихъ  обстоятельствах^ а 

Эти  слова  возбудили  целую  бурю  въ  ор-  . 
ганахъ  г.  Гамбетты.  „Какъ,  восклицаетъ 
стоящая  ближе  всехъ  къ  нему  ШриЬЩие 
Ргащагзе,  республикански  союзъ  только 
что  вышелъ  победителемъ  изъ  выборовъ,  а 
теперь  уже,  до  созвашя  палаты,  ему  пред- 
лагаютъ  совершить  надъ  собою  самоубШ- 
ство  и  сойти  съ  политической  сцены!  Нетъ, 
теперь-то  именно  более  чЬмъ  когда-либо 
наша  партгя  войдетъ  въ  силу  и  добьется 
полнаго  осуществлешя  своей  программы, 
во  главе  которой  стоить  пересмотръ  кон- 
ститущи  съ  целью  преобразован1я  сена- 
та.0 И  вотъ  изъ-за  сената  снова  возго- 
релась утихнувшая  было  предъ  выборами 
полемика  между  органами  республиканской 
лгъвой,  какъ  ТетрЗу  ЛигпсЛ  Лез  ВёЬаЬз 
и  Рагх  съ  одной  стороны  и  оппортунист- 
скими  газетами  ШриЬЩие  Ргащагзе,  17ш- 
оп  ВёриЫгсагпе,  Раггз  и  Еарре1  съ  дру- 
гой %  Ежедневно  появляются  длинный  и 
резк1я  статьи  за  сенатъ  и  противъ  него, 
и  личный  органъ  г.  Гамбетты  уже  дого- 
ворился къ  великому  ужасу  ферристовъ 
до  того  что  призналъ  возможность  полна- 
го упразднения  сената  въ  томъ  случае  если 
онъ  будетъ  помехой  правительству  опи- 
рающемуся на  патату  депутатовъ.  Это  ка- 
тегорическое заявлеше,  приписываемое  въ 
Париже  лично  самому  г.  ГамбеттЬ,  поро- 
дило новую  газетную  борьбу  которая  уже 
не  одного  сената  касается,  а  конститу- 
щоннаго  режима  вообще. 

Какъ  защитники,  такъ  и  противники  се- 
ната основываются  въ  своихъ  прешяхъ  на 
одной  и  той  же  доктрине  „верховной  на- 
родной во  ли м,  но  приходить  къ  совершен- 
но противоположные^  выводамъ.  Такъ, 
напримеръ,  1оита\  Лез  ВёЪаЬз  доказы- 
ваете что  воля  народная  выражается  не 
только  въ  палате  депутатовъ,  но  и  въ 
сенате,  потому  что  и  онъ  избирается  на- 
родомъ.  Бели  сенатъ  отвергаетъ  закон ь 
принятый  палатой,  то  это  де  только  зна- 
чить что  одна  часть  народа  не  одобряетъ 
этого  закона,  который  нравится  другой 
части;  это  явный  де  признакъ  что  данный 
законъ  еще  не  совершенъ,  а  потому  и 
вреденъ,  и  мы  должны  де  не  порицать,  а 
благодарить  сенаторовъ  за  то  что  они  от- 
вергли  его.  Совсемъ   иное  говорить    въ 
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свою  очередь  ЕёрйЫгдие  Ггапдагве.  По  еа 
мн*нш,  сенатъ  можетъ  действительно  вы- 
ражать народную  волю,  но  въ  томъ  толь- 
ко случа*  если  сообразуется  съ  народною 
волей  выраженною  въ  палат*  депутатовъ. 
Если  же  сенаторы  станутъ  противиться 
желашямъ  депутатовъ,  то  они  этимъ  до- 
кажутъ  только  свою  неспособность  «при- 
слушиваться къ  народному  голосу",  а 
вм*ст*  и  безполезность  своего  политиче- 
ская существовала.  Поэтому  вопросъ  о 
реформ*  сената  долженъ  де  быть  постав- 
лен7>  первымъ  на  очереди  въ  будущей  па- 
лат*, дабы  устранить  возможность  оппо- 
зищи  сената  въ  какомъ  бы  то  ни  было 
законодательномъ  вопрос*.  Только  при 
этомъ  условш  возможно  де  управлять  го- 
сударствомъ  „согласно  желашямъ  народа" . 
Въ  самомъ  д*л*,  управлять  государ- 
ствомъ,  соблюдая  его  действительную  поль- 
зу» трудно  и  при  существовали  одною  вы- 
борнаго  законодательна™  собранш,  како- 
во же  при  двухъ  выборныхъ  собрашяхъ! 
Сд*лать  эти  говорильни  послушными  ору- 
Д1ями  своей  воли  и  этимъ  обезвредить  ихъ, 
вотъ  задача  государственнаго  челочка 
поставленная  обстоятельствами  въ  необ- 
ходимость в* даться  съ  ними.  Съ  этою 
ц*лыо  г.  Гамбетта  такъ  усиленно  хлопо- 
тадъ  о  введети  баллотировки  по  спис- 
памъ  при  депутатски  хъ  выборахъ,  съ  этою 
же  ц*лыо  онъ  теперь  рптуетъ  за  преоб- 
разоваше  сената.  Хотя  новые  депутаты 
и  не  по  спискам*  выбраны,  однако  г.  Гам- 
бетта над*ется  что  найдетъ  въ  палат* 
сильное  и  преданное  ему  большинство.  За 
то  въ  сенат*  онъ  чуетъ  своего  врага  и 
поэтому  употребляетъ  вс*  старашя  чтобъ 
укротить,  а  въ  слуач*  надобности  и  раз- 
давить его.  Весь  вопросъ  сл*довательно 
заключается  въ  томъ  найдетъ  ли  онъ  дей- 
ствительно въ  будущей  палат*  ожидаемое 
имъ  правительственное  большинство.  Фер- 
ристы  отв*чаютъ  на  этотъ  вопросъ  отри- 
цательно, опираясь  на  статистичесшя  вы- 
числен1я  и  доказывая  что  88  челов*къ 
оппортунистовъ  съ  гг.  Флоке  и  Локруа 
во  глав*  будутъ  подавать  голоса  чаще  по 
указанно  несюворчиваю  г.  Клемансо  неже- 
ли по  сов*тамъ  г.  Гамбетты.  Эти  стати- 
отическ1*я  вычислешя  вызвали  ожесточен- 
ный протестъ  со  стороны  гамбеттистовъ, 
доказывающихъ  что  вс*  они  солидарны 
между  собою.  Возгор*вшШся  по  этому  по- 
воду спорь  о  будущемъ  правительствен- 
номъ  большинств*  усиливаетъ   путаницу, 


которой  суждено  продлиться  еще  бол*е 
м*сяца,  между  т*мъ  какъ  тепереште  ми- 
нистры будутъ  попрежнему  въ  трепетномъ 
бездействии  ожидать  оозвашя  новой  пала- 
ты, не  зная  нав*рное  явь  какихъ  элемен- 
товъ  составится  правительственное  боль- 
шинство. 


Л5  259. 

Москва,  17-го  сентября. 

Состоявшая  подъ  предс*дательствомъ 
барона  Розена  особая  коммиодя,  на  ко- 
торую возложено  было  составление  проек- 
та новаго  положешл  по  питейному  д*лу, 
уже  окончила  свои  занята,  и  чрезъ  не- 
много дней,  20  сентября,  должно  начать- 
ся обсуждеше  подготовленнаго  проекта 
при  учаспи  св*дущихъ  людей  прнглашен- 
ныхъ  изъ  разиыхъ  м*стъ  Имперш.  Будемъ 
над*яться  что  ревультатомь  этого  обсужде- 
ния будетъ  р*шеше  питейнаго  вопроса  имен- 
но въ  томъ  направлены  какого  требуютъ  ин- 
тересы народнаго  благосостояшя,  что  гос- 
подству кабака  на  русской  земл*  будетъ 
положенъ  конецъ,  что  противъ  пьянства 
будутъ  приняты  м*ры  не  палл1ативныя,. 
но  способны*  подс*чь  зло  въ  самомъ  его 
корн*. 

Вопросы  по  которымъ  эксперты  им*ютъ 
представить  свои  соображения  принадле- 
жать къ  числу  весьма  сложныхъ  и  труд- 
ныхъ  и  по  множеству  интересовъ  которые 
въ  нихъ  зам*шаны,  и  по  множеству  рав- 
ныхъ  частностей  который  должны  быть 
взв*шены.  Задача  экспертовъ  т*мъ  труд- 
н*е  что  имъ  пока  неизвестно  по  какимъ 
именно  пунктамъ  должны  они  будутъ  по- 
давать свои  мн*н1я,  что  преимущественна 
должны  они  заблаговременно  сообразить,, 
по  какимъ  частямъ  навести  справки.  Вы- 
зовъ  ихъ  состоялся  лишь  немного  дней 
тому  назадъ,  что  конечно  затруднить  мно- 
гихъ  въ  подготовк*  т*хъ  статистическихъ 
и  иныхъ  относящихся  къ  д*лу  матер1а- 
ловъ  которые  имъ  предложено  захватить 
съ  собою.  Бслибъ  имъ  было  известно  на 
чевгь  именно  остановилась  правительствен- 
ная коммисс1я  по  питейному  д*лу,  они 
знали  бы  кагае  пункты  наиболее  нужда- 
ются въ  разъяснеши  съ  ихъ  стороны,  и 
посп*шили  бы  подготовиться  по  крайней 
м*р*  по  этимъ  пунктамъ.  Но  сообщенные 
экспертамъ   дв*   записки,    изъ  которыхъ 
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одна  составлена  въ  Министерств*  Финан- 
чювъ,  а  другая  въ  Министерств*  Внутрен- 
лихъ  Д*лъ,  нисколько  не  ор1ентируютъ 
ихъ  относительно  предстоящей  имъ  дея- 
тельности. Самый  же  проектъ,  который 
они  должны  обсуждать,  будетъ  сообщенъ 
нмъ  лишь  по  прибытш  въ  Петербурга, 
оредъ  самымъ  приступомъ  къ  заштямъ, 
для  которыхъ  они  вызваны.  Это  обстоя- 
тельство не  позволяете  сказать  что  экс- 
перты приглашенные  принять  участие  въ 
д-кгЬ  столь  важнаго  государственнаго  зна- 
чешя  стоять  въ  наилучшихъ  условхяхъ 
для  своей  деятельности.  Будемъ  однако 
надеяться  что  это  обстоятельство  не  от- 
зовется неблагопрхлтно  на  заняттяхъ  экспер- 
товъ,  что  какою  бы  неожиданностью  ни 
-были  для  нить  нныя  стороны  проекта,  они 
оправдаютъ  обшдя  ожидашя. 

Желательно  чтобы  занята  экспертовъ 
яе  были  облечены  тою  совершенно  излиш- 
нею канцелярскою  тайной  какая  соблюда- 
лась относительно  занятой  подготовитель- 
ной коммиссш.  При  условш  возможно  боль- 
шей гласности,  эксперты  не  будутъ  иметь 
недостатка  въ  разнородныхъ  практически 
полезныхъ  указатяхъ  со  стороны  людей 
близко  стоящихъ  къ  народу  и  на  основа- 
ми знакомства  съ  нимъ  способныхъ  сде- 
лать полезный  зам*Ьчан1я  какъ  на  обпця 
яоложешя,  такъ  и  на  частности  проекта,-— 
замечатя,  которыми  было  бы  жаль  не  вос- 
пользоваться. 

Эти  замЪчашя  могутъ  быть  т*мъ  дра- 
гоценнее что  въ  настоящемъ  делевсяшя 
разноглас1я  возможны  не  относительно  це- 
ли,—эта  цель,  противод*йств1в  неумерен- 
ному употреблешю  вина,  то-есть  пьянству, 
твердо  поставлена  правительствомъ,  —но 
лишь  относительно  практвческихъ  спосо- 
•бовъ  достижетя  этой  цели.  А  касательно 
этихъ  пооледнихъ,  при  ограниченномъ  кру- 
ге призванныхъ  къ  обсужденю  вопроса 
лицъ,  не  имевшихъ  притомъ  возможности 
заблаговременно  и  всесторонне  обсудить 
все  въ  нему  относящееся,  легко  могутъ 
получить  ходъ  миешя  о  пользе  такихъ 
згёръ  которыя  потомъ  окажутся,  пожалуй, 
яе  улучшешемъ,  а  ухудшешемъ  существу- 
ющая порядка. 

Такъ,  напримеръ,  въ  настоящее  время 
въ  большомъ  ходу  мысль  что  было  бы 
•будто  бы  очень  хорошо  еслябы  место  пи- 
тейныхъ  заведешй  устраиваемыхъ  и  со- 
деряшмыхъ  частными  лицами,  кабатчиками, 
заступили  питейныя  заведения  содержимыя 


самими  крестьянскими  обществами,  на  мод- 
ныхъ  „артельныхъ"  началахъ.  Разными 
соображешями  доказывается  что  такими 
общественными  питейными  заведешями  во- 
просъ  о  кабакахъ  былъ  бы  р-Ьшенъ  будто 
бы  наилучшимъ  способомъ  и  для  крестьян- 
скаго  благосостоятл,  и  для  казенныхъ 
интересовъ .  Учреждеше  общественныхъ 
кабаковъ  будетъ  де  лучшимъ  средствомъ 
противъ  корчемства.  М1ръ,  заинтересован- 
ный въ  приносимыхъ  М1рскимъ  кабакомъ 
доходахъ,  будетъ  всегда  на  страже  про- 
тивъ нарушешя  своихъ  интересовъ  част- 
ными лицами  и  не  допустить,  поэтому, 
тайныхъ  шинковъ  которые  отбивали  бы 
потребителей  у  общественнаго  заведешя. 
Въ  м1рскомъ  кабаке  крестьяне  будутъ 
пропивать  только  наличные  деньги;  ни  подъ 
залогъ  движимости,  ни  просто  въ  долгъ, 
въ  счеть  будущаго  урожая  и  будущихъ 
заработковъ,  м1рской  кабакъ  отпускать 
вино  не  будетъ,  и  стало-быть  такимъ  обра- 
зомъ  будетъ  де  устранено  одно  изъглав- 
ныхъ  золь  на  которыя  ныне  такъ  жалу- 
ются. Крестьяне  будутъ  пить  много,  ка- 
зенный доходъ  не  уменьшатся,  а  возра- 
стетъ,  но  крестьяне  все-таки  будутъ  де 
въ  большомъ  выигрыше.  Изъ  громадныхъ 
суммъ  пропиваемыхъ  ныне  народомъ,  лишь 
половина  и  даже  менее  идетъ  въ  казну, 
другая  половина  идетъ  въ  пользу  громад- 
на™ контингенга  лицъ  занимающихся  пи- 
тейною  торговлей.  При  учреждеюи  обще- 
ственныхъ кабаковъ,  миллюны  иду пце  ны- 
не въ  руки  кабатчиковъ  пойдутъ  въ  поль- 
зу самихъ  крестьянъ,  въ  ихъ  м1рской  ка- 
питаль, изъ  котораго  будутъ  де  уплачи- 
ваться нынештя  недоимки  н  подати  и  во- 
обще производиться  всяюе  полезные  М1р- 
сюо  расходы. 

Мнопе  добросовестные  и  умные  люди 
увлекаются  этими  и  подобными  соображе- 
шями, повиднмому,  не  представляя  себе 
въ  какой  мере  можетъ  исказиться  на  прак- 
тике рисуемая  ими  въ  воображеши  карти- 
на общественныхъ  кабаковъ.  Не  говоримъ 
уже  о  томъ  что  интересы  М1ра  могутъ 
быть  нарушаемы  тЬми  лицами  которыя  бу- 
дутъ приставлены  къ  заведывашю  обще- 
ственными кабаками;  что  мхрская  кабац- 
кая касса  будетъ  подвергаться  частымъ 
растратамъ  со  всеми  ихъ  печальными 
последств1ями ;  что  М1рск1е  целовальни- 
ки, если  не  на  М1рской,  то  на  свой  соб- 
ственный страхъ,  могутъ  проделывать  тЬ 
самыя  операщи  которыя  составляют^  ны- 
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н*Ь  специальность  кабатчиковъ  и  окажутся 
на  д*л-Ь,  пожалуй,  не  лучше  ихъ.  Не  го- 
ворит о  томъ  что  если  въ  варскомъ  ка- 


то  бы  разрЪшенъ  тамъ  въ  смысле  поло- 
жительно мъ.  Такъ  ли  это,  неизвестно,  на 
одна  изъ  офищальныхъ  заппсокъ  роздан- 


бак*  и  не  будутъ  принимать  закладовъ,  ныхъ  экспертаиъ  не  усматриваете  нива- 


то  едва  ли  учреждеше  такихъ  кабаковъ 
помЬшаетъ  появлешю  возл*  нихъ  своего 
рода  негласныхъ  ссудъ  подъ  залогъ  дви- 
жимости и  будущихъ  крестьянсвихъ  до- 
ходовъ,  ссудъ  которыя  откроютъ  крестья- 
намъ  возможность  пропиваться  еще  боль- 
ше теперешняго.  Допустимъ  что  все  пой- 
детъ  какъ  по  маслу  именно  такъ  какъ  о 
томъ  мечтаютъ  сторонники  у  чреждеюя  обще- 
ственныхъ  питейныхъ  заведешй.  Будутъ 
ли  проектируемые  ими  кабаки  шагомъ  къ 
лучшему? 

На  кабакъ  въ  его  нын'Ьшнемъ  вид*  всЬ 
смотрятъ  какъ  на  очевидное  зло.  Раз- 
ныхъ  взглядовъ  на  него  н*Ьтъ.  Кабаки  су- 
ществу ютъ,  но  лишь  потому  что  пока  не 
были  пршсканы  средства  отъ  нихъ  отде- 
латься и  не  доставало  на  то  решимости. 
Иное  будетъ  д*ло  если  кабакамъ  будетъ 
приданъ  характеръ  не  разорительныхъ,  а 
какъ  бы  благодЪтельныхъ  для  народа  учре- 
жден Ш,  платящихъ  за  нихъ  подати  и  не- 
доимки. Такою  постановкой  дЪ  л  а  не  только 
не  будетъ  р-Ьшенъ  вопросъ  объ  уменьше- 
ны пьянства,  но  напротивъ  будетъ  созда- 
но новое  сильное  препятствге  къ  его  ре- 
шение. Вместо  м-Ьры  противъ  неумерен- 
наго    употреблешя   вина  будутъ  созданы 

УСЛОВ1Я  ПООЩрЯЮШДЯ  ВСЯК1Я  въ  этомъ   от- 

ношенш  излишества.  Явный  порокъ,  раз- 
врать  пьянства  облечется  въ  од'Ьяше  доб- 
раго  д%ла,  д*ла  служешя  общественнымъ 
интересамъ  деревенскаго  „М1ра.а  Кто  боль- 
ше пропьетъ,  тотъ  больше  принесетъ  поль- 
зы обществу,  кто  не  будетъ  пить  тотъ 
окажется  нерадЬющимъ  объ  общей  поль- 
зе, о  приращенш  общественнаго  кабац- 
каго  дохода  нужнаго  для  уплаты  податей 
и  недоимокъ.  Стбитъ  подумать  о  томъ  въ 
какое  отношеше  къ  пьющимъ  и  не  пью- 
щимъ  станетъ,  при  такихъ  порядкахъ, 
сельскШ  М1ръ,  съ  присвоеннымъ  ему  ог- 
ромнымъ  влшшемъ  на  каждаго  изъ  его 
членовъ.  Не  будетъ  ли  создате  такихъ 
отношенШ  хуже  нынЬшней  эксплуатации 
крестьянъ  кабатчиками,  хуже  всякаго  кор- 
чемства, развитая  коего  у  насъ  такъ  опа- 
саются? 

А  между  тЬмъ,  вопросъ  объ  учрежде- 
Л1И  общественныхъ  кабаковъ,  по  слухамъ, 
серюзно  обсуждался  въ  подготовительной 
воммиссш  по  питейному  дЪлу  и  быль  буд- 


кого  вреда  отъ  учреждешя  общественныхъ 
кабаковъ. 

Не  знаемъ  какъ  взглянуть  на  это  д*ло> 
призываемые  въ  Петербурга  св'Ьдупце  лю- 
ди. Но  едва  ли  оказали  бы  они  добрую- 
услугу  стран*  еслибы  остановились  на  по- 
добной мысли.  Усвоивъ  эту  мысль,  мы 
вместо  противод*Ьйств1я  пьянству  только 
оказали  бы  ему  новое  поощрете.  При  гос- 
подстве откупной  системы,  въ  спаивание 
народа  была  заинтересована  лишь  неболь- 
шая группа  откупщиковъ.  Съ  падешемъ 
откупа,  разореше  народа  стало  д-Ьломъ 
многочисленной  орды  кабатчиковъ.  Съ  уч- 
реждешемъ  общественныхъ  кабаковъ,  къ 
д-Ьлу  народнаго  разорешя  были  бы  привле- 
чены всё  сельеюя  общества  на  которыя 
онъ  разчленяется,  самому  народу  было  бы 
предоставлено  усиленно  работать  надъ 
собственнымъ  разорешемъ  и  развраще- 
шемъ... 


Л*  вес 

Москва,  16-го  сентября, 

Дипломатичесв1л  разоблачетя  при  на- 
рушети  „канцелярской  тайны и  посред- 
ствомъ  обнародоватя  такихъ  документовъ 
которые  для  публики  не  предзначались 
стали  повторяться  въ  посл-Ьдше  годы  такъ 
часто  что  трудно  верить  случайности  этихъ 
явлешй,  тЬмъ  бол-Ье  что  при  ближайшемъ 
разсмотр-Ьнш  въ  нихъ  сказывается  неко- 
торая система.  Не  поразительно  ли  въ  са- 
моиъ  д-Ьл*  что  самая  значительная  часть 
этихъ  „иеожиданиыхъ"  и  повндимому  не- 
щпятныхъ  для  офищальной  дипломат]» 
раскрытай  приходится  на  долю  австро-вен- 
герскихъ  канцеляргй,  и  притомъ  преиму- 
щественно по  гЬмъ  дЬламъ  гд*  такъ  или 
иначе  замешана  Росс1я?  Такъ,  месяца  два 
тому  яазадъ,  одна  „оппозищонная"  вен- 
герская газета  обнародовала  „секретный  "■ 
циркуляръ  венгерскаго  министра-президен- 
та,  въ  которомъ  тотъ  предписывалъ  сво- 
имъ  подчиненнымъ  п  строжайшее  наблюде- 
те" за  агитащй  чинимой  будто  бы  тай- 
ными агентами  Босши  съ  помощью  „рус- 
скихъ  рублей11  среди  южныхъ  Славянъ. 
Циркуляръ  этотъ  не  быль  никЬмъ  оспо- 
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ренъ  въ  его  подлинности;  разсл*доваше 
предписанное  австрШскими  властями  о  ви- 
новнике „нескромности"  ни  къ  чему  не 
привело.  Но  нельзя  не  пожалеть  что  по- 
добный, хотя  бы  и  случайно  получивппй 
огласку  документа,  заключавши  въ  себ* 
явное  оскорблеше  и  клевету  на  Россш, 
не  быль  должнымъ  образомъ  и  столь  же 
публично  опротестованъ. 

Какъ  бы  ободренная  этою  безнаказан- 
ностью венгерская  печать  дозволила  себ* 
на  дняхъ  новую  „нескромность."  Наэтотъ 
разъ  разоблачеше  не  заключало  въ  себе 
ничего  оскорбительнаго  противъ  Росш; 
но  за  то  венгерсшя  газеты  почти  открыто 
сознаются  что  тутъ  быль  умыселъ,  и  что 
въ  этомъ  д*л*  обнаружилась  та  глухая 
борьба  которая  ведется  венгерскимъ  ми- 
нистерствомъ  противъ  австро-вснгерскаго 
министерства  иностранныхъ  д*лъ,  находя- 
щагося  въ  В*н *,  каждый  разъ  когда  ве- 
домство иностранныхъ  д*лъ,  по  внушешю 
дружественныхъ  Росой  в*нскихъ  придвор- 
ныхъ  сферъ,  принимаетъ  направлеше  не 
совпадающее  съ  мадьярскою  непримири- 
мою ненавистью  къ  Россш.  Мы  говоримъ 
о  двухъ  конфиденщальныхъ  документахъ, 
относящихся  до  Данцигскаго  свидашя, 
коихъ  обнародоваше  въ  венгерской  газет* 
ЕдуеЫгШ  над*лало  на  прошедшей  нед*- 
л*  такой  шумъ  во  всей  печати,  не  улег- 
шийся и  до  сихъ.  Редакторъ  упомянутой 
газеты  нривлеченъ  къ  ответственности,  и 
предварительное  дознаше  показало  что  въ 
руки  къ  нему  попалъ  дешифрированный 
текста  телеграммъ  полученныхъ  импера- 
торомъ  Францемъ-1осифомъ  во  время  пре- 
бывашя  его  въ  военномъ  лагере  подъ  Миш- 
кольцемъ;  телеграммы  эти  какимъ-то  не- 
постижимымъ  образомъ  исчезли  изъ  порт- 
феля императора,  ключъ  отъ  котораго  на- 
ходился у  него  одного.  Сл*дств1е  наря- 
женное по  этому  поводу,  какъ  уже  пред- 
сказываюсь венгерсшя  газеты,  не  пове- 
детъ  никъчему.  „Это  комедия,"  зам*чаета 
пештсюй  корреспондентъ  одной  берлинской 
газеты,  „которую  Венгерское  правитель- 
ство поставило  для  публики;  а  когда  на- 
ступить ВС*  ПОСЛ*ДСТВ1Я,  кои  имелись  въ 
виду  при  обнародовании  документовъ,  ко- 
мелдя  будетъ  забыта  и  никто  не  подумаетъ 
возобновить  ее."  Д*ло  въ  томъ,  какъ  объ- 
ясняешь корреспондентъ,  что  венгерское 
министерство  всячески  подкапывается  подъ 
тенерешняго  австро-венгерскаго  министра 
иностранныхъ  д*лъ,    г.   Гаймерле,  коего 


дни  сочтены.  Не  видя  возможности  пре- 
дотвратить сближешя  Австрш  съ  Росшей, 
для  котораго  путь  открыть  былъ  въ  Дан- 
циг*, Мадьяры  напрягаютъ  вс*  свои  си- 
лы по  крайней  м*р*  къ  тому  чтобы  ба- 
ронъ  Гаймерле  не  оставался  въ  глав*  ино- 
странной политики  Австрш,  такъ  какъ  они 
мало  над*ются  чтобы  н*мецкШ  дипломата 
въ  достаточной  м*р*  ограждалъ  при  этомъ 
новомъ  положеши  особые  интересы  Вен- 
грш.  Возстановленный  Тройной  Союзъ  ка- 
жется де  Мадьярамъ  мен*е  опаснымъ  если 
во  глав*  управлешя  иностранными  дела- 
ми вновь  станетъ  ихъ  землякъ,  графъ  Ан- 
драши. 

Венгерская  печать,  впрочемъ,  уже  те- 
перь старается  представить  положеше  д*лъ 
въ  такомъ  св*т*  какъ  будто  свидаше  въ 
Данциг*  было  великимъ  политическимъ  по- 
ражешемъ  Россш.  Основываясь  на  доне- 
сен!^ графа  Кальноки  о  его  разговор*  со 
статсъ  -секретаремъ  Гирсомъ, — разговор* 
получившемъ  огласку  чрезъ  газету  Рдуе- 
ЫгШ, — Пештскгй  Ллойдъ  старается  дока- 
зать что  Росс1я  явилась  въ  Данцигъ  „какъ 
въ  Каноссу,"  съ  раскаяшемъ  и  мольбой, 
и  почувствовала  облегчеше  лишь  когда 
уб*дилась  что  князь  Бисмаркъ  не  пылаетъ 
•  противъ  нея  гн*вомъ  и  вм*сто  угрозъ 
I  „неожиданно и  заговорилъ  ум*реннымъ  то- 
номъ.  Т*мъ  не  мен*е  венгерская  газета 
не  совс*мъ  успокоилась:  ее  пугаетъ  из- 
I  в*ст1е  о  томъ  что  въ  Данциг*  была  р*чь 
о  международныхъ  м*рахъ  противъ  про- 
исковъ  револющоиеровъ,  и  хотя  князь 
I  Бисмаркъ,  по  сообщешю  графа  Кальноки, 
I  сов*товалъ  „великую  осторожность  и  ум*- 
1  ренность"  при  возбужденш  вопроса  о  меж- 
дународной охран*  по  этому  предмету, 
т*мъ  не  мен*е  органъ  пештскаго  мини- 
стерства опасается  „вторжешя  въ  область 
внутренняго  законодательства"  и  предска- 
зываетъ  г.  Гаймерле  полнгЬйпий  неусп*хъ 
въ  этомъ  отношенш,  ручаясь  что  венгер- 
скШ  парламентъ  ни  въ  какомъ  случа*  не 
дастъ  своего  согласия  на  каюя  бы  то  ни 
было  законодательный  нововведения,  про- 
тивъ сощалистовъ  и  цареубШцъ  „въ  угоду 

Р0СС1Иа. 

Весьма  замечательно  однако  что  раз- 
облачеше пештской  газеты  вызвало  ро- 
пота противъ  г.  Гаймерле  не  въ  однихъ 
мадьярскнхъ  кругахъ,  но  и  въ  Берлин*. 
Тамъ,  именно,  остались  весьма  недоволь- 
ны т*мъ  что  донесете  графа  Кальноки 
какъ  будто  укавываетъ  на  некоторую  ин- 
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тимность  между  Рошей  и  Австр1вй  уста- 
новившуюся помимо  Гермати,  между  тЬмъ 
какъ  Герматя  оказывается  тою  стороной 
коей  отношешя  къ  Россш  пришлось  улуч- 1 
шать  и  вновь  закреплять.  Берлинсюя  га- 1 
зеты  указываютъ  въ  укоръ  Австрш  на  то 
что  Герматя,  какъ  видно  все  изъ  того  же 
донесешя  графа  Кальноки,  не  иначе  со- 
глашалась вступить  вновь  въ  дружествен- 
ный отношения  къ  Росс1и  какъ  „подъ  усло- 
В1емъ  столь  же  тЬснаго  единевля  съ  Ав- 
стр1ейа . 

„Какая  картина  запутанныхъ   интригъ  > 
обнаружилась   предъ  нашими  глазами  въ 
этомъ   разоблачении!"    восклицаетъ    одна 
изъ  берлинскихъ  газетъ. 

Вся  эта  запутанная  и  еще  не  разъяснен- 
ная „глава  изъ  современной  исторш*4  слу- 
жить явнымъ  доказательствомъ  того  какъ 
мало  соответствуют^  истиннымъ  интере- 
самъ  Россш  такъ-называемые  „союзы"  въ 
которые  старается  уловить  ее  политиче- 
ская интрига. 


Л2  ав1. 

Москва,  19-го  сентября. 

СвЪдущимъ  людямъ  приглашеннымъ  для 
участия  въ  обсужденш  питейнаго  вопроса, 
одновременно  съ  вызовомъ  ихъ  въ  Петер- 
бургъ,  какъ  известно,  были  разосланы  две 
записки,  обе  офищальнаго  происхождешя, 
но  исходяшдя  изъ  разныхъ  втздомствъ.  Эти 
записки,  какъ  мы  уже  имели  случай  за- 
метить, не  даютъ  никакого  понятая  о  м-Ь- 
рахъ  проектируемыхъ  въ  видахъ  противо- 
дрЬйств1я  неумеренному  употреблешю  вина, 
но  тЬмъ  не  менее  оне  заслуживаютъ  са- 
маго  серюзнаго  внимашя.  Оне  свидетель- 
ствуютъ  что  въ  правительственныхъ  сфе- 
рахъ  есть  два  совершенно  различные  взгля- 
да на  дело,  два  совершенно  противуполож- 
ныя  течешя  съ  которыми  придется  ве- 
даться и  вызваннымъ  экспертамъ  и  за- 
темъ  высшимъ  властямъ  при  окончатель- 
номъ  законодательномъ  решети  вопроса. 
УсггЬхъ  или  неуспехъ  этого  решетя  бу- 
деть  зависеть  отъ  того  какой  изъ  этихъ 
взглядовъ  одержитъ  верхъ,  какое  изъ  двухъ 
направлетй  возобладаетъ. 

Одному  изъ  этихъ  направлетй  служить 
выражетемъ  записка  составленная  въ  Ми- 
нистерстве Внутреннихь  Дель.  Это  на- 
правлеюе  то  самое  въ  какомъ  желаеть  и 


ожидаетъ  решетя  вопроса  вся  страна,  то 
самое  которое  выразилось  въ  безчислеи- 
ныхъ  ходатайствам  земскихъ  и  городскихъ 
учреждетй  о  принятой  мерь  противъ  пьян- 
ства. Записка  упомвнаетъ  лишь  о  иемно- 
гихъ  изъ  подобныхъ  общественныхъ  за- 
явлен! й,  замечая  что  „жалобы  на  громад* 
ное  развитее  пьянства  и  ходатайства  о  со- 
кращеши  числа  питейныхъ  заведетй,  какъ 
средстве  помочь  этому  злу,  составляютъ 
общее  место  всехъ  поступившихъ  въ  Ми- 
нистерство Внутреннихь  Делъ  представле- 
ний по  сему  предмету  земствъ  и  городскихъ 
обществъ,"  такъ  что  „упоминать  о  каж- 
домъ  подобномъ  представлети  значило  бы 
перечислить  ббльшую  часть  земскихъ  и 
городскихъ  учреждетй. "  „Несмотря  на  без- 
конечное  разнообразге  условЮ  вь  которыхъ 
находятся,  на  обширной  территорю  нашего 
отечества,  обширныя  группы  представляе- 
мый городскими  думами  и  земскими  упра- 
вами," читаемъ  въ  другомъ  месте  запи- 
ски, „представляется  изумительнымъ  съ 
какимъ  единодупиемъ  и  съ  какою  энер- 
пей  высказывается  одна  и  та  же  мысль  о 
необходимости  положить  пределъ  дальней- 
шему развитою  пьянства  въ  народе  повсе- 
местнымъ  сокращешемъ  питейныхъ  заве- 
детй. Оставляя  въ  стороне  теоретичесшя 
разсуждешя  о  пользе  свободной  торговли 
виномъ,  мыслящая  часть  населешя  при- 
знаетъ  настоятельную  необходимость  огра- 
ничить эту  свободу."  Этого  же  миетя  дер- 
жится и  само  Министерство  Внутреннихь 
Дель,  признающее,  какъ  явствуеть  изъ 
записки,  что  „неумеренное  потреб  лете  ви- 
на находится  въ  прямой  и  непосредствен- 
ной зависимости  отъ  числа  месть  продажи 
и  условШ  въ  который  поставлена  С1я  про- 
дажа.0 Важность  решетя  вопроса  именно 
въ  общемъ  смысле  земскихъ  ходатайства» 
записка  признаетъ  въ  самой  полной  мере. 
„Не  подложить  сомнетю,"  писалъ  80  ав- 
густа 1868  годабывппй  министръ  Внутрен- 
нихь Дель  генералъ-адъютантъ  Тим&шевъ 
въ  циркулярномъ  письме  начальникамъ  гу- 
бертй,  „что  отъ  удачнаю  вь  практиче- 
ском прилтнети  разрешенья  питейнаго 
вопросабудетъ  главнымь  образомь  зависнуть 
уничтооюенге  той  бедности  въ  которую 
впадають  низгиге  классы  ,в  и  записка  съ 
полнымъ  сочувств1емъ  приводить  эти  стро- 
ки, печатая  ихъ  курсивомъ  и  присовоку- 
пляя что  при  удачномъ  решети  вопроса, 
между  прочимъ,  „сократятся  гк  чудовищ- 
ный цифры,   до  которыхъ  въ  настоящее 
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время  дошли  недоимки  по  всемъ  сборамъ." 
Освобождете  населетл  „отъ  гибельнаго 
для  него  господства  кабака, и  вотъ  цель 
твердо  поставленная  въ  записке.  Упоми- 
наемыя  въ  записки  меры,  какъ  по  ихъ 
«войству^такъ  и  по  игь  объему,  далеко 
яе  всегда  и  не  во  всемъ  соотв*тствуютъ 
намеченной  цели,  но  на  самую  цель  за- 
писка отнюдь  не  смотритъ  какъ  на  недо- 
стижимую. Мало  того,  главный  препят- 
етв1я  къ  ея  достижешю  записка  видитъ  не 
въ  трудности  пршскатя  меръ  къ  умень- 
шена пьянства  и  сокращешю  разм1>ровъ 
распивочной  торговли,  а  въ  противодей* 
<зтв1и  принятою  этихъ  меръ  по  извЪстиымъ 
фискальнымъ  соображен1Ямъ. 

Иными  воззрен1лми  на  дело  проникнута 
записка  вышедшая  изъ  Министерства  Фи* 
нансовъ  и  напечатанная  по  распоряженш 
Департамента  Неокладныхъ  Сборовъ.  На- 
чинается она  нсторическимъ  обзоромъ  меръ 
принятыхъ  въ  равное  время  противъ  пьян- 
ства въ  иностранныхъ  государствахъ.  Но 
атотъ  обзоръ  не  есть  самостоятельный 
трудъ,  плодъ  тщательнаго  изучены  дела, 
не  есть  сводъ  данныхъ  и  заключетй  изъ 
массы  изследованШ  по  питейному  вопросу, 
какъ  можно  было  бы  ожидать  въ  виду  того 
что  вопросъ  о  м-Ьрагь  противъ  пьянства 
въ  течете  многихъ  лгЬгь  не  сходилъ  съ 
очереди.  Неть,  въ  основу  историческаго 
обзора,  изо  всей  обширной  иностранной 
литературы  по  этому  предмету,  взята  всего 
только  одна  книга,  сочняете  бывшаго  бель- 
пйскагоминистрафинансовъФреръ-Орбана 
Въ  „историческомъ  обзоре"  объясняется 
что  Фреръ-Орбанъ  принадлежалъ  къ  числу 
министровъ  нерасположенныхъ  къ  приня- 
тию какнхъ-либо  стЬснительныхъ  меръ  про- 
тивъ размножетя  питейныхъ  заве  дети. 
Онъ  быль  сторонникомъ  отмены  въ  1850 
году  гЬхъ  меръ  противъ  пьянства  кото- 
рый были  приняты  въ  Бельгш  въ  1838  году, 
и  затЬмъ  противникомъ  возстановлешя  от- 
мЬненныхъ  меръ  потребованнаго  въ  1865 
году  общинными  советами.  Не  трудно  по- 
нять что  написанная  имъ  книга  имеетъ  зна- 
чете  не  столько  научнаго  изсл-Ьдоватя, 
сколько  полемическаго  памфлета,  оправ- 
дывающаго  направлено  его  министерской 
деятельности  въ  конститущонной  стран*. 
Почему,  при  такихъ  обстоите л ьотвахъ, 
именно  его  книга  легла  въ  основу  очерка, 
составленная  въ  руководство  вызваннымъ 
экспертамъ,  почему  извлечения  изъ  иея  не 
дополнены  извлечениями  изъ  книгъ  нанв- 


оанныхъ  многочисленными  авторами,  кото- 
рые приходили  къ  иного  рода  взглядамъ 
на  дело;  это  секреть  авторовъ  записки. 
Но  результатъ  этого  выбора  вышелъ  са- 
мый печальный.  Исторически  очеркъ  по- 
лучить характеръ  доказательства,  во  что 
бы  то  ни  стало,  того  мнЪшя  что  никакая 
меры  принимаемый  противъ  пьянства  нигде 
и  никогда  не  удавались.  Экспертамъ,  вы- 
званнымъ изъ  разныхъ  месть  Россш  для 
обсуждетя  нгЬръ  противод*йсгв1я  неуме- 
ренному употреблетю  вина,  предложенный 
имъ  исторически  очеркъ  всемъ  своимъ 
содержашемъ  какъ  бы  говорить:  1азс1а1е 
о^ш  врегапга;  все  возможныя  м'Ьры  испро- 
бованы, и  веб  оиЪ  ни  къ  чему  не  привели; 
и  то  чтд  вы  придумаете  будетъ  такимъ  же 
толчешемъ  воды  въ  ступ*.  Уже  чего  стро- 
же тЬхъ  меръ  противъ  пьянства  который 
были  приняты  въ  Америке  и  известны  подъ 
именемъ  Менскаго  закона?  А  послушайте 
что  сказалъ  по  поводу  его  „одинъ  (неиз- 
вестно какой)  изъ  вашингтонскихъ  сена- 
торовъ,"  слова  котораго  приведены  въ  од- 
номъ  изъ  донесений  (писанныхъ  можетъ- 
быть  въ  угоду  г.  Фреръ-Орбану)  бельпй- 
скаго  посланника  въ  Вашингтоне:  „Мы 
были  безумны,  законы  не  въ  силахъ  удер- 
жать жителей  сЬверныхъ  странъ  отъ  упо- 
треб летя  спирта.  Ч-Ьмъ  более  мы  издавали 
законовъ,  ч*мъ  строже  были  эти  законы, 
тЬмъ  бол^е  народъ  пилъ.а 

Этими  словами  неведомаго  вашингтон- 
ская оракула  оканчивается  исторически 
очеркъ  м*ръ  принимавшихся  противъ  пьян- 
ства. Непосредственно  вследъ  за  приведен- 
нымъ  изречешемъ  начинается  уже  истори- 
чески очеркъ  меръ  противодейотв1я  пьян- 
ству въ  Россш,  представляющихъ  „много 
сходнаго  съ  м-рами  имевшими  применеше 
въ  прочихъ  европейскихъ  государствахъ. « 
Общее  впечатлите  этого  втораго  очерка 
то  же  чтб  и  перваго:  вояк!я  м'Ьры  тгЬв- 
ппя  целью  уменыпете  пьянства  оказыва- 
лись неудачными,  и  те  который  принима- 
лись до  отмены  откуповъ,  и  те  который 
принимались  позже  1863  года.  Следующее 
за  историческими  очерками  описате  по- 
ложенья питейной  торговли  въ  Импершесть 
въ  сущности  сводъ  сетоватй  разныхъ  ак- 
дизныхъ  чиновниковъ  на  ограничетл  сво- 
боды кабацкаго  промысла  кое-какими  пал- 
опативными  мерами  которыя  принимались 
по  временамъ  после  отмены  откуповъ... 
Но  мы  не  намерены  излагать  подробно  со- 
держало всей  записки.  Довольно  и  сказан- 
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наго  чтобы  составить  себе  понятсе  о  свое- 
образною, отношенш  къ  задуманной  ре- 
форме, которому  служить  выражегоемъ  за- 
писка изданная  Департамснтомъ  Неоклад- 
ныхъ  Сборовъ. 

Поразительна  разница  во  взглядахъ  на 
одно  и  то  же  дело  проводимыхъ  въ  двухъ 
одновременно  разосланныхъ  экспертамъ 
офищальныхъ  запискахъ.  Неизвестно  кото- 
рый изъ  этихъ  взглядовъ  преимущественно 
отразился  при  составлены  проекта  новаго 
положен1я  о  питейной  торговле  выработан- 
наго  подготовительною  коммишсй  при  Ми- 
нистерстве Финансов! >,  и  которая  изъ 
двухъ  записокъ  произведетъ  большее  впе* 
чатлеше  на  людей  им*ющихъ  обсуждать 
этотъ  проектъ.  Они,  безъ  сомнешя,  не 
преминуть  сравнить  одну  съ  другою  дан- 
ный имъ  записки  и  оценить  не  только  ска- 
занное въ  нихъ,  но  и  умолчанное.  Некото- 
рый изъ  умолчатй  встречаемыхъ  въ  запи- 
ске напечатанной  по  распоряжетю  Депар- 
тамента Неокладныхъ  Сборовъ  бросятся 
въ  глаза  даже  и  не  экспертамъ.  Не  упуска- 
ющая случая  при  каждой  мере  направлен- 
ной къ  сокращешю  кабаковъ  сделать  заме* 
чаше  о  какихъ-нибудь  невыгодныхъ  ея  по- 
следств1яхъ,  эта  записка  почему-то  не  на- 
ходить нужнымъ  распространяться  о  по- 
следств1яхъ  расширешя  кабацкой  свободы. 
Въ  ней,  напримеръ,  ни  слова  не  сказано 
о  результатахъ  той  свободы  которая  пре- 
доставлена была  питейной  торговле  въ 
1863  году;  а  казалось  бы  стоило  упомя- 
нуть что  эта  свобода  выразилась  такимъ 
усилешемъ  пьянства  что  число  скоропо- 
стижно умиравшихъ  отъ  него  выразилось 
цифрой  превосходившею  втрое  число  опи- 
вавшихся при  существовали  откупной  си- 
стемы. Ведь  это  фактъ  бросаюпцйся  въ 
глаза  и  гораздо  более  красноречивый  чемъ 
голословиыя,  не  подтверждаемый  никакими 
числовыми  данными  заявлешя  что  после 
такой-то  ограничивающей  кабацкую  сво- 
боду меры  пьянство  не  уменьшилось.  Ха- 
рактеристично также  въ  записке  разослан- 
ной отъ  Министерства  Финансовъ  умол- 
чаше  объ  обстоятельствахъ  при  коихъ 
некоторый  меры  противодействуя  пьянству 
оставались  безуспешными.  Мы  не  нашли 
въ  ней,  напримеръ,  ни  одного  слова  о 
томъ  какъ  приводился  въ  исполнение  законъ 
14  мая  1874  года  о  производстве  питей- 
ной торговли  Евреями,  какъ  обходился 
этотъ  законъ  на  практике,'  какъ  относи- 
лось къ  этимъ  обходамъ  закона  акцизное 


ведомство  и  какъ  благодаря  потворству 
акцизпыхъ  чиновниковъ,  вопреки  всемъ 
старатямъ  администращи,  мера  имевшая 
целью  сокращеше  содержимыхъ  Евреями 
шинковъ  повела  къ  вящему  ихъ  размно- 
жетю,— обстоятельство  игравшее,  можетъ- 
быть,  не  последнюю  роль  въ  томъ  неудо- 
вольствш  противъ  Евреевъ,  которымъ  вос- 
пользовались подстрекатели  во  время  не- 
давнихъ  безпорядковъ. 

Обе  офищальныя  записки,  конечно,  ни 
въ  какомъ  отношенш  не  предрешаютъ  об- 
щаго  направлен!я  въ  которомъ  имеетъ  по- 
следовать решете  питейнаго  вопроса.  Но 
имевппе  возможность  познакомиться  съ  со- 
держашемъ  этихъ  записокъ  не  могутъ  не 
тревожиться  видя  подъ  какими  ауспишями 
начинается  обсуждеше  этого  наиважней- 
шаго  изо  всехъ  очередныхъ  вопросовъ. 


л*  звз. 

Москва,  21 -го  сентября. 

Нельзя  сказать  чтобы  люди  вызванные 
изъ  разныхъ  месть  Россш  для  учаспя  въ 
решети  питейнаго  вопроса  были  поста- 
влены въ  наилучппя  услов1я  для  успешна- 
го  исполнеш'я  порученнаго  имъ  дела.  Они 
съехались  въ  Петербургъ  безо  всякаго  да- 
же првблизительнаго  представления  о  той 
постановке  которая  дана  этому  делу  под- 
готовительною коммишей,  съ  единствен- 
нымъ  вынесеннымъ  изъ  двухъ  предложен- 
ныхъ  имъ  офищальныхъ  записокъ  сведе- 
вдемъ  что  въ  правительственныхъ  сферахъ 
не  установилось  еще  пока  общаго  взгляда 
по  этому  предмету,  что  между  разными 
ведомствами  господствуете»  въ  этомъ  отно- 
шенш решительный  разладь.  Не  кашя- 
либо  частности  и  мелюя  подробности  во- 
проса требуютъ  равъяснен1я  со  стороны 
экспертовъ,  но  и  основныя  его  положенья 
оказываются  подлежащими  спору.  Вся  ра- 
бота подготовительной  коммиосш  можеть 
потребовать  полной  и  всесторонней  пере- 
работки. Между  темъ,  для  занятой  экс- 
дертовъ,  по  газетнымъ  сведешямъ,  назна- 
ченъ  всего  трехнедельный  срокъ  считая 
со  дня  перваго  заседашя  въ  которое  бу- 
детъ  имъ  сообщенъ  проектъ  правнлъ  и 
основныхъ  положенШ  о  питейной  торговле 
который  быль  составленъ  особою  коммис- 
схей  при  Министерстве  Финансовъ,  прото- 
колы этой  коммиссш,  замечания  на  про- 
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ектъ  отъ  разныхъ  ведомствъ  и  соображе- 
шя  многихъ  частныхъ  лицъ  доставленный  | 
въ  Министерство  Внутреннихъ  ДЬлъ. 

Трехнедельный  занятая  экспертовъ  долж- 
ны дать  делу  постановку  какой  не  могла 
дать  многолетняя  деятельность  прежнихъ 
коммиссШ.    Задача   трудная,   требующая 
энерпи  которая  возможна  лишь  при  созна- 
нии государственное  важности  дела  и  при 
услоши  полной  в^ры  въ  это  дело  н  воз- 
можность его  успеха.  Между  гЪмъ,  нельзя 
не  видеть  какъ  пускаются  въ  ходъ  раз- 
ныя  средства  поколебать  эту  веру  въ  пред- 
стоящее экспертамъ  дело  и  выставить  его 
несерюзною  и  пустою  затеей.  Пока  этотъ 
скептицизмъ   проповедывался  лишь  изве- 
стною частью  печати,  включившею  кабац- 
кую свободу  въ  кругъ  основныхъ  „либе- 
ральныхъ  началъ  правоваго  порядка,"  на 
него  можно  было  не  обращать  внимаюя. 
Но   иное  дело  когда  этотъ  скептицизмъ 
получилъ  офищальную  окраску,  когда  онъ 
нашелъ  себе  выражеше  въ  записке  напе- 
чатанной по  распоряженш  ведомства  не- 
посредственно заведующаго  всёмъ  питей- 
нымъ  деломъ.   Въ  виду  такого  факта,  у 
экспертовъ  могутъ  опуститься  руки,  по- 
добно тому  какъ  это  случилось  съ  чле- 
нами коммиссш  для  пересмотра  правилъ  о 
торговле  крепкими  напитками  которая  бы 
ла  учреждена  въ  1865  году,  такъ  же  какъ 
и  ныне   оъ  целью  ограничешя  народнаго 
пьянства.  Мнопе  изъ  собравшихся  въ  ту 
коммиссш  съ  самыми  лучшими  намерешя- 
ми  сразу  убедились  что  она  дело  несерюз- 
ное  какъ  только  увидели  что  ея  занятая 
открылись   чтеньями  записокъ  составлен- 
ные чвновниками  питейно-акцизнаго  упра- 
влешя,   записокъ  въ  которыхъ,  вопреки 
всемъ  имевшимся  несомненнымъ  сведеш- 
ямъ,  отвергался  самый  фактъ  увеличения 
пьянства  вследъ  за  отменой  откуповъ,  и 
гЬмъ  заранее  подвергалась  сомнешю  по- 
требность какихъ-либо  мерь  для  пршска- 
ш  коихъ  была  созвана  коммиссш.  Въ  на- 
стоящее время  фактъ  чрезмерваго  пьян- 
ства не  отвергается  такъ  решительно.  Но 
за  то,  со  стороны  того  же  акцизнаго  ве- 
домства выражается  сомнеше  въ  томъ  что 
каюя-либо  меры  противъ  пьянства  могутъ 
повести  къ  цели.  Эксперты  могутъ  не  раз- 
делять этого  мнешя.  Они  могутъ  быть  глу- 
боко убеждены  въ  томъ  что  есть  средства 
уменьшить  пьянство,  что  могутъ  быть  при- 
няты меры  который,  при  надлежащем*  ихъ 
лримененш,  принесутъ  великую  пользу  все- 


му народу  и  въ  нравствснномъ,  и  въ  эко- 
номическомъ  отношешяхъ.  Но  они  не  мо- 
гутъ не  понимать  что  практическое  зна- 
чение всякихъ  меръ  вполне  зависите  отъ 
того  въ  какое  отношеше  становятся  къ 
этимъ  мерамъ  ихъ  исполнители.  Всякая 
кампашя  будетъ  проиграна  если  планъ  ея 
не  по  сердцу  исполнителю. 

При  такихъ  обстоятельствахъ,  вопросъ 
о  томъ  кому,  какому  ведомству,  какимъ 
учреждетямъ  должна  быть  поручена  глав- 
ная роль  въ  исполнент  меръ  которыми 
должна  быть  достигнута  поставленная  пра- 
вительствомъ  цель  сокращешя  пьянства, 
самъ  собою  выдвигается  на  первый  планъ. 
Это,  можно  сказать,  предварительный  во- 
просъ,   который   долженъ    быть   р-Ьшенъ 
прежде  обсуждешя  свойства  и  объема  са- 
мыхъ   меръ   противъ   спаивашя   народа. 
Есть  ли  необходимость  поручать  исполне- 
ше  этихъ  меръ  непременно  акцизному  ве- 
домству? Должна  ли  питейная  торговля  и 
впредь,  какъ  доныне,   оставаться  въ  его 
заведываши?  Взимаше  акциза  съ  вина  и 
надзоръ  за  винокурешемъ  точно  такъ  же 
удобно  могутъ  быть  отделены  отъ  заве- 
дыванья  питейною  торговлей  какъ  взима- 
ше сахарнаго  акциза  и  надзора  за  саха- 
роварешемъ    отъ   завЪдыванья   сахарною 
торговлей.  Это  отдел еше  взиматя  акциза 
отъ  заведыванья  питейною  торговлей  было 
бы  болыпимъ  облегчешемъ  трудныхъ  обя- 
занностей лежащихъ  на  акцивномъ  ведом- 
стве;  оно  повело  бы  къ  выгодному  для 
дела  сосредоточенно  его  силъ  на  суще- 
ственнейшей его  задаче,— пресечеши  тай- 
наго  винокурешя  и  многочисленныхъ  зло- 
употребленШ  на  винокуренныхъзаводахъ. 
Эта  задача  исполнялась  бы  акцизнымъ  ве- 
домствомъ  гораздо  успешнее  чемъ  ныне 
|  еслибы  съ  него  снята  была  обуза  надзора 
|  за  правильностью  питейной  торговли,  над- 
!  вора,  который  оказался  для  этого  ведом- 
ства деломъ  непосильнымъ  и  несподруч- 
|  нымъ.  Этотъ  надзоръ,  какъ  известно,  край- 
не слабъ  и  недостаточенъ;  несколько  летъ 
тому  назадъ,  на  это  обстоятельство  было 
обращено  внимаше  и  предлагалось  принять 
меры  къ  усилешю  надзора;  но  отъ  быв- 
шаго  министра  Фвнансовъ,  статсъ-секре- 
таря  Рейтерна,  последовалъ  на  это  пред- 
ложеше  ответь  что  усилить  надзоръ  за 
питейною  торговлей  со  стороны  акцизнаго 
ведомства  оказывается  невозможнымъ.  Не 
соответствуя  темь  1гЬлямъ  съ  какими  уста- 
новлено закономъ  наблюдете  за  питейною 
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торговлей,  не  стоя  въ  уровень  со  своею 
задачей,  и  возлагая  ответственность  за 
пресечете  злоупотреблеиШ  въ  питейной 
торговле  на  друпя  ведомства,  надзоръ  за 
нею  со  стороны  акцизнаго  ведомства,  какъ 
показалъ  опытъ,  часто  паралнзуетъ  дея- 
тельность этихъ  другихъ  ведомствъ,  ве- 
детъ  къ  столкновешямъ  между  органами 
правительственное  власти,  сопровождаю- 
щимся весьма  вредными  для  общаго  хода 
д-Ьлъ  посл*дств1ями.  Припомните  къ  како- 
му длинному  ряду  столкновенШ  между  гу 
бернаторамн  и  Министерствомъ  Внутрен- 
нихъ  Делъ,  съ  одной  стороны,  и  акциз 
ными  управлетями  и  Министерствомъ  Фи 
нансовъ,  съ  другой,  подало  поводъ  раз- 
ное толковаше  одной  и  той  же  статьи  за- 
кона 14  мая  1874.  Припомните  какъ  дол- 
женъ  былъ  пострадать  отъ  этихъ  столк- 
новение въ  населенныхъ  Евреями  ьгбстно- 
стяхъ,  столь  необходимый  для  поддержа- 
шя  порядка  и  прес*чен1я  всякихъ  злоупо- 
треблеиШ авторитетъ  губернаторской  вла- 
сти: предписания  основанныя  на  прямомъ 
смысле  закона  были  отменяемы  по  требо- 
вашямъ  акцизныхъ  властей,  опиравшихся 
на  изворотливомъ  толкованш  буквы  того 
же  закона,  толковати  прямо  противопо- 
ложномъ  ггЬли  съ  какою  законъ  былъ 
изданъ. 

Устранетемъ  акцизнаго  ведомства  отъ 
непосредственнаго  наблюдешя  за  питейною 
торговлей  былъ  бы  устраненъ  поводъ  къ 
подобнымъ  печальнымъ  столкновешямъ  и 
прекращено  вредное  во  всякомъ  деле  двое- 
власпе.  Вместе  съ  гвмъ,  новыя  законо- 
положен1Я  были  бы  гарантированы  отъ  пе- 
ретолковатй  могущихъ  лишить  ихъ  всяка- 
го  значешя,  какъ  это  было  съ  упомяну- 
тымъ  закономъ  14  мая  1874,  а  уверен- 
ность въ  этомъ,  конечно,  придала  бы  мно- 
го энергш  людямъ  призваннымъ  нын*  къ 
обсуждетю  питейнаго  вопроса.  Выгодное 
для  прямыхъ  задачъ  самого  акцизнаго  ве- 
домства устранение  его  оп>  всякаго  вме- 
шательства въ  ходъ  питейной  торговли 
представляется  особенно  удобнымъ  въ  виду 
той  роли  какую  предположено  дать  по  от- 
ношенш  къ  питейному  делу  эемскимъ,  го- 
родскимъ  и  крестьянскимъ  учреждешямъ, 
какъ  гласить  телеграмма  полученная  нами 
въ  эту  ночь  предо  опущешемъ  газеты  въ 
печать. 


Л2  Йв4. 

Москва,  22-го  сентября. 

Офищозный  телеграфъ  изъ  Вены  по- 
спешилъ  передать  протесты  офищозныхъ 
австрШскихъ  газетъ  противъ  корресподен- 
щи  газеты  Тгтез  касательно  бу^ущаго 
устройства  Востока.  Съ  перваго  раза  труд- 
но было  понять  какая  муха  укусила  ав- 
стрШское  бюро  печати  и  что  собственно 
вызвало  это  торопливое  заявлеше  объ 
австрйской  благонамеренности;  и  не  муд- 
рено, ибо  возражеше  поспело  раньше  не- 
жели то  противъ  чего  оно  было  направ- 
лено, такъ  какъ  телеграфъ  изъ  Лондона 
вовсе  умолчалъ  о  корреспонденцш,  вер- 
нее корреспонденщяхъ  газеты  Тгтез,  столь 
не  понравившихся  въ  В-бн/б.  А  эти  кор- 
респонденцш гораздо  более  заслуживали 
такого  внимашя  нежели  венсюя  воэраже- 
н!я  противъ  нихъ.  Эти  корреспонденцш  у 
насъ  теперь  предъ  глазами,  и  телеграф- 
ное опровержеше  ихъ  не  только  не  ума- 
лило ихъ  значешя,  но  придало  имъ  еще 
болышй  интересъ.  Быть-можетъ  и  это  не 
безъ  умысла,  какъ  ни  противоположны  ка- 
жутся съ  перваго  взгляда  источники  столк- 
нувшихся въ  данномъ  случае  интересовъ, 
ибо  пути  избираемые  политическою  интри- 
гой крайне  извилисты,  и  то  что  представ- 
ляется для  публики  подъ  видомъ  спора  и 
антагонизма  часто  лишь  служить  прикры- 
Т1емъ  уже  положеннаго  соглашетя. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  сообщете  лон- 
донской руководящей  газеты  въ  высокой 
степени  любопытно:  27  сентября  въ  Тхтеь 
появилось  письмо  каирскаго  корреспонден- 
та этой  газеты,  посвященное  разбору  те- 
перешняго  положены  делъ  въ  Египте, 
после  недавняго  военнаго  возмущешя,  ко- 
его результатомъ  была  перемена  министер- 
ства, назначение  Шерифъ-паши,  по  ука- 
зашю  участниковъ  прочу жмменто,  гла- 
вой министерства.  Наступившее  полное 
успокоеше  и  прекращеше  бунта  египет- 
скихъ  „полковииковъ"  противъ  хедива  бы- 
ло только  кажущимся.  Корреспондента  ста- 
рается доказать  что  дела  обстоять  въ 
Египте  далеко  не  такъ  благополучно  какъ 
-кажется.  По  его  словамъ,  бунтовщики  со- 
всемъ  еще  не  смирились  и  не  покорились 
власти  своего  собственная  избранника,  а 
скорее  держать  посхвдняго  въ  своихъ  ру- 
кахъ,  и  весьма  вероятно  что  будетъ  но- 
вый взрывъ  который  можетъ  разыграться 
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очень  дурно  не  только  для  власти  хеди- 
ва, но  и  для  ашшйскаго  владычества  надъ 
Егинтомъ.  Въ  виду  грозящей  опасности 
англШскШ  корреспондентъ  не  считаете  нуж- 
нымъ  кривить  душой  и  прикрывать  исти- 
ну. Въ  ЕгинтЬ  существуетъ  теперь  управ- 
лете,  говорить  онъ,  „установленное  нами 
при  содействш  Франщи,  которое  нужно  прав- 
ду сказать,  не  есть  самостоятельное  Еги- 
петское правительство,  а  представляеть 
собою  наше  владычество  надъ  Египтомъ." 
Военное  возмущеше  было  ничЪмъ  инымъ 
какъ  взрывомъ  озлобленнаго  иащональ- 
наго  чувства  противъ  иноземнаго  влады- 
чества. Неминуемо  предстоящи  вторичный 
взрывъ  докажетъ  де  это  еще  более  наг- 
лядно, и  Англш  нужно  приготовиться  къ 
одному  изъ  двухъ:  или  она  должна  бу- 
детъ  вовсе  удалиться  изъ  Египта  и  пре- 
доставить его  самому  себе,  или  же,  если 
это  невозможно  въ  виду  громадныхъ  инте- 
ресовъ  связанныхъ  для  нея  съ  властью 
надъ  Египтомъ,  то  Англш  остается  лишь 
завладеть  Египтомъ.  Корреспондентъ  на- 
стойчиво совЪтуетъ  АнглНскому  правитель- 
ству не  терять  времени  и  принять  какое- 
нибудь  р-Ьшеше,  котораго  онъ  впрочемъ 
не  берется  точнее  указать. 

Какъ  бы  въ  дополнеше  къ  этому  сооб- 
щешю  изъ  Каира  постояннаго  корреспон- 
дента ТхтеЗу  названная  газета  привела 
на  другой  день  письмо  „случайнаго"  кор- 
респондента .недавно  возвратившагося  изъ 
Восточной  Европы. *  Этотъ  корреспондентъ 
начинаетъ  съ  того  пункта  на  которомъ 
остановился  предыдущей.  Последтй  допу- 
скалъ  еще  такую  комбинацию  чтобъ  Ан- 
гл1я  не  выдвигалась  сама  впередъ,  а  на- 
стояла бы  на  занятш  Египта  турецкими 
войсками,  съ  тЬмъ  чтобы  чрезъ  свое  вл1я- 
ше  въ  Константинополе  поддерживать  свою 
власть  надъ  Египтомъ.  Второй  корреспон- 
дентъ решительно  это  отвергаетъ;  онъ  на- 
противъ  думаетъ  что  ч*мъ  скорее  Турки 
будутъ  совершенно  удалены  отъ  береговъ 
Красиаго  Моря,  тЬмъ  лучше.  Англ1я  дол- 
жна непосредственно  наложить  руку  на 
Египетъ  и  закрепить  его  за  собою  безъ  ко- 
лебашя  и  замедлешя.  Только  такимъ  обра- 
зомъ  Англш  будетъ  вполне  обезпеченъ 
свободный  путь  въ  Инд1ю  а  въ  этомт»  со- 
средоточивается де  весь  нятересъ  Англш 
по  Восточному  вопросу.  „Турецкая  импе- 
р1я  можетъ  со  дня  на  день  прекратить 
свое  существоваше,"  зам-Ьчаетъ  коррес- 
пондентъ, „но  какъ  только  Египетъ  бу- 


детъ въ  нашихъ  рукахъ,  это  насъ  не  ка- 
сается, и  мы  можемъ  совершенно  спокой- 
но взирать  на  эту  развязку. и  Корреспон- 
дентъ сообщаетъ  какъ  по  его  мн-Ьтю  со- 
вершится эта  развязка.  Эта  часть  кор- 
респонденщи  всего  интереснее,  и  она-то 
вызвала  возражетя  авсгрШской  офищоз- 
ной  печати,  возражения  какъ  бы  напередъ 
опровергаемыя  въ  англШскомъ  сообщена*. 
„Кто  подобно  мн*а,  замечаете  корреспон- 
дентъ, „следилъ  шагъ  за  шагомъ  и  съ 
полнымъ  знашемъ  людей  и  ихъ  способовъ 
действ1я  за  поступательнымъ  движешемъ 
Австрш  въ  ея  стремленш  завладеть  всЬмъ 
Балканскимъ  полуостровомъ,  тотъ  не  мо- 
жетъ не  считать  совершенно  нелепыми 
дипломатическая  увертки  и  опровержешя 
коими  указанное  явлеше  прикрывается,  и 
тому  совершенно  ясно  что  все  интриги 
сопровождавший  последнее  решете  Гре- 
ческаго  вопроса  были  направлены  глав- 
ными руководителями  этого  дела  къ  тому 
чтобъ  облегчить  Австрш  окончательное  за- 
владеете Превезой  и  Салониками. а  Нотакъ 
какъ  Эпиръ  и  Македошя  должны  „неми- 
нуемо" достаться  Австрш,  то  это,  по  мне- 
шю  корреспондента,  столь  же  неминуемо 
должно  повести  и  къ  подчинешю  Грещи 
австрМскому  владычеству.  Греки  не  мо- 
гутъ  де  при  такихъ  условхяхъ  сохранить 
свою  полную  самостоятельность;  а  такъ 
какъ  ихъ  главнейшее  нащональное  стрем- 
ление направлено  къ  объединешю  грече- 
ской народности,  то,  по  мнЪнш  корре- 
спондента, Грещи  и  не  останется  иного 
выбора  какъ  добровольно  подчиниться  Ав- 
стрш, владеющей  Эпиромъ  и  Македонией, 
за  что  последняя  въ  свою  очередь  можегь 
предоставить  вассальной  ей  Грещи  вояче- 
сшя  льготы.  Въ  виду  этой-то  „неминуе- 
мой" развязки  Восточнаго  вопроса  и  пол- 
наго,  безраздельнаго  господства  Австрш 
надъ  северными  берегами  Эгейскаго  моря, 
корреспондентъ  и  советуетъ  Англш  по- 
скорее обезпечить  себе  владеше  Египтомъ, 
а  на  все  остальное  махнуть  рукой. 

Въ  передовой  статье  которою  англДО- 
ская  газета  сопровождаете  указанные  две 
корреспонденщи ,  возбужденный  вопросъ 
обсуждается  несколько  сдержаннее.  Лон- 
донск1й  органъ  старается  прежде  всего 
ублажить  Фрашцю,  советуя  ей  примирить- 
ся съ  мыслью  что  политическая  власть 
надъ  Египтомъ  должна  принадлежать  без- 
раздельно Англш,  которая  вполне  де  при- 
знаетъ  однако  „неотъемлемое  право  фран- 
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цузскихъ  акщонеровъ  на  дивиденды  изъ 
доходовъ  отъ  сооруженнаго  французскими 
руками  Суэзскаго  канала. а 

Итакъ,  къ  чему  приходить  англШская 
политика  въ  виду  возможнаго  разр*шен1я 
Восточнаго  вопроса?  Къ  чему  приходитъ 
она  поел*  столькихъ  изворотовъ,  темныхъ 
интригъ  и  неистовыхъ  б*снованШ,  поел* 
столькихъ  причиненныхъ  ею  страшныхъ 
золъ  и  себ*  и  другимъ?  Она  махнула  ру- 
кой на  БалканскШ  полуостровъ  и  требуетъ 
того  что  ей  действительно  нужно,  Егип- 
та, для  обезпечешя  своей  ИндШской  импе- 
рш.  Но  не  это  ли  самое  предлагалось  Ан- 
глии императоромъ  Николаемъ,  предъ  Крым- 
скою войной,  по  сообщенио  тогдашняго 
британскаго  посла  въ  Петербург*?  Умно 
ли  и  въ  интерес*  ли  своемъ  поступила 
Англ1я,  отвергну  въ  тогда  сделанное  ей 
предло&еше? 

Англ1я  не  поняла  тогда  своихъ  собствен- 
ныхъ  интересовъ.  Но  теперь,  когда  Ан- 
гл1я  наконецъ  додумалась,  казалось  бы 
что  ей  несравненно  было  бы  легче  согла- 
совать свою  политику  съ  интересами  Рос- 
сии оживотворяющими  Востокъ  нежели  съ 
подавляющими  его  стремлениями  Австрш. 


Мооква,  23-го  сентября . 

Вчера  телвграфъ  передалъ  во  вс*  концы 
Европы  р*чь  фельдмаршала  Мольтке  ска- 
занную въ  Кил*,  въ  клуб*  морскихъ  офи- 
церовъ.  Знаменитый  стратегъ  знаменить 
также  своимъ  искусствомъ  сказать  многое 
въ  немногихъ  словахъ,  и  теперь  двумя- 
тремя  словами  онъ  очертилъ  всю  систему 
обороны  Гермаши.  АрмЫ,  сказалъ  фельд- 
маршалъ,  должна  обезпечить  счастливый 
исходъ  войны  вн*  границъ  государства, 
тогда  какъ  флотъ  играетъ  главную  роль 
у  родныхъ  береговъ;  на  него  ложится  вся 
тяжесть  охраны  длиннаго  побережья  се- 
верной Гермаши,  для  чего,  какъ  известно, 
при  начал*  войны  1870  года,  потребова- 
лось ц*лыхъ  два  корпуса.  Но  если  арм1я 
и  флотъ  им*ютъ  свои  особыя  задачи,  то 
отсюда  не  сл*дуетъ  еще  что  между  арм1ей 
и  флотомъ  н*тъ  или  не  можетъ  быть  свя- 
зи. Германская  сухопутная  арм1я  облада- 
ете уважительною  силой,  она  вполн*  го- 
това къ  бою,  можетъ  свободно  повернуть 
свой  фронтъ  въ  какую  потребуется  сторо- 


ну, способна  обороняться  наступая.  Графъ 
Мольтке  уже  не  разъ  заявлялъ  что  дру- 
гаго  способа  обороны  Гермаши  на  сухоиъ 
пути  и  быть  не  должно.  Флотъ  германскШ 
находится  въ  иномъ  положеши.  Онъ  только 
еще  нарождается,  не  исполненъ  даже  основ- 
ной проектъ  его  организации,  а  между  т*мъ 
Гермашя  окружена  значительными  морски- 
ми силами.  При  такихъ  услов1яхъ  на  до- 
лю флота  выпадаетъ  обороняться  пассивно, 
искать  прикрыта  береговыхъ  батарей  про- 
тивъ  сильнаго  противника,  сохраняя  за 
собою  возможность  быстро  воспользовать- 
ся всякою  его  ошибкой.  Ничто  не  должно 
быть  упущено  чтобъ  обезпечить  флоту  воз- 
можность д*йствовать  именно  такъ.  «Воен- 
ный суда,  сказалъ  Мольтке,  могутъ  за- 
щищать родной  берегъ  лишь  когда  онъ 
представляетъ  имъ,  какъ  птиц*,  гн*здо 
надежное  и  прочное  уб*жище.  Вотъ  зд*сь- 
то  именно  и  выступаетъ  т*сная  связь  ар- 
М1и  съ  флотомъ,  и  члены  генеральная 
штаба  въ  Кил*  должны  участвовать  въ 
устройств*  возможно  лучшаго  для  моря- 
ковъ  гн*зда.а 

Знаменитый  фельдмаршалъ,  какъ  мы  по- 
лагаемъ,  намекаетъ  зд*сь  не  на  возведе- 
те прибрежныхъ  укр*плетй,  а  на  н*что 
бол*е  важное.  Какъ  бы  сильны  береговыя 
укр*плешя  ни  были,  они  не  иредставля- 
ютъ  вполн*  надежнаго  гн*зда.  Сильная 
неприятельская  эскадра  всегда  сум*етъ  за- 
переть выходъ  и  паралнзуетъ  силы  укрыв* 
шагося  за  укр*плешями  флота.  Прим*ръ 
нашего  Севастополя  и  Черноморскаго  фло- 
та довазалъ  это  наглядно.  Другое  д*ло 
хороппй  морской  каналъ  который  даль  бы 
германскому  флоту  возможность  свободно 
переходить  изъ  одного  моря  въ  другое, 
изъ  Балпйскаго  въ  Н*мецкое,  выигрывая 
у  противника  вынужденнаго  идти  чрезъ 
Зундъ  время  или  вынуждая  противника 
разд*лять  силы  и  т*мъ  ослабляя  ихъ.  О 
такомъ  канал*  уже  давно  идетъ  р*чь  въ 
Гермаши.  Им*ется  не  мало  проектовъ  та* 
кого  канала,  посл*довательно  см*нявшихъ 
одинъ  другой.  Въ  посл*днее  время  оста- 
новились по  видимому  на  с*верномъ  на- 
правлеши,  какъ  наиболее  удобномъ  въ 
техническомъ  отношеши  и  ведущемъ  прямо 
съ  нижней  Эльбы  къ  Килю.  Л*томъ  въ 
н*мецкой  печати  было  не  мало  толковъ 
объ  этомъ  канал*,  постройка  котораго  въ 
принцип*  уже  р*шена.  Не  р*шенъ  только 
вопросъ  о  средствахъ  и  способ*  исполне- 
шя  работъ.  Говорилось  и  о  томъ  что  ка- 
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налъ  этотъ,  помимо  военно-иорскаго  и  тор- 
гован) значены,  долженъ  съ  сухаго  пути 
представить  сильную  оборонительную  лишю, 
безъ  чего  онъ  не  можетъ  обозначить  фло- 
ту безпрепятственное  по  немъ  движете  въ 
военное  время.  Окончательный  выборъ  на- 
правлешя  канала,  сообразно  общимъ  стра- 
тегическимъ  задачамъ,  начерташе  проекта 
непосредственной  обороны  канала,  таковы 
задачи  падаюпця  на  германски  генераль- 
ный штабъ  въ  д-Ьл*  устройства  флоту  „на- 
дежна™ гнезда,"  въ  которое  онъ  могъ 
бы  укрыться  отъ  превосходныхъ  силъ  и 
откуда,  свободно  какъ  птица,  флотъ  могъ 
бы  вылегЬть  на  д4ло  сулящее  усиЬхъ. 
Что  именно  такъ  смотрять  въ  Германш, 
что  доказываете  и  самый  составь  флота, 
его  вооружеше  и  обычныя  упражнешя.  Въ 
германскомъ  флотЬ  есть  и  быстроходный 
суда  и  сильные  броненосцы,  безъ  которыхъ, 
по  выражетю  морскаго  министра,  адми- 
рала Стоша,  „флотъ  не  можетъ  обойтись 
если  не  желаетъ  быть  запертъ  въ  гава- 
няхъ,  т.-е.  оставаться  въ  полномъ  без- 
д'Ьйствш."  Германская  суда  носятъ  силь- 
ную артиллерш;  на  нихъ,  наконецъ,  уста- 
новлены приборы  дозволяюпце  пускать  въ 
неприятеля  пловуч1я  торпеды  даже  во  вре- 
мя боя  и  на  ходу  одинаково  удобно  какъ 
съ  бока  и  кормы  такъ  и  съ  борта.  Не 
далЪе  какъ  на  дняхъ  въ  МШШг-ЯеНипд 
было  обращено  внимаше  на  ташя  торпеды 
новой  конструкц1и,ъостьъшюще%№„всклю- 
чительную  собственность  нЪмецкаго  флота 
и  содержимой  поэтому  въ  секрет*. и 

Примерь  Германш  заслуживаетъ  вни- 
мания и  подражашя...  Подражашя?  Очень 
полезнымъ,  конечно,  окажется  для  Гер- 
манш предполагаемый  каналъ  который  со- 
единить оба  моря  омываюшдя  ея  берега: 
ужь  не  соединить  ли  и  намъ,  подражая 
Германш,  Балтийское  море  съ  Чернымъ, 
посредствомъ  канала  ради  объединения  на- 
шего флота?  Никто  конечно  въ  здравомъ 
ум*  не  предложить  подобной  иелгЬпости. 
Но  почему?  Потому  что  нелепость  зд-Ьсь 
слишкомъ  р'Ьзко  бросается  въ  глаза.  За 
то  какъ  часто  въ  другихъ  случаяхъ  се- 
рюзно  предлагаются  и  даже  приводятся 
въ  исполнеше  подражательныя  нелепости 
ничЪмъ  не  лучше  этой,  но  только  усколь- 
заюшдя  отъ  глазомерной  оценки!  Подра- 
жать въ  хорошемъ  смысл*  не  значить  де- 
лать то  что  д*лаютъ  друпе,  а  часто  де- 
лать даже  противное,  но  только  не  усту- 
пать другимъ  въ  ум-Ь  и   энерпи,  приспо- 


собляясь въ  своимъ  потребностямъ  и  своимъ 
обстоятельствамъ.  Мы  не  можемъ  соеди- 
нять нашихъ  морей  для  объединешя  на- 
шихъ  морскихъ  силъ,  но  мы  можетъ  до- 
стигнуть уважительнаго  морскаго  значешя, 
напри  мЪръ,  развивая  наши  силы  въ  Во- 
сточномъ  океане, гд-Ь  у  насъ  нЬтъ и  не  должно 
быть  равносильные  соперниковъ.  Мысль 
эта,  когда-то  скромно,  но  съ  убЪждешемъ 
высказанная,  стала  теперь  для  всЬхъ  оче- 
видностью и  переходить  въ  д-Ьло.  Дай  Богъ 
чтобы  ходъ  этого  д*ла  былъ  вполне  успЬ- 
шенъ,  н  чтобы  Росс1я  успела  воспользо- 
ваться всЬми  способами  каше  представ- 
ляетъ  ей  положеше  ея  на  дальнемъ  Восто- 
ке. Намъ  нуженъ  тамъ,  быть-можетъ,  еще 
одинъ  морской  пунктъ,  порть  никогда  не 
замерзаюпцй,  для  того  чтобы  вполне  обез- 
печить  наше  морское  могущесто.  Сильные 
въ  Океане,  мы  вЪрнЪе  и  лучше  всякихъ 
укр'Ьплешй  защитимъ  берега  всЬхъ  нашихъ 
морей,  заставивъ  морсшя  державы  боять- 
ся нашего  флага,  а  стало -быть  и  избе- 
гать съ  нами  ссоры. 

Намъ  нужно  также  обезпечить  за  собою 
ворота  Чернаго  моря,  которое  должно  быть 
по  преимуществу  русскимъ  моремъ.  Толь- 
ко такое  рЬшеше  Восточнаго  вопроса,  о 
которомъ  теперь  всЬ  опять  заговорили, 
можетъ  быть  принято  Росшей... 


ле  зев. 

Москва,  24-го  сентября. 

Мы  только  что  прочли  „Журиалъ  засЬ- 
данШ  учрежденнаго  при  Министерств*  Фи- 
нансовъ  СовЪщашя  для  изыскашя  мЪръ 
противъ  неумЪреинаго  употреблемя  наро- 
домъкрЪпкихънапитковъ",  печатате  ко- 
его началось  въ  полученномъ  сегодня  зд-Ьсь 
№211  Правительственна™  Вгъстниха,  и 
находимся  подъ  живымъ  впечатл'Ьшемъ  это- 
го чтеюя. 

Уже  по  одному  личному  составу  этого 
„СовЪщашя*,  въ  которомъ  было  семнад- 
цать представителей  отъ  одного  Мини- 
стерства Финансовъ  и  только  двенадцать 
представителей  ото  всЬхъ  прочихъ  в*Ь- 
домствъ  вместе  взятыхъ;  уже  потому  что, 
при  такомъ  состав*,  всЬ  вопросы  въ  „Со- 
в^щаши"  решались  по  большинству  голо- 
совъ,  мы  не  ожидали  чтобы  результатомъ 
его  занятой  могло  быть  что-нибудь  кром* 
нед-Ьйствительныхъ,   палл!ативныхъ  мЬръ 
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противъ  губящаго  народъ  пьянства.  Мы 
впередъ  знали  что  въ  рекомендуемых!, 
„Совещашемъ"  мерахъ,  въ  большей  или 
меньшей  полноте,  но  неизбежно  выразит- 
ся тотъ  взглядъ  котораго  искони  держа- 
лось финансовое  ведомство  по  отношешю 
къ  питейному  делу.  Этотъ  взглядъ  уста- 
новился веками,  это  тотъ  самый  взглядъ 
въ  силу  коего  еще  въ  до-Петровсшя  вре- 
мена предписывалось  „головамъ  и  цЪло- 
вальникамъ  стараться  чтобы  Великаго  Го- 
сударя казне  во  всемъ  учинять  прибыль 
и  питуховъ  съ  кружечныхъ  дворовъ  не 
отгонять; и  это  тотъ  самый  взглядъ  кото- 
рый главное  зло  въ  питейномъ  д*л*Ь  ви- 
дел не  въ  разорительности  его  для  на- 
рода, а  въ  томъ  что  (употребляя  выра- 
жение одной  записки  поданной  правитель- 
ству въ  1844  году  и  имевшей  результа- 
томъ  учреждеше  акцизно-откупнаго  ком- 
миссюнерства)  „часть  денегъ  остается 
невыбранною  изъ  капитала  обильно  об- 
ращающегося въ  народе";  это  тотъ  са- 
мый взглядъ  въ  силу  котораго  въ  откуп- 
ное время  всевозможный  злоупотреблен1я 
откутциковъ  попускались  и  прикрывались, 
а  всякому  противодЪйствио  этимъ  злоупо- 
треблешямъ  придавался  характеръ  дЗД- 
ствШ  несогласныхъ  съ  государственною 
выгодой;  это  тотъ  самый  взглядъ  который 
привелъ  къ  замене  откуповъ  съ  1863  г. 
системой  оставившею  ихъ  далеко  позади 
себя  по  совершенству  съ  какимъ,  помо- 
шдю  ел,  выбираются  почти  безъ  остатковъ 
всяк1б  обращающееся  въ  народе  капита- 
лы. Въ  духе  этихъ  взглядовъ  воспита- 
лась вся  масса  людей  в-Ьдающихъ  акциз- 
но-питейиое  дело;  они  свыклись  съ  воз- 
зр-втями  сказаннаго  порядка  въ  такой  Ме- 
ре,   ЧТО    ВСЯК1Я     ИНЫЯ    ВОЗЗр*ШЯ     КВАСуТСЯ 

имъ  легкомысленными  и  заслуживающими 
только  иронической  улыбки,  мн'бшями  лю- 
дей не  понимающихъ  дела.  Зная  все  это, 
мы,  при  всей  уверенности  въ  наилучшихъ 
нам*рен1яхъ  одушевлявшихъ  членовъ  учре- 
жденная при  Министерстве  Финансовъ 
„Совещашя,"  вовсе  не  ожидали  чтобъ  оно 
въ  нзысканныхъ  имъ  мерахъ  противъ  не- 
умереннаго  употреблемя  народомъ  кр-Ъп- 
кихъ  напитковъ  ушло  далеко  отъ  гЬхъ 
началъ  которыя  такъ  давно  положены  и 
поныне  лежать  въ  основе  питейнаго  де- 
ла. Отсутств1в  указанШ  въ  журнале  „Со- 
в'вщамя"  на  сколько-нибудь  серюзныя  ме- 
ры противъ  пьянства  нисколько  бы  насъ 
не  удивило.  Ничего  кроме  легкихъ  незна- 


чащихъ  уступокъ  обнаружившемуся  въ  об- 
ществе и  народе  двнжешю  противъ  пьян- 
ства, ничего  кроме  шшштивъ,  повто- 
ряемъ,  отъ  журнала  „Совещашя"  мы  не- 
ожидали. 

Но  не  ожидая  многого,  мы  все-таки 
ждали  хоть  чего-нибудь.  Какъ  ни  быяя 
скромны  наши  надежды,  мы  все-таки  не 
думали  чтобы  результатомъ  „Совещашл" 
была  рекомендащл  м-връ  которыя  вместо 
улучшения  поведутъ  только  въ  ухудшение 
дела,  которыя  вместо  сокращетя  н  умень- 
шения неумереннаго  употребления  креп- 
вихъ  напитковъ  поведутъ  въ  распростра- 
нению и  усиление  этого  пагубнаго  зла.  А 
на  деле  вышло  именно  такъ.  Нетъ,  не 
къ  ослаблению  пьянства  повело  бы  проек- 
тированное „Совещашемъ"  изменете  пи- 
тейнаго устава,  а  лишь  въ  поразительно- 
му усовершенствована  свособовъ  безо- 
становочная) выбнрашя  изъ  народа  вся- 
кихъ  вращающихся  въ  немъ  капитал овъ, 
посредствомъ  его  развращешя.  Меры  пред- 
лагаемый въ  видахъ  „сокращетя  числа 
питейныхъ  заведетй"  таковы  что  на  дЪлЪ 
ояе  должны  повести  не  къ  совращение,  & 
къ  размножение  этихъ  ваведешй.  Проенти- 
рованныя  „въ  видахъ  народной  нравствен- 
ности" изменешя  я  дополнения  существу- 
ющихъ  правилъ  о  питейной  торговле  та- 
ковы что  применеше  ихъ  на  практике 
лишь  въ  высокой  степени  усилило  бы  со- 
блазнъ  представляемый  питейными  заведе- 
Н1ями,  увеличивъ  привлекательность  этихъ 
заведешй  для  народа. 

Мы  войдемъ  въ  подробное  раэсмотреше 
проекта  финансоваго  „Совещашя,"  и  не 
замедлимъ  сделать  это;  теперь  же  изъ- 
явимъ  только  надежду  что  дело  не  оста* 
нется  при  результатахъ  „  Совещашя.  *  Св*- 
дупце  люди  приглашенные  правитель- 
етвомъ  для  разъяснетя  вопроса  уже  при- 
нялись за  свою  задачу.  Можно  надеяться 
что  учаспе  ихъ  въ  вопросе  окажетъ  су- 
щественное содействие  его  благотворному 
разрешен!  ю;  следуетъ  пожалеть  только  о 
томъ  что  въ  числе  экспертовъ,  какъ  ка- 
жется, нетъ  или  почти  нетъ  тбгь  вто  бо- 
лее всбхъ  заинтересованы  вопросомъ  и 
ради  кого  предпринимается  самое  дело, — 
нетъ  или  почти  нетъ  сведущихъ  людей 
живьемъ  взятыхъ  изъ  крестьянской  среды. 
Вотъ  что  разумели  мы  когда  говорили  что 
народную  нужду  следуетъ  разузнавать  не 
посредствомъ  прокурапди,  не  отъ  вакихъ- 
либо  представителей,  а  живьемъ  отъ  техъ 
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людей  которые  сами  въ  данномъ  случае 
нужду  испытываютъ.  Несколько  волост- 
ныхъ  старшннъ  изъ  разныхъ  местностей 
Россш  могли  бы  всЬхь  лучше  и  точнее 
своими  показашями  разъяснить  подробно- 
сти вопроса  къ  польз*  народныхъ  массъ, 
которыхъ  благо  имеется  въ  виду  при  изы- 
сканш  м*ръ  противъ  пьянства.  Только 
никогда  не  надо  изъ  этихъ  людей  делать 
говорильни  и  разсажввать  ихъ  въ  собра- 
шяхъ  где  говорятся  спичи;  вообще  не 
надо  выбивать  ихъ  изъ  привычной  колеи, 
не  надо  ставить  ихъ  на  дыбы  и  лишать 
ихъ  здраваго  смысла,  который  только  и 
нуженъ.  Такихъ  людей  слЬдуетъ  просто 
разспрашивать  не  стесняя  ихъ  никакими 
формальностями,  и  тогда  каждое  слово 
ихъ  будетъ  живымъ  фактомъ,  драгоцЬн- 
нымъ  для  законодателя.  Н*ть  сомнен1Я 
что  люди  изъ  народа  самымъ  энергиче- 
скимъ  образомъ  будуть  протестовать  про- 
тивъ доктринъ  изз'Ьстнаго  лжелибераль- 
наго  пошиба,  рекомендующихъ  поддержи- 
вать кабаки  якобы  для  удовольствш  наро- 
да, которому  де  они  зам-Ьняютъ  клубы. 
Мы  не  сомневаемся  что  и  самые  горьше 
пьянипы  стали  бы  усердно  просить  объ  из- 
бавленш  народа  отъ  этой  губящей  ихъ 
самихъ  язвы... 


•^  вет\ 

Москва,  26-го  овнтября. 

Говоря  о  проезде  измЬнешй  питейнаго 
устава  выработанномъ  въ  особомъ  „Со- 
вещание" состоявшемъ  при  Министерств* 
Финансовъ,  мы  заметили  что  этотъ  проектъ 
подъ  ввдрмъ  „мЪръ  противъ  неумереннаго 
употреблен^  иародомъ  крЬпкимъ  напит- 
ковъ"  рекомецдуетъ  въ  сущности  рядъ 
м*ръ  который  должны  повести  не  къ  ослаб- 
ление, а  усилешю  пьянства.  Такое  про- 
тивор*ч1е  между  результатомъ  „Совеща- 
шя"  и  целью  для  которой  оно  было  назна- 
чено не  представляетъ  собою,  впрочемъ, 
чего-нибудь  безпримернаго  въ  исторш  на- 
шего питейнаго  вопроса.  Припомните,  на- 
примерь,  1868  годъ.  И  тогда  также  какъ 
теперь  поставлялось  правительственною  за- 
дачей противодействие  неумеренному  по- 
треблена водки.  Въ  соединенныхъ  депар- 
таментахъ  Законовъ  и  Государственной 
Экономш  было  прямо  выражено  и  занесе- 
но въ  журналъ  мнеше  что  интересъ  охра- 

1881  год*. 


ны  народной  нравственности  требуетъ  воз- 
можна™ ограничешя  не  только  злоупо- 
треблений по  продаже,  но  и  самой  про- 
дажи, и  что  при  решеши  питейнаго  во- 
проса должно  иметь  въ  виду  преимуще- 
ственно ограждеше  общественна™  порядка 
и  народной  нравственности,  не  взирая  на 
то  что  фискальный  интересъ  требуетъ  со- 
действия питейной  торговле.  А  какими  ре- 
зультатами завершилось  обсуждеше  во- 
проса по  поставленной  такимъ  образомъ 
программе?  До  1868  года  штофныя  лавки 
могли  торговать  только  на  выносъ;  съ 
1868  года  имъ  было  предоставлено  также 
и  право  распивочной  продажи.  До  1868 
года  открытое  питейныхъ  заведенШ  на  цер- 
ковныхъ  и  монастырскихъ  земляхъ  было 
строго  запрещено  законами;  съ  1868  года  пи- 
тейный заведешя  стали  невозбранно  откры- 
ваться и  на  церковныхъ  и  монастырскихъ 
земляхъ.  Хороши  ограничены  питейной 
торговли  въ  видахъ  порядка  и  народной 
нравственности!  Еще  ббльшимъ  противо- 
реч1емъ  между  целью  и  средствами  озна- 
меновалась коренная  питейная  реформа, 
замена  откуповъ  ныне  действующею  си- 
стемой. Откупа,  считавпн'еся  краеуголь- 
нымъ  камнемъ  русскихъ  финансовъ  и  по- 
тому пользовавппеся  могущественною  под- 
держкой и  всяческими  потворствами  со 
стороны  центральной  финансовой  админи- 
страции откупа,  Державине  у  себя  на  жало- 
ванье чуть  не  всехъ  более  или  менее 
вл1ятельныхъ  представителей  власти  въ  гу- 
бершяхъ  и  потому  не  знавиие  ни  предЬ- 
ловъ,  ни  удержу  своимъ  зл оу потребле- 
на мъ,  вызвали  наконецъ  этими  влоупо- 
треблешями  столь  общее  противъ  себя  не- 
годоваше,  ташя  громадя  жалобы  на  спа- 
иванье  народа  и  распространение  въ  немъ 
непробуднаго  пьянства  что  удерживать  от- 
купную систему  сделалось  невозможным^ 
и  замена  ея  иными  порядками  стала  не- 
обходимостью. И  реформа  не  заставила 
себя  ждать.  Целью  ея,  какъ  видно  изъ 
журналовъ  Государственнаго  Совета,  было 
постановлено  водворить,  наместо  пьянства, 
„умеренное  употреблеше"  пит1й,  „не  вред- 
ное для  нравственности. и  Цель  прекрас- 
ная, но  какое  средство  было  предложено 
для  ея  достижения?  Была  пущена  зъходъ 
мысль  будто  при  неограниченномъ  числе 
месть  распивочной  продажи,  когда  распи- 
вочный заведешя  будуть  у  каждаго  подъ 
рукой;  водка  „войдетъ  въ  общее  обыденное 
(чит.  вседневное),  но  умеренное  употреб- 
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лете,  не  вредное  для  нравственности. . . "  И 
вотъ,  для  того  чтобы  питейныя  заведен!* 
были  у  каждаго  подъ  рукой,  было  уста- 
новлено правило  что  „продажа  крепкихъ 
напитковъ  составляетъ  предметъ  вольнато 
промысла  и  числа  месть  сев  продажи  не 
назначается,"  и  вместе  съ  гЬмъ    „меры 
правительства  въ  отношеши  питейной  тор- 
говли были  направлены  къ  развитию  оной." 
Было  сделано  все  возможное  чтобы  дать 
самый  широкШ   просторъ   питейной   про- 
даже,  и  ради  ея  процв-Ьташя  были  сняты 
даже  и  гЬ  преграды  которыми  хоть  не- 
много  сдерживались  кабащая  безобраз1я 
въ  откупное  время,  такъ   что  наприм-Ьръ 
кабакъ,  не  смевшШ  прежде  приближаться 
къ  храмамъ  Божшмъ  на  четверть  версты 
(125  саж.),  былъ  придвинуть  къ  нимъ  до 
40-саженнаго  разстоятя,   а  нич-Ьмъ   не 
лучппе  кабаковъ  трактиры  получили  воз- 
можность не  стесняться  никакимъ  разсто- 
яшемъ  отъ  храмовъ  и  располагаться  даже 
въ  непосредственномъ  ихъ  соседств*.  Уси- 
Л1я  направляемый  на  размножеюе  питей- 
ныхъ  заведенШ  не  остались  безплодны. 
Эти  заведенш  росли  какъ  грибы  и  стали 
въ  общемъ  итог*  считаться  сотнями  ты- 
сячъ;  они  умножились  въ  такой   пропор- 
щи  что  напримЪръ  въ  Тверской  губерши, 
вместо  813  питейныхъ  заведенШ  разныхъ 
наименовашй  (въ  1862),   открылось   ихъ 
5.173  (въ  1863)    Благодаря  такому  раз- 
множешю  кабаковъ,  ростъ  казеннаго  пи- 
тейнаго  дохода  сразу  превзошелъ  всяк1я 
ожидашя,  да  и  не  мудрено,  когда,  напри- 
меръ,  въ  однгЬхъ   великороссШскихъ  гу- 
берн!яхъ  потреблеше  водки  сразу  увели- 
чилось слишкомъ  вдвое  (въ1862,  посл*д- 
немъ  году  откупа,  было  выпито  7.218.191 
ведеръ  безводнаго  алкоголя,  а  въ    1863, 
нервомъ  по  отмене  откупа,  году  14.681.714 
ведеръ  алкоголя),  причемъ  въ  н-Ъкоторыхъ 
губершяхъ  потреблеше  водки  возрасло  не 
только  вдвое,  а  втрое  и  еще   более,  на- 
прим-Ьръ  въ  Тамбовской  на  215%,  въ  Пен- 
зенской на  281%  и  т.  п.  Не  о  во дворе- 
ши  „ум^реннаго,  вседневнаго*   потребле- 
н1я  свид-Ьтельствуютъ   эти  цифры;   не  на 
такое  потребление  указываетъ  засвидетель- 
ствованный Министерствомъ  Внутреннихъ 
Делъ  фактъ  что  переходъ  отъ   от^пной 
системы  къ  новой  сопровождался  увеличе- 
юемъ  втрое  числа  скоропостижныхъ  смер- 
тей отъ  пьянства;  не  о  замене  неправиль- 
наго  потреблешя  правильнымъ  свидетель- 
ствуете тотъ  фактъ  что,   наприм-Ьръ,  въ 


Рязанской  губерши,  при  томъ  числе  пи- 
тейныхъ заведенШ  какое  допускалось  при 
откупе,  несмотря  на  все  его  влоупотреб- 
летя,  число  людей  ежегодно  умиравшигь 
отъ  пьянства  колебалось  между  17  и  48, 
а  съ  наступлешемъ  въ  1863  году  кабац- 
каго  царства  стало  умирать  по  98  и  117 
человекъ.  Н-Ьтъ,  тяжкШ  19-летшй  опытъ 
неопровержимо  доказалъ  что  заведешя  рас- 
пивочной продажи  не  только  не  пр1учаютъ 
народъ  къ  правильному,  умеренному  ш>- 
треблешю  нитей,  но  напротивъ  въ  нихъ-то, 
въ  соблазне  какой  они  представляюгь  каж- 
дому кто  въ  нихъ  завернулъ,  и  заключает- 
ся главное  препятствге  къ  тому  чтобы  ме- 
сто пьянства  заступило  у  насъ  правиль- 
ное ежедневное  употребление  вина  умерен- 
ными порщями.  После  этого  тяжкаго  опы- 
та, заверетя  о  томъ  что  широкая  сво- 
бода распивочной  продажи  полезна  для  на- 
рода потеряли  всяшй  кредитъ.  Теперь  все- 
ми признано  что  неумеренное  потреблеше 
вина  находится  въ  прямой  и  непосредствен- 
ной зависимости  отъ  числа  месть  распи- 
вочной продажи;  въ  разновременныхъ  заяв- 
лешяхъ  земства  то  и  дело  указывалось 
на  то  что  числящ1яся  на  разныхъ  воло- 
стяхъ  недоимки  по  всемъ  сборамъ  прямо 
пропорщональны  числу  находящихся  въ 
волостяхъ  питейныхъ  заведенШ,  а  числен- 
ность крестьянскаго  скота  обратно  про- 
порщональна  числу  ткхъще  заведенШ.  Все 
убедились  что  не  столько  водка  сколько 
места  распивочной  продажи,  служапця  при- 
тономъ  и  школой  разврата,  дМствуютъ 
пагубно  на  все  экономическая  и  яравствен- 
ныя  стороны  народнаго  быта.  Никто  у  насъ, 
въ  благожелательиыхъ  стремлешяхъ  огра- 
дить народъ  отъ  язвы  разъедающей  весь 
строй  его  жизни,  не  доходить  до  такого 
ригоризма  чтобы  воспретить  потреблеше 
спиртныхъ  напитковъ.  Никто  у  насъ  не 
думаетъ  объ  изданш  въ  Россш  чего-ни- 
будь подобнаго  Мейнскому  закону  (Ъа^ 
о^  Маше),  который  бы  совершенно  запре- 
тилъ  и  винокурете,  и  всякую  продажу 
нитей  для  какого  бы  то  ни  было  употреб- 
ления кроме  медицинскаго  и  техническаго. 
Но  все  наши  лучпие  люди,  все  благора- 
зумные люди  въ  среде  самого  простона- 
родья, даже  пьяницы,  въ  минуты  своего 
духовнаго  просветлетя,  просятъ  и  молятъ; 
какъ  о  великой  милости,  объ  избавленш 
ихъ  отъ  заведенШ  съраспишгемьнамчьетгьу 
объ  удалети  отъ  нихъ  соблазна,  противъ 
котораго  они,  по  человеческой  слабости, 
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не  въ  овлахъ  устоять.  Всякому  непреду- 
бежденному уму  стало  ясно  что  только 
исполнеше  этихъ  просьбъ  ибылобытемъ 
удачнымъ  разрешешемъ  пнтейнаго  вопро- 
са отъ  котораго  зависеть  прежращеше  той 
нищеты  и  той  нравственной  приниженности 
въ  который  насильственно  ввергаеть  игь 
действующая  питейная  система. 


Ноокшл,  28-го  сентября. 

Какъ  только  быль  опублнкованъ  госу- 
дарственный бюджета  на  текунци  годъ,  ни 
для  кого,  можно  сказать,  не  оставалось 
сомнЪшя  въ  томъ  что  въ  этомъ  году  пра- 
вительство не  обойдется  безъ  более  или 
мен^е  крупного  займа.  Соотоявппйся  од- 
новременно съ  утверждешемъ  бюджета  Вы- 
сочайпий  указъ  возложилъ  на  Государ- 
ственное Казначейство  ежегодный  крупные 
уплаты  Государственному  Банку  для  до- 
ставлены ему  средствъ  къ  сокращетю 
бумажно-денежнаго  обращенья.  Исполнеше 
этого  указа  требовало  отъ  казны  немед- 
ленной уплаты  Банку  отъ  17  до  20  мил- 
люновъ  рублей  (дабы  довести  цифру  теку- 
щаго  долга  Государственна^)  Казначей- 
ства до  установленной  нормы  400  мшш- 
оновъ)  и  загЬмъ  дальнейшей  уплаты  въ 
течете  года,  въ  счетъ  этой  последней  сум- 
мы, еще  50  миллюновъ  рублей.  Между 
тЬмъ  никакнхъ  оуммъ  для  исподнешя  этихъ 
расходовъ  въ  бюджетъ  внесено  не  было. 
Возможности  покрыть  этотъ  расходъ  изъ 
«бюджетныхъ  остатковъ  также  не  предви- 
делось: государственная  роспись  была  све- 
дена съ  50  миллмшнымъ  дефмцитомъ,  на 
возмещеше  коего  понадобилось  употре- 
бить соответственную  часть  суммъ  изъ 
орошлогодняго  желЬзнодорожнаго  займа. 
На  поступдеше  доходовъ  въ  разиерахъ 
эшого  превышающихъ  ожидашл  росписи 
также  трудно  было  разчитывать:  тяжелый 
въ  экономическомъ  отяошеши  прошлый 
годъ  неизбежно  долженъ  быль  вести  не 
къ  увеличению,  а  къ  уменьшешю  казон- 
ныхъ  оборовъ  по  крайней  мере  въ  две 
первыя  трети  текущаго  года.  Въ  виду  все- 
го этого,  оставалось  вопросомъ  не  то  бу- 
детъ  или  не  будетъ  займа,  а  только  когда 
онъ  будетъ  объявденъ  и  въ  какую  сумму 
юпределенъ. 


Этотъ  давно  ожидаемый  заемъ  теперь 
объявлекь.  Главное  назначеше  его— рас* 
плата  одного  казеннаго  кармана,  Гоеу- 
дарственнаго  Казначейства,  оъ  другимъ 
каэеннымъ  же  карманомъ,  Государствен- 
ным! Банкомъ;  собственно  въ  иодкрепде- 
ше  средствъ  казны  на  покрытие  текущихъ 
ея  расходовъ  пойдетъ  лишь  небольшая 
часть  займа,  немного  более  четвертой  до- 
ли техъ  денегъ  (около  91  милд.  р.)  кото- 
рый онъ  долженъ  доставить. 

Указанный  обстоятельства  не  могли  не 
отозваться  на  самыхъ  условкяхъ  реализа- 
щи  новаго  займа.  Такъ  какъ  главную  цель 
его  составляетъ  усилеше  средствъ  не  Го- 
сударственна™ Казначейства,  а  Государ- 
ствоннаго  Банка,  который  въ  такомъ  уси- 
леши  не  особенно  нуждается,  имея  въ 
своихъ  касоахъ  наличность  въ  нЬокодько 
разъ  превосходящую  ту  какою  онъ  до- 
вольствовался для  овонхъ  оборотовъ  въ 
надавив  годы,  то  не  было  необходимости 
ни  торопиться  помещешемъ  вайма  на  рын- 
ке, га  делать  въ  этихъ  видать  условгя 
займа  особенно  привлекательными  для  пу- 
блики. Найдено  эозножнымъ  обойтись  безъ 
подпаски  на  заемъ.  Онъ,  такъ  сказать, 
весь  оставленъ  за  собою  Государственнымъ 
Банкомъ,  который  уже  отъ  себя  цродаетъ 
банковые  билеты  новаго  5-го  выпуска  во 
веехъ  своихъ  конторахъ  и  отделешяхъ  н 
въ  Польскомъ  банке,  не  назначая  напе- 
редъ  срока  когда  таковая  продажа  окон- 
чится. На  быстрый  разборъ  публикой  но- 
выхъ  бзнковыхъ  бидетовъ  Банкъ,повнди- 
мому,  вовсе  не  равчятываетъ,  ибо  въ  сде- 
ланномъ  отъ  него  объяаденш  яетъ  ника- 
кнхъ указашй  на  возможность  разверстки, 
а  имеется  въ  виду  лишь  удовлетворение 
полностью  всехъ  требовашй  которыя  мо- 
гутъ  быть  предъявлены  на  новую  ценную- 
бумагу.  Еслибы,  вопреки  этой  уверенно- 
сти, публика  предъявила  усиленный  спрооъ 
на  банковые  билеты,  въ  равиерахъ,  на- 
примеръ,  не  ста»  а  ста  пятидесяти  мидль 
онновъ,  управлеше  Банка  очутилось  бы  въ 
больщомъ  затруднена;  оно  было  бы  обя- 
зано, въ  силу  своего  объявдешя,  выдать 
банковые  билеты  всемъвладельщшъ  вре- 
менныхъ  свидетедьствъ  и  именныхъ  кви- 
танщй  сделавшимъ  взносы  ранее  чЪмъ  щь 
следуетъ  объявлеше  о  прекращен^  про- 
дажи бидетовъ,  но  исполнить  это  обяза- 
тельство Банкъ  быЛЪ  бы  Не  ВЪ  СОСТОЯНШ, 
не  имея  права  выпустить  банковые  биле- 
ты на  сумму  большую  противъ  объявлен- 
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ной  въ  Высочайшею»  указ*  22  сентября. 
Случись  такой  казусъ,  управлетю  Госу- 
дарственнаго  Банка  пришлось  бы  пережить 
трудную  четверть  часа  прежде  ч*мъ  ему 
удалось  бы  выпутаться  изъ  созданнаго  имъ 
самимъ  8атруднен1я.  Но  оно  повидимому 
совершенно  уверено  въ  томъ  что  распро- 
дажа новыхъ  банковыхъ  билетовъ  пойдетъ 
туго,  почему  н  не  опасается  возможности 
попасть  въ  затруднеше. 

Такая  уверенность  можетъ  основывать- 
ся отчасти  на  положенш  въ  какомъ  нахо- 
дится нын*  денежный  рынокъ  и  отчасти 
на  недостаточной  привлекательности  са- 
мыхъ  условШ  займа.  Положение  денежныхъ 
рынковъ  въ  настоящую  минуту,  и  у  насъ 
и  за  границей,  не  представляется  особен- 
но благопр1ятнымъ  для  успешной  реали- 
зации займовъ.  Почти  повсюду  епросъ  на 
деньги  большой,  а  свободныхъ,  ищущихъ 
пом*щен1я  капиталовъ  не  особенно  много, 
чтб  выражается  подъемомъ  учетнаго  про- 
цента. На  дняхъ  получено  изв*ст1е  что 
Голландский  банкъ  повысилъ  дискоятъ  съ 
3  до  37яв/0>  &  Англ1йск1Й  банкъ  довелъ 
повышеше  дисконта  до  5%.  На  нашихъ  бир- 
жахъ  дисконтъ  стоить  на  гораздо  бол*е 
высокомъ  уровне  ч*мъ  на  какомъ  дер- 
жался въ  перюды  подписокъ  на  Восточные 
займы.  Накануне  объявлешя  Перваго  Во- 
сточнаго  займа  дисконтъ  на  Петербургской 
бирж*  быль  отъ  5  до  58/4%>  наканун* 
Втораго— оть  4  до  5§/§,  накануне  Третья- 
го— отъ  31/4  до  4°/§;  наканун*  нын*шня- 
го  выпуска  банковыгь  билетовъ,  дисконтъ 
былъ  въ  Петербург*  отъ  53/4  до  7°0,  въ 
Москв*  отъ  6  до  7%  •  Такая  высота  учет- 
наго  процента,  свидетельствуя  о  потреб- 
ности въ  деньгахъ  для  торговыхъ  оборо- 
товъ,  позволяетъ  вм*ст*  съ  т*мъ  разчи- 
тывать  что  не  особенно  много  найдется 
капиталистовъ  которые  употребятъ  свои 
средства  на  покупку  банковыхь  билетовъ 
новаго  выпуска.  Т*мъ  не  мен*е  возмож- 
ность спроса  на  банковые  билеты  въ  ко- 
личеств* большемъ  суммы  на  какую  они 
выпущены  однимъ  положешемъ  денежнаго 
рынка  не  устраняется.  Какъ  ниослабленъ 
нашъ  денежный  рынокъ  гЬмъ  сокращет- 
емъ  учетно-ссудныхъ  операщй  Государ- 
ственнаго  Банка  которое  им*ло  резуль* 
татомъ  накопление  въ  его  кассахъ  громад- 
ной денежной  наличности,  свободныхъ  суммъ 
все-таки  далеко  не  такъ  мало  чтобъ  у  пу- 
блики не  оказалось  средствъ  быстро  ра- 
зобрать банковые  билеты  на  сумму  боль- 


шую ста  миллюновъ.  Изъ  того  что2шня 
не  были  сразу  разобраны  краткосрочны* 
обязательства  Государственная  Казначей- 
ства на  50  миллюновъ  вовсе  не  сл*дуеть 
чтобы  не  могли  быть  быстро  разобраны 
банковые  билеты  на  вдвое  большую  сумму: 
краткосрочный  свидетельства  приносить 
4%,  а  банковые  билеты  бумага  пятипро- 
центная; первыя  прюбр*татель  долженъ- 
былъ  оплачивать  сразу,  рубль  за  рубль; 
вторые  могутъ  быть  оплачены  въ  семь  сро- 
ковъ,  по  92  !/4  рублей  за  сто,  или  по  90 
р.  95  к.  при  единовременной  досрочной 
уплат*.  Притомъ  самый  выпускъ  кратко- 
срочныхъ  свид*тельствъ  облегчаетъ  покуп- 
ку выпускаемыхъ  ньш*  банковыхь  биле* 
.товъ.  Хотя  въ  объявленш  Банка  не  ска- 
зано что  эти  свидетельства  могутъ  быть 
предъявляемы  въ  обм*нъ  на  банковые  би- 
леты, какъ  это  было  при  посл*днихъ  Во- 
сточныхъ  займахъ,  но  эти  краткосрочный 
свидетельства,  въ  силу  условШ  ихъ  выпу- 
ска не  трудно  представить  въ  Банкъ  для 
учета.  Зат*мъ,  кром*  получеиныхъ  этимъ 
путемъ  суммъ,  на  прюбр*теше  новыхъ 
банковыхъ  билетовъ  легко  могутъ  обра- 
титься суммы  акцюнерныхъ  банковъ  лежа- 
щая на  текущемъ  счету  въ  Государствен- 
номъ,  а  этихъ  суммъ  къ  1  августа  насчи- 
тывалось бол*е  47  мшшоновъ.  Зат*къ  со 
стороны  частной  публики  потребовался  бы 
уже  весьма  небольшой  епросъ  на  банко- 
вые билеты  для  того  чтобы  поставить  упра- 
влеше  Государственнаго  Банка  въ  невоз- 
можность выдать  покупщикамъ,  согласна 
объявлеино,  вое  купленное  ими  количе- 
ство банковыхъ  билетовъ. 

Въ  виду  сказаннаго,  надобно  думать  что* 
разечетъ  Государственнаго  Банка  на  тугой, 
небольшой  и  медленный  разборъ  публикой 
пущенныхъ  сегодня  въ  продажу  банковыхъ 
билетовъ  5-го  выпуска  основывается  не 
столько  на  положенш  денежнаго  рынка 
сколько  на  малой  привлекательности  усло- 
вгй покупки.  Действительно,  эти  условш 
далеко  не  представляютъ  участникамъ  ны- 
н*шняго  займа  т*хъ  выгодъ  каюя  предо- 
ставлялись при  прежнихъ  займахъ.  Прежде- 
всего  бросается  въ  глаза  срокъ  съ  кото- 
раго  начинается  течете  процентовъ  по 
займу.  Обычно  такииъ  срокомъ  назнача- 
лась дата  приблизительно  на  м*сяцъ  или 
бол*е  предшествующая  выпуску  займа. 
Такъ,  наприм*ръ,  при  продаж*  обдигащй 
Перваго  Восточнаго  займа,  продолжавшей- 
ся съ  15  1юня  по  15  хюля  1877,   течешь 
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процентовъ  начиналось  съ  1  шня,  такъ 
что  покушцикъ  получать  даромъ  проценты 
^а  время  отъ  у,  до  I1/,  месяцевъ.  Под- 
лиска на  Второй  Восточный  заемъ  проис- 
ходила 17,  18  и  19  августа  1878,  а  про- 
центы шли  со  2  шля,  стало-быть  получа- 
лись даромъ  слишкомъ  за  I1/,  месяца.  При 
Третьемъ  Восточномъ  займе,  въ  1879, 
лодпищики  тоже  выгадывали  проценты  поч- 
ти за  м-Ьсяцъ:  проценты  шли  съ  1  мая,  а 
подписка  происходила  24—26  мая.  При 
ншгЬшнемъ  займе,  открытие  продажи  бан- 
ковыхъ  билетовъ  и  срокъ  течешя  по  нимъ 
процентовъ  поставлены  въ  обратный  прежг 
нему  норядокъ:  продажа  начата  сегодня, 
28  сентября,  а  проценты  по  билетамъ  пой- 
дуть  только  съ  предстоящаго  1  октября. 

ЗагЬмъ  обращаетъ  на  себя  внимаше  и 
довольно  высокая  цена  по  которой  выпу- 
скается на  биржу  новый  заемъ  сравнитель- 
но съ  ценами  соответетвенныхъ  фондовъ. 
Предъ  выпускомъ  Втораго  Восточнаго  зай- 
ма, облигащи  Перваго  ценились  выше  95 
.за  сто:  новыя  облигащи  были  выпущены 
по  93  съ  разсрочкой,  или,  при  единовре- 
менной оплате,  по  91  р.  67  к.  за  сто. 
Предъ  выпускомъ  Третьяго  Восточнаго  зай- 
ма, облигащи  первыхъ  двухъ  тоже  стоили 
ло  95  и  более:  новыя  облигащи  были  вы- 
пущены по  92 х/%9  а  при  досрочной  упла- 
ти по  90  руб.  61  коп.  за  сто.  Банковые 
Пилоты  послЪднихъ  трехъ  выпусковъ  це- 
нились въ  ближайшее  къ  объявлению  но- 
ваго  займа  время  ниже  94  за  сто,  на  по- 
следней пятничной  бирже  были  даже  сдел- 
ки по  93  8а  сто.  Въ  виду  такого  курса, 
«овые  банковые  билеты  пускаются  въ  про- 
дажу по  921/4  за  сто  съ  уплатой  въ  семь 
«жемЪсячныхъ  сроковъ  (послЬдшй,  самый 
крупный  взносъ  приходится  на  1  апреля 
-будущаго  года),  или,  при  досрочной  опла- 
те, почти  по  91  р.  (90  р.  95  к.). 

Выгода  на  курсе  при  покупке  новыхъ 
4>анковыхъ  билетовъ  оказывается  не  боль- 
шая, не  такая  которая  могла  бы  обезпе- 
чить  усггЬхъ  больщаго  займа  въ  несколь- 
ко сотъ  миллюновъ;  но  выгода  все-таки 
ость  и  въ  виду  ея  можетъ  случиться  что 
ле  только  все  предложенные  къ  продаже 
•банковые  билеты  стомиллюннаго  займа  бу- 
дутъ  разобраны,  но  пожалуй  ихъ  не  до- 
«танетъ  для  удовлетворешя  спроса.  Во  вся- 
«омъ  случае,  въ  интересахъ  публики  же- 
лательно чтобы  новые  банковые  билеты  бы- 
ли раскуплены  какъ  можно  скорее.  Чемъ 
долее  затянется  распродажа  новыхъ  бан- 


ковыхъ  билетовъ,  темъ  долее  эта  опера- 
Ц1я  будетъ  лежать  тяжелымъ  гнетомъ  на 
курсахъ  множества  цЬнныхъ  бумагъ,  пре- 
пятствуя ихъ  повышешю,  къ  немалому 
ущербу  ихъ  владельцевъ.  Наоборотъ,  чемъ 
скорее  и  успешнее  совершится  реализа- 
щя  новаго  займа,  темъ  быстрее  курсы 
бумагъ  пойдутъ  въ  гору,  къ  общей  выго- 
де владельцевъ  фондовыхъ  ценностей  какъ 
прежде  обращавшихся,  такъ  и  вновь  ны- 
не выпущенныхъ. 


Москва,  29-го  сентября. 

Главная  трудность  решешя  питейнаго 
вопроса  заключается  въ  утвердившемся 
мнеши  будто  въ  немъ  интересы  народнаго 
благостостояшя  находятся  въ  неразрЪши- 
момъ  противоречии  съ  фискальнымъ  инте- 
ресомъ.  Но  легко  убедиться  въ  неосно- 
вательности этого  мненья.  Загляните  въ 
отчеты  Государственнаго  Контроля,  и  вы 
увидите  что  существеннейшую  часть  ка- 
зеннаго  питейнаго  дохода  составляютъ  ак- 
цизы съ  питей,  а  не  патентные  сборы  съ 
питейныхъ  эаведетй:  эти  последние  соста- 
вляютъ едва  десять  процентом  въ  общей 
сумме  питейнаго  дохода,  и  даже  менее. 
Отсюда  ясно  что  казна  можетъ  быть  сер1- 
озно  заитересована  въ  сохранеши  180  — 
200  миллюннаго  дохода  отъ  потреблешя 
вина,  но  въ  десять  разъ  менее  заинтере- 
сована въ  сохранеши  въ  десять  и  более 
разъ  меныпаго  дохода  отъ  продажи  вина 
съ  роспитгемь  на  мтъсгмъ. 

При  такомъ  положеши  дела  между  на- 
роднымъ  интересомъ  и  доходомъ  казны 
возникло  бы  существенное  противореч1е 
лишь  въ  томъ  случае  еслнбы  въ  видахъ 
народнаго  благосостояшя  требовалось  глав- 
нымъ  образомъ  противодёйствге  потреб- 
ленгю  вина  народомъ.  Но  признано  что 
главное  зло  заключается  не  въ  самомъ 
потреблены  вина,  а  въ  соблазне  продета- 
вляемомъ  распивочными  заведетями;  тре- 
буется принята  мерь  не  противъ  правиль- 
ная домашняго  употреблешя  питей,  а  про- 
тивъ питейныхъ  заведешй.  Еслибы  даже 
казна  поступилась  всемъ  доходомъ  съ  па- 
тентныхъ  сборовъ,  она  принесла  бы  на- 
родному благу  жертву  не  много  ббльшую 
той  которая  была  принесена  ею  при  отмене 
солянаго  акциза.  Но  отъ  казны  не  тре- 
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буется  чтобъ  она  поступалась  ваьми  сво- 
ими патентными  сборами.  Закрыло  массы 
заведешй  съ  распипемъ  на  м-ЬсгЬ  не  ли- 
шаетъ  казны  патентяыхъ  сборовъ  съ  за- 
ведешй для  выделки  напитковъ  и  издЪлЖ 
изъ  вина,  съ  заведешй  для  продажи  питей 
на  выносъ,  и  съ  тЬхь  городскихъ  трак- 
тировъ,  буфетовъ  и  т.  п.,  сохранете  ко- 
торыхъ  не  окажется  въ  противореча  съ 
нравственными  и  экономическими  интере- 
сами населешя.  Н*тъ  сомн-Ьшя,  конечно, 
что  прекрашете  распивочной  продажи  от- 
зовется и  на  размЪрахъ  самаго  потребле- 
Н1Я  водки.  Но  могушде  произойти  отсюда 
недочеты  казны,  помимо  другихъ  источни- 
ковъ  государственныхъ  доходовъ,  могутъ 
быть  удобно  возмещены  нЪкоторымъ  даль- 
и*йшимъ  повышешемъ  питейнаго  акциза. 
Опасаются  что  такая  м*ра  усилить  тайное 
винокурете  и  корчемство.  Но  противъ  нихъ 
могутъ  быть  изысканы  м*ры  пересмотромъ 
относящихся  къ  этому  предмету  законо- 
положешй  и  проектируемымъ  привлечетемъ 
къ  учасию  въ  пигейномъ  надзоре  земскихъ 
и  городскихъ  учреждеюй,  а  также  частныхъ 
обществъ  трезвости,  приходскихъ  попе- 
чительствъ  и  т.  п. 

Не  находящееся  въ  прямомъ  противо- 
рЪчш  съ  бюджетными  интересами,  жела- 
тельное р*шеше  питейнаго  вопроса  заклю- 
чается прежде  всего  въ  освобожден^  на- 
рода отъ  разоряющихъ  и  развращающихъ 
его  заведешй  съ  расштемъ  на  гЬсгЬ,  бу- 
ду тъ  ли  то  кабаки  или  сельск!е  трактиры. 
И  только  такое  изнЪнеше  питейнаго  устава 
которое  послужить  удовлетворетемъ  это 
ну  главному,  предъявленному  народною 
жизнью,  требование  можетъ  быть  признано 
м-Ьрой  ведущею  къ  поставленной  прави- 
тельствомъ  цЪли  противод*Ьйств1Я  неуме- 
ренному употребленпо  вина  народомь.  Это- 
му условно  вовсе  не  удовлетворяетъ  проектъ 
выработанный  особымъ  „СовЪщатемъ"  при 
Министерств*  Финансовъ.  Просьбы  народа 
избавить  его  отъ  пнтейныхъ  заведешй,  со- 
кратить ихъ  число,  не  казались  убедитель- 
ными для  большинства  этого  „Сов-Ьщашя;" 
оно  скептически  отнеслось  къ  польвЪ  со- 
кращешя  пнтейныхъ  заведешй,  не  пола- 
гая чтобы  путемъ  такого  сокращешя  могли 
быть  прекращены  обшдя  жалобы  на  кабакъ 
и  пьянство.  Уступая  по  наружности  все- 
общему требование,  финансовое  „СовЪща- 
юе1*  поставило,  правда,  сокращеше  нитей- 
ныхъ  заведешй  во  глав*  выработанной  имъ 
программы,  но  на  самомъ  д*Л  проекти- 


ровало мФры  направленный  не  къ  тому 
чтобы  сократить  число  пнтейныхъ  заведе- 
шй, а  чтобъ  умножить  ихъ,  сдЬлавъ  эти 
заведейя  изъ  ненавистныхъ  любезными  в 
сельскимъ  васелешяыъ,  и  всЬмъ  кому  воз- 
можно. 

Совпщанге  свЪдущихъ  людей  отнеслось 
иначе  къ  этому  важнейшему  пункту  пи- 
тейнаго вопроса.  Какъ  известно,  оно  ужо 
признало  въ  принципе  сокращеше  числа, 
пнтейныхъ  заведешй  дЬломъ  существен- 
нымъ  и  необходимымъ,  и  остается  ноже- 
лать  чтобъ  эксперты  не  теряли  изъ  виду 
этого  принципа  и  не  отступали  отъ  него 
во  все  продолжеше  своихъ  занятой.  Къ 
сожалЪнйо,  эксперты  занялись  предвари- 
тельно обсуждешемъ  моднаго  вопроса  объ 
общественныхъ  кабакахъ  и  въ  решети  его 
едва  ли  не  погрешили  противъ  установлен- 
наго  ими  самими  всл-Ьдъ  загЬмъ  принципа. 

Однимъ  н8ъ  сильныхъ  и  наиболее  д*й- 
ствующихъ  на  умы  аргументовъ  противъ 
кабака  и  пьянства  было  то  что  благодаря 
имъ  народъ  не  уплачиваешь  лежащихъ  на 
немъ  податей  и  сборовъ,  что  кабаки  ве- 
дутъ  къ  накоплешю  недоимокъ.  Снять  съ 
кабаковъ  этотъ  укоръ,  обратить  ихъ  изъ 
орудШ  накоплешя  недоимокъ  въ  орудоя 
уплаты  оныхъ;  сделать  чтобы  народъ  имен- 
но путемъ  пьянства  уплачивалъ  лежапця 
на  немъ  подати  и  сборы;  словомъ,  создать 
„общественный  питейныя  заведен!я,в  — бу- 
детъ  ли  это  мЪрой  ведущею  къ  сокраще- 
шю  пнтейныхъ  заведешй? 

Въ  настоящее  время  народъ  видигь  въ 
кабакахъ  и  трактирахъ  заведешя  которыя 
тянуть  изъ  него  деньги  и  разоряютъ  его 
для  чужой  наживы,  что  заставляешь  его 
смотреть  на  нихъ  не  всегда  дружелюбно. 
Хорошо  ли  обратить  кабаки  въ  составную 
часть  самого  органима  сельскаго  м]ра,  сде- 
лать ихъ  близкамъ,  роднымъ  ему,  доро- 
гимъ  для  него  учрежден!емъ?  Установите- 
чтобы  кабацкая  прибыль,  за  отдЬлейеиъ 
части  на  уплату  податей,  дЬлилась  между 
членами  сельскихъ  обществъ,  и  вы  сде- 
лаете то  что  каждой  деревягЬ  будетъ  лестно 
ямЪть  свой  кабакъ,  дабы  часть  пропивав- 
мыхъ  ею  денегъ  не  шла  въ  пользу  крестьянъ 
другой  деревни.  Вы  этимъ  создадите  силь- 
ный двигатель  къ  замени  нынЪтняго  по- 
рядка, при  которомъ  все  число  пнтейныхъ 
заведенМ  едва  равняется  половин*  общаго 
числа  населеяныхъ  пуяктовъ  страны,  та- 
кимъ  порядкомъ  при  которомъ,  пожалуй,, 
почти  совсЬмъ  не  останется  селешй  безъ 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


455 


своего  „общественна™  питейнаго  заведе- 
шя."  Кабатчики  заслужили  себе  худую 
славу;  хорошо  ли  обратить  самый  народъ 
въ  кабатчика? 

Учреждеше  „общественныхъ  питейныхъ 
заведешй"  составляете,  можно  сказать, 
главный  пунктъ  всего  проекта  выработан- 
наго  финаноовымъ  „Совещашемъ."  Все  его 
внимаше,  можно  сказать,  было  обращено 
на  то  чтобъ  обставить  учреждеше  обще* 
ственныхъ  кабаковъ  и  трактировъ  возможно 
бблыпими  льготами.  Имъ  предоставлялось 
уплачивать  патентный  сборъ  не  единовре- 
менно за  целый  годъ,  а  по  иол  у  го  дно;  они 
совершенно  освобождались  отъ  обязанности 
брать  промысловый  и  прикащичьи  свиде- 
тельства; наконецъ,  для  сидельцевъ  въ 
этихъ  заведеншхъ  не  требуется  никакихъ 
одобрительныхъ  свидетельства  Этого  мало, 
нафинансовомъ  „Совещанши  предлагалось 
чтобы  проектируемое  возвышение  цены  па- 
тентовъ  не  распространялось  ца  обществен- 
ный питейныя  заведешя,  и  это  преддоже- 
ше  не  прошло  лишь  въ  разчете  на  то  что 
земсшл  собрашя,  установляя  цены  патен- 
товъ  въ  указаиныхъ  имъ  пределахъ,  сде- 
лаютъ  сами  все  возможное  для  того  чтобъ 
эти  ц-Ьны  не  были  обременительны  для 
крестьянскихъ  обществъ  и  не  стали  пре- 
пятств1емъ  къ  разможешю  общественныхъ 
кабаковъ  и  трактировъ. 

Совпщакге  экспертовъ  не  пошло  такъ 
далеко  въ  увлечеши  идеей  общественныхъ 
кабаковъ;  оно  вычеркнуло  изъ  проекта  при- 
думанный въ  видахъ  размножения  этихъ 
кабаковъ  меры.  Но  т*мъ  не  менее  боль- 
шинство Совъщатя  экспертовъ  решило 
дать  широшй  просторъ  учреждешю  обще- 
ственныхъ питейныхъ  заведешй.  Признать 
лл  это  р-Ьшеше  вр-Ьлымъ?  Не  пожелать  ли 
чтобъ  эксперты  вернулись  еще  разъ  къ 
этому  недостаточиоразъясненному  вопросу, 
ошибочное  р-Ьшеше  коего  можетъ  повести 
къ  самымъ  печальнымъ  посл*дств1ямъ  для 
всего  крестьянскаго  быта? 

Но  возвратимся  къ  проекту  финансоваго 
„Совещашя. и  Ставя  насловахъсвоею  целью 
еокращеше  числа  питейныхъ  заведешй, 
этотъ  проектъ  на  деле  предлагаетъ  меры 
къ  умножешю  ихъ,  къ  устранешю  препят- 
ств1Й  для  ихъ  открыта.  Такимъ  препят- 
ствдомъ,  напршгЬръ,  могло  бы  сделаться 
съ  формальной  стороны  то  установленное 
вакономъ  правило  что  питейныя  заведешй 
могуть  быть  открываемы  только  въ  „на- 
деленяыхъ  местахъ,"  а  „населенными  ме- 


стами,а  по  смыслу  нашихъ  законовъ,  счи- 
таются собственно  лишь  города  и  села. 
Проектъ  спешить  оградить  деревни  и  по- 
селки отъ  опасности  остаться  безъ  кабака 
и  трактира  и  устанавливаешь  правило  что- 
бы въпитейномъ  устав*,  подъ  выражешемъ 
„населенное  место*  впредь  разумелись  те 
местности  „въ  которыхъ  находится  не  ме- 
нее 5  дворовъ,  а  равно  помещичьи  усадь- 
бы, фабрики  и  т.  п.  где  проживаетъ  не 
менее  50  душъ  мужескаго  пола."  Воть 
какими  м-рами  отв*чаетъ  проектъ  на  моль- 
бы народа  избавить  его  отъ  одолевающей 
его  массы  питейныхъ  заведешй! 

Умноженный  въ  числе,  питейныя  заве- 
дешя должны  вмЪстЬ  съ  тЬмъ  стать,  по 
проекту,  усовершенствованными,  патенто- 
ванными орудиями  извлечешя  изъ  народа 
„обращающихся  въ  немъкапиталовъ."  Ка- 
бакъ  былъ  хорошимъ,  но  не  лучшимъ  ору- 
д1емъ  для  этой  цели.  Законы  издавна  опре- 
деливнпе  внутреннее  устройство  кабаковъ 
стремились  именно  къ  тому  чтобы  сделать 
пребываше  въ  питейныхъ  заведешяхъ  не- 
привлекательнымъ  для  посетителей.  Въ  ка- 
бакъ  идутъ  худдше,  но  отъ  посЬщешя  его 
воздерживаются  лучппе  члены  сельскаго 
общества,  которые  стыдятся  пьянства  и 
для  кого  кабацкая  водка  еще  не  представ- 
ляешь неодолимаго  соблазна.  Нужно  за- 
влечь въ  кабаки  и  этихъ  лучшихъ  людей, 
заманивъ  ихъ  туда  если  не  водкой,  то 
чаемъ.  Именно  въ  этихъ  видахъ  и  проек- 
тировано разрешеше  въ  сельскихъ  питей- 
ныхъ заведешяхъ  продажи  всякаго  рода 
холодныхъ  закусокъ  и  чая.  Усиливая  ги- 
бельный для  народа  соблазнъ  питейныхъ 
заведешй,  эта  мера  вместе  съ  тЬмъ  имеетъ 
благовидную  форму  сглажешя  всякой  раз- 
ницы между  питейнымъ  домомъ  и  тракти- 
ромъ.  Есть  мнеше,  —  съ  перваго  взгляда 
оно  покажется  весьма  одобрнтельнымъ,— 
будто  зловредное  действ1е  кабака  умень- 
шится если  онъ  превратится  въ  трактиръ. 
Такъ  думаютъ  почти  все  наши  интелли- 
гентные люди  судяшде  о  трактирахъ  по 
впечатлен1ю  какое  производить  известные 
имъ  городсше  трактиры  и  преимущественно 
лучппе  изъ  столичныхъ  ресторановъ.  Но 
не  такъ  думаютъ  те  кто  имели  возмож- 
ность близко  приглядеться  къ  сельскимъ 
трактирамъ  и  убедиться  что  тамошшя  трак- 
тирный безобраз1я  не  уступаютъ  кабал- 
кимъ,  что  по  большей  своей  приманчивости 
трактиръ  для  деревни  и  разорительнее  каба- 
ка, и  вреднее  въ  нравственномъ  отношении. 
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.!№  273. 

Москва,  30-го  сентября. 

На  археологическомъ  съезде  въ  Тифли- 
се некоторые  изъ  щнезжихъ  гостей,  же- 
лая сказать  прьятное  радушнымъ  хозяе- 
вамъ,  выразили  сочувственное  пожелаше 
чтобъ  осуществилась  мысль  объ  учрежде- 
на университета  на  Кавказе.  Ярославское 
дворянство  офищально  ходатайствуетъ  ес- 
ли не  объ  обращеши  Демидовскаго  Лицея 
въ  университетъ,  то  объ  открытш  принемъ 
рядомъ  съ  ныне  существующимъ  юриди- 
ческимъ  факультетомъ  еще  факультета  ес- 
тественныхъ  наукъ,  и  ходатайство  полу- 
чило уже  ходъ.  Здате  Сибирскаго  увивер- 
ситета  достраивается  и  открьгпе  его  ве- 
роятно состоится  не  въ  далекомъ  будущемъ. 
Можно  надеяться  что  будетъ  наконецъ 
приступлено  и  къ  обращенш  Петербург- 
скаго  и  НовороссШскаго  университетовъ 
въ  полные  университеты  чрезъ  открьгпе 
при  нихъ  медицинскихъ  факультетовъ.  По- 
требность въ  этихъ  факультетахъ  действи- 
тельно серюзная,  сделавшаяся  настоятель- 
ною поел*  преобразовашя  Медико-Хирур- 
гической Академш,  исполненнаго,  какъ  у 
насъ  нередко  бываетъ,  въ  одномъ  ведом- 
ств* безъ  соображен1я  съ  другими,  и  по- 
родившая) между  прочимъ  такой  наплывъ 
слушателей  на  медицинеше  факультеты  что 
въ  Московскомъ  университет*  пришлось 
прибегнуть  къ  учрежденю  комплекта  слу- 
шателей, м*р*  только  разъ  практиковав- 
шейся въ  исторш  нашихъ  университетовъ, 
а  именно  въ  эпоху  гонешя  ихъ  въ  конце 
пятидесятыхъ  годовъ.  Хорошо  еще  что  ме- 
ра принята  самою  „автоном1ейи.  Это  об- 
стоятельство въ  соединена  съ  традицюн- 
нымъ  благоволешемъ  къ  педагогической 
деятельности  военнаго  ведомства  побуди- 
ло „прессу*  отнестись  безучастно  къ  ме- 
ропр1ят1ю,  о  которомъ  чего-чего  не  было 
бы  наговорено  будь  дЬло  обставлено  ина- 
че. Попрежнему  ведется  речь  объ  откры- 
тш широкаго  доступа  въ  университетъ  уче- 
никамъ  реальныхъ  училишъ,  семинари- 
стамъ  безъ  аттестатовъ  зрелости  и  проч., 
хотя  бы  пр1емъ  фактически  оказался  не- 
возможными 

Въ  правительственныхъ  сферахъ  хода- 
тайства объ  устройстве  новыхъ  разсадни- 
ковъ  просвещешя  встречаются  обыкновен- 
но благосклонно.  Всякому  начальствующе- 
му лицу  прштно  улыбается  мысль  связать 


свое  имя  съ  какимъ-нибудь  новымъ  учреж- 
дешемъ  на  пользу  отечественная  просве- 
щешя и  роль  ходатая  въ  этомъ  отноше- 
Н1И  естественно  считается  благодарною. 
Заботить  обыкновенно  одно  препятепме  — 
недостатокъ,  при  нын*шнемъ  финансовомъ 
положенш  государства,  матер1альныхъ 
средствъ  для  осуществлеюя  плановъ.  От- 
крой, предполагается,ГосударственноеКаз- 
начейство  свой  сундукъ  и  можно  было  бы, 
пожалуй,  удвоить  или  утроить  число 
учреждений  назначенныхъ  для  высшаго  обу- 
четя.  Другая  много  серюзи*йшая  труд- 
ность, сравнительно  съ  которою  матерь 
альныя  препятств1я  играютъ  второстепен- 
ную  роль,  повидимому,  не  обращаетъ  на 
себя  внимашя.  Мало  построить  здате,  ас- 
сигновать хотя  бы  широкою  рукой  штаты, 
набрать  студентовъ,  а  при  недостатке  та- 
ковыхъ  и  принанять  иомошдю  стипендШ;  вся 
сила  учебнаго  заведешя  въ  его  профес- 
сорской корпоращи,  долженствующей  вне- 
сти духъ  науки  въ  воздвигнутое  учрежде- 
ше,  его  стены  обратить  въ  храмъ  науки. 
Много  говорить  о  новыхъ  разсадникахъ 
высшаго  знашя,  но  никто  не  хочетъ  спро- 
сить где  учены?  силы,  достаточный  для 
того  чтобы  составить  несколько  препода- 
вательскихъ  корпусовъ  достойныхъ  вели- 
каго  дела  къ  которому  они  должны  быть 
призваны.  Это  повидимому  считается  наи- 
меныпимъ  изъ  затруднетй.  Мало  того, 
услов1вмъ  успеха  въ  деле  приготовлешя  но- 
выхъ научныхъ  силъ  поставляется  чтобы 
привительство  оставляло  это  дело  вне  сво- 
ей заботы  и  своего  внимашя,  ограничива- 
ясь казначейскою  ролью.  Существующая 
профессорешя  корпоращи,  предполагается, 
озаботятся  не  только  о  самопополненш,  но 
и  о  доставлены  требуемаго  количества  пре- 
подавателей для  новыхъ  учреждешй.  Уни- 
верситеты оказались  безеильными  доста- 
вить достаточное  количество  приготов- 
ленныхъ  учителей  для  гимназШ  и  реаль- 
ныхъ  училищъ.  Правительство  вынужде- 
но было  прибегать  къ  разнымъ  экстрен- 
нымъ  мерамъ  и  не  можетъ  отъ  нихъ  от- 
казаться если  не  желаетъ  остаться  въ 
банкротстве.  Въ  то  же  время  затрудне- 
тй по  части  приготовлешя  профессоровъ 
принято  не  усматривать.  Между  темь  тре- 
боватя  обращенный  къ  профессору,  если 
приводить  ихъ  даже  къ  самымъ  скромнымъ 
размерамъ,  весьма  значительны.  Отъ  про- 
фессора требуется  знаше,  прюбр*таемое 
не  однолетнимъ  трудомъ,  требуется  кро- 
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и*  того  даръ  пренодаватя,  обнаружива- 
емый и  прюбр*таемый  въ  преподаватель* 
ской  практитЬ  (почему  такъ  и  важенъ  ин- 
ститута приватъ-доцентовъ);  профессоръ 
вступающШ  въ  самостоятельное  обладаше 
каеедры  долженъ  иметь  заготовленный 
вурсъ;  вступлешю  должна  предшествовать 
ученая  известность,  доставляемая  обнаро- 
дованными учеными  трудами.  Вотъ  сколь- 
ко условШ,  безъ  соблюдешя  которыхъ  мож- 
но людей  наименовать  профессорами  и  все- 
таки  остаться  безъ  дЬйствительныхъ  про- 
фессоровъ.  Не  забудемъ  что  число  каеедръ 
на  нашихъ  факультетахъ  весьма  значи- 
тельно, раэчитано  можно  сказать  на  рос- 
кошь преподавания.  При  составлении  но- 
выхъ  преподавательскихъ  корпоращй  не- 
обходимо более  легкимъ  окажется  наборъ 
«иль  по  второстепеняымъ  отраслямъ  и  мо- 
гутъ  образоваться  целые  факультеты  съ 
такимъ  преподавашемъ  главныхъ  предме- 
товъ  что  оно  будеть  равносильно  ихъ  от- 
сутствие. Вотъ  сколько  трудностей  пред- 
стоитъ  побороть  чтобъ  изъ  новыхъ  учреж- 
дений не  сделать  одного  парада,  а  при- 
нести ими  действительную  пользу  просве- 
щенно страны.  Трудности  эти  однако  не 
смущаютъ  ревнителей  новыхъ  учреждетй. 
Л  въ  виду  усерднаго  охранешя  ныне  дей- 
ствующей системы  обязательна™  прави- 
тельственнаго  безучастия  и  предоставле- 
шя  всего  дЬла  высшаго  обучешя  усмот- 
рена и  произволу  самоуправляющихся  и 
самопополняющихся  профессорскихъ  кор- 
пораций въ  ихъ  весьма  случайномъ  со- 
ставе, можно  подумать  что  и  само  прави- 
тельство не  даетъ  указаннымъ  трудно* 
стямъ  особаго  веса  и  считаетъ  возможнымъ 
отказаться  отъ  мЪръ  кашя  практиковались, 
напрнмеръ,  въ  эпоху  министерства  Уваро- 
ва, когда  выборъ  и  приготовлеше  про- 
фессоровъ  были  предметомъ  особой  пра- 
вительственной заботы  ,  увенчавшейся, 
какъ  известно,  несомненнымъ  оживлеш- 
емъ  университетовъ. 

Но  странное  дело.  Съ  той  самой  сто- 
роны на  которой  составление  новыхъ  уче- 
ныхъ  корпоращй  считается  деломъ  легко 
осуществимымъ  можно  услышать  самыя 
решительный  указашя  на  непреобори- 
мый будто  бы  трудности  въ  осуществле- 
ние дела  сравнительно  весьма  легкаго.  Мы 
говорнмъ  объ  изменеши  въ  системе  уни- 
верситетскихъ  испытанШ,  заключающнхъ 
въ  себе  ключъ  всей  университетской  ре- 
формы. Никто  не  решится  утверждать  что 


нынеште  экзаменные  порядки  удовлетво- 
рительны. Приходится  сознаться  что  едва 
ли  можно  умышленно  придумать  что-нибудь 
более  неудовлетворительное.  Съ  этой  сто- 
роны нечего  возразить  противъ  единствен- 
но возможной  въ  нашихъ  условгяхъ  орга- 
нической меры  улучшешя  студентскихъ 
испытаюй,  ооединенныхъ  съ  государствен- 
ными правами,  противъ  отд-Ъленхя  экзаме- 
новъ  отъ  текущаго  преподавашя,  съ  пре- 
доставлешемъ  производства  ихъ  особымъ 
коммисс1Ямъ  по  назначешю  правительства, 
какъ  и  было  проектировано  Министерствомъ 
Народнаго  Просвещешя  полтора  года  тому 
назадъ.  Аргументащю  пришлось  направить 
въ  другую  сторону.  Указывается  на  непре- 
оборимую будто  бы  трудность  вайти  экза- 
минаторовъ  для  такихъ  коммиссШ,  если  де 
не  составлять  ихъ  изъ  т-Ьхъ  же  профес- 
соровъ.  Уступаютъ  что  съ  грехомъ  попо- 
ламъ  можно  еще  устроить  дело  въ  Петер- 
бурге, даже  въ  Москве.  Но  въ  провин- 
щи?  Кашя  де  тамъ  научныя  силы!  Проектъ 
объявляется  неосуществимыми  Составить, 
съ  целью  проэкзаминовать  студента  изъ 
элементовъ  науки,  коммиссш  изъ  несколь- 
кихъ  сведущихъ  людей,  не  устраняя  прин- 
цишально  и  профессоровъ,  которые  въ  ка- 
честве членовъ  правильно  устроенной  ком- 
миссш явятся  совсемъ  иными  экзаминато- 
рами  чемъ  ныне,  объявляется  трудностью 
предъ  которою  надлежитъ  остановиться  по 
ея  непреоборимости.  А  составить  целый 
университета,  да  и  не  одинъ,  съ  учащимъ 
персонадомъ  въ  восемьдесятъ  и  более  че- 
ловекъ  кажется  деломъ  не  только  осуще- 
ствимымъ, но  и  вовсе  не  труднымъ.  Если 
не  все  преподаюпце  на  факультете  будутъ 
испытывать  студента  изъ  того  что  взду- 
малось имъ  прочесть  и  что  попало  въ  ли- 
тографированные листы,  заключающее  въ 
себе  альфу  и  омегу  требуемой  на  экзаме- 
нахъ  мудрости,  то,  грозятъ,  наука  упа- 
детъ,  студентсшя  знашя  низойдутъ  съ  вы- 
соты (полагать  надо  нынешней),  старые 
экзаминаторы  не  ноймутъ  студента  начи- 
неннаго  молодою  наукой:  и  придется  де 
звать  на  помощь  опять  весь  факультета. 
Но  что  представило  бы  собою  целое  выс- 
шее учебное  учреждеше  еслибы  составить 
его  изъ  несколькихъ  десятковъ  неопыт- 
ныхъ,  неготовыхъ,  ничемъ  не  заявившихъ 
себя  людей,  не  знающихъ  сами  свовхъ 
сядь,  не  овладЬвпшхъ  научнымъ  матерха- 
ломъ,  но  наименованныхъ  профессорами, 
долженствующихъ  нести  тягость  высокаго 
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положен!*  съ  правомъ  учить,  испытывать, 
выпускать  магистровъ,  докторовъ,  попол- 
нять свой  составь,  возводить  въ  знамени- 
тые ученые,  раздавать  дипломы  и  чины, 
самихъ  себя  производить  въ  чины  и  на- 
граждать, наконецъ,  говорить  отъ  имени 
науки  какъ  ея  патентованные  представи- 
тели— объ  этомъ  умалчивается. 

Для  правильности  въ  обмене  матерталь- 
ныхъ  предметовъ  люди  придумали  едини- 
цы м*Ьръ  которыхъ  и  держатся  строго.  Что 
стало  бы  съ  куплей  и  продажей  еслибы 
всяюй  лм'Ьлъ  въ  кармане  свой  аршинъ  и 
притомъ  такой  который  можно  было  бы 
или  сократить  до  вершка,  или  раздвинуть 
на  версту?  Въ  нравственной  области  об- 
мана мн*шй  нельзя,  къ  сожал-Ьтю,  уста- 
новить постоянства  м*ръ,  и  люди  безце- 
ремонные  по  части  аргументовъ,  прила- 
живающее ихъ  смотря  по  требование,  имею- 
щ1е  въ  виду  не  дело,  а  сторонгая  делу 
соображешя,  м*няютъ  свои  аршины  и  фун- 
ты, сообразно  ц*лямъ,  смотря  по  пред- 
мету какой  требуется  смерить  или  све- 
сить... Думаютъ  что  это  не  заметно... 


•№  374. 

Москва,  2-го  октября. 

Важность  вопроса  объ  „общественныхъ 
питейныхъ  заведеюяхъ"  побуждаетъ  иасъ 
еще  разъ  возвратиться  къ  этому  предмету, 
котораго  мы  уже  касались  въ  №№  259  и 
271  Московскихъ  Ведомостей. 

Известно  на  какомъ  решети  по  этому 
предмету  остановилось  обсуждающее  ныне 
питейный  вопросъ  Совещанье  „  сведу  щихъ 
людей."  Но  едва  ли  можно  смотреть  на  это 
решете  какъ  на  окончательное;  есть  обсто- 
ятельства заставляюпця  думать  что  оно 
было  неожиданностью  даже  для  многигь 
членовъ  самого  Совтцажя,  не  полагавшихъ 
что  общественные  кабаки  будутъ  допуще- 
ны; есть  основанья  полагать  что  решете 
въ  пользу  этого  рода  питейныхъ  заведешй 
было  результатомъ  лишь  случайнаго  пере- 
веса голосовъ  при  баллотировке  произво- 
дившейся подъ  живымъ  впечатдешемъ  по- 
следиихъ  ораторскихъ  речей  въ  защиту 
общественна™  кабака,  въ  особенности  подъ 
живымъ  впечатл-Ьшемъ  несколькихъ  фак- 
товъ  говорящихъ  въ  пользу  этого  рода  за- 
ведешй, фактовъ  принятыхъ  на  веру  и  не- 


подвергавшихся  никакой  критике,  никакой 
проверке. 

Особенно  сильный  эффекть  произведена 
быль  сообщениями  сделанными  СовгьщанЫ 
двумя  лицами  не  принадлежащими  къ  его 
составу,  но  приглашенными,  въ  качестве 
людей  наблюдавшнхъ  за  общественными  ка- 
баками на  месте,  именно  съ  ц*л1Ю  озна- 
комлена „сведущихъ  людей"  съ  практи- 
ческою стороною  дела,  непреьгБНнымъ  чле- 
номъ  Богородскаго  уЬзднаго  по  крестьян- 
скимъ  деламъ  присутствгя  г.  Щепотье- 
вымъ  и  богородокимъ  купцомъ  Тихомиро- 
вымъ.  Мы  не  имели  бы  никакихъ  осиованШ 
заподозрить  верность  сообщеяныхъ  этими 
приглашенными  липами  сведешй,  еслибы 
не  имели  въ  виду  иного  рода  сведешй, 
приводимыхъ  въ  помещаемой  ниже  статье 
„Общественные  кабаки  въ  Богородскомъ 
уезде."  Эти  посл^дтя  сведете  идутъ  отъ 
лицъ  едва  ли  менее  компетентныхъ  въ  д$ле 
ч*мъ  гг.  Щепотьевъ  и  Тихомировъ,  едва 
ли  не  ближе  ихъ  стоящихъ  къ  тЬмъ  са- 
мымъ  общественнымъ  кабакамъ  о  кото- 
рыхъ повествовалось  въ  Сотгцант.  Ав- 
торъ  помещаемой  ниже  статьи,  действ,  ст. 
сов.  А.  В.  СиманскШ  —  землевладелец^ 
именно  въ  той  местности  Богородскаго 
уезда  где  процветаютъ  сказанные  кабаки; 
сообщаемый  въ  статье  сведетя  идутъ  отъ 
временно  2-й  гильдш  купца  Нахалова,  кре- 
стьянина-фабриканта, постоянно  живущему 
въ  селе  Ямкине,  где  существуете  одиеъ 
изъ  такихъ  кабаковъ,  и  всего  въ  десяти 
верстахъ  отъ  села  Авдотьина  (Ямкинской 
волости),  где  имеется  другой  такой  же  об- 
щественный кабакъ.  Проверка  одивхъ  све- 
дёшй  другими  не  лишена  интереса  и  8на- 
чешя  для  порученнаго  Совпщант  дела. 

Г.  Щепотьевъ  указалъ  на  блестяпце  ре- 
зультаты полученные  отъ  общественныхъ 
кабаковъ  въ  двухъ  селешяхъ  Богородскаго 
уезда.  Отъ  одного  изъ  нихъ  крестьянскимъ 
обществомъ  села  Авдотьина  получено  въ 
десять  летъ  18.000  руб.  барыша;  отъ  дру- 
гаго,  въ  непоименованномъ  селети,  кре- 
етьянск1й  барышъ  составлялъ  17.000  руб. 
Этимъ  суммамъ  дано  наилучшее  употреб- 
лете.  Между  прочимъ,  село  Авдотьияо  упо- 
требило кабацшй  доходъ  на  покупку  500 
десятинъ  земли. 

Какими  соображетями  можегъ  быть  по- 
колеблена сила  подобныхъ  фактовъ?  Не 
должны  ли  въ  виду  ихъ  умолкнуть  голоса 
людей  глубоко  уб4вкденныхъ  во  вреде  „об- 
щественныхъ питейныхъ  заведешй?*4   Но 
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вотъ  факты  другаго  свойства,  ве  тгЬвпие- 
ся  въ  виду  „свгЬдущихъ  людей"  въ  моменгь 
постановления  ими  решетя  по  этому  во* 
просу. 

Для  получения  отъ  своего  общественна™ 
кабака  ежегоднаго  дохода  въ  900  рублей, 
крестьяне  села  Ямкина,  въ  числе  218  дупгь , 
нропиваютъ  не  менее  5.000  руб.  въ  годъ, 
почта  по  23  рубля  съ  души. 

Несмотря  на  доходы  отъ  общественнаго 
кабака,  щедро  исчисляемые  многими  тыся- 
чами рублей,  числящаяся  за  крестьянами 
села  Ямкина  оброчная  недоимка  не  уплат 
чивается. 

Разорительный  для  самихъ  ямкияскихъ 
крестьянъ,  ихъ  общественный  кабакъ  до* 
велъ  до  нищеты  крестьян*  со&ьднихъ  де- 
ревень Починки  и  Соколова,  на  которыхъ  и 
числятся  огромный  недоимки. 

ЗатЬмъ,  самый  фактъ  покупки  крестья- 
нами села  Авдотыгаа  500  деоятинъ  земли 
оказывается  неверны  мъ:  эти  500  десятинъ 
куплены  не  однимъ  этииъ  селомъ,  имею- 
щимъ  общественный  кабакъ,  а  въ  склад- 
чину пятью  селешями:  Авдотьииымъ,  Па- 
шуковымъ,  Пятковымъ,  Дяткиныиъ  и  Вос- 
кресенскимъ. 

Накоиецъ,  остается  неизвестнымъ  и  для 
ооЬнкн  факта  требуетъ  еще  разъясаешя 
вопросъ  о  времени  упомянутой  покупки 
земли:  состоялась  ли  она  недавно,  уже 
после  того  какъ  изъ  кабацкихъ  дохо- 
довъ  накопилась  нужная  для  покупки  сум- 
ма, или  сделана  давно,  когда  обществен- 
ный кабакъ  не  успЬлъ  еще  оказать  на 
крестьянъ  своего  разорительнаго  дейоттоя? 
Было  бы  желательно  чтобы  но  этому  по- 
следнему пункту  была  наведена  въ  архив* 
Богородскаго  у4здваго  по  крестьянскимъ 
деламъ  присутств1я  точная  справка  чуж- 
дая такихъ  погрешностей  каковою  пред- 
ставляется приевоеше  одному  селешю  того 
что  прюбрЬтено  пятью. 

Въ  виду  сообщетй  сдЪланныхъ  г.  Си- 
манскимъ  и  купцомъ-крестьяниномъ  Наха- 
ловымъ,  полагаемъ,  будетъ  не  лишнимъ  под- 
вергнуть некоторому  разбору  главные  до- 
воды побудивппе  Совгъщанге  склониться 
въ  пользу  общественныхъ  питейныхъ  за- 
ведешй. 

Однимъ  изъ  такихъ  доводовъ  было  ука- 
ааше  на  обозначившуюся  де  на  практике 
потребность  въ  открыли  общественныхъ 
питейныхъ  заведешй,  потребность  столь 
сильную  что  противъ  иея  оказались  недей- 
ствительными и  ваконъ,   и   министерше 


циркуляры,  недопускавпие  открыт!я  обще- 
ственныхъ кабаковъ:  вопреки  имъ,  обще- 
ственные кабаки  основались  во  миогихъ  ме- 
стностяхъ  страны,  и  некоторые  изъ  нихъсу- 
ществуютъ  уже  около  20  дгЬтъ.  Убедите  лень 
ли  этотъ  доводъ?  Мало  ли  въ  чемъ  оказы- 
вается на  практике  потребность,  мало  ли 
что  существуетъ  вопреки  завонамъ  и  нра- 
вительственнымъ  требовашямъ,  ио  сле- 
дуегъ  ли  отсюда  что  все  такимъ  обраэомъ 
существующее  должно  быть  признано  и 
одобрено?  Путемъ  подобной  логики  можно 
дойти  до  разрешетя  не  только  обществен- 
ныхъ кабаковъ,  но  даже  игорныхъ  домовъ 
и  люпанарШ.  Фактъ  открытая  и  долголет- 
няго  существовашя  несколькихъ  обще- 
ственныхъ кабаковъ,  по  нашему  мненш, 
служить  указашемъ  не  на  то  что  подоб- 
ные кабаки  должны  быть  впредь  свободно 
открываемы,  а  лишь  на  слабость  существу- 
ющего надзора  какъ  за  пнтейною  частью, 
такъ  и  за  соблюдешомъ  законовъ  вообще. 
Этотъ  фактъ  укавываетъ  также  на  то  какъ 
вредно  отзывается  на  исполнен»  законовъ 
несоглаЫе  во  взглядахъ  раэличныхъ  ве- 
домствъ  блюдущихъ  одно  и  то  же  дело. 
Запрещаемое  съ  одной  стороны,  открыло 
общественныхъ  кабаковъ  было  поощряемо 
съ  другой;  не  будь  этого,  общественные 
кабаки  не  имели  бы  той  почти  20-летней 
исторш  на  которую  не  безъ  паеоса  ука- 
зываютъ  ихъ  сторонники. 

Указаше  на  несколько  фактовъ  изъ  этой 
исторш  было  самымъ  сильнымъ  изо  в<гЬхъ 
аргументовъ  приведенныхъ  въ  защиту  об- 
щественныхъ питейныхъ  заве  дети.  Но 
убеждающее  значеше  фактовъ  часто  за- 
висеть отъ  того  освещешя  въвакомъ  фактъ 
выставляется,  а  также  отъ  степени  сход- 
ства рисуемыхъ  картинъ  съ  действитель- 
ностью. А  факты  приводимые  изъ  практи- 
ки въ  пользу  общественныхъ  кабаковъ, 
какъ  явствуетъ  между  прочимъ  изъ  при- 
мера Богородскихъ  кабаковъ,  вообще  стра- 
даютъ  односторонностью  оовещешя.  Обри- 
совке этихъ  фактовъ  не  достаетъ  полноты 
необходимой  для  того  чтобы  составить  объ 
нихъ  надлежащее  понята.  Идетъ  речь  о 
выгодахъ  извлекаемыхъ  обществами  изъ 
учрежденныхъ  ими  кабаковъ,  но  не  дается 
характеристики  условШ  при  которыхъ  про- 
изводится въ  этихъ  кабакахъ  питейная 
торговля.  Стоять  ли  эти  кабаки  въ  такихъ 
пунктахъ  где,  по  бойкости  места,  главную 
массу  посетителей  ихъ  составляют»  люди 
не  принадлежащие  къ  составу  содержащего 
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кабакъ  общества,  или  же  кругъ  посетите- 
лей ограничивается  преимущественно  са- 
мими общинниками?  Эта  совсЬмъ  неосве- 
щенная сторона  дЬла  имЪетъ  серюзное 
значеше.  Въ  первомъ  случае,  притокъ  де- 
негъ  отъ  стороннихъ  „питуховъ"  позво- 
ляетъ  обществу  не  видеть  для  себя  ущерба 
въ  томъ  если  его  собственные  члены  мало 
пропиваютъ  денегъ;  оно,  пожалуй,  не  прочь 
будетъ  даже  воздерживать  тЬхъ  изъ  нихъ 
которые  черезчуръ  раскутятся.  Но  иное 
д-Ьло  когда  общественный  кабацкШ  доходъ, 
при  отсутствш  сторонней  публики,  будетъ 
зависать  только  отъ  усерднаго  посЬщешя 
кабака  членами  самого  общества,  когда 
недостатокъ  усерд1Я  съ  ихъ  стороны  мо- 
жеть  повести,  вместо  барышей,  къ  убыт- 
камъ,  и  когда  для  общества  является,  та- 
кимъ  обраэомъ,  интересъ  побуждать  всЬ- 
ми  м-рами  своихъ  членовъ,  ради  общей 
пользы,  не  забывать  кабака  своими  посЬ- 
щешями. 

Дал*е,  во  всЬхъ  указашяхъ  на  обще- 
ственные кабаки  усиленно  подчеркивается 
что  въ  этихъ  кабакахъ  не  допускается  тЬхъ 
злоупотреблетй  какими  отличаются  каба- 
ки содержимые  частными  лицами:  вино  въ 
долгъ  не  отпускается,  вещи  и  хл-Ьбъ  подъ 
залогъ  не  берутся.  Но  важно  не  то,  ка- 
батчику или  другому  кулаку  будетъ  зало- 
жено крестьянское  имущество;  важно  то 
что  общественный  кабакъ  нисколько  не 
устраняете  возможности  и  соблазна  пропи- 
вать и  вещи,  и  будупцй  урожай,  и  буду- 
ице  заработки.  Какое  существенное  зна- 
чение инЪеть  непр1емъ  залоговъ  въ  кабакЬ 
при  возможности  получить  деньги  подъ  эти 
залоги  въ  нЪсколькихъ  шагахъ  отъ  каба- 
ка? Да  и  въ  самомъ  ли  д*л*  питейная  тор- 
говля въ  общественныхъ  кабакахъ  не  со- 
провождается злоупотреблениями?  При  об- 
щеизв-Ьстномъ  бездЬйствш  надзора,  кабац- 
К1Я  злоупотребления  вообще  р-Ьдко  обна- 
руживаются, что  видно  уже  изъ  того  какою 
ничтожною  цифрой  выражается  весь  итогъ 
штрафовъ  взыскиваемые  по  всей  стране 
за  нарушеше  правилъ  о  питейной  торгов- 
ле. Обнаружеше  же  злоупотреблетй  въ 
общественныхъ  кабакахъ  гЬмъ  труднее 
что,  вопервыхъ,  при  поблажкахъ  который 
имъ  оказывались  и  воторымъ  они  обязаны 
самымъ  своимъ  сущеотвоватемъ,  на  мно- 
гое въ  нихъ  смотрелось  сквозь  пальцы,  а 
вовторыхъ,  сельсшя  власти  и  члены  са- 
михъ  обществъ,  состоя  участниками  въ 
содержашв  кабаковъ  и  будучи  ответствен- 


ными за  то  что  въ  нихъ  происходить,  уже 
этимъ  самымъ  сильно  заинтересованы  не 
въ  обнаружение  а  напротивъ  въ  сокрытш 
всякаго  рода  злоупотреблетй,  хотя  бы  цЪ- 
ной  подкупа  и  дароваго  у гощетя  тЬхъ  кто 
могъ  бы  довести  о  нихъ  до  начальства. 
Притомъ  малое  число,  даже,  пожалуй,  от- 
сутств1е  злоупотреблетй  въ  общественныхъ 
кабакахъ  до  настоящаго  времени  въ  зна- 
чительной м-Ьр-Ь  могло  зависать  отъ  самой 
нелегальности  ихъ  положешя.  Не  им*я  за- 
коннаго  права  существовать,  только  что 
терпимые,  общественные  кабакн  должны 
были  держать  ухо  востро,  дабы  не  быть 
закрытыми  при  первомъ  вызванномъ  ими 
неудовольствие  Но  такъ  ли  будутъ  они 
вести  д*Ьло  впредь,  когда  висЪвнпй  иадъ 
ними  доныне  Дамокловъ  мечъ  будетъ  снять 
предписашемъ  закона,  когда  они  будутъ 
существовать  на  законномъ  основаши?  Да 
и  нынЪ  въ  общественныхъ  кабакахъ  н*тъ 
недостатка  въ  злоупотреблетяхъ,  кото- 
рыхъ  не  отрицаютъ  сами  сторонники  это* 
го  рода  заведетй.  Крестьяне  вообще  ие 
умЪютъ  вести  свои  общественный  д-Ьла  въ 
должномъ  порядки,  подтверждетемъ  чего 
служатъ  тяжело  ложапцяся  на  нихъ  частыя 
растраты  общественныхъ  суммъ  волост- 
нымъ  и  сельскимъ  начальствомъ.  Кабацшя 
суммы  нисколько  не  бохЬе  прочихъ  гаран- 
тированы и,  по  сознашю  самихъ  сторон- 
никовъ  общественныхъ  кабаковъ,  „кон- 
трольная часть  ихъ  страдаетъ;"  кромЬ  то- 
го, сельское  начальство,  пользуясь  своимъ 
положетемъ,  „попиваегь  даромъ  вино,  при- 
надлежащее обществу."  Въ  виду  этого, 
будетъ  ли  доброю  услугой  д*лу  крестьян- 
скаго  самоуправлетя  допустить  въ  дерев- 
няхъ  общественные  кабаки,  гд*  сельсше 
власти,  столь  падтя  на  вино  и  не  упуска- 
ЮЩ1Я  случая  сорвать  ведро,  другое  съ  каж- 
даго  подвернувшагося  имъ  крестьянина, 
получать  возможность  пить  его  даромъ 
когда  и  сколько  имъ  угодно?  Хорошо  бу- 
детъ в'Ьчио  пьяное  самоуправлете!  Хоро- 
шо будетъ  это  самоуправлете  опирающее- 
ся на  кабакъ  я  направленное  всего  болЪе 
на  уоп-Ьхъ  кабацкаго  промысла! 

Кроме  общихъ  соображетй,  въ  пользу 
общественныхъ  кабаковъ  приводится  еще 
соображешя  мЪстнаго  овойства.Обществен- 
ные  кабаки  пропагандируются  вакъ  сред* 
ство  для  успешной  борьбы  съ  еврейскою 
эксплуатащей;  учреждете  этихъ  кабаковъ 
должно  довершить  то  чего  не  могъ  дос- 
тичь разгромъ.  еврейскаго  имущества  во 
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время  недавннхъ  безпорядковъ.  Пусть  об- 
щественные кабаки  составляюсь  зло,  но 
это  зло  меньшее  сравнительно  съ  еврей- 
скою эксплуатацией,  которая,  захватит» 
въ  свои  руки  вс*  питейиыя  заведения  въ 
обширныхъ  райоиахъ,  съ  изумительною  лов- 
кости) пользуется  ими  какъ  средствомъ 
спаивашя  народа  и  высасывашя  изъ  него 
вс*хъ  соковъ.  Но  есть  ли,  спроснмъ  мы, 
необходимость  заменять  одно  ало  другимъ, 
когда  можно  избавиться  отъ  него  добрымъ 
ворядкомъ?  Вырвите  орудо  спаивашя  изъ 
рукъ  Евреевъ,  но  не  давайте  его  и  въ  руки 
сельоквхъ  обществъ.  Избавить  народъ  отъ 
кабацкой  эксплуатации  д*ло  доброе;  но  хо- 
рошо ли  ставить  самый  народъ  въ  поло- 
жеше  эксплуататора-кабатчика,  хорошо  ли 
узаконить  норядокъ  при  которомъ  каждое 
крестьянское  общество  отдавалось  бы  на 
жертву  эксплуатадш  ео  стороны  худшей 
его  части? 

Страннымъ  явлешемъ  въ  нашемъ  зако- 
нодательстве было  бы  разр*шеше  проекти- 
руемыхъ  обществеииыхъ  заведеюй.  Кре- 
стьянское общество,  какъ  юридическое  ли- 
цо, не  им*етъ  права  вести  никакой  тор- 
говли никакими  товарами.  Производство 
всякой  торговли  дозволяется  частнымъ  ли- 
цамъ  и  товариществами  полнымъ,  на  в*р* 
и  акщонернымъ,  но  не  крестьянскимъ  об* 
ществамъ  какъ  юридическимъ  лицамъ. 
Общаго  И8м*нешя  относящихся  сюда  зако- 
ноположешй  не  предвидится;  объ  общемъ 
расширении  торговыхъ  правь  крестьянскаго 
общества,  какъ  юридическаго  лица,  н*тъ 
и  р*чи.  Эти  права  предполагается  расши- 
рить только  въ  одномъ  отношенш,  въ  от- 
ношенш кабацкаго  промысла,  только  для 
одного  этого  промысла  делается  исключе- 
ше  изъ  общаго  правила.  Раввине  въ  кре- 
стьянской  Сред*  всякаго  рода  выгодныхъ 
промысловъ,  конечно,  д*ло  хорошее;  но 
мы  полагали  до  сихъ  поръ  что  къ  числу 
т*хъ  кустарвыхъ  и  иныхъ  промысловъ  къ 
коимъ  желательно  прюхочивать  крестьянъ 
кабащой  промыселъ  вовсе  не  относится. 


Москва,  8-го  октября. 

Недавняя  манифестация  газеты  Тгте* 
и  ея  таннственнаго  корреспондента,  про* 
сл*дившаго,  по  его  собственнымъ  словамъ, 
на  м*ст*  н  шагь  за  шагомъ  политическую 


интригу  стремящуюся  отдать  весь  Балкан* 
сшй  полуостровъ  въ  руки  Австрии  и  пред* 
лагающаго  помириться  съ  этою  политикой 
лишь  бы  за  АнглЁей  было  признано  не- 
раздельное господство  надъ  Египтомъ,— 
эта  маннфестащя,  какъ  и  следовало  ожи- 
дать, возбудила  самые  оживленные  толки 
въ  европейской  печати.  Эти  толки  не  улег- 
лись до  сихъ  поръ,  несмотря  на  то  что 
руководящШ  органъ  англШокой  печати, 
довольствуясь  произведеннымъ  эффектонъ, 
чтд  вероятно  и  имелось  въ  виду,  попы- 
тался 8ат*мъ  ослабить  первое  впечатли- 
те доказывая  что  все  высказанное  кор- 
респондентами и  въ  передовой  стать*  Тгтея 
„заключалось  лишь  въ  томъ  что  на  Сре* 
диземномъ  мор*  предстоять  перевгЪны  въ 
распределении  власти  и  вл1ятя,  и  что  для 
Англш  было  бы  желательно  обезиечить  ея 
путь  въ  Индно  посредствомъ  новой  поли- 
тики въ  Егинетскомъ  вопрос*."  „Пере* 
толковывать  это,44  зам*чаетъ  дал*е  1Чпш, 
„въ  смысл*  предложения  о  разд*л*  Тур- 
щи  есть  больше  ч*мъ  недоразум-Ьте;  это 
значить  противоречить  фактамъ."  Не  зна- 
емъ  о  какихъ  „фактахъ"  говорить  Тгтев; 
но  что  касается  корреспондента  „пргЬэ- 
жаго  съ  Востока,0  который  по  даль  поводъ 
ко  вс*мъ  этимъ  толкамъ,  то  н*тъ  ника- 
кого оомн*шя  что  онъ  говорилъ  именно  о 
ликвидащи  Турецкаго  наследства,  и  если 
онъ  не  упомянулъ  о  „разд*л*"  этого  на* 
сл*дства,  то  лишь  потому  что,  по  его  мн*- 
шю,  Австрш  предстоять  забрать  въ  свои 
руки  все  насл*до  Турщи  и  въ  добавлеше 
къ  этому  установить  свое  владычество  и 
надъ  Грещей.  Корреспондента  именно  ре- 
комендовалъ  Англш  новую  политику,  ко- 
торая должна  де  заключаться  въ  томъ  что- 
бы, махнувъ  рукой  на  Босфоръ  и  предо- 
ставивъ  Балканский  полуостровъ  той  уча- 
сти какую  готовить  ему  Австр1я  въ  сою* 
з*  съ  Герматей,  выговорить  себ*  за  это 
полную  свободу  д*йствЩ  въ  Египт*.  Если 
газета  Тгпш  же  такъ  понимаетъ  „новую" 
политику,  которую  она  и  въ  последней 
своей  стать*  рекомендуеть  Англш,  то  по- 
зволительно спросить  въ  чемъ  эта  новая 
политика  должна  заключаться?  Вопросъ 
этоть  т*мъ  бол*е  ум*стеиъ  что  и  г.  Глад- 
отонъ  весьма  энергически  отрекся  на  дняхъ 
отъ  прежней  политики  Англш.  Въ  р*- 
чи  произнесенной  англШскимъ  премьеромъ 
9  октября  въ  Лвдз*,  онъ  заявилъ  что  те- 
перешнее Англ1Йское  правительство  „от- 
ступилось нын*  отъ  безумныхъ  и  преступ- 
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ныхъ  преоднятШ"  прежняго  кабинета  и 
что  ему  удалось  «нагладить  несколько  са- 
мыхъ  несчастныхъ  воспоминаний,  самыхъ 
скандадезныхъ  страницъ  въ  лЬтописяхъ 
английской  исторш."  Менее  всего  мы,  въ 
Россш,  будемъ  спорить  протнвъ  такой 
характеристики  внешней  политики  пред- 
местника г.  Гладстона.  Но  не  забудемъ 
что  лордъ  Беконсфильдъ  считалъ  Берлин- 
ский трактатъ  своимъ  величайшимъ  тр1ум- 
фомъ  и  что  графъ  Солсбери  назвать  „бла- 
гою вестью"  тотъ  наступивши  вскоргЬ 
после  заключения  этого  трактата  оборотъ 
политики  который  провозгласилъ  Австро- 
Веигрш  „  универсал ьнымъ  наследникомъ" 
Турщи.  Правда,  г.  Гладстонъ  протесто- 
вала со  свойственною  ему  горячностью 
выражешй,  противъ  такой  политики  и  про- 
возгласилъ овонмъ  девизомъ  по  отношений 
къ  австрШскимъ  притязашямъ  на  Востоке 
энергическШ  окрикъ  „руки  прочь! и  Но 
все  это  происходило  когда  г.  Гладстонъ 
еще  не  былъ  главою  кабинета.  По  вступ- 
леши  же  своемъ  въ  управлеше  онъ  не 
только  официально  отрекся  отъ  своихъ  не- 
ум-Ьренныхъ  нападокъ  на  Австрш,  но  при- 
ложилъ  не  мало  старашй  насчеть  „точна- 
го  исполнения  Берлинскаго  трактата,**  о 
чемъ  не  преминулъ  упомянуть  и  въ  своей 
последней  рЬчи.  А  въ  то  же  время  га- 
зета Тгтев,  чьи  постоянныя  связи  съ  пра- 
вительствомъ  въ  данную  минуту  находя- 
щимся во  власти  ни  для  кого  не  тайна, 
пускаетъ  въ  ходъ  такой  новый  планъ  отно- 
сительно перехода  всего  наслВДя  Турщи 
къ  Австрш  на  который  едва  ли  согласил- 
ся бы  даже  исконный  другъ  последней, 
покойный  лордъ  Беконсфильдъ! 

Мудрено  ли  что  въ  виду  всего  этого  со 
всЬхъ  сторонъ  слышатся  недоумЪшя  отно- 
сительно иетинныхъ  навгвретй  Англш,  и 
что  ей  равно  не  дов-Ьряютъ  какъ  гЬ  кто 
считалъ  Англш  своимъ  другомъ  когда 
власть  была  въ  рукахъ  тор1ввъ,  такъ  и 
те  кто  действительно  разчитывалъ  на  ра- 
дикальное измЪнеше  ея  политики  подъ 
властью  г.  Гладетона. 

Одна  лишь  австро-венгерская  офищоз- 
ная  печать  осталась  верна  своей  антипа- 
Т1И  въ  теперешнему  англШокому  кабинету 
и  не  только  не  приветствовала  тЬхъ  бле- 
стящихъ  видовъ  которые  открыты  были 
А  встрщ  первенствую  щи  мъ  органомъ  англий- 
ской печати,  но  поспешила  отречься  отъ 
этихъ  приманокъ,  восклицая  Ытео  Вапаоз 
еЬ  Попа  }егеп4е$.  Берлиасшяже  газеты  истол- 


ковали д*ло  таквмъ  обравомъ,  будто  бы 
заманчивый  для  Австрш  предсказания  га- 
зеты Тгтез  были  лишь  пробнымъ  шаромъ 
пущеннымъ  съ  целью  открыть  кому  сле- 
дуете глаза  насчеть  иетинныхъ  стремле- 
шй  преследуеиыхъ  австрШекою  политикой 
и  поселить  раздорь  между  державами  бли- 
же всего  заинтересованными  въ  судьбахъ 
Востока.  Не  странно  ли,  въ  самомъ  де- 
ле, замечают»  некоторым  изъ  берлннскихъ 
гаветъ:  вскоре  после  свидашя  въ  Данци- 
ге, та  же  газета  Тхтез  выставляла  Австрш 
такою  державой  которая,  участвуя  въ  воз- 
становленномъ  Тройномъ  Союзе,  „засту- 
наетъ  въ  ономъ  не  только  свои  интересы, 
но  и  интересы  Англш,  потому  что  АвстрЫ 
столь  же  консервативна  по  отношенЬо  къ 
Востоку,  какъ  и  Англ1я;и  н  вотъ,  спустя 
несколько  дней,  та  же  Австрия,  по  ело- 
вамъ  той  же  газеты,  оказывается  замы- 
шляющею самый  радикальный  перевороте 
на  Балканскомъ  полуострове,  причемъ  и 
объ  англШономъ  консерватизме  насчеть 
Востока  нетъ  более  речи,  а  нанротивъ 
провозглашаются  совершенно  новые  прин- 
ципы и  коренное  изменеше  нрежнихъ  спо* 
собовъ  н  прежнихъ  целей. 

Изо  всего  этого  въ  Берлине  выводить 
то  заключеше  что  новейппе  планы  и  пред- 
положешя  газеты  Ттев  были  пущены  въ 
ходъ  съ  целью  возбудить  тревогу  въ  Пе- 
тербург* в  Константинополе;  лучшимъ  то- 
му доказательствомъ  служить  де  протестъ 
всей  австро-венгерской  офицюзной  печа- 
ти протнвъ  разеуждешй  англШской  газеты. 

Берлинская  печать  оставила,  однако, 
безъ  возражешя  заявлешя  берлинскаго  кор- 
респондента газеты  Тгтев  у  который  утвер* 
ждаеть  что  еще  во  время  Берлинскаго 
конгресса  князь  Биомаркъ,  въ  беседахь 
съ  бывшими  въ  то  время  въ  Берлине  ди- 
пломатами, не  скрывалъ  своего  мнения, 
по  которому  будущее  Балканскаго  полу- 
острова принаддежить  Россш  и  Австрш, 
или  одной  изъ  яихьу  и  что  Анппя  не  тгЪ- 
етъ  никакого  интереса  противодействовать 
этому,  лишь  бы  только  ей  предоставлена 
была  власть  надъ  Египтомъ.  „Я  могу  под- 
твердить изъ  достов'Ьрнаго  источника/ 
сообщаетъ  далее  корреспондентъ,  „что 
князь  Бисмаркъ  до  сихъ  поръ  не  переме* 
нилъ  своего  взгляда  и  что  онъ  не  только 
не  воспротивился,  бы  осуществлению  поли- 
тики рекомендуемой  вами,  а  нанротивъ, 
одинъ  изъ  первыхъ  содействовалъ  бы  оной, 
такъ   какъ   она  вполне   согласуется    съ 
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исторДО  и  съ  еетеотвеинымъ  ходомъ  ве- 
щей.* 

Замечательно  что  содержало  этой  кор- 
респондента было  передано  по  телеграфу 
далеко  не  точно.  Въ  телеграфшшъ  изло- 
женш  взглядъ  кнлвя  Бисмарка  быль  пе- 
реданъ  такимъ  образомъ  какъ  будто  ояъ 
счятаетъ  что  Россш  должна  принадлеясаггь 
восточная,  а  Австрш  западная  часть  Бал- 
канокаго  полуострова.  Въ  текст*  жекор- 
респонденцш  совсЬмъ  не  упоминается  о 
такомъ  „продольномъ"  делешн  Балкаиска- 
го  полуострова  и  допускается  не  только 
совместное  владычество  Росс1и  и  Австрш, 
но  и  одной  нзъ  нихъ.  А  такъ  какъ,  по 
дальнейшему  удостовгЬрешю  корреспонден- 
та, княэь  Бисмаркъ  охотно  оодЬйствовалъ 
бы  осуществлению  плана  предложеннаго  на 
столбцахъ  лондонской  газеты,  плана,  но 


вымъ,  едва  лн  не  самыиъ  раадональныжъ 
иво  всгЬхъ  косвенныхъ  налоговъ. 

Замена  неправнльнаго  употребдешя  пи- 
той правильными»,  воть  одно  что  требует- 
ся. Указать  въ  существующий»  порядкагь 
то  что  мешаетъ  правильному  потреблешю, 
искусственно  вызывая  неправильное,  соб- 
лазняя нить  не  тогда  когда  это  действи- 
тельно нуяшо,  н  притомъ,  пить  въ  коли- 
честве несораэмерномъ  съ  потребности) 
организма  н  съ  разумною  волей  пьюща- 
го, —  воть  первая  задача  въ  питейномъ 
вопросЬ.  Затемъ  вторая — предложить  та- 
кую постановку  для  питейной  торговли  ко- 
торая, не  налагая  невызываемыхъ  необ- 
ходимостью стеснешй  на  продажу  питей 
(съ  коею  связаны  важные  бюджетные  инте- 
ресы), устранила  бы  соблазнъ  питейной 
торговли,  увлекаюпцй  въ  пьянство  и  лю- 


которому  Австрш  должно  достаться  все  дей  преданныхъ  атому  пороку,  и  людей 
яа&гЬдо  Турц1и  на  Балканскомъ  воду- 1  чуждыхъ  ему,  но  не  обладающихъ  силой 
острове,  то  и  выходить  будто  бы  князь  воли  которая  могла  бы  не  поддаваться 
Бисмаркъ  считалъ  имепно  этотъилаяъ  со-  встречающимся  ежеминутно  и  на.каждомъ 
ответствующимъ  „исторш  и  естественному  шагу  иокушешямъ. 
ходу  вещей.11  !     Каждому  ясно,  что  вообще  не  въ  самой 

продаже  спиртныхъ  вапитковъ  заключает- 
ся губительный  для  народа  соблазнъ,  а 
въ  продаже  ихъ  съ  распитгет  на  мпстп; 
что  не  въ  вине,  а  въ  кабакахъ  н  однород- 
ный съ  ними  заведешяхъ  заключается  зло 
которое  необходимо  устранить.  Это  места 
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Какая  цель  подготовляемой  ныне  пи*-  заманивающая  крестьянина  зайти  и  выпить, 
тейной  реформы»  въ  чемъ  ея  главная  за- !  хотя  бы  въ  этомъ  не  было  надобности  и 
дача?  Она,  конечно,  не  можетъ  зшлю-'хотя  бы  это  было  противно  его  доброй 
чаться  въ  томъ  чтобы  въ  теперешнмхъ  пра- '  разумной  воле;  это  места  заманиваюлця 
вилахъ  о  питейной  торговле  сдЬлапъ  лишь '  человека,  зашедшаго  выпить  на  пят&чевъ, 
кое-как!я  урывки  и  урезки,  каш»  это  не  [  нить  затемъ  еще  и  еще,  то  по  примеру 
разъ  делалось,  наложить  несколько  за*  и  уговору  другихъ,  то  принимая  чужое 
платокъ  на  износившуюся  питейную  си- 1  угощеше,  то  отплачивая  за  него  своимъ, 
стему  н  подставить  въ  ней  несколько  под- :  и  кончать  за  частую  потерей  сознашя,  при- 
порокъ.  Вести  дело  въ  такомъ  иаправде- 1  чемъ  уже  безрасчетно  пропиваются  веЬ. 
ши  значило  бы  только  дать  вротавяикамъ  |  достатки,  и  челов*къ  становится  жертвой 
улучйетй  въ  пятейномъ  дЬле  новый  по-  воякой  преступной  аксплуатащи  темиаго 


водъ  торжествовать  утверждая  что  зло  не- 
излечимо, что  никашя  меры  противъ  него 
недействительны,  что  остается  только  по- 
мириться съ  нимъ  и  извлекать  нзъ  него 
вовможныя  и  невозможный  выгоды. 
Задача  реформы  не  можетъ  также  за- 


люда.  Места  распивочной  продажи— воть 
где  истинный  разсадникъ  пьянства,  глав- 
ная причина  иародиаго  раэорешя,  главная 
школа  разврата,  которую  поневоле  про- 
ходить народъ,  осужденный  нести  на  себе 
кабацкое  иго,  едва  ли  не  более  тяжкое  по 


ключапъся  въ  томъ  чтобы  насильственны-  своимъ  последств1ямъ  чемъ  упраздненное 
ми  мерами  принудить  народъ  къ  трезвости;  крепостное  ярко. 

въ  ея  задачу  не  входятъ  ни  ограничено      Теперь  спрашивается:   въ  томъ  ли  эа- 
свободы  въ  деле  потреблешя  спиртныхъ '  дача  чтобы,  не  снимая  съ  народа  кабап- 


напитковъ,  ни  отнятие  у  казны  основан- 
ныхъ  на  этомъ  потреблеюи  доходовъ,  да 


каго  ига,  только  передать  его  ивъ  однехъ 
рукъ  въ  друпя,  изъ  ру!рь  кабатчиковъ  въ 


ваемыхъ  едва  ли  тге   самымъ  справедля-  ]  руки  миогоголовыхъ  кабацкихъ  корпора- 
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цШ—сельскихъ  обществъ?  Въ  томъ  ли  за- 
дача чтобы  только  переменить  систему  ка- 
балы  заменивъ  кабацкую  трактирною,  за- 
меннвъ  меньшШ  соблазнъ  бблыпимъ  и  бо- 
лее губительнымъ?  То  ли,  наконецъ,  же- 
лательно чтобы  бгЬдств1е,  отъ  котораго  тер- 
питъ  вся  Русь,  было  устранено  не  впол- 
не, а  лишь  отчасти,  чтобы  кое-какимъ 
численнымъ  сокращешемъ  кабацкихъ  вер- 
теповъ  сделана  была  лишь  кое-какая  уступ- 
ка надоЪдливымъ  на  нихъ  жалобаиъ?  Ра- 
ди чего  можетъ  быть  нужно  бережно  охра- 
нять и  упрочивать  эти  гнезда  заразы  въ 
какомъ  бы  то  ни  было  числе  и  въ  какой 
бы  то  ни  было  форм*?  Где  неодолимое 
препятств1в  къ  тому  чтобъ  устранить  соб- 
лазнъ вполне,  вырвать  зло  съ  корнемъ? 

Такихъ  препятствий  н*ть  ни  въ  финан- 
совыхъ  интересахъ  государства,  ни  въ  нуж- 
дахъ  народа.  Народу  нужно  вино,  а  не 
кабаки.  Какъ  ни  опутана  вся  страна  ка- 
бацкою сетью,  какъ  ни  мелки  ячейки  этой 
сети,  какъ  ни  часты  ея  узлы,  все  еще, 
слава  Богу,  остаются  у  насъ  селешя  пе 
илгЬюшдя  въ  себе  ни  кабаковъ,  нн  трак- 
тировъ;  еще  остались  у  насъ  кое-где  мест- 
ности где  эти  заведешя  расположены  на 
дальнемъ  другь  оть  друга  раэстолши.  Что 
же,  бЪдствуютъ  эти  обойденный  кабаками 
селешя,  терпятъ  лишешя  отъ  иеимешя  ихъ 
у  себя,  нуждаются  въ  этихъ  „деревенскихъ 
клубахъ*  облюбленныхъ  нашими  „либера- 
лами?44 Огромная  масса  селешй  где  на  люд- 
ской памяти  вовсе  не  было  ни  кабаковъ, 
ни  трактировъ  нисколько  не  плакалась  на 
недостатокъ  въ  иихъ.  Не  по  ихъ  жела- 
нно завелись  у  нихъ  несчетные  кабаки  и 
трактиры,  но  вслЪдств1е  законодательной 
ошибки  сделанной  при  отмене  откуповъ, 
ошибки,  которую  ныне  правительство  же- 
лаетъ  исправить.  Не  для  удовлетворен!* 
народной  нужды  появились  въ  деревняхъ 
распивочный  питейный  заведешя,  а  ради 
экоплуатацш  народа,  ради  наживы  на  его 
счетъ.  Указываютъ  на  возиикновеше  обще- 
ственныхъ  кабаковъ  какъ  на  доказатель- 
ство потребности  въ  нихъ.  Но  такъ  ли 
это?  Нрипомиимъ  нсторш  ихъ  возникно- 
ветя  и  обстоятельства  тому  предшество- 
вавш1я. 

Прежде  ч*мъ  самому  открывать  кабаки, 
иародъ  одЬлалъ  все  что  могъ  для  ихъ  за- 
крыта. Онъ  доназалъ  свое  желаше  отде- 
латься отъ  кабаковъ  хотя  бы  ценою  ли- 
шешй,  ценой  отказа  отъ  вина.  Безъ  сто- 
роннихъ  внушешй,  не  во  исполнеше  чьей- 


либо  нанередъ  установленной  программы, 
но  по  собственной  инищативгЬ  народной 
везд^  стали  открываться  общества  трез- 
вости. Все  помнятъ  каше  широше  разме- 
ры приняло  это  движете  въ  северо-запад- 
номъ  крае,  въ  Ковенокой  и  Виленской 
губершяхъ.  Но  это  движете  не  было  мест- 
нымъ,  оно  обнимало  всю  Россш.  Въ  то  са- 
мое время  какъ  возникали  общества  трез- 
вости въ  Ковенсвой  губерши,  подобныя  же 
общества  возникли  за  тысячи  верстъ  от- 
туда, въ  Сердобскомъ  уезде  Саратовской 
губерши,  въ  Зарайскомъ  уезде  Рязанской, 
въ  Никополе  Екатеринославекой,  и  вско- 
ре потомъ  чуть  не  во  всехъ  губершяхъ 
отъ  Петербурга  до  Перми  и  Сибири.  То 
и  дело  сообщались  мгрсше  приговоры  объ 
учреждении  обществъ  трезвости,  то  и  де- 
ло приходилось  читать  и  слышать  какь  въ 
раэныхъ  местахъ  крестьяне  собирались  въ 
церкви,  служили  молебны  и  загЬмъ  давали 
зарокъ  не  пить  водки.  Письменный  обяза- 
тельства въ  этомъ  смысле  подписывались 
целыми  деревнями,  целыми  волостями,  при- 
чемъ  крестьяне  сами  определяли  штрафъ 
и  гЬлесныя  наказашя  нарушителямъ  за- 
рока, выбирая  особыхъ  старшинъ  для  над- 
зора за  соблюдешемъ  трезвости.  Во  мно- 
гихъ  селахъ  м!рскими  приговорами  не  за- 
прещалось пить  водку,  но  постановлялось 
чтобы  пили  ее  дома,  а  не  въ  кабакп».  Это 
повсеместное  движете,  накануне  пред- 
стоявшаго  освобождешя  крестьянъ,  росло 
быстро  и  въ  такихъ  размерить  что  не 
только  множество  кабаковъ,  но  и  несколь- 
ко винокуренныхъ  заводовъ  должны  были 
закрыться,  некоторые  откупщики  оказа- 
лись несостоятельными,  и  нужно  было  по- 
сылать чиновииковъ  для  сбора  акциза  хо* 
зяйственнымъ  способомъ.  Церковь  и  ея 
служители  подкрепляли  народъ  въ  его  доб- 
ромъ  начинанш.  Одна  за  другою  посыла- 
лись въ  Потербургъ  жалобы  на  священ- 
никовъ  за  то  что  они  воздерживаютъ  на* 
родъ  отъ  пьянства»  Тогдашняя  светская 
администрация  дала  ходъ  этммъ  жадобамъ, 
!  препроводивъ  ихъ  оберъ- прокурору  Свя- 
тЬйшаго  Синода.  Но  Синодъ  отвечалъ  на 
I  ннхъ  благословешемъ  „свящвннослужите- 
|  лямъ  ревностно  содействовать  .возникши 
,  вешю  въ  нЬкоторыхъ  городскихъ  и  сель* 
свихъ  сословшхъ  благой  решимости  воз- 
держашя  отъ  употреблешя  вина.44  Кабат- 
чики потребовали  отмены  указа  Св.  Си- 
|  нода  „ибо,  при  содействш  его,  общества 
трезвости  разведутся  повсеместно, "  и  до- 
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бились  своего.  Свдрва  о0еръ- прокурору 
Св.  Синода  было  сообщено  *что  совершен 
иоезапрещдое  горл  чаго  вина  цосредствомъ 
сильно  дЪйствующихъ  на  умц  дростаго  на*? 
рода  религюзныхъ  угроаъ  и  кдятвенныхъ 
об-Ьцдоцй.  т  должнр  (клщь  <к>пуекаел&л 
какъ  ирогивноо  не  только  общему  ноня- 
тно  о  нользФ  умЪрённаго  потре^шиа  ви- 
на, но.  в  гЬмъ  доетановледпямь  на  осно- 
ваша  которыхъ  нравдтедьртро  отдало  пи- 
тейные #борм  въ  отк$дное0оде^аше,*  Д 
затЬмъ  од-Ьлащ)  было  лрядое  -  расцоряжэг 
те;  приговоры  герадскихъ  и  сельскихъ  об* 
ществъ  о  врздержанш  уничтожить  и  вцредь 
городам»  собравМ  и  сельскихъ  сходокъ 
для  сев  ц*ли  нигд^  ив. допускать... 

Народное  движете  рротяръ  кабаковъ 
было  нодавле^ю*  Восторжествовавши  въ 
посдЪдше  дни  откумов^  кабакъ  оконча- 
тельно воцарился  въ  сельсррмъ  шрк  съ 
ихъ  отн&иою.  М$сто,д#рковныхъ  ув*ща- 
нШ  о  воздержавш  застунядъ  соблазнъ  по- 
всеместно и  изобильно  предлагаемой  на- 
роду „дешевки,"  Это  было  истинное  на- 
даестрде  на  Рдотаю  д*лор  армш  каб&тчи- 
ковъ  основавшейся  бол*Ье  ч*мъ  эъ  250.000 
питейных*  заведешй,  ,Что  оставалось  д'Ь- 
лать  параду  въ  виду  ,^дгр  нащеетвд,  въ 
виду  (невозможности  избавиться  отъ  .каба- 
ка? И  верь,  съ  1864  рода  начинать  при- 
ходить извЬоггщ  объ  учреждещи  крестья- 
нами то  -тут**  то  там?»  рбшекггвенныхъ  ни* 
твйиывд  з^ведешй-.  Н$тъ,  не  стЬснень 
емъ,  а  б^а^од'Ьнваенъ  ддр  (рарода  будеть 
повсеместное  прекращение  продажи  вина 
съ  расшш'емъ  на  мЬстф,  за  яскдюченьемъ 
лишь  тЬхъ  нвмно>гихъ,.требуюддоъ  стро- 
гаго  опред'Ьлеюя,  случаев*  гд*  распивоч- 
ная продажа  (какгь,  напррмЪръ,  въбуфе- 
тахъ,  вя*  городскихъ  трактирахъ,  кое-гд* 
въ  достоялдехъ  дворахъ  и  корчаддъ)  мо~ 
жетъ  бить  додущ^ва.;.    . 

Для  государстре.нныхъ  фииаисовыхъ  ин- 
тересовъ  солранеше  или  отмена  распи- 
вочной питейной  продажи  не  им-Ьетъ  осо- 
бенно серюзиаго  значешя.  Датентный  сборъ 
съ  распивочное  продажи,  играетъ  такую 
малую  роль  въ  бюджет*  что  довыщешя 
акциза  на  одну  копЬйку  съ  градуса  (а  не 
мешало  бы  поднять  акццзъ  въ,  гораздо 
больщемъ  размер*,  въ  пользу  чего  слы- 
шатся голоса  изъ  среды  самого  народа) 
бол^е  ч-Ьмъ  достаточно  чтобы  съ  лихвой 
покрыть  даже  полную  потерю  всЪхъ  сбо- 
ровъ  нынЬ  взииаемыхъ  съ  кабаковъ  и  трак- 
тировъ.  Ёслибы  закрытие  массы  распивоч- 
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ныхъ  заведещй  и  довело  ктц  н-Ькоторому 
сокращению  ритейнаяо  дохрда,  правитель- 
ство, кадо  изв-Ьстно,  -радонЬе  мирится  съ 
такимъ.иедодомъ  реформы,  тре<$уя  лишь 
чтобы  сокращедаепитейнагр  дохода.эде  бы- 
ло чре8м-Ьрнымъ,  таримъ  которое  создало 
бы  слитком?*  бодьдця  бюджетный  затруд- 
нения *).  Притомъ,  всякие  казенные  недо- 
четы, отъ  прекращевдя  расцивочной  про- 
ддоеи,  какъ  можно  дредвид-Ьть,  будутъ  толь- 
ко временные... Съ  устранешемъдедравиль- 
наго  потребления  оигей^развиваемаго  рас- 
пивочными раведешями,  начйеЛ  расти,  по- 
давляемое ими  нынЪ,  правильное,  домаш- 
нее потреблеше  вина.  Съ  поднятшмъ  на- 
роднаго  благосостояшя,  коему  м*шаетъ 
нын*  кабацкая  чума,  водка  бол*е  и  бол-Ье 
будеть  входить  въ  кругъ  обычнаго,  пра- 
вил ьнаго,  ежедневнаго  потреблешя;  не  ра- 
зоряясь и  не  развращаясь,  народъ  будеть 
пить  больше  тЬмъ  теперь,  къ  прямой  вы- 
год* казны.  . 

Что  же,,  въ  ввду  всего  этого,  дри  та- 
кйхъ  .исключительно  .благодроддых^  у^ло- 
В1яхъ  къ  соверше^ш  4  самого  благаго  для 
страны  дЬл^у-— услошяхъ  столь  не  дохо- 
жихъ  на  гЬ  кадс1я  были  ,въ  долгой  щл'Ъ 
двадаать  л*тъ  тому  назадъ^— м*1^аеть  иы- 
нЪ  разъ  навсегда  покончить  х>ъ  к^б^кедъ 
и  съ  подходящими  къ  нему  за^е^цями? 
Откуда  эта  робость  .предъ  кабакомъ,  бо- 
язнь додйять  на  него  руку?  Неужели,  вос- 
питанные дри  долговременному  госпоцствЪ 
кабака,  мы  настолько  прониклись  духо^ъ 
рабол*п1я  предъ  нимъ  что  даже  и.  въ  мысли 
не  въ  силахъ  отъ  него  освободиться?  Или 
можетъ-быть9  въ  донятдяхъ  иныхъ^  кабакъ 
представляетъ  собою  такой  государствен- 
ный устой  на  коюромъ  все  держится,  безъ 
котораго  все  рушится,  такъ  что  можно 
всего  касаться ,  но  только  нельзя  тронуть 
разоряющая  и  губящаго  народъ  кабака? 

Но  если  такого  .безсилдя  н-Ьтъ,  ^сли  ни-р 
какой  робости  преДъ  кабаками  и  быть  не 
мржеть,  еоли  главная  задача  заключается 
въ  освобождении  народа  отъ  еосущихъ  его 
кровь  кабаковъ  и  кабатчиковъ,  въ  томъ 
чтобы  Смести  съ  земли  эту  саранчу,  эту 
тлю,— къ  чему  въ  такомъ  случа*  всЬ  эти 
многоречивые  толки  о  томъ  кому  спаивать 
народъ,  кому  содержать  кабаки*  <*аотнымъ 
лндамъ  или  крестьянокимъ  обществамъ,  о 


•)  Си.  р*чь  управл1ющаго  Минмлв^бтвомъ 
Флжшсавгь  ххря  отлродш  „СовФщаы!^  овАдукиигь 
людей.  Мое*.  Дл*.  №  268. 
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тонъ  кому  должно  быть  предоставлено  пра- 
во разрешать  открытие  этихъ  домовъ  со- 
блазна, разорешя  и  разврата?  Не  празд- 
ные ли  это  вопросы,  отклоняющее  люде! 
отъ  гЬхъ  сторонъ  д*ла  на  которыхъ  долж- 
но быть  сосредоточено  все  внимаше?  Снять 
съ  народа  тяготеющее  на  немъ  вековое 
кабацкое  проклятие— дЪло  неотложное,  д*- 
ло  великое.  И  время  благопрхятно  его  со- 
вершенно. Неужели  эта  благопрзятная  ми- 
нута, которая,  пожалуй,  не  скоро  вернет- 
ся, будетъ  упущена?  Неужели  великое  д*- 
ло  будетъ  размёнено  на  мелочи? 
НЬтъ,  быть  не  можетъ. 


Л2  378. 

Москва,  6-го  октября. 

Еще  съ  весны  возобновились  у  насъ  тол- 
ки о  преобразовали  высшаго  м*стнаговоен- 
наго  управлешя,  то-есть  военныхъ  окру- 
говъ,  или  точнее  —  о  зам4н*  ихъ  болЬе 
крупными  единицами  несколько  иного  ха- 
рактера* на  подобге  прусскихъ  инспекцт. 

Теперь  предложена  въ  этомъ  смысл* 
начинаютъ  осуществляться:  въ  Петербургъ 
уже  съехались  выснпе  военные  начальники, 
призванные,  какъ  утверждаютъ,  для  обсу- 
ждешя  основанШ  предполагаемой  военно- 
административной  реформы,  и  н*которыя 
указашя  на  близость  ея  можно  найти  даже 
въ  посл-Ьднихъ  приказахъ  по  военному  ве- 
домству. Такъ,  наприм*ръ,  приказомъ  отъ 
30  августа  за  №  246,  упразднившимъ  дол- 
жности начальниковъ  м*стныхъ  войскъ  въ 
округагь,  обязанности  этихъ  начальниковъ 
по  надзору  за  госпиталями  возложены  на 
начальниковъ  окружныхъ  штабовъ  времен- 
но, „впредь  до  особаго  рас  поря  жешя,и  ко- 
торое должно  изменить  все  делопроизвод- 
ство по  этому  предмету  и  самый  составь 
окружнаго  штаба. 

Реформа,  о  которой  идетъ  р*чь,  вызы- 
вается не  какими-либо  общими  теоретиче- 
скими соображешями  о  переустройств* 
арм1и;  надобность  въ  ней  указана  самимъ 
Д'вломъ,  всею  исторгей  нашей  военной  орга- 
низащи  посл*дняго  времени. 

До  1862  года  наши  войска  и  въ  мирное 
время  делились  на  тЬ  же  административно- 
командный  части  какъ  и  въ  военное.  У 
насъ  были  „армш,"  и  „корпуса, и  частно 
входивдие  въ  составь  армгй,  частно  такъ- 
называемые  „отдельные.*  Крымская  кам- 


пашя,  указавъ  на  н-ЬкоТорые  недостатки 
нашей  организации,  вызвала  вопросъ  объ 
ея  изм-Бнети.  По  шгктю  Военнаго  Мини- 
стерства, изложенному  во  всеподдашгЬВ- 
шемъ  доклад*  1 862  года,  „устройство  воен- 
наго управлен!я  отличалось  крайнею  цен- 
трал изащей,  которая  уничтожала  всякую 
инициативу  административных^  органовъ, 
сгЬсяяла  ихъ  мелочною  опекой  и  въ  то  же 
время  лишала  высш!я  власти  возможности 
неупустительнаго,  фактическаго  контроля 
за  Д-ВЙСТВ1ЯМИ  нодчиненныхъ  лицъ  и  уста- 
новлетй.*  Единотвеннымъ  выходомъ  изъ 
этого  положения  Военное  Министерство 
признавало  переходъ  къ  военно-окружной 
системе,  причемъ  въ  лиц*  начальника 
округа  могли  быть  слиты  „обязанности  и 
значеше  корпуснаго  командира,  генералъ- 
губернатора  (по  военной  части)  и  началь- 
ника внутренней  стражи. "  Вм-всгв  съ  этимъ 
предполагалось  облегчить  обязанности  цен- 
тральныхъ  органовъ  Министерства  пере- 
давъ  въ  военные  округа  н*которыя  его  обя- 
занности, особенно  по  хозяйственной  части. 
Обстоятельства  побудили  перейти  кь 
окружной  систем-Ь  рапЬе  нежели  предпо- 
лагалось, такъ  что  лЪтомъ  1862  года  были 
уже  образованы  округа  ШевскШ,  Вилен- 
СК1Й  и  Варшавски.  Но  положеше  объ  окру- 
гахъ  было  выработано  только  къ  1864  году 
и  введено  повсеместно  лишь  въ  началу 
1866  года.  ЗатЬмъ  къ  началу  1871  года 
всбхъ  военныхъ  округовъ  считалось  четыр- 
надцать, число  сохранявшееся  до  настоя- 
щая года,  когда  упразднена»  округъ  Орен- 
бургсшй.  Съ  учреждетемъ  военныхъ  окру- 
говъ, въ  мирное  время  крупными  войско- 
выми единицами  были  оставлены  только 
ДИВИ31И,  что,  по  мнЪшго  Министерства, 
„представляло  ту  выгоду  что  вмФсгЬ  съ 
мобилизащей  войска  могли  быть  соединены 
въ  корпуса  и  отряды  такой  силы  и  состава 
каше  признаны  будутъ  необходимыми,  а 
штабы  армгй,  корпусовъ  и  отрядовъ  фор- 
мировались бы  выборомъ  способнгЬйшихъ 
офицеровъ  изо  всей  армгй:41  Хотя  старой 
систем-Ь,  говорилось  во  всеподданнвгвйшемъ 
доклад*  1862  года,  „и  приписывалась  та 
выгода  что  въ  случае  приведеш'я  на  воен- 
ное положеше  арм1я  им-вла  уже  готовые 
штабы  и  войска  выступали  въ  походъ  нодъ 
начальствомъ  знающихъ  ихъ  начальниковъ, 
однакоже  выгоды  эти  не  осуществились  на 
практике,  и  въ  войну  1858—1856  годовъ 
ни  одинъ  корпусъ  не  оставался  въ  полномь 
составь,"  гЬмъ  бол-Ье  что  „опытъ  нЪсколь- 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


467 


вихъ  посл-Ьднихъ  войнъ  указалъ  что  наши 
корпуса  слишкомъ  крупны."  Вообще  же, 
по  мн-Ьяно  доклада,  „средства  которыя  тра- 
тились въ  мирное  время  на  содержало 
корпусныхъ  штабовъ  не  приносили  пользы 
въ  военное,  а  потому  упразднение  ихъ  вы- 
годно въ  экономическомъ  отношеши,  не 
заключая  никакихъ  неудобствъ  въ  отно- 
шенш  военномъ." 

Такимъ  образомъ  по  самой  мысли  вве- 
дешя  военно-окружной  системы,  она  исклю- 
чала совместное  существоваюе  корпусовъ 
какъ  постоянныхъ  войсковыхъ  единицъ. 
Оь  учреждетемъ  округовъ  мы  перешли  ко 
французской  территор1альной  системевоен- 
наго  управлешя,  представлявшей,  каза- 
лось, немалыя  выгоды. 

Но  только  что  установилась  у  насъ  воен- 
но-окружная система,  едва  прошло  восемь 
летъ  съ  перваго  шага  въ  этомъ  направле- 
ти,  какъ  кровавый  опытъ  кампати  1870 
года  наглядно  показалъ  несостоятельность 
основныхъ  началъ  французской  военной 
системы,  подтвердивъ  необходимость,  имен- 
но въ  видахъ  быстрой  и  правильной  мо- 
<5илизащи,  держать  войска  и  въ  мирное 
время  организованными  какъ  требуютъ 
военный  соображешя,  т.-е.  разделенными 
яа  армш,  корпуса  и  дивизш.  Намъ  при- 
шлось возвращаться  назадъ  или,  точнее, 
перейти  отъ  французской  военной  системы 
къ  германской,  оказавшейся  на  опыт*  луч- 
шею. Этотъ  переходъ  начался  въ  1874 
году  издашемъ  „Устава  о  воинской  повин- 
ности,41 за  которымъ  вскоре  последовали 
распоряжетя  объ  учреждети  бригадъ  и 
корпусовъ.  Распоряжетя  эти  оставались 
однако  на  бумаги  до  самой  войны  1877 
года,  когда  постепенно  одинъ  за  другимъ 
сформировались  у  насъ  корпуса,  сохра- 
нивппеся  съ  небольшими  изменен!ями  и 
до  сихъ  поръ.  Всехъ  корпусовъ  у  насъ 
девятнадцать. 

Но  рядомъ  съ  учреждетемъ  корпусовъ 
»ъ  самый  моментъ  мобилизации  сохрани- 
лись во  всей  неприкосновенности  и  воен- 
ные округа,  чтЬ  вносить  двойственность 
въ  наше  военное  управлеше  и  въ  значи- 
тельной мере  поднимаетъ  его  стоимость 
безъ  особой  пользы  для  дела,  такъ  какъ 
изъ  сопоставлен1я  цифры  округовъ  съ  циф- 
рою корпусовъ  и  вновь  сформированныхъ 
местныхъ  бригадъ  оказывается  что  коман- 
дующШ  войсками  въ  округе,  въ  среднемъ 
выводе,  есть  начальникъ  11/9  корпуса  и 
I1/*  местной  бригады. 


Отсюда  уже  сама  собою  возиикаегь 
мысль  о  возможности  и  пользе  заменить 
округъ  более  крупными  командными  еди- 
ницами. Подобными  единицами  въ  Герма- 
щи  являются  инспекщи,  которыхъ  тамъ 
не  тринадцать,  какъ  у  насъ  округовъ,  а 
только  пять. 

Мысль  эта,  помимо  финансовыхъ  сбере- 
жешй  кои  она  сулить,  даетъ  еще  возмож- 
ность большей  децентрализащи  военнаго 
управлешя,  такъ  какъ  пяти  или  шести 
главнымъ  начальникамъ  такихъ  инспекций 
всегда  могутъ  быть  предоставлены  ббль- 
ппя  ПОЛНОМОЧ1Я  и  более  обширный  кругъ 
деятельности  нежели  командующимъ  вой- 
сками въ  округахъ,  которые,  по  основному 
плану  нашей  военно  -  окружной  системы, 
являлись  не  более  какъ  корпусными  коман- 
дирами. Децентрализащя  эта,  между  гЬмъ, 
является  существенно-необходимою,  такъ 
какъ  вследств1е  многочислеяныхъ  преобра- 
зовать и  переменъ  по  военному  ведом- 
ству последовавшихъ  съ  1862  года,  а  так- 
же съ  развит1емъ  нашихъ  военныхъ  силъ, 
обязанности  лежащхя  на  центральные  ор- 
ганахъ  Министерства  весьма  усложнились 
и  увеличились.  Въ  Гермаши  это  затруд- 
неше  обойдено  разд-Ьлетемъ  военнаго  ми- 
нистерства на  две  самостоятельный  части, 
собственно  военное  министерство  ведаю- 
щее хозяйство  войскъ,  и  управлеше  на- 
чальника генерал ьиаго  штаба,  ведающее 
все  остальное.  Предположешя  о  такомъ 
разделен»  года  два  тому  назадъ,  вместе 
съ  вопросомъ  о  военныхъ  округахъ,  воз- 
никали и  у  насъ,  но  были  признаны  не 
вполне  соответствующими  нашимъ  обстои- 
те льствамъ.  Затруднетя  кои  встречаешь 
на  каждомъ  шагу  наше  Военное  Министер- 
ство въ  своей  деятельности  обусловлива- 
ются, помимо  другихъ  причинь,  обширно- 
стью нашей  территорти,  возникающимъ  от- 
сюда разнообразхемъ  местныхъ  условМ, 
громадностью  нашихъ  разстоятй  и  срав- 
нительно слабьшъ  развип'емъ  нашихъ 
средствъ  сообщешя.  Понятно  что  для  устра- 
нетя  этихъ  затрудненШ  есть  одно  только 
вполне  надежное  средство:  ббльшая  децен- 
трализащя военнаго  управлешя,  однажды 
уже  приведшая  насъ  къ  военно-окружной 
системе,  объ  изменеши  и  улучшенш  ко- 
торой сообразно  съ  новою  организацией 
армш  и  идетъ  теперь  дело. 
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Моеквл,  7~г&  октябре-. 

ПосЬтилъ  ли  Тамбетта  князя  Бисмарка 
въ  ФарцинЬ,  или  не  посети  ль?  Вотъ  во- 
просъ,надъ  разр-Ьшешемъ  котораго  тру- 
дится въ  настоящее  время  большая  часть 
европейской  печати,  Казалось  бы  что  надъ 
подобною  „фактическою  латер1ей,и  какъ 
выражаются  Англичане,  нечего  ломать  го- 
лову, ибо  одно  изъ  двухъ,  либо  свидаше 
имело  место,  но  участники  решилась  со- 
хранить оное  въ  тайн*,  либо  его  вовсе 
не  было.  Во  всякомъ  случае  „изыскашя" 
печати  останутся  сомнительными  доколе 
со  стороны  князя  Бисмарка,  или  г.  Гам- 
бетты,  не  посдедуетъ  прямаго  подтвержде- 
шя,  или  опровержение  ТЬмъ  не  меиЬе  из- 
сд-Ьдован1в  производится  усердно..  Ника- 
кихъ  прямыхъ  доказательствъ  до  сихъ 
доръ  не  имеется;  косвенную  же  улику  га- 
зеты усматриваюсь  въ  томъ  что  до  сихъ 
.поръ  не  последовало  опровержешя  съ  ком- 
петентной стороны.  Независимо  отъ  этого, 
различные  органы  печати,  особливо  не- 
мецкой, —  которая  первоначально,  когда 
слухъ  о  свидаши  только  что  возникъ,  от- 
неслась къ  оному  съ  крайнею  недовЪрчи- 
_востыо,— произвели  по  этому  предмету  свое 
собственное  дознаше,  Этимъ.  дознашемъ 
несомненно  удостоверены,  по  словамъ  н-Ь- 
мецкихъ  газетъ,  по  крайней  мере  следую- 
щее факты:  въ  посл-Ьднихъ  числахъ  сентя- 
бря г.  Гамбетта  исчезъ  изъ  Парижа,  и 
отсутстше  его  продолжалось  около  двухъ 
недель.  Это  удостоверили  •  парижсшя  га- 
зеты, коихъ  сообщения  о  пути  по  коему 
направился  г.  Гамбетта  оказались  невер- 
ными. Дальнейпия  изследовашя  немецкихъ 
газетъ  удостоверили  что  г.  Гамбетта  при- 
былъ  22  сентября  въ  Гамбургъ  и  пробылъ 
тамъ  четыре  дня,  сохраняя  полнейшее 
инкогнито.  Въ  гостинице,  где  онъ  оста- 
новился, онъ  назвалъ  себя  „Массаби,  адво- 
катъ  изъ  Парижа."  Изъ  Гамбурга  таин- 
ственный незнакомецъ  направился  въ  Лю- 
бекъ.  1  октября  его  .видели  въ  Данциге; 
по  дорогЬ  изъ  Любека  на  Штеттинъ  въ 
Дандигъ  онъ  не  могъ  миновать  станщю 
Шлаве,  отъ  которой  по  близости  находится 
Фарцинъ,  имеше  князя  Бисмарка;  а  такъ 
какъ  между  отъездомъ  г.  Массаби  изъ 
Любека  и  появлешемъ  его  въ  Данциге  про- 
шло пять  дней,  тогда  какъ  эта  поездка 
можетъ  быть  совершена  въ  одинъ  день,  то 


предположеше  объ  остановке  въ  Фарцине, 
и  цритомъ  довольно  продолжительной,  по- 
лучаете, по  мн^шю  немецкихъ  газетъ, 
большое  верояпе. 

Новое  и  весьма  важное  подкреплеше 
этихъ  догадокъ>  остающихся  до  сихъ  поръ 
безъ  всякаго  опровержен1я,  усматривается 
въ  интересномъ  сообщенш  парижскаго  кор- 
респондента Т%тез>  известнаго  г,  Блови- 
ца,  коимъ  и  онъ  съ  своей  стороны  под- 
кр-Ьпляеть  предположеше  о  состоявшемся 
свидаши  между  имперскимъ  канцлеромъ  и 
французски мъ  эксъ-диктаторомъ,  готовя- 
щимся принять  въ  свои  ру#и  управлеше 
делами  Франпди  покаместь  въ  качестве, 
президента  совета  министровъ.  Вотъ  что- 
передаете  корреспондентъ  лондонской  га- 
зеты изъ  своего  неисчерпаемаго  повидимому 
запаса  воспоминанШ  о  Бердинсяомъ  кон- 
грессе. Въ  ноле  1878  онъ  быль  пригла- 
шенъ  къ  обеду  у  князя  Бисмарка  вместе 
съ  княземъ  Гоэнлоэ,  германскимъ  посломъ 
въ  Париже,  и  членомъ  того  же  посоль- 
ства, барономъ  Голыптейномъ.  Въ  присут- 
ств1и  этихъ  дипломатовъ»  князь  Бисмаркъ 
сказалъ  г.  Бловицу:  „Гамбетта!  Вотъ  че- 
ловекъ  съ  которымъ  я  желалъ  бы  сви- 
деться прежде  нежели  умру.  Что  бы  объ 
номъ  ни  говорили,  это  человекъ  очень  за- 
мечательный. Онъ  целою  головой  выше 
всехъ  своихъ  соотечественниковъ.  Мне 
говорили  что  онъ  отличается  неотразимы- 
ми качествами  какъ  собес  Ьдникъ;  но  есть 
мнете  что  тотъ  кто  обладаете  даромъ 
очаровательнаго  собеседника  никогда  не 
будетъ  великимъ  государственнымъ  чело- 
в4комъ. и  Въ  теченщ  обеда  князь  Бисмарка 
еще  разъ  вернулся  къ  разговору  о  Гам- 
бетте,  и  вновь  выразилъ  желаше  съ  нимъ 
свидеться.  Г.  Бловицъ  вынёсъ  убеждение  что 
князь  Бисмаркъ  не  даромъ  завелъпринемъ 
речь  о  г.  Гамбетте  и  что  этимъ  ему  косвен- 
нымъ  образомъ  дано  поручение  устроить 
это  свидаше,  или  по  крайней  мере  под- 
готовить для  онаго  почву,  »такъ  какъ,* 
прибавляетъ  г.  Бловицъ,  „князь  Бисмаркъ 
зналъ  о  моемъ  знакомстве  съ  ГамбеттоЗ 
и  что  по  возвращеши  въ  Парижъ  я  съ 
нимъ  увижусь  и  передамъ  ему  то  что  слы~ 
шалъ  о  немъ  отъ  князя  Бисмарка."  По- 
сле обеда  г.  Бловицъ  высказалъ  князю» 
Гоэнлоэ  и  барону  Голыптейну  какъ  онъ 
понялъ  слова  князя  Бисмарка  и  оба  ош§ 
ле  только  подтвердили  его  предположеше, 
но  баронъ  Голынтейнъ  на  другой  день 
сообщилъ  ему  что  князь  Бисмаркъ  дей- 
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чугвителыго  им-Ьлъ  въ  виду  поручить  ему 
устроить  свидаше  съ  Гамбеттой  и  пред- 
ложить последнему  ррйхать  для  этого  въ 
Киссингенъ,  Куда  князь  Бисмаркъ  пред- 
иолагадъ  отправиться  по  окон  чан! и  кон- 
гресса. Свидаше  это  должно  было  быть 
-сохранено  въ  строжайшемъ  секретЬ.  При 
зтомъбаронъ  Грлыптейнъ  внушилъ  г.  Бло- 
вицу  что  ему  сл^дуетъ  выводить  отъ  г.  Гам- 
Ч5етты  его  сокровенный  мысли  насчетъ 
того  думаетъ  ли  онъ  о  возобновлении  дой- 
ны между  Гермашей  и  Францией.  Во  вся- 
комъ  случа*  ему  поручено  было  передать 
г.  ГамбеттЬ  что  при  свидаши  не  должно 
«быть  р-Ьчи  объ  измЪнен!и  Существующих* 
трактатовъ. 

По  возвращеши  въ  Парижъ,  разказы- 
ваетъ  далЬе  г.  Бловицъ,    онъ   передалъ 
г.  ГамбеттЬ  о  разговор*  пройСходйвшемъ  у 
князя  Бисмарка  и  О  последующих!»  своихъ 
переговорах!»  съ  барономъ  Голыпт^ййомъ. 
Г.  Гамбетта  изъявил!»  согльаде  вступить  въ 
переговоры  о  свйдащи  и,  на  вопросъ  г.  Бло- 
©ица  считаетъ  ли  онъ  возможным*  сохра- 
нить въ  тарн-Ь  свою  поездку  въ. Киссин- 
генъ, отв-Ьтилъ:  /„будьте  покойны,  я  ум*ю, 
когда  мн*  нужно,  замести  мой  слЪдЪУ/агге 
регАге  та  рг$1е).и  О  еогласш  г.  Гамбет- 
ты  вступить   въ    переговоры   о   свидаши 
г.  Бловицъ  передалъ-князю  Гоэнлоэ,  кото- 
рый  просилъ   его   явиться   къ   нему   за 
■отв-Ьтомъ  черезъ  два*  дня.   Но  туть  на 
г  Бловида,  со^д&снр  ргр  рааказу,  напало 
вдругъ  сомнъщё;   «долженъ  ли  онъ'  при- 
нять на  се0я  ответственность  въ  столь 
важному  д*дЬ*в' Сомите  это  привело  къ 
тому  что  онъ  чкъ  г,  ГамбетгЬ  це  пошелъ 
я  не  пвррдалъ.ему  ртв^Ьта  днязя Гоэнлоэ, 
а  затЬмъ  вдязь,  Бисмаркъ  уЬ;алъ  изъ  Кис- 
чзингеиа,   и  д'орр^споцдёнтъ  Т.тез  рчелъ 
«свое   поручеша  оконченным*.   Выходить 
такймъ  обр&зоуъ  что,  свидаше  цё  состоя- 
лось въ  1878,  только  вслЪдстще  того  что 
т.  Бдовицемъ  овдад-Ьдо  сомнете.  Но  на 
осяованш  всЪхь  ^зложецвдхъ  ймъ  фактов* 
юн*,  дум&ётъ  что  '.свидаще  «между  княйемъ 
Висмаркомъ' и  г?  Та^брттоУ,  о  коемъ  те- 
перь говорять  какъ  о  совервдиррёмся  фак- 
"гЬд  врсьм^  вероятно, ,      .','.•,' 

Было  бы  рлипщрмъ ;  наивно  думать  что 
княаь  Бисмарк*,  желдоъ  свйдашд  съ  г,'  Гам.- 
<>еттой  съ  тою  д±лью  дабы  насладиться  п не- 
отразимою ,  прелестью"  личной,  съ  нймъ 
-бесЬды,  Съ  другой  стдр6ны,'нёльзяне  им*ть 
кь  виду  что  одинъ  слухъ  о  подобномъ  сви- 
даши, зютя.бы.и  не  подтвержденный  не- 


опровержимыми данными,  легко  можетъ 
быть  обращенъ  противъ  г.  Гамбетты,  и 
его  противники  уже  не  преминули  этимъ 
воспользоваться  для  новой  и  яростной  аги- 
таЦш  противъ  него. 

Чтб  же  могло  бы  побудить  г.  Гамбетту 
пренебречь  этимъ  и  отправиться  въ  Фар- 
цийъ,  если  онъ  тамъ  действительно  быль, 
и  что  могло  бы  заставить  его  облечь  свою 
поездку  въ  такую  непроницаемую  досел-Ь 
тайну? 

Отв-Ьта  на  а^огь  вопросъ  схЬдуетъ,  по- 
видимому,  искать  въ  гЬхъ  обстоятель- 
ствахъ  при  которыхъ  т.  Гамбетта  готовится 
принять  въ  свои  руки  правительственную 
власть  надъ  Французскою  республикой.  Къ 
этой  власти  онъ  терпеливо  и  неустанно 
стремйлсй  въ  течен!е  посл*Ьднихъ  десяти 
л*Ьтъ,  съ  гЬмъ  чтобы,  эахвативъ  ее  разъ 
въ  свои  руки,  надолго  съ  ней  не  разда- 
ваться. Онъ  потому  только  и  отказывался 
несколько  ЬАзъ  ртъ  тнея  что  до  сигь  поръ 
не  вЬолн*  оылъ  увЪрен*  въ  ея  прочности. 
Онъ  потому  только  и  настаивалъ  на  пре- 
образован™ системы  депутатскихъ  сенат- 
с&ихъ  выборовъ  что  желалъ  создать  сёб* 
въ  об-Ьрхъ  палатах*!»  сильное,  сплошное  и 
йполн*  преданное  ейу  большинстве;  Одер- 
жавъ  небомпЬннуЮ  поб-Ьду  на  посл*дййхъ 
выборах*»  г.  Гамбетта  считает*  теперь 
что  время  его.  уже  настало  й  что  если 
только  принять  нЪкотррыя  предосторожно- 
сти, то  будущее  егб  министерство  заиметь 
въ  стран*  прочную  и  сильную  позигцю  а 
действительно  заслужить  то  прозваше  „ве- 
ликаго*  которымъ  уже  заранъё  ойрестйли 
его  какъ  друзья,  т&йъ  и  противники.  А 
предосторожности  двоякаго  рода;  одн*  ка- 
саются ,  внутренней,  другЫ  ЬнйшнеЙ  По- 
литики. 

,  Г.  Гамбетту  прежде  всего  йе  *очетъ  брать 
вЬ,  себя  отв-Ьтственностр  за  тЬ  промахи 
которые  за  последнее  время  /были  сдела- 
ны министерством?»  Ферри  какъ  во  Фран- 
щй,  такъ,  въ.особенйостй  въ  Африк*Ь. 
Поэтому,  онъ»  при  сврёмъ  побЛ'Ьдйемъ  сви- 
даши ,(П|  президентом!»  республики  р*ши- 
тмьно.  отклрнидъ  отъ  Себя  предложеше 
составить  новый  кабинеТъ,  $о  гЬхъ/пбръ 
пока  не  соберется  новый  парламентъ  й 
пока  мицистерстцо  ферри'  не  отдастъ  это- 
в^у  царламенту  подцаго  отчета  въ  своихъ 
дъйств1яхъ.  По  той  же  "самой  причин*  онъ 
не  ( х;6четъ/ дать,  въ  своёмъ  будущемъ  ми- 
нистерств* никакого  м-Ьста  теперешнему 
минцртру -президенту  Жюлю  Ферри,  изъ- 
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явившему  готовность  быть  „лейтенантомъ" 
г.  Гамбетты,  лишь  бы  только  не  разда- 
ваться со  своимъ  министерскимъ  портфе- 
лемъ.  Г.  Гамбетта  очевидно  хочетъ  на- 
чать свое  правлеше  съ  совершенно  новымъ 
министерствомъ,  которое  не  было  бы  за- 
мешано въ  создаши  ньщЪшнихъ  неурядицъ 
и  затруднений. 

Но  прочность  будущаго  кабинета  г.  Гам- 
бетты едва  ли  бы  была  достигнута  еслибъ 
онъ  заранее  не  обезпечилъ  себя  со  сто- 
роны внешней  политики.  Популярностью 
своею  во  Францш  бывдпй  диктаторъ  обя- 
занъ  главнымъ  образомъ  своей  защигЬ 
Францш  въ  1870—1871  году,  а  также  то- 
му обстоятельству  что  онъ  одинъ  изо  всЬхъ 
государственныхъ  людей  Францш  им-Ьлъ 
решимость  отъ  времени  до  времени  напо- 
минать Франдузамъ  о  необходимости  воз- 
соединешя  отторгнутыхъ  Альзаса  и  Ло- 
таринпи.  Таковъ  былъ  смыслъ  его  р-Ьчей 
произнесенныхъ  прошлаго  года  въ  Шер- 
бургЬ  и  несколько  м-Ьсяцевъ  тому  назадъ 
въ  Бельвил*.  Поел*  каждой  изъ  этихъ 
р-Ьчей,  немецкая  печать  приходила  въ  вол- 
иеше  и  начинала  по  всей  лиши  бить  тре- 
вогу •  Противники  г,  Гамбетты  во  Францш 
пользовались  этимъ  всяшй  разъ  чтобы  вы- 
ставлять его  олицетворешемъ  войны  съ 
Гермашей,  мысль  о  которой  пугаетъ  мир- 
ныхъ  Французовъ.  Поэтому  легко  можно 
было  ожидать  что  переходъ  правительствен- 
ной власти  въ  руки  г.  Гамбетты  вызвалъ 
бы  новую  воинственную  тревогу  въ  Гер- 
ман ш,  а  следовательно  и  новый  паниче- 
сшй  страхъво  Францш.  Положеше  г.  Гам- 
бетты могло  бы  тогда  сделаться  весьма 
критическимъ,  и  ему  можетъ-быть  при- 
шлось бы,  для  успокоены  страны  или  пуб- 
лично отречься  отъ  всякой  идеи  реван- 
шау  то-есть  отказаться  отъ  популярности, 
ибо  патрютизмъ  Французовъ  все-таки  не- 
пременно требуетъ  реванша,  но  только 
безъ  кровопролития,  —  или  же  выпустить 
изъ  рукъ  правительственную  власть,  то- 
есть  разбить  свой  политически  престижъ 
и  можетъ-быть  надолго,  если  не  навсегда, 
отказаться  отъ  своихъ  завЪтныхъ  надеждъ 
и  мечташй.  При  такихъ  обстоятельствахъ 
для  г.  Гамбетты  могло  быть  дЪломъ  про- 
стаго  разчета:  предъ  приняттемъ  правитель- 
ственной власти  заручиться  благосклон- 
ностью Германии,  но  безъ  публичнаю  предъ 
нею  унижешя.  Этотъ  разчетъ  могъ  побу- 
дить г.  Гамбетгу  къ  тайному  евнданш 
съ  княземъ  Бисмаркомъ.  Теперь  эту  тайну 


выставляютъ  раскрытою,  и  на  г.  Гамбет- 
ту  уже  посыпались  упреки  со  стороны 
францу зскихъ  монархистовъ  и  радикаловъ. 
Вс*  они  обвиняютъ  его  въ  томъ  что  онъ 
„-Ьздилъ  въ  Каноссу*  и  что  отнын*  онъ 
находится  „на  служб*  у  Прусскаго  коро- 
ля.11 Но  такъ  какъ  эти  господа  въ  своихъ 
обвинешяхъ  ни  на  чемъ  положительномъ 
основываться  не  могутъ,  то  производимый 
ими  шумъ  только  усиливаетъ  популярность 
г.  Гамбетты  въ  глазахъ  массы  француз* 
ской  публики,  для  которой  во  всякомъ 
случа*  лестно  что  первый  государствен- 
ный человЪкъ  XIX  в*ка  какъ  равный  съ 
равнымъ  договаривается  съ  ея  любимцемъ> 
котораго  ставить  „цЪлою  головой  выше  его 
соотечественниковъ.  * 

Свиделся  ли  князь  Бисмаркъ  съ  Гам- 
беттой  мынезнаемъ.  Но  во  всякомъ  слу- 
чае интересно  что  всЬ  иностранный  газеты 
просвЪщаютъ  насъ  относительно  видовъ 
побудившихъ  Гамбетту  желать  свидашя 
съ  княземъ  Бисмаркомъ.  Но  почему  князь 
Бисмаркъ  пошелъ  на  это  свидаше,  что  у 
у  него  могло  быть  въ  виду,  какихъ  вы- 
годъ  онъ  желалъ  достигнуть? 


Мооква,  8-го  октября. 

ВсЬ  Юворяпие  и  цишущ!е  по  питейному 
вопросу  им-Ьютъ  въ  виду  только  народное 
благо.  А  въ  чемъ  видитъ  это  благо  самъ 
народъ,  наиболее  компетентный  судья  въ 
этомъ  близкомъ  ему  д-Ьл*? 

„Соберите  крестьянъ  любой  местности 
и  спросите  ихъ  почему  они  б*дствуютъ: 
вс*  вамъ  скажутъ  что  ихъ  губятъ  кабаки 
и  разделы,"  —  вотъ  обшдй  отзывъ  людей 
близко  знакомыхъ  съ  крестьянскими  бы- 
томъ.  „Великое  благодЬяйе  будетъ  ока- 
зано крестьянству  закрьтемъ  кабаковъ , и — 
вотъ  смыслъ  р-Ьчей  самихъ  крестьянъ, 
которые  слышать  отъ  нихъ  люди  внуша- 
юшдё  имъ  дов-Ьр10  и  им*вШ1е  случай  бесе- 
довать съ  ними  объ  этомъ  предмет*.  „Ни 
война,  ни  моръ,  ни  голодъ  не  могутъ 
сравняться  по  своимъ  гибельнымъ  посл-Ьд- 
ств1ямъ  съ  б*дств!ями  проистекающим» 
отъ  пьянства:  то  б*ды  скоро преходяшдя, 
а  эта  бЬда  точить  какъ  червь  и  постепенно 
разрушаетъ  благосостояюе,  нравствен- 
ность н  здоровье  простолюдина...  Кабакъ 
есть  разсадникъ  не  только  пьянства,  но 
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и  воровства,  и  поджоговъ,  и  всякаго  раз- 
врата,.. Спасите  будущее  поколеше  Рос- 
ши пока  еще  не  поздно...  Спасите  бед- 
ствующихъ  и  голодающихъ  детей.  Спасите 
отъ  пьяныхъ  побоевъ  женъ,  матерей  и 
отцовъ.  Спасите  поля  Россш  отъ  исто- 
щешя...  Спасите  нравственность,  веру  въ 
Бога,  которая  въ  народе  начиааетъ  быстро 
изсякать  въ  райовахъ  около  кабака. и  Вотъ 
что  читали  мы  въ  коллективномъ  письме 
поданномъ  недавно  министру  Внутреннихъ 
Делъ  ва  подписями  многихъ  м-кщанъ  и 
еще  ббльшаго  числа  крестьянъ. 

Что  ргЬшеше  нитейнаго  вопроса  согласно 
требовашямъ  народнаго  блага  встретить 
мнопя  затруднения  и  препятствгя,  этого 
нельзя  было  не  предвидеть.  „Нечего  скры- 
вать что  побороть  эти  противодЪйств1я  бу- 
деть  не  легко.  Около  укоренившейся  си- 
стемы спаивандя,  разорения  и  развращешя 
народа  давно  уже  усггКдъ  образоваться 
целый  кругъ  своеобразныхъ  интересовъ, 
которые  не  сдадутся  сразу,  но  горячо  бу- 
дутъ  отстаивать  себя,  если  не  прямыми, 
то  косвенными  путями.  Въ  отремлешлхъ 
дать  реформе  ничтожные  размеры,  под- 
менить серюзныя  меры  ни  къ  чему  не  ве- 
дущими полумерами,  рекомендовать  вместо 
действительная  лишь  кажущееся  улуч- 
шеше  существующая  положешя  делъ,— 
въ  такихъ  попыткахь  недостатка  не  бу- 
детъ.  Можно  быть  уверену  впередъ  что 
будутъ  пущены  въ  ходъ  всевозможные  со- 
физмы чтобы  выставить  б^лое  черны  мъ, 
в  наоборотъ,  и  въ  конце  концовъ  приве- 
сти къ  нулю  предпринимаемый  пересмотръ 
питейиыхъ  постановлений." 

Но  трудно  было  ожидать  препятствШ  и 
затруднений  съ  той  стороны  откуда  они 
появились.  Наиболее  сильнаго  противо- 
действ1я  можно  было  опасаться  со  сто- 
роны бюджетныхъ  соображений;  эти  опа- 
сешя  возросли  когда  стало  известно  со- 
держало записки  напечатанной  по  распо- 
ряжение Департамента  Неокладныхъ  Сбо- 
ровъ,  но  они  разсеялись  после  речи  управ- 
ляющая Министерствомъ  Финаисовъ  предъ 
открытаемъ  Сотыцангя  сведущихъ  людей. 
Затемъ,  можно  было  ожидать  некотораго 
противодействуя  со  стороны  аемскихъ  учре- 
ждены!, для  крторыхъ  распивочный  заве- 
дешя  составляюсь  одинъ  изъ  нредметовъ 
обложешя»  одну  изъ  видныхъ  статей  до- 
хода; ждать  отсюда  препятствШ  было  тЬмъ 
естественнее  что,  какъ  заявлено  офищаль- 
ио,  «есть  земсшя  собрашя  въ  которыхъ 


более  третьей  части  гласныхъ  югЬютъ  пи- 
тейныя  заведешя"  *)•  Но  приведенный  въ 
изданной  Министерствомъ  Внутреннихъ 
Делъ  записке  сводъ  земскихъ  ходатайствъ 
объ  уменьшены  пьянства  устранилъ  воз- 
можный съ  этой  стороны  опасешя.  Въ 
общемъ  своемъ  смысле,  эти  ходатайства 
нисколько  не  противоречат^  той  телеграм- 
ме отъ  Симбирскаго  уЪзднаго  земскаго 
собрания  которая  была  получена  Совгъща- 
ньем*  сведущихъ  людей  въ  заседании  2 
сего  октября,  и  въ  которой  заявлено  мне- 
те земства  что  только  прекращены  распи- 
вочной продажи  можетъ  уничтожить  зло 
кабаковъ.  Можно  было,  далее,  ждать  про- 
тиводействуя со  стороны  многаго  множе- 
ства лицъ  заинтересованныхъ  въ  сбыте 
вина  и  въ  питейной  торговле,  со  стороны 
винокуренныхъ  заводчнковъ,  содержате- 
лей винныхъ  складовъ,  кабатчиковъ  дер- 
жащихъ  питейныя  заведешя  на  свое  и 
чужое  имя  иногда  на  всю  губершю  и  пр. 
Нетъ,  и  съ  этой  стороны  противодействуя 
дочти  незаметно,  по  крайней  мере  оно  не 
проявляется  открыто.  Противодействхе 
идетъ  — кто  бы  могъ  этого  ожидать?— со 
стороны  какой-то  странной  доктрины... 

Народъ  молить  избавить  его  отъ  распи- 
вочной продажи.  Адепты  упомянутой  док- 
трины просятъ  оказать  народу  милость— 
„не  отнимать  у  него  возможности  общешя 
въ  различныхъ  питейныхъ  заведешяхъ." 
Народъ  просить  оградить  его  отъ  разоре* 
тя,  разврата  и  гибели,  а  навстречу  этимъ 
просьбамь  идутъ  заботы  объ  его  развде- 
чен1яхъ  и  увеселешяхъ  въ  питейныхъ  за- 
ведешяхъ,  какъ  будто  кроме  этихъ  месть 
народъ  уже  никогда  и  нигде  не  можетъ 
себе  найти  развлечешя  и  веселья. 

Кабакъ  слишкомъ  грязенъ.  Заменимъ 
грубый  развратъ  сравнительно  более  утон- 
ченнымъ,  заменимъ  неудобную  и  отталки- 
вающую обстановку  кабака  более  комфор- 
табельною и  привлекательною  обстановкой 
трактира.  Заведемъ  по  всей  стране  эти 
„сельсшя  гостиницы,8  и  всякШ  ропотъ 
превратится  и  народная  нравственность 
продвететъ. 

Этотъ  мало  вероятный  взгдядъ  такь 
распространился  что  у  насъ  не  кажутся 
слишкомъ  наивными  даже  таюя  суждещя 
о  пользе  учреждения  сельскихъ  трактировъ 
(не  чайныхъ  только,  а  съ  продажею,  едирт- 


*)  Сж.  а&у&итввшный  Журыалъ  вопшос!*  се- 
стоявшей  при  Нинветерств*  Фиваваддо» 
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нить  напитковъ)  какъ,  йайримеръ,  сле- 
дующее: „добрые  нравы  господству юшде 
въ  трактир&хъ  благодетельно  повл1Яютъ 
на  дурные  нравы  пьянице,  Логда  последте 
должны  будутъ  посещать  благопристой- 
ныя  заведенш  съ  порядочною  публикой.4 

Сельск1е  трактиры  какъ  школа  доброй 
нравственности,  какъ  средство  исправлен- 
ия Айдей  испорченныхъ! 

На  такихъ  суждетяхъ  не  стоило  бы 
останавливаться,  еслибъ  они  не  имели 
хода,  еслибъ  они  не  вошли  въ  моду,  въ 
то  самое  время  когда  обсуждается  питей- 
ный вопросъ,  въ  которомъ  каждая  ошибка 
можетъ  повести  къ  глубоко  печальнымъ 
посхЬдс^ямъ.  При  такяхЪ  обстоятель- 
ствагь,  даже  таюя  суждетя,  который  въ 
другое  время  показались  бы  только  смеш- 
ны, поневол*  заставляюсь  на  себе  оста- 
новиться^ Вотъ  чтб  пишете  намъ  по  ихъ 
поводу  одйнъ  изъ  нашихъ  корресионден- 
товъ,  близко  знакомый  съ  народнымъ  бы- 
томъ: 

„Какое  незнате  дела,  какое  незнаком- 
ство съ  сельсАими  трактирами  у  людей 
решающихся  изрекать  по  этому  предмету 
авторитетный  сужденГя!  Кайимъ  путемъ 
удостоверились  эти  господа  въ  ихъ  бла- 
гонравности  и  благопристойности?  Може'гъ- 
быть  они  судятъ  о;сельсЛи!ъ  трактирахъ 
по  т*ме  столичны'мъ  ресторанамъ  которые 
посещаются  такъ-назызаемою  „порядоч- 
ною публикой." '  Но  смеемъ  ихъ  ^верить 
что  ничего  общаго  съ  атими  ресторанами 
не  имеегь  даже  большинство  гороДекихе 
трактировъ  (вне  ихъ  „дворянскихъ  отде- 
леяШи)}  съ  ихъ  бранью,  грязью,  распут- 
ствомъ  й  всякою  мерзостью.  Оельсме  же 
трактире  и  того  хуже.  Сельск!е  трактиры 
н  -^„добрые  нравы,"  „благопристойность," 
„порядочна*  публика!1*  Да  уЬдь  на  де*е 
между  кйбакомъ  и  сельскимъ  трактнромъ 
почти  нетъ  разницы.  -Есть  разница  только 
въ  то'мъ  что  въ  кабакъ  идетъ  йе  каждый, 
ч+о  многие'  идти  йъ  кабаке  стыдятся,  что 
наприЬгЬръ  изъ'женщинъ  лишь*  нёмнойя 
у*ративш1я  стыдъ  решаются  бьиъ  его  По- 
сетительницами.. Обстановка  же' трактира 
устраняет*»  *у  нравственную  йреграду  ко- 
торая удёрживаетъ  '  часА'  насел  ёйя  Отк> 
пЬохожАетя  тйо^ы  Айбедкато  „обй^еМА." 
Трактиргв  '-*  'усовёрщенств^йайнкя  йлсоА, 
этого  рола ,  съ '  поб&йёкйыйъ  пе^ехоДйме 
отъ  чая  къ  пиву,  отъ  пива  къ  водке,  отъ 
водки  къ  •  пьяждоу . . •  [Каждый.  -  дольвд-ни- 
будь  знЫсойый:съ  ■гешъадй  "гакбе1  оель- 


сяйе  т*р>ктирУ ;  каждый  жййпКй  въ  блиакомъ 
отъ  нихъ  соседстве  и  не  закрывавшШ 
гла?ъ  на  то  ч1ю  вокругь  него  происходить, 
можетъ  привести  не  шало  примеройъ  по- 
степеннаго  развращения  яг  Гибели  трактира 
ныхъ  посетителей.  Представьте  же  себе 
какъ  мы,  сведущи  йъ  этомъ  деле  люди, 
относимся  ко  м1гЬтю  о  томъ  чтобы  трак- 
тиръ  кого-нибудь  йеправялъ  и  обратялъ 
на  пу*ь  истинный.* 

Дурно,  бёзйОйгёедо  дурйоуйасъ  питей- 
ное дело.  Разорительное  и  развратитель- 
ное  действ!е  кабакь  стоить  вне  воякаго 
спора.  Ни  те  с&мь№  люди  изъ  срады  на- 
рода которые  возсШютъ  йротйвъ  кабака 
съ  такою  силой  убе*ден!я  ш  возмущенйаго 
нравственного  чувств  ка*ъ  въ  вышеупо- 
мянутомъ  адресе  на  имя  министра  Виу- 
треннихъ  ДЬлъ,~ те  самые  люди,  въ  виду 
намерен^  прйбл^зтггь  кабаки  къ  типу  трак- 
тировъ или  Просто  Заменить  ихъ  тракти- 
рами, йрямо  :  гЬворягъ  что  „лучше  оста- 
вить дело  какъ  №о  ньйгЬ  .обставлено  чЪыъ 
размножать  >  трактирныя '  заведвныг.  ■* 

Въ  деревенсйихъ  клубахъ  народъ  яе 
нуждается.  Учреждала  ихъ  можетъ  только 
.отвлекать  людей1  <йп»  прО&ожден1я  досуж- 
I  наго  времени  йъ  и*ъ  Домахъ,  среди  ихъ 
!  семействъ,  и  гИгь  надрывать  прочность 
семейныхъ  узь,  на  которыхъ  въ  крестьяи- 
скомъ  вире  всё  Дёр  Антея ,  Чгь  йслаблетемъ 
коигь  все  рушится.  .Остерегитесь  считать 
развигёе  „клубийхъ*  Ърав&йъ  и  ббычаевъ 
добръшъ  циви^изующимъ  началомъ.  Но 
еще  въ  болыйей  ЬгЬре  'остерегитесь  за- 
блужден!я  принять  зло  расаространетя 
трактирныхъ  нравовъ  за  нечто  хорошее, 
тяжкую  болезнь  за  здоровое  состояйле. 
Если  же  «ы  хо*и1*е  непременно  создать 
для  народа  *№ета/  „о€щей!я^  пбмимовза- 
имныхъ  сое*дскйхЪ  йосейфййй,  помимо 
обычныхъ  крестьйтгскйхъ  с*5Докъ  и  совме*- 
с*ны*ъ  трудойъ1,  тс>  Ф*й  'йешаел  нюощре^ 
~й!ю  ^аййыхы^р^к^иройъ  и  Хйр*1ейвйь  безъ 
продажи  пйТёй?6тй  йайелейбя^окагшкйсо 
привйвают6я;  и  су^е^г^ют*!  мйшь  в*  саг- 
мо^ъ  м*шше  кюхъ;  по  ^то  ш  предлог 
къ  тбм^  чт^бы  й^енъ  'без^р^Жйьйсъ  з*- 
йедеМ^  у^ада^ь  ъредныл;  Данейв*тому 
ли  и.  идбтъ'йло*^  раэй^гг?^  адйиы^ъ  й  хяУр- 
ЧёпенпыКъ  ^вёШАпЯ'  Ч№  •  ййъ *  йбдрм*а*ть 
«епоййЛ,ь*ия!  ^е'ЛдЛсу^р^адй:  >Шё&яЯ 
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ЛВ  381. 


Москва,  8-го  октября. 


Обсуждение  задуманваго  нын*  преобра- 
зования высшаго  воениаго  управлешя  об- 
ставлено много  выгоднее  преобразования 
1862  год».  Къ  обсуждение  д*ла  прямо 
призваны  главные  деятели  воениаго  ве- 
домства,обладаюнце  знашевгь  н  опытностью 
по  во*мъ  отраслями  управдешя:  въ  со- 
ставь кОммиссш  вошли  и  войсковые  на- 
чальники, и  руководители  высшнхъ  кан- 
целярий, в  люди  кабинетной  науки.  При 
такомъ  составе  коммнееш  естественно 
ждать  что  обсуждение  будетъ  всесторон- 
вее,  что  приняты*  р-Ьпюшл  не  будутъ  лом- 
кой прежняго  порядка  въ  угоду  отвлечен - 
«ымъ  уновргЫшшъ,  а  будутъ  ориращдзя  на 
опытъ  в  вести  къ  удовлетворение- д*Ветви- 
<гельныхъ  нуждъ. 

Реформа  1862  года,  иапротивъ»  была 
задумана  и  проведена  чисто  ванцелярокимъ, 
форменнымъ  лорядкомъ.  Въ  половине  ян- 
варя 1862  года.  Военное  Министерство  со- 
-ставило  сводъ  гдаввыхъ  основание  рефор- 
лы,  ш  затЬиъ,  по  утверждении  его  безо 
всявихъ  аредшфительныхъ  обсужденШ, 
приступило  1Съ  составлению  предеарителъ- 
ныхъ  предположений  объ  учрежденш  воен- 
«ыхь  округовъ.  Работа  эта  была  окончвг 
на  въ  маю  и  разослана  въ  числе  211  эк- 
земпляровъ  „вазавдочете"  высшнхъ  воен- 
яыхъ  н&чадьншвовъ  „в  другихъ  двцъ,  отъ 
которьпъ  министерство  могло  ожидать  по- 
лезныхъ  указандй  и  еовгЬтовъ,*  Ответы 
получены  были  въ  сентябре,  ц  то  не  ото 
«сЬхъ  лицъ,  а  лишь  отъ  134.  ЗагЬмъ  изъ 
зтихъ  отв&говъ  обыкновенными  кавделяр- 
чжимъ  йорлдкошъ  сФставлвнъ былъ.систе* 
мдтачеСеШ  сводъ."  Любопытно  что  иао  134 
хггзывовъ  ,  1 1 7  состояли  лишь  изъ  „часткыхъ 
зам*чатй  относительно  подробностей  осу- 
ществления Основной  мы&ш  проекта,"  не 
касаясь  самой  еа  сущности*  а  изъ  оеталь^ 
ныгь— -десять*  мн-Ьшй  „заключали  въ  оеб* 
вазраиитя  противь  главны»  основашй 
проекта"  уже  зараи&г  одобреиияхъ,  а  семь 
-предлагали  першгЬны  опять-*ави  въ  ит- 
лшамгЬрахъкъ  ооущеегсвлевш  основной 
мьнрти*  проекта/ приведение  кааго  въ  иепол- 
нвше-  было.;  уже  яаяаго.  Таким»  образомъ, 
сущестЬвиныя  вовражешя  протнвъ  рефор- 
мы нея  ншюлнешя  должен  были  остань- 
ся въ  стороне,  и  на  дальнейшую  йа  раз- 


работку повлгяли  лишь  мелочныя  увазатя 
не  имЬвния  особаго  значешя. 

Между  гЬмъ,  въ  март*  1863  года  бы- 
ло уже  приступлено  къ  законодательной 
работ*  по  составление  самыхъ  Положенш, 
нричемъ  „вынужденное  политическими  об- 
стоятельствами предварительное  учрежде- 
ние четырехъ  военныхъ  округовъ  дало  воз- 
можность воспользоваться  практическими 
указаниями  опыта,"  впрочемъ  весьма  ко- 
роткаго,  такъ  какъ  учреждеше  округовъ 
началось  только  въ  иол*  1862;  такнмъ  об- 
разомъ опытъ  ограничивался  всего  семью 
месяцами,  въ  течете  коихъ  машина  еще 
не  могла  быть  вполне  установлена  н  пу- 
щена въ  ходъ. 

При  такихъ  услов1Яхъ  дальнейшая  раз- 
работка законоположетй  началась  опять 
съ  предварителвныхъ  работъ  н*сколькихъ 
такъ-называемыхъепещальныхъ  коммиссШ, 
во  глав*  которыхъ  стояли  не  войсковые 
начальники,  а  директоры  департаментовъ 
и  управлений  министерства.  Такъ  коммис- 
С1Л  родъ  предо*дательствомъ  директора 
Инспекторская)  Департамента,  никогда 
крупною  частью  не  командовавшаго,  раз- 
рабатывала проекта  положения  но  команд- 
ной части,  обсуждая  будупця  постановле- 
ния „о  комавдующемъ  войсками  округа, 
объ  управлении  дивиз1ями  и  местными  вой- 
сками,6 Коммиссш  подъ  председатель^ 
хггвомъ  директора  Медицинскаго  Департвг- 
мента  разрабатывала  положеше  о  меди- 
цинской и  госпитальной  частяхъ,  гд*  без- 
престанно  сталкиваются  самые  разнообраз- 
ные интересы;  хозяйственный,  врачебный, 
командный.  Вс*  эти  частный  работы  по- 
ступили зат*цъ  ч  въ  общую  редакционную 
коммисст,  составленную  подъ.  непорред- 
ственнымъ  руководствомъ  в$аннаго  мини- 
стра, изъ  четырехъ  лидъ;  дэое  изъ  яихъ 
-были  «пик*  граждански.  Надо  прибавить 
-что  эта  нониидоя,  номимр  общей  водифи- 
кащи  Положения,  должна  была  еде  выра- 
ботать вновь  постановления  но  хозяйствен- 
ной части:  о  военно-окружномъ  еев*т*  и 
-о.бъ  интендантствахъ,- 
-  Труды  редакционной  коммисеш  перешли 
^ь  постоянную  военно-аддификащоцную 
жпшиевдо,  и.въ  то  же  время  печатные 
девеыпдары  мхъ  разсыладась  на  вадиюче- 
-ше  глаювдхъ:н«|чальнщсовъу  ;дирерторовъ 
-дедартанежговъ  и  других^:  лицъ,  знакомых^ 
-№  военной)  адмицнстращей.  Недодад^лог 
луненнщя  <нъ  этиуь  дав^ь  э^м*эдн»,  вм*^- 
ет*  съ  оамцБми  проекта^  и  заключением?» 
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кодификащоннной  коммиссш,  т.-е.  все-таки 
не  проекта  закона,  а  только  матергалъ  для 
него  были  окончательно  обсуждены  и  ис- 
правлены Военнымъ  Советомъ. 

Вся  работа  завершилась  къ  6  августа 
1864  года,  т.-е.  потребовала  болЬе  двухъ 
съ  половиною  летъ.  Теперь  такого  замед- 
лешя  ждать  нельзя,  хотя  бы  уже  потому, 
какъ  выразился  председатель  коммиссш 
при  самомъ  открыли  ея  заседанШ,  что 
„въ  виду  собрашя  компетентныхъ  лицъ 
н-Ьтъ  надобности  разъяснять  предлежащую 
задачу." 

Какъ  ни  кратокъ  отчетъ  о  первомъ  за- 
седая ш,  онъ  даетъ  уже  ясное  понятое  о 
томъ  деле  которое  совершить  призвана 
коимисс1Я.  При  реформ*  1862  года,  глав- 
ный основашя  ея  были  всецело  проекти- 
рованы однимъ  Военнымъ  Министерствомъ, 
тогда  какъ  настоящая  коммисЫя  призвана 
указать  именно  эти  главный  основашя. 
Коммисс1я  будетъ  разсматриватьне  прое&ть 
заранее  предрешенныхъ  м-Ьропр!ят1й,  а 
самую  ихъ  сущность.  Руководствуясь  од- 
ною только  программой  вопросовъ,  она 
коснется  не  только  устройства  высшихъ 
военно-административныхъ  инстанцШ,  но  и 
всЬхъ  посл*дств1Й  отсюда  вытекающихь, 
следовательно  положетя,  круга,  деятель- 
ности и  отношешй  центральныхъ  органовъ 
министерства  какъ  между  собою,  такъ  и 
къ  войсковымъ  управлешямъ.  Живой  об- 
менъ  мыслей  и  опыта  облегчить  согла- 
шеме  противоположныхъ  взглядовъ,  не- 
возможное для  составителя  механического 
свода  замечатй  на  какой-либо  проектъ. 
Но  важнее  всего  что  при  данныгь  усло- 
В1яхъ,  основашя  реформы,  а  следователь- 
но и  самый  проектъ  ея,  не  могутъ  выйти 
сколкомъ,  механическою  кошей  съ  какого- 
либо  иноземнаго  образца.  Въ  этомъ  отно- 
шешй мы  вступаемъ  теперь  на  путь  кото- 
рымъ  уже  давно  идутъ  обсуждение  и  раз- 
работка всехъ  безъ  изъятия  военныхъ  ре- 
формъ  въ  Германш.  Не  канцеляр1я,  и  не 
какой-либо  постоянный  комитегь  руково- 
дить тамъ  подобными  делами:  они  испол- 
няются особыми,  всегда  ай  Ьос  составлен- 
ными КОММИСС1ЯМИ,  куда,  смотря  по  важ- 
ности и  по  существу  дела,  призываются 
не  только  выспИе,  но  даже  и  младппе  чи- 
ны армш.  После  войны  1870  года,  въ  за- 
граничной литературе  было  не  мало  тол- 
ковъ  и  указашй,  напримерь,  на  коммис- 
ено  обсуждавшую  измеяетя  въ  отроевыхъ 
порядкахъ  войскь   на  основанш  боеваго 


опыта:  въ  эту  коммиссш  были  приглаше- 
ны даже  капитаны,  ротные  командиры.  До 
какой  степени  въ  Германш  признается  важ- 
нымъ  учаспе  высшихъ  отроевыхъ  началь- 
никовъ  въ  обсужденш  крупныхъ  военныхъ 
вопросовъ  видно  даже  изъ  самаго  учре- 
ждетя   такъ  -  называемой    „коммиссш  по 
высшими  инженернымъ  вопросамъ,"  созы- 
ваемой разъ  въ  несколько  летъ  по  осо- 
I  бому  повелешю  императора:   въ  составь 
]  ея,  кроме  спеЦ1алнстовъ,  назначаются  каж- 
дый разъ  некоторые  корпусные  команди- 
ры и  даже  начальники  дивизШ.  Еще  при- 
'  меръ:  не  более  полутора  года  назадъ  зашла 
!въ  Берлине  речь  объ  ускорителе  стрель- 
бы изъ  ружей,  который  быль  предложеяъ 
членомъ  парламента,  фабрикантомъ  Лёве; 
разрешеше  этого  вопроса  было  предостав- 
лено не  артиллерийскому  ведомству,  а  ком- 
миссш во  главе  которой  стояли  два  кор- 
пусные командира,  и  окончательное  су- 
ждете  произнесено  не  на  опытномъ  поли- 
гоне, а  на  осениихъ  корпусныгь  маневрахъ . 

Вотъ  въ  чемъ  кроется  причина  той 
практичности  которою  славятся  военнмя 
реформы  Германш;  вотъ  почему  мера  од- 
нажды тамъ  принятая  существуетъ  десят- 
ки летъ  почти  безо  всякихъ  переагЬнъ, 
дополнейй  и  постоянныхъ  разъясиенШ: 
достаточно  указать  на  тотъ  общеизвестный 
теперь  фактъ  что  въ  инструкейи  стрельбы 
изданной  въ  ноябре  1877  года  германское 
военное  министерство  до  сихъ  поръ  изме- 
нило всего  двадцать,  тридцать  строкъ,  тогда 
какъ,  напримерь,  наша  ннструкщя,  издан- 
ная позднее,  въ  1879  гожу,  по  указашямъ 
опыта  войны,  переработана  въ  настоящемъ 
году  заново. 

Прочность  военныхъ  учреждений  и  заво- 
ноположенШ  пр{обретаетъ  между  т-Ьмъвъ 
настоящее  время,  со  введешемъ  общеобя- 
зательной воинской  повинности,  особое  зна- 
чете:  люди  остаются  въ  рядахъ  не  долго, 
учатся  и  уходить  въ  запасъ,  откуда  ихъ 
пришвакпъ  снова  на  службу  уже  когда 
нужно  действовать,  а  не  переучиваться. 
Для  усвоешя  армией  всякаго  нововведетя 
нужно  время,  и  чемъ  чаще  появляются 
эти  нововведетя,  чемъ  скоротечнее  ихъ 
существовате,  гЬмъ  продолжительнее  дол- 
ясеяъ  быть  самый  срокъ  службы  солдата. 
Да  и  можетъ  ли  солдат»  приобрести  проч- 
ный навыкъ  въ  деле  если  ому  въ  течете 
его  относительно  короткой  службы  водь 
знаменами  приходится  дважды  переучи- 
ваться? 
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Если  въ  Германии  указашя  высшихъ  во- 
енныхъ  начал ьииковъ,  призываемыхъ  изъ 
разныхъ  ея  концовъ,  такъ  много  значатъ 
для  успеха  дела,  то  у  насъ,  при  обшир- 
ности  территорш    и    крайнемъ    различив 
местныхъ  условШ,  такое  содЬйств1е  прю- 
бр*Ьтаетъ  еще  большее  значете.  Ваши  вой-' 
ска  не  могутъ  быть,  какъ  известно,  даже 
обмундировываемы  одинаково:  на  Кавказе, 
въ  Туркестан*,  въ  Сибири,  ихъ  приходит- ' 
ся  одквать  совершенно  иначе,  употребляя ' 
для  этого  разныя  матерш.  Могутъ  ли, на-) 
конецъ,  положена  о  хозяйств*,  о  сноше- 
шлхъ  военно-административныхъ  лицъ,  ихъ 
взаимная  зависимость,  размеры  власти  каж- 
даго,  быть  совершенно  одинаковы  въ  Во- 
сточной Сибири  и  подъ  Петербургомъ,  на 
западныхъ  окраинахъ  и  въ  Поволжье? 


Москва,    70-го  октября. 

Вопросъ  о  томъ  кто  будетъ  назначенъ 
австро-венгерскимъ  министромъ  иностран- 
ныхъ  д-Ьлъ  на  место  внезапно  умершаго 
барона  Гаймерле  составляетъ  одинъ  изъ 
открытыгь  вопросовъ  текущей  политики, 
коимъ  живо  интересуется  не  только  ав- 
стрШская,  но  и  вся  европейская  печать. 
Собственно  говоря,  трудно  понять  почему 
замещеше  умершаго  министра  „подняло 
столько  пыли,*4  но  повидимому  оно  дей- 
ствительно сопряжено  съ  немалыми  труд- 
ностями, такъ  какъ  со  смерти  барона  Гай- 
мерле прошло  уже  две  недели,  а  преем- 
никъ  ему  все  еще  не  назначенъ.  Баронъ 
Гаймерле,  быть-можетъ,  действительно  об- 
ладалъ  всеми  теми  высокими  качествами, 
о  коихъ  заявлено  было  въ  обязательно- 
офищозныхъ  манифестагйяхъ  по  поводу 
его  смерти.  Но  несомненно  и  то  что  онъ 
вовсе  не  олицетвори  ль  собою  никакой  си- 
стемы, и  те  „ руководя иця  идеи*  коими 
характеризуется  внешняя  политика  Габ- 
сбургской монархш  за  время  его  управлен- 
ия принадлежали  не  ему.  Баронъ  Гай- 
мерле участвовалъ  въ  качестве  второсте- 
пеннаго  уполномоченнаго  Австро-Венгрш 
на  Берлинбкомъ  конгрессе;  а  спустя  годъ 
поел*  конгресса,  то-есть  въ  1879  году, 
онъ  занялъ  постъ  графа  Андраши.  Что 
собственно  побудило  последняго  выйти  въ 
отставку,  это  до  сихъ  поръ  остается  яе- 


равъясненнымъ.  Во  всякомъ  случае  не- 
сомненно то  что  увольнеше  мадьярскаго 
руководителя  австрШской  политики  вовсе 
не  ознаменовалось  какою-либо  переменой 
въ  ней.  Все  признаютъ,  напротивъ,  что 
онъ,  а  не  кто  другой,  подготовилъ  ком- 
бинащю  увенчавшую  созданную  имъ  си- 
стему, которая,  вместо  затаенной  вражды 
и  соперничества  съ  Гермашей,  поставила 
на  австрШскомъ  знамени  полное  отречеше 
отъ  мечтатй  о  возвращети  къ  прежнему 
преобладанш  въ  Гермами  и  теснейппй 
союзъ  со  счастливымъ  соперникомъ  Габ- 
сбургской династш.  Поездка  князя  Бис- 
марка въ  Вену  осенью  1879  года  была 
лишь  последнимъ  актомъ  запечатлевшимъ 
формальное  установлете  этого  союза  под- 
готовленнаго  графомъ  Андраши.  Совер- 
шивъ  это  дело,  последтй  „удалился  на 
покой, *  и  баронъ  Гаймерле  сталъ  его  преем- 
никомъ,  главнымъ  образомъ  потому  что 
графъ  Карольи,  рекомендованный  графомъ 
Андраши,  отказался  занять  это  место.  Но 
графъ  Андраши  и  до  сихъ  поръ  остался 
самымъ  интимнымъ  советникомъ  импера- 
тора Франца-1осифа,  и  нетъ  ни  малейша- 
го  повода  думать  что  назначете  того  пли 
другаго  лица  на  место  барона  Гаймерле 
отзовется  какою-либо  переменой  во  внеш- 
ней политике  Австро-Венгрш.  Этого  ни- 
кто и  не  думаетъ.  Вопросъ  о  будущемъ 
министре  иностранныхъ  дЬлъ  затрогиваетъ 
не  столько  внешнюю,  сколько  внутреннюю 
политику  Габсбургской  монархш,  или  вер- 
нее западной  ея  половины,  такъ  какъ  въ 
мадьярской  половине,  благодаря  тому  же 
графу  Андраши,  нетъ  и  речи  о  преобла- 
дали той  или  другой  нащональности.  Вме- 
сте съ  радикальною  переменой  въ  напра- 
влен^ внешнихъ  стремлешй  монархш  Габ- 
сбурговъ,  Мадьяры,  коихъ  соглашеше  съ 
княземъ  Бисмаркомъ  было  важнейшимъ 
услов1емъ  этой  перемены,  сумели  огра- 
дить интересы  своей  нащональности  какъ 
нельзя  прочнее.  Въ  предЬлахъ  Венгер- 
скаго  королевства  нащональный  вопросъ 
офищально  не  существу етъ:  и  Славяне,  и 
Немцы,  одинаково  вынуждены  тамъ  скло- 
ниться подъ  мадьярскимъ  ярмомъ.  Въ  Цис- 
лейтанш  же  за  последше  три  года  про- 
изошла перемена,  которая  съ  перваго 
взгляда  можетъ  показаться  стоящею  въ 
явномъ  противореча  съ  основными  прин- 
ципами внешней  политики.  Борьба  между 
славянскимъ  и  немецкимъ  элементомъ  въ 
Цислейташи  со  времени  установлешя  ав- 
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стро-венгерскаго  союза  не  только  не  при- 
няла болЬе  благопрЫтнаго  для  НЬмпевъ 
оборота,  но  напротивъ,  именно  съ  1879 
года  немецкая  партия  утратила  свое  преж- 
нее надо  всЬмъ  преобладающее  значете. 
Министерство  графа  Таафе,  впервые  поел* 
кратковременнаго  управлешя  Гоэнварта 
въ  начал*  70хъ  годовъ,  сдЬлало  попытку 
къ  примирению  со  Славянами,  и  какъ  ни 
слаба  и  нерешительна  была  эта  попытка, 
какъ  ни  ничтожны  уступки  коихъ  доби- 
лись до  сихъ  поръ  Чехи,  нЪмецше  цен- 
тралисты никакъ  не  хотятъ  примириться 
съ  этими  уступками  и  добровольно  подчи- 
ниться примирительной  по  отношешю  къ 
Славянамъ  политике. 

Баронъ  Гаймерле,  хотя  Н-Ьмецъ  по  про- 
исхождению и  ревностный  приверженедъ 
идеи  австро-германскаго  единешя,  не  быль 
однако  противникомъ  графа  Таафе  и,  по- 
видимому,  находилъ  вполне  возможнымъ 
согласовать  свою  внешнюю  политику  со 
„враждебною"  цислейтанскимъ  Н^мцамъ 
системой  графа  Таафе.  Б  у  деть  ли  преем- 
никъ  г.  Гаймерле  столь  же  сговорчивъ  от- 
носительно графа  Таафе?  Вотъ  вопросъ, 
коимъ  задаются  в-Ьнсюя  нЪмещия  газеты. 
Ответь  на  этотъ  вопросъ,  разумеется, 
тотъ  что  этого  быть  не  можетъ;  что  »ан- 
ти-н-Ьмецкая"  политика  внутри  должна  въ 
концЬ  кенцовъ  привести  къ  отчужденш 
отъ  Гермаши  извнъч  Поэтому  венская  н-Ь- 
мецкая  печать  усиленно  агитируетъ  въ 
пользу  назначены  на  мъхто  г.  Гаймерле 
такого  лица  которое  сумело  бы  пости- 
гнуть „всю  пагубу и  внутренней  полити- 
ки олицетворяемой  графомъ  Таафе,  такъ 
что  послЬдшй  вынужденъ  быль  бы  выйти 
въ  отставку.  Либеральная  берлинская  пе- 
вать, съ  своей  стороны»  высказывается 
въ  томъ  же  смысл*,  доказывая  что  тепе- 
решняя внутренняя  политика  Австрии  ста- 
вить ея  внешнюю  политику  „на  слишкомъ 
шаткую  почву а;  что  превращение  цисдей- 
танскихъ  Н'Ьмцевъ,  „этого  жизненнаго 
элемента  Габсбургской  империи",  въ  пар- 
Т1ю  национальной  оппозищи  есть  „явлеше 
поистине  неслыханное/  и  что  благоволи 
те  къ  Чехамъ  могло  бы  им'Ьть  смыслъ 
еслибъ  Австро-Венгрш  решилась  после- 
довать совету  чешскихъ  газетъ,  открыто 
пропов-Ьдующихъ  съ  н-Ькотор&го  времени 
тЪснЭДшШ  союзъ  между  Австрией  и  Рос- 
сией; но  это  ^опасное"  заигрываше  со 
Славянами  не  можетъ  де  продолжаться 
если  единеше  съ  Германии  признается 


единственным  ь  залогомъ  прочности  и  пре- 
устхЬян1Я  монархш  Габсбурговъ. 

Такъ  разеуждаетъ  либеральная  печать 
въ  Берлин*,  потерявшая  всякую  связь  съ 
княземъ  Бисмаркомъ,  который,  какъ  по 
всему  видно,  не  находить  ничего  невы- 
годнаго  для  себя  въ  той  комедаи  пансла- 
визма которую  разыгрываетъ  въ  В'Ьн'Ь  ми- 
нистерство графа  Таафе. 

Что  касается  Мадьяръ,  то  каковъ  бы 
ни  быль  взглядъ  новаго  министра  на  вну- 
тренне дЬла  въ  Цислейтанш— это  для 
нихъ  вопросъ  второстепенный,  хотя  весь- 
ма естественно  что  имъ  но  будетъ  на  руку 
если  новый  министръ  выступить  ярымъ 
приверженцемъ  той  или  другой  партш  въ 
Цислейтанш  и  доставить  ей  преобладате. 
При  внутреннихъ  раздорагь  и  пререка- 
Н1яхъ  въ  Цислейтанш  Бенгргя  можетъ  толь- 
ко выиграть.  Мадьярсюе  политики,  пови- 
димому,  прекрасно  это  понимаютъ. 


•№  384. 


Ыооквй,  12*го  октябри, 


Поел*  долгихъ  колебанхй,  какъ  говорить 
большинство  англШскихъ  газетъ,  Британ- 
ское правительство  нанесло  крупштельный 
ударъ  ирландскому  движещю.  Четыре  ир- 
ландские члена  палаты  общияъ— д-Ьло  не- 
бывалое! —  арестованы  и,  какъ  государ- 
ственные преступники,  заключены  въ  Киль- 
ланганскую  тюрьму.  Еще  двумъ  членамъ 
палаты  только  случай  помогъ  избегнуть 
той  же  участи:  они  бежали  въ  Америку. 
Въ  чясл*  арестованныхъ,  какъ  известно, 
находится  и  руководитель  Земельной  Ли- 
ги, г.  Парнеллъ.  Вице-король  Ирладдш 
издалъ  прокламащю,  которая  воспрещаете 
Лигу  и  заявляетъ  о  р-Ьшеши  правитель- 
ства уцотребить  всю  его  власть  и  всЬ 
им-Ькшцяся  эъ  его  распоряженш  средства 
чтобъ  обезпечить  подданныхъ  королевы  въ 
Ирландш  ихъ  законный  права,  и  добиться 
чтобъ  они  исполняли  Свои  обязанности 
дредъ  закономъ.  „Неписанный  завонъ  Ли- 
ги, м  кайъ  его  называли  вожди  ирлаидска- 
го  движейхя,  открыто  сталь  орудгемъ  ти- 
раннш.  Вожди  Лиги  прикрывались  интере- 
сами общественнаго  блага,  но .  посл-Ьдшя 
события  сорвали  съ  нихъ  маску.  Истинною 
н^лью  гомру^еровъ  оказалось*  не  благосо- 
стояние Црландш,  а  стремление  къ  выд'Ьлу 
ея  изъ.Соединеннаго  Королевства,. а  сред- 
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ствомъ  же  къ  тому  -  не  аграрная  реформа, 
а  организованное  насил1е  и  терроръ. 

Припомнимъ  ходъ  собыий  за  последнее 
время. 

Прошлогодше  безпорядки  въ  Ирландш, 
начавппеся  довольно  скромно  „бойкотиро- 
вашемъ"  землевладельцевъ,  а  затемъ  пе- 
решедпие  въ  целый  рядъ  всевозможныхъ 
насилШ,  поджоговъ  запасеннаго  хлеба  и 
жилищъ,  увеченШ  хозяйскаго  скота,  по- 
кушетй  на  жизнь  какъ  самихъ  землевла- 
дельцевъ, такъ  и  стоявшихъ  на  ихъ  сто- 
роне съемщиковъ  и  рабочихъ,  вынудили 
правительство  внести  въ  палату  общинъ 
билль  объ  охран*  имущества  и  личности 
въ  Ирландш,  билль  получившШ  въ  послед- 
ств1и  наименоваше  „  принудительнаго  акта" . 
Известно,  катя  затруднешя  созданы  были 
ирландскими  членами  парламента,  съ  г.  Пар- 
нелломъ  во  главе,  при  обсужденш  этого 
билля.  Тактика  гомрулеровъ,  прюбр-Ьтшая 
печальную  известность  подъ  назватемъ 
„системы  задержекъ",  состояла  въ  томъ, 
чтобы  длиннейшими,  не  относящимися  къ 
дЪлу  речами  задерживать  ходъ  прешв,  не 
давать  возможности  приступить  къ  обсу- 
ждение внесеннаго  билля  и  такимъ  обра- 
зомъ  тянуть  дело  до  безконечности,  въ 
то  же  время  усиливая  подъ  рукой  агита- 
ции по  всей  Ирландш.  Когда  же  г.  Глад- 
стойъ,  въ  виду  этой  уловки  агитаторовъ, 
поставилъ  вопросъ  о  времени,  то-есть  объ 
извЪстномъ  час*  поел*  котораго  не  дозво- 
лялось уже  отвлекать  палату  отъ  раземо- 
трешя  билля,  дело  дошло  до  прямаго  скан- 
дала, и  ирландски хъ  членовъ  пришлось 
одного  за  другимъ  выводить  силой  изъ 
залы  засЬданШ. 

Но  вотъ  г.  Гладстонъ  внесъ  въ  палату 
свой  земельный  билль,  коимъ  обезпечива- 
лись  ирландскимъ  фермерамъ  три  пресло- 
вутые I*  составлявшие  предметъ  ихъ  дав- 
ни шн  ихъ,  зав-Ьтныхъ  желашй,  а  именно: 
прочность  аренды  (Гххйу  оГ  1епиге),  без- 
обидная арендная  плата  (Рак  теп!)  и  сво- 
бодная продажа  аренднаго  права  (Ггее 
за1е).  Известно  какое  противодейств1е 
верхней  палаты  встретилъ  этотъ  билль, 
съ  судьбою  коего  г.  Гладстонъ  связалъ 
существовате  своего  министерства.  По- 
сле упорной  и  ожесточенной  борьбы  за 
каждую  статью,  чуть  не  за  каждое  слово 
этого  билля,  поел*  троекратнаго  возвра- 
щешя  его  изъ  нижней  палаты  въ  верх- 
нюю, поел*  ряда  взаимныхъ  уступок*», 
отнюдь  впрочемъ  не  изм-Ьнившихъ  билля 


въ  его  существенныхъ  чертахъ,  настой- 
чивость перваго  министра  преодолела  все 
затруднешя,  и  земельный  билль  сделался 
земельнымъ  актомъ. 

Какъ  отнеслись  къ  нему  гомрулеры? 
Видя  что  въ  случае  замирешя  Ирландш 
Лига  потеряетъ  свою  га18оп  сГё*ге  и  что 
власть  сама  собою  выскользнетъ  у  нихъ 
изъ  рукъ,  они  сделали  отчаянное  уешпе 
чтобы  лишить  Ирландсюй  народъ  возмож- 
ности избежать  ига  организацш  измыш- 
шленной  г.  Девитомъ  и  въ  совершенств* 
усвоенной  г.  Парнелломъ.  15  сентября 
былъ  созванъ  нацюнальный  конвентъ  Ир- 
ландской Земельной  Лиги  въ  круглой  за- 
ле Дублинской  Ротонды,  по  ст*намъ  ко- 
торой были  развешаны  ирландсюй  арфы 
и  другая  эмблемы  нацЬнальной  независи- 
мости, между  прочимъ  и  ирландсюй  зеле- 
ный флагъ  безъ  короны,  на  ряду  со  звезд- 
нымъ  флагомъ  Северо-Американскихъ  Шта- 
товъ,  откуда,  какъ  известно,  идутъ  Лиге 
субсидш  фешовъ.  Председатель  конвента, 
г.  Парнеллъ,  въ  целомъ  ряде  речей  про- 
никнутыхъ  страстною  ненавистью  въ  Ан- 
гл1и  предостерегадъ  ирландскихъ  ферме- 
ровъ  чтобъ  они  не  полагались  на  прави- 
тельственный актъ,  который  имЬетъ  дб 
целью  сломить  ихъ  организащю,  и  убе- 
ждалъ  ихъ  крепко  держаться  началъ  Зе- 
мельной Лиги.  Ораторъ  прямо  заявилъ  ея 
будто  бы  конечную  цель:  упразднеше  ланд- 
лордизма  въ  Ирландш  и  местное  само- 
управлеше;  но  въ  то  же  время  онъ  более 
чемъ  прозрачно  намекнулъ  что  Земельная 
Лига  не  выровняетъ  пути  поземельному 
акту  и  что,  подъ  предлогомъ  нападешя 
на  землевладельцевъ,  сделана  будетъ  по- 
пытка окончательно  разорвать  связь  ме- 
жду Великобриташей  иИрландоей.  Конвен- 
томъ  были  получены  отъ  американскихъ 
ветвей  Лиги  телеграммы,  въ  которыхъ  его 
умоляли  развернуть  знамя  неплатежа  рен- 
ты. Г.  Парнеллъ  призывалъ  даже  сель- 
скихъ  батраковъ  примкнуть  къ  Лиге... 

ВмЬсте  съ  темъ,  какъ  бы  по  данному 
знаку,  притихгшя  было  въ  Ирландш  аграр- 
ныя  преступлетя  внезапно  возобновились 
съ  йовою  силой.  Въ  последшя  недели,  ан- 
глШск1я  газеты  были  переполнены  изве- 
стгями  о  поджогахъ,  взрывахъ  и  убШствахъ, 
который  были  темъ  большею  неожиданно- 
стью, что  правительство  только  что  сде- 
лало добровольную  уступку  гомрулерамъ, 
освободивъ  изъ  тюремнаго  заключешя  боль- 
шую часть  такъ-называемыхъ   „подозри- 
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тельныхъ"  лицъ  арестованныхъ  на  осно- 
вании прннудительнаго  акта.  Г.  Парнеллъ 
продолжалъ  дропов'Ьдывать  чтобы  никто 
не  платилъ  недоимокъ  и  не  снималъ  зе- 
мельныхъ  участковъ  съ  коихъ  фермеры 
удалены  за  неплатежъ  ренты,  совЪтовалъ 
не  пользоваться  земельнымъ  актомъ  въ 
тЬхъ  случаяхъ,  когда  это  можетъ  повре- 
дить дЪлу  Лиги  и  предлагалъ  „бойкоти- 
ровать" даже  английское  сырье  на  ирланд- 
скихъ  мануфактурахъ.  ЗагЬмъ  на  митин- 
гЬ  9  октября  въ  Вексфорд-Ь,  онъ  назвалъ 
г.  Гладстона  „не  ивгЬющимъ  себ*  равнаго 
клеветникомъ  Ирландце,  заявивъ  что  вс* 
заботы  его  объ  этой  странЬ  ограничились 
удалешемъ  двухъ  тысячъ  ирландскихъ  се- 
мействъ  за  неплатежъ  ренты,  да  наводне- 
шемъ  ея  войсками  и  вооруженными  поли- 
цейскими; наконецъ,  10  октября,  тамъ  же 
на  банкет*  г.  Парнеллъ  заявилъ  что  са- 
мый стропя  принудительный  м*Ьры  не  бу- 
дутъ  имЪть  успеха  въ  Ирландди,  такъ 
какъ  де  для  благосостояшя  этой  страны 
необходимо  упразднить  англ1йск1я  злоупо- 
треблешя  властью  и  возстановить  само- 
у  правд  еше  Ирландш. 

М*ра  долготерп-Ьшя  Аншйскаго  прави- 
тельства и  общества  переполнилась.  Пер- 
вымъ  заговори лъ  органъ  консервативовъ, 
газета  ВЬапйагй,  указавшая  что  истинный 
источникъ  безпорядковъ  въ  Ирландди  есть 
Земельная  Лига.  „  Ужели  она  останется 
неприкосновенною?"  спрашивала  газета,— 
„а  главное,  неужели  люди  сод'Ьйствуюпце 
ея  популярности  будутъ  безнаказанно  раз- 
гуливать? Говоря  проще,  неужели  г.  Пар- 
неллу  предоставить  свободу  пропов-Ьды- 
вать  Ирландскому  народу  грабежъ,  систе- 
матическую безсов-Ьстность  и  бунтъ?  И  не- 
ужели правительственная  власть,  даже  во- 
оруженная принудительнымъ  актомъ,  без- 
сильна  противъ  него,  Парнелла?" 

Правительство  показало  что  оно  способ- 
но не  останавливаться  предъ  чрезвычай- 
ными м-Ьрами  даже  относительно  членовъ 
парламента,  арестовавъ  четверыхъ  изъ 
нихъ,  гг.  Парнелла,  Диллона,  Секстона  и 
О'Келли,  вм-ЬсгЬ  съ  секретаремъ  Лиги, 
г.  Кинномъ,  и  издателемъ  ея  органа,  га- 
зеты ШИеЛ  1геЫпй9  г.  ОЧБрайеномъ.  Те- 
леграфъ  приносить  намъ  изв-Ьспя  о  по- 
сл-Ьдовавшемъ  за  этими  арестами  возбу- 
ждеши  и  о  начавшихся  въ  разныхъ  мЪ- 
стахъ  королевства  безпорядкахъ,  театромъ 
коихъ  была,  между  прочимъ,  и  ирландская 
столица.  Г.  Парнеллъ  съ  компашей  напи- 


салъ  въ  тюрьм-Ь  манифестъ  въ  Ирландско- 
му народу,  и  Земельная  Лига  поспешила 
дать  ему  ходъ.  Трудно  сказать  во  что  мо- 
жетъ вырости  это  движете.  Пока  только 
видно  что  Британское  правительство  оста- 
вило прежшй  иуть  пресл-Ьдоваюя  мелкихъ 
агентовъ  Лиги  и  решилось  отсЬчь  у  гид- 
ры крамолы  ея  головы. 

Во  всякомъ  случае  становится  яснымъ 
то  что  парламеятаризмъ  даже  въ  Англш,  въ 
своей  колыбели,  не  въ  состоянш  предохра- 
нить государство  не  только  отъ  тайныхъ 
противуправительственныхъ  обществъ,  но 
и  отъ  открытого  народнаго  мятежа.  А  еще 
бол-Ье  ясно,  ясно  до  осязательности,  ка- 
кая громадная  разница  между  настоящими 
либералами,  не  робеющими  предъ  строги- 
ми м-рами  когда  д-Ьло  идетъ  о  сохранеши 
порядка  и  целости  государства  и  гЬми  рос- 
сШскими  „либералами"  которые  ратують 
за  предоставлеше  полнаго  простора  кра- 
моле стремящейся  сокрушить  и  раздро- 
бить Росспо! 


Мооквл,  13-го  октября. 

Эра  политическихъ  свиданШ  еще  не 
окончилась.  Не  успели  замолкнуть  толки 
о  таинственномъ  посЬщенш  г.  Гамбеттой 
князя  Бисмарка,  свиданш  которое  берлин- 
сюя  газеты  окончательно  признаютъ  фак- 
томъ  совершившимся,  какъ  телеграфъ  воз- 
в-Ьщаетъ  о  предстоящемъ  на  этихъ  дняхъ 
офищальномъ  свиданш  между  королемъ 
Итал1янскимъ  и  императоромъ  АвстрШ- 
скимъ.  Нечего  говорить  что  по  поводу 
этого  собьгпя  будутъ  расточаться,  и  уже 
расточаются,  громшя  офищозныя  фра- 
зы о  „важныхъ  интересахъ  связующихъ 
об*  монарх1и,"  о  „взаимной  дружб* и  коей 
это  свидаше  „послужить  лишь  наружнымъ 
и  торжественнымъ  подтверждешемъ*  и  т. 
п.  Ни  для  кого  однако  не  тайна  что  пред- 
стоящее свидаше  между  монархами  Ита- 
л!и  и  Австро-Венгрш,  проектированное  еще 
несколько  м'Ьсяцевъ  тому  назадъ,  хотя  и 
слажено  наконецъ,  встретило  на  первыхъ 
порахъ  вновь  много  затруднешй,  такъ  что 
предположено  о  немъ  считалось  уже  со- 
вершенно оставленнымъ,  и  это  несостояв- 
шееся свидаше  было  истолковано  какъ 
признакъ  натянутыхъ  отношетй  между  дву- 
мя соседними  державами.   Кагая  обстоя- 
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тельства  способствовали   къ  возобновле- 
ние оставленная  предположения,  это  ко- 
нечно остается  пока  тайной  дипдоматиче- 
скихъ  канцелярий.  Но  если,  съ  одной  сто- 
роны, услужливая  берлинская  печать  спе- 
шнтъ   ^учесть"  и  это  собыйе  въ  пользу 
Германия,  намекая  на  то  что  и  здесь  обна- 
руживается одна  изъ  нитей  клубка  кото- 
рый держать  въ  свонхъ  рукахъ  фарции- 
сый  отшедьнивъ,  то  съ  другой  стороны 
имеются  указашя  и  на  совершенно  обрат- 
ное толкование.    Какъ  ни  усердны  были 
старашя    распространить    убеждеше    что 
Данцигское  свидаше  ни  въ  чемъ  не  осла- 
било и  не  изменило  „прочнаго  единешя" 
между  Гермащей  и  Австр1ей  (злые  языки 
говорить  что  даже  пресловутая  нескром- 
ность  мадьярской  гаветы  добывшей  ка- 
внмъ  -  то   непостижимымъ  обравомъ    изъ 
аортфеля  императора  Франца  -  1осифа  н 
обнародовавшей  известные  документы  бы- 
ла д'Ьломъ  умышленнымъ  чтобы  подкре- 
пить это  уб*ждеше),  —  въ  самой  Австрш 
отъ  времени  до  времени  раздаются  голоса 
заставляющие  думать  что  тамъ  не  все  такъ 
думаютъ.  Такъ  еще  недавно  сербсшй  де- 
путата въ  ненгерскамъ парламенте,  г.  По- 
лить, указывадъ  на  то  что  Данцигское 
свидаше  должно  бы  убедить  Австрийское 
правительство   что   Гермавдя  играетъ  по 
отношешю  къ  Австрш  двойную  игру.  Са- 
ми корреспонденты  берлинскихъ  газетъ  не 
скрываютъ  того  что  „истинные"    австрШ- 
оше  патрюты  исполнены  недовер1я  къ  Гер- 
манш,  что  сближеше  съ  Италией,  которое 
сказывается  въ  предстоящемъ    свиданш, 
можетъ  быть  истолковано   какъ  попытка 
со  стороны  Австрш  усвоить  себе  вновь 
самостоятельную  политику  н  отыскивать 
противов-Ьсь  противъ  сближения  совершив- 
шагося  на  севере.  Что  эти  последше  тол- 
ки не  совсемъ  лишены  основами,  видно 
изъ  того  что  берливсшя  газеты  высказы- 
ваютъ  надежду  что  король   Гумбертъ  по- 
сетить и  ГерманскШ  дворъ,  но  при  этомъ 
прнбавдяютъ  что  о  поездке  Иташянскаго 
короля  въ  Берлинъ  далеко  еще  нельзя 
говорить  съ  уверенностью,  такъ  какъ  „не- 
которым затруднешя"  препятствуюпця  этой 
доездке  еще  на  устранены. 

Но  каковы  бы  ни  были  тайныя  побуж- 
дения, вследствие  которыхъ  прорвалась  на- 
конецъ  „ледяная  кора"  сковывавшая  до 
сихъ  поръ  вааимныя  отнощешя  между  Ита- 
Л1ей  и  Австр1вй,  вопросъ  въ  томъ,  можно 
ли  поверить  искренности  техъ  офищаль- 


ныхъ  фразъ  объ  „общности  интересовъ* 
коими  сопровождается  весть  о  предстоя- 
щемъ свиданш?  Помимо  старыхъ  счетовъ 
между  Итал1ей  и  Австрией,  помимо  вопро- 
са объ  итал1янскомъ  Тироле,  который 
Итал1янцы  до  сихъ  поръ  считаютъ  сво- 
имъ  достояшемъ,  последняя  события  на 
Востоке  и  роль  которую  играла  въ  нихъ 
Австргя  открыли  новое  поприще  для  со- 
перничества между  этими  двумя  держава- 
ми и  трудно  представить  себе  такой  ком- 
промиссу при  коеиъИталк  могла  бы  при- 
мириться съ  австрШскими  замыслами  и 
добровольно  предоставить  ей  полную  сво- 
боду дЬйствШ  въ  окончательномъ  завла- 
дели всемъ  восточнымъ  побережьемъ  Ад- 
р1атическаго  моря. 

А  что  таковы  именно  планы  австрШской 
политики,  это  подтвердили  недавшя  разоб- 
лачения корреспондента  Тгтез,  наделавш1я 
такъ  много  шума.  По  словамъ  этого  кор- 
респондента, который  настойчиво  повто- 
рилъ  и  подтвердилъ  свои  первоначальный 
сообщешя,  вопреки  всемъ  лротестамъ 
изъ  Вены,  виды  Австрш  не  ограничи- 
ваются одними  славянскими  землями  Бал- 
канскаго  полуострова,  но  она  метить  под- 
чинить себе  и  Грещю,  которую  Италая 
всегда  включала,  правда  более  въ  теорш 
нежели  на  практике,  въ  сферу  своего  „за- 
коннаго  преобладашя"  на  Средиземномъ 
Море. 

Объ  этихъ  австрШскихъ  планахъ  на- 
счетъ  Грещи,  впервые  оповещенныхъ  въ 
лондонской  газете,  сообщилъ  намъ  не- 
сколько интересныхъ  дополнительныхъ  све- 
дешй  нашъ  аеинсшй  корреспондентъ.  По 
словамъ  нашего  корреспондента,  сообще- 
ше  г.  Стильмана  (бывшаго  аеинскаго  кор- 
респондента Тгтез)  возбудило  въ  Грещи 
великое  негодоваше,  но  не  потому  чтобы 
все  имъ  сообщенное  считалось  неверны мъ, 
а  лишь  потому  что  онъ  не  сделалъ  ника- 
кого различ1я  между  нынешнимъ  Грече- 
скймъ  министерствомъ  и  большинствомъ 
Греческой  нацш  и  приписалъ  последней 
то  отсутств1е  мужества,  которое  сказывает- 
ся въ  „престунномъ  поведенш"  министер- 
ства г.  Кумундуроса.  Едва  ли  кто  можетъ 
усомниться  что  ГреческШ  народъ  отнесет- 
ся съ  негодовашемъ  къ  замыслу  лишить 
его  политической  самостоятельности  и  под- 
чинить Грещю  владычеству  Австрш.  Этотъ 
замыселъ,  и  по  мнёшю  Лондоне каго  кор- 
респондента, остается  пока  лишь  предпо- 
ложешемъ.  Но  что  такой  п дань  существу- 
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егь  и  что  удалось  склонить  въ  его  поль- 
зу теперешнихъ  руководителей  судьбами 
Грещи,  этого  нашъ  корреспондентъ  не 
только  не  отрицаетъ,  напротивъ,онъпод- 
тверждаетъ  это  своимъ  указайемъ  на  под- 
нявшуюся внезапно  въ  греческой  офищоз- 
ной  печати  агитащю  „противъ  пансла- 
визма.* 

Этого  мало.  Нашъ  корреспондентъ  со- 
общаете о  разговор*  который  онъ  иигЬлъ 
на  дняхъ  съ  однимъ  изъ  родственниковъ 
г.  Кумундуроса.  Посл-ЬднШ  „съ  радостью" 
сообщилъ  ему  что  Грещи  предстоитъ  въ 
недалекомъ  будущемъ  завидная  участь  на 
Восток*  „  подъ  покровительствомъ  Австрш .  * 
Подъ  этимъ  покровительствомъ  Грещя  со- 
вершить де  быстро  и  безпрепятственно 
свое  объединеюе  присоединешемъ  къ  сво- 
имъ влад-Ьтямъ  Эпира,  Македонш,  вракит 
съ  Константиноиолемъ  и  островами.  Съ 
помощью  австрМскихъ  силъ  „Грещя  ста- 
нетъ  оплотомъ  европейской  цивилизащи 
противъ  славянскаго  варварства."  Какою 
ц-Ъною  купить  Грещя  такую  завидную  до- 
лю? быль  вопросъ  нашего  корреспондента. 
На  это  его  собесЪдникъ  отв*тилъ:  „Со- 
вершенными пустяками.  Иностранная  по- 
литика Грещи  и  наши  вооруженныя  си- 
„лы  будутъ  подъ  вл1ян!вмъ  Австрш,  за  то 
„во  внутренней  администращи  мы  будемъ 
„совершенно  независимы.* 

„Бвдная  Грещя,  въ  кашя  жалк1#  руки 
попалась  ты  на  свою  бЬду!"  воскдицаетъ 
нашъ  корреспондента,  выражая  не  только 
свое  личное  миЬте  о  теперешнихъ  пра- 
вителяхъ  Грещи,  но  и  миЬн1в  всЬхъ  ис- 
тинныхъ  греческихъ  патрхотовъ. 

Однако  фактъ  остается,  и  то  чтогово- 
рилъ  родственникъ  г.  Кумуцдуроса  не  слу- 
жить ли  полнымъ  подтвержденмнгь  того 
чтб  сообщалъ  корреспондентъ  лондонской 
газеты  о  политической  интригЬ  подготов- 
ляющей втихомолку  австрШскую  гегемотю 
надъ  Грещей? 


«№  вив* 

Москва,   14-го  октября. 

Напечатанная  въ  №  274  Московским 
Ведомостей  заметка  г.  Симанскаго,  на 
которую  была  сд-Ьлана  ссылка  въ  пере- 
довой стать*  того  же  нумера,  вызвала 
возражешя.  Одно  изъ  нихъ,  идущее  отъ 
г.  Щепотева,  читатели  найдутъ  ниже.  Дру- 


гое, доставленное  купечёсгакъ  сыном* 
С.  Г.  Купр1Яновымъ  и  подписанное,  врогЬ 
его  самого,  еще  старостой  деревам  Молви- 
на  я  73  нолзинскими  крестьянами,  мысочлв 
излишнимъ  печатать,  какъ  не  заключаю- 
щее  въ  оеб-Ь  другихъ  фактический»  ука- 
зашй  кром*  тЬхъ  который  уже  приведет! 
въ  письм*  г.  Щепотева.  Предоставляя  се- 
б*,  поэтому,  напечатать  свое  возражетв 
въ  другой  гозегЬ,  г.  КущЖтовъ,  однако, 
оставилъ  намъ  съ  него  коп1ю,  дабы  мы 
могли  сослаться  на  него  печатая  письмо 
г.  Щепотева. 

Прежде  всего  изъ  письма  г.  Щекотав» 
оказывается  что  онъ  на  „сов^щ&ши  св*- 
дущихъ  людей"  говорилъ  не  то  что  при- 
писано ему  въ  равныхъ  газетагь,  между 
прочимъ  въ  Провитёльетеенпомь  В*ьст~ 
никгь  (№  217),  не  то  что  выэвало  вам-Ьтку 
г.  Симанскаго.  На  верность  газетяыгь  из- 
в*спй  вообще  трудно  полагаться,  это  давно 
известно.  Становится  даже  сомнительнымъг 
точно  ли  въ  засЬданш  экспертовъ  30  сен- 
тября одинъ  изъ  члеяовгь  „равювалъ  уже 
высказанное  имъ  мн*я1в  о  необходимости 
не  отнимать  у  народа  возможности  обще* 
н1я  въ  различныгь  хорошо  обставдемныть 
питейныхъ  заведениях*"  (Правит.  В*ьст. 
X  221)... 

По  отношенш  къ  г.  Щепотеву  ошибка 
исправлена:  изъ  его  письма  мы  уэмемъ 
чтб  именно  говорилъ  онъ  въ  комывссяя 
экспертовъ;  въ  №  48  газеты  Русь  напе- 
чатана существенная  часть  самой  записки 
г.  Щепотева  объ  общественныхъ  кабавагь, 
которую  онъ  представлялъ  московскому 
губернатору,  министру  Внутреннихъ  ДЪлъ 
и  председателю  „оов*щатя*  экспертовъ; 
въ  дополнеше  къ  приведеннымъ  въ  этой 
записк*  аргументами  въ  пользу  обществен- 
ныхъ кабаковъ,  г.  Щепотевъ  изложилъ  въ 
своемъ  письм*  еще  цЪлый  рядъ  новыхь 
доводовъ. 

РЬчь  идетъ  главнымъ  образомъ  о  двухь 
общественныхъ  питейныхъ  ваведешяхъ  въ 
деревняхъ  Молзин*  и  АвдотьинЪ,  Ямкин- 
ской  волости,  Богородскаго  уЬзда  Москов- 
ской губерюи.  Намъ  не  оовоЬмъ  ясно  по* 
чему  не  друпе,  а  именно  эти  два  обще- 
ственные кабака  обратили  на  себя  исклю- 
чительное внимате  и  стали  предметомь 
громкихъ  и  продолжителыгыхъ  толковъ. 
Даже  допуская  что  эти  кабаки  образцо- 
вые, что  они  представляютъ  собою  каво- 
вый  конецъ  рекомендуемаго  товара,  что 
благодаря   исключительнымъ    обстоятель- 
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ствамъ,  крестьяне  этихъ  деревень  благо- 
денствуютъ,  мы  недоум-Ьваемъ  почему  ука- 
зание на  каме- нибудь  два  кабака  можетъ 
нн'Ьть  решающее  значеше  въ  вопросе  о 
томъ  полезно  или  вредно  устроеию  обще- 
ственныхъ  кабаковъ  въ  Росош.  Но  если 
ужь  Молзинсшй  и  Авдотьинсюй  кабаки  по- 
лучили почему-то  серюзное  въ  питейномъ 
вопрос-Ь  значеше,  будемъ  говорить  онихъ, 
посмотримъ  въ  такой  ли  мЪрЪ  они  хоро- 
ши и  благодетельны  какъ  можетъ  пока- 
заться при  бЪгломъ  чтенш  „записки*  и 
письма  г.  Щепотева.  Мы  прочли  ихъ  съ 
нолнымъ  внимашемъ,  о  чемъ  могутъ  сви- 
детельствовать сопровождающее  письмо  под- 
строчный приагЬчашя. 

Въ  своей  официальной  записке  г.  Ще- 
потевъ  говорить  что  „при  существовали! 
общественныхъ  питейныхъ  заведешйкресть- 
янами  получается  чистаго  дохода  въ  годъ 
на  каждую  ревизскую  душу  до  14  руб."  *) 
Четырнадцать  рублей  дохода  на  душу  про- 
изводить сильное  впечатлите,  но  г.  Ще- 
потевъ  не  упомянулъ  что  такой  доходъ 
дають  не  есть,  а  только  одииъ  изо  всЬхъ 
изв-Ьстныхъ  ему  общественныхъ  кабаковъ, 
Авдотьинсшй:  даже  образцовый  Молзин- 
сгай  кабакъ  даетъ  чистаго  дохода  не  по 
14,  а  всего  по  5  р.  26  коп.  надушу.  Эту 
носл-Ьднюю  цифру  г.  Щепотевъ  не  счелъ 
нужнымъ  привести  ни  въ  своей  записке, 
ни  въ  повгЬщаемомъ  ниже  письме.  Онъ 
указалъ  что  въ  Авдотьинк  кабацкимъдо- 
ходомъ  уплачиваются  сполна  вс*  лежания 
на  крестьяяахъ  денежный  повинности,  и 
еще  загЬмъ  остается  по  8  р.  71  к.  на 
душу  **).  Очень  эффектно,  особенно  при 
окладЪ  повинностей  въ  12  р.  75  к.  на 
душу.  Но  осталось  не  оказаннымъ  что  въ 
МолзияЬ  кабацкаго  дохода  не  достаеть  на 
уплату  повинностей  вдвое  меныпаго  раз- 
мера (6  р.  80  к.  съ  души).  Д'Ьло  было 
бы  яснЪе  еслибы  въ  записке  получившей 
официальный  ходъ  было  сказано  что  ду- 
шевой кабацшй  доходъ  въ  одной  деревне 
на  1  р.  54  к.  меньше  душеваго  оклада 
повинностей,  а  въ  другой  деревне  больше 
таковаго  оклада  на  1  р.  46  к.  Было  бы 
также  лучше  еслибъ  эта  последняя  цифра 
(1  р.  46  к.)  не  превращалась  въ  записки, 
благодаря  двойной  ариеметической  ошибки 
въ  д-Ьленш  и  вычитавш,  въ  болЪе  эффект- 
ную цифру  3  р.  71  к. 


•)  См.  №  48  Руси  стр.  17. 
**)  См.  тамъ  же. 

1881  годъ. 


Дал-Ье,  для  разъяснешя  д*ла,  нужно 
было  бы  указать  на  особыя  обстоятельства 
д-Ьлаюпця  возможнымъ  для  крестьянъ  Мол- 
зина  и  Авдотьи  на  получете  кабацкаго  до- 
хода въ  разм*рЬ  четырнадцати  или  пяти 
рублей  на  душу.  Въ  своемъ  письме,  г. 
Щепотевъ  исчисляетъ  цЬлый  рядъ  особен- 
но благопр1ятныхъ  условШ  (резиденция  во- 
лостнаго  правлетя,  бойкШ  трактъ,  оста- 
новка у  кабака  вощиковъ  дровъ  изъ  рощъ 
на  фабрики,  посЬщете  кабака  пришлыми 
рабочими  роющими  торфъ  въ  сосЬднихъ 
болотахъ)  нужныхъ  для  того  чтобъ  Ямкин- 
СК1Й  общественный  кабакъ  давалъ  дохода 
по  4  р.  11  к.  надушу.Каюя  же  исключи- 
тельно  услов1я  нужны  для  того  чтобъ  об- 
щественный кабакъ  приносилъ  дохода  не. 
по  4  р.  11  к.,  а  по  5  р.  26  к.  (какъ  въ 
МолзинЪ)  или  по  14  р.  21  к.  на  душу 
(какъ  въ  АвдотьинЬ)?  А  въ  своей  запис- 
ке г.  Щепотевъ  говорить  вообще»  безо 
всякихъ  оговорокъ,  что  „при  существова- 
ши общественныхъ  питейныхъ  завеиешй, 
крестьянами  получается  чистаго  дохода 
въ  годъ  на  каждую  ревизскую  душу  по 
14  руб.М 

ЗатЬмъ,  въ  „записк*"  и  въ  письме  г. 
Щепотева  говорится  только  о  доходахь  при- 
носимыхъ  общественными  питейными  заве- 
дешями;  но  для  уясненш  дЪла  необходи- 
мо определить  также  ц*ною  какихъ  кресть- 
янскихъ  расходовь  на  вино  достигается  эта 
крупная  доходность  общественныхъ  ка- 
баковъ. 

„При  существованш  питейнаго  заведе- 
шя  содержимаго  частнымъ  лицомъ,"  пи- 
шетъ  г.  Щепотевъ  въ  своей  запиокЬ  *), 
„расходъ  крестьянъ  на  вино  доходить  до. 
12  р.  въ  годъ  на  каждую  ревизскую  душу." 
Но  каковъ  расходъ  крестьянъ  на  вино  не 
при  частномъ,  а  при  общественномъ  пи- 
тейномъ заведеши?  Г.  Щепотевъ  объ  этомъ 
не  говорить,  но  сообщаемый  имъ  данныя 
поаволяютъ  приблизительно  вычислить  раз- 
мерь этого  расхода. 

Говоря  объ  общественномъ  кабакЬ  въ 
сел*  ЯмкинЬ,  онъ  заявляетъ  что  въ  немъ 
„продано  вийа  въ  годъ  на  6.200  рублей. а 
Чистаго  дохода  этотъ  кабакъ  даетъ  900 
рублей  въ  годъ.  Разчислииъ,  основываясь 
на  такомъ  отношеши,  до  какой  суммы 
должна  доходить  ежегодная  продажа  вина 
въ  Авдотьинскомъ  и  Молзинскомъ  обще- 
ственныхъ кабакахъ. 


*)  См.  тамъ 
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Чистаго  дохода  отъ  нихъ  получается: 
въ  Молзинё  —  963  р.,  въ  Авдотьшгб  — 
1.136  р.  95  к.  въ  годъ.  Стало -быть,  ш> 
вышеозначенной  пропорщи,  годовая  про 
дажа  вина  должна  быть:  въ  МолзтгЬ  на 
6.634  руб.,  въ  Авдотьине  на  7.832  руб. 
32  коп.  *) 

Заявлеше  г.  Щепотева  что  отъ  Молзин- 
скаго  обществениаго  кабака  получено  кре- 
стьянами въ  одиннадцать  л-Ьтъ  10.593  руб., 
а  отъ  Авдотьинскаго  въ  десять  л*тъ  — 
11.369  руб.  произвело  поразительный  эф- 
фекта. Но  этотъ  эффектъ  бледнеешь  когда 
оказывается  что  для  получешя  десяти  ты- 
сячъ  дохода  было  пропито  почти  семъде- 
десятъ  три  тысячи  (72.974  р.)  а  для  по- 
лучешя одиннадцати  тысячъ  дохода  было 
пропито  более  семидесяти  восьми  тысячъ 
рублей  (78.323  р.  20  к.). 

Въ  своей  вапнск*  г.  Щепотевъ  призна- 
етъ  крестьянсшй  расходъ  на  вино  по  12  р. 
на  душу  слишкомъ  крупяынъ  и  ставить 
этотъ  расходъ,  какъ  разорительный,  въ 
укоръ  частнынъ  кабакамъ.  Но  вотъ  что 
видимъ  мы  въ  превозносимыхъ  имъ  обще- 
ственныхъ  питейныхъ  заведетяхъ: 

Въ  Молзине  ежегодно  продается  вина 
на  36  р.  25  к.  на  каждую  изо  183  душъ. 

Въ  Авдотьине  ежегодно  продается  вина 
на  97  р.  90  к.  на  каждую  изъ  80  душъ. 

Едва  ли,  въ  виду  такихъ  цифръ  г.  Ще- 
потевъ сочтетъ  возможнымъ  сказать,  сло- 
вами своей  записки,  что  разница  между 
ними  „безспорно  решаешь  вопросъ  въ  поль- 
зу4" общественныхъ  питейныхъ  ваведетй. 
Въ  самомъ  деле,  какое  значеше,  въ  ви- 
ду громадныхъ  пропиваемыхъ  суммъ,  мо- 
гутъ  иметь  выставленныя  мизерныя  вы- 
годы отъ  кабаковъ? 

Скажутъ  что  разчитанный  по  числу  душъ 
въ  Молзине  и  Авдотьине  расходъ  на  вино 
вовсе  не  значить  чтобы  крестьяне  этнхъ 
деревень  пропивали  въ  годъ  по  36  и  по 
97  руб.  съ  души.  Но  чего  не  пропили  они 
сами,  то  пропили  ихъ  соседи,  вообще  лю- 
ди заслуживающие  не  меньшей  заботы 
чемъ  и  крестьяне  деревень  открывшихъ  у 
себя  общественные  кабаки.  Въ  частномъ 
кабаке  эксплуататоромъкрестьянъ  бываетъ 
кабатчикъ;  общественный  кабакъ  обра* 
щаетъ  основавшее  его  селете  въ  вампира 
который  сосетъ  кровь  изъ  пгЬлой  округи. 
Чемъ  второе  лучше  перваго?  А  отняйъ  у 


")  По   пропорщямъ:     X  :  6.200 
X  :  6.200=1.136.95  :  900. 
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общественныхъ  питейныхъ  заведешй  этотъ 
характеръ  чужеддности,  еслибъ  это  уда- 
лось, вы  отнимете  у  нихъ  и  ихъ  доход- 
ность, которою  преимущественно  были  за- 
куплены въ  ихъ  пользу  люди  предпола- 
гаюпце  что  на  нихъ  можно  смотреть  какъ 
на  н*Ьчто  терпимое  и  даже  полезное. 

Да  еще  вопросъ,  идугь  ли  въ  действи- 
тельности получаемые  крестьянами  съ  об- 
щественныхъ кабаковъ  доходы  всегда  на 
хорошее  употреблеше,  не  пропивается  ли 
добрая  доля  этихъ  доходовъ  въ  дающихъ 
оные  кабакахъ.  Кто  живалъ  въ  деревне 
тотъ  знаетъ  что  сопьете  сходы  редко  об- 
ходятся безъ  доброй  выпивки;  а  отлича- 
ются ли  полною  трезвостью  ежемесячные 
сельсше  сходы  собираемые  въ  Авдотьине 
для  проверки  правильности  общественной 
питейной  торговли?  сколько  рабочаго  вре- 
мени отнимаютъ  у  крестьянъ  эти  спещ- 
ально  -  кабацкхе  сходы?  Это  остается  не 
сказанымъ.  Въ  8аписке  перечисляются  раз- 
ные виды  полезнаго  употреблетя  какое 
даютъ  крестьяне  полученнымъ  отъ  питей- 
ной торговли  доходамъ,  но  перечисляются 
вообще  глухо,  огуломъ,  да  и  не  совсЬмъ 
в^рно.  Между  гЬмъ,  по  крайней  мере  по 
отношешю  къ  Молзину,  где  купецъ  Куп- 
ргяновъ,  въ  силу  своего  договора  съ  кре- 
стьянами (иаложеннаго  въ  записке  г.  Ще- 
потева), держишь  ихъ,  такъ  сказать,  подъ 
своею  опекой  по  предмету  расходовашя 
ими  получаемаго  отъ  кабака  дохода,  — 
могли  бы  быть  представлены  полныя  и  точ- 
ный сведешя  о  томъ  яа  каюя  именно  нуж- 
ды и  сколько  именно  на  каждую  израсхо- 
довано денегъ,  съ  подведетемъ  итога.  На 
дЬле  же  выходить  вотъ  что.  Въ  записке 
г.  Щепотева  значится  что  крестьяне  де- 
ревни Молзиной  (где  общественный  кабакъ 
существуешь  съ  1869  года)  часть  10 -ты- 
сячнаго  дохода  полученнаго  отъ  кабака 
въ  перюдъ  его  11-летнягосуществовашя, 
именно  5.000  р.,  употребили  на  покупку 
земли  въ  добавокъ  къ  ихъ  наделу;  зашЬмъ 
г.  Щепотевъ,  въ  заседанга  экспертовъ 
25  сентября,  объяснилъ  что  на  покупку 
земли,  около  500  десятинъ,  Молзмнсюе 
крестьяне  употребили  часть  своего  кабац- 
каго  дохода  полученнаго  именно  съ  1869 
по  1880;  наконецъ,  въ  своемъ  письме, 
целымъ  рядомъ  выраженШ  онъ  подтвер- 
ждаетъ  что  1869  годъ  былъ  первымъ  го- 
домъ  существоватя  въ  Молзине  обще- 
ствениаго кабака.  А  въ  роз1зспр1шп  къ 
своему  письму,  написанномъ  въ  ответь  на 
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нашъ  заиросъ  и  присланною»  для  напв~ 
чаташя,  читаемъ  следующее:  „крестьяне 
деревни  Молзнной,  сверхъ  надела  у  быв- 
спей  ихъ  помещицы,  жены  генералъ-май- 
■ора  В.  В.  Воейковой,  купили  488  деся- 
тннъ  удобной  земли,  уплативъ  за  оную 
4.800  р.  въ  два  срока,  въ  1868  и  1869  гг., 
я  получили  на  оную  данную  17  августа 
1870  гона." 

Какую  связь  съ  обществевнымъ  каба- 
комъ  имЪетъ  покупка  земли  сделанная  до 
«го  открытая?  Затвмъ  приводится  эта  по* 
купка  земли  какъ  аргументъ  въ  пользу 
общественнаго  кабака,  когда  всЬ  деньги 
за  купленную  землю  уплачены  частш  до 
открытая  этого  кабака,  частш  въ  годъ  его 
основания,  прежде  ч*мъ  онъ  могъ  прине- 
сти каше-нибудь  доходы? 

Чтобы  выйти  изъ  неловкаго  положен1я 
въ  которое  поставилъ  г.  Щепотева  вопросъ 
о  времени  покупки  земли  Молзинскими 
крестьянами,  онъ,  вопреки  прежнимъ  увЪ- 
решямъ,  говорить  что  общественный  ка- 
бакъ въ  деревне  Молзнной  существуетъ 
яе  съ  1869,  а  съ  1866  года  (такъ  ли?); 
онъ  даетъ  при  этомъ  понять  что  если  Мол* 
зинстай  кабакъ  и  ни  при  чемъ  въ  д*л* 
покупки  земли,  то  по  крайней  м-Ьр-Ь,  за 
зремя  его  существовашя,  съ  1870  по  1880, 
Молзивсюе  крестьяне  уплатили  (неизв*ст- 
но,  впрочемъ,  изъ  кабацкихъ  или  изъ 
яныхъ  суммъ)  пом*щиц*  дополнительный 
выкупной  платежъ  въ  количеств*  2.796  р. 
35  к.,  и  затЪмъ  перечисляете  нумера  куп- 
ленный» крестьянами  билетовъ  лотерей- 
яаго  займа.  Намъ  кажется  что  г.  Щепо- 
тевъ могъ  бы  выйти  изъ  затруднетя  го- 
раздо проще.  Онъ  могъ  бы  прямо  признать 
чзвою  ошибку,  сознаться  что  говорилъ  о 
хЬлЬ  не  ознакомившись  со  всЬми  его  по- 
дробностями, что  его  ввели  въ  заблужде- 
ние приходо-расходныя  книги  Молзинскаго 
питейнаго  ваведешя,  что  онъ  неумышлен- 
но попалъ  въ  просакъ,  можетъ-быть  не  въ 
эгЪру  доварившись  лицамъ  заинтересован- 
вымъ  въ  д-Ьл*  общественныхъ  питейныхъ 
заведенШ  Богородскаго  уЬзда. 

Фактъ  стоить  твердо:  во  весь  перюдъ 
существования  общественнаго  кабака  о  ко- 
торомъ  шла  р-Ьчь  въ  записке  г.  Щепоте- 
ва и  о  которомъ  онъ  давалъ  ноказашя 
предъ  „сведущими  людьми,4"  Молвиноше 
крестьяне  земли  не  покупали.  Но  вотъ 
другой  фактъ,  котораго  г.  Щепотевъ  мо- 
леегь  быть  не  знаетъ,  котораго  г.  Купрь 
лновъ  ему  можетъ-быть  не  сообщилъ,  но 


который  сообщается  въ  помЪщаемомъ  ни- 
же письме  г.  Симанскаго.  По  купчей  со- 
вершенной 23  шля  1879  года,  общество 
Молзинскяхъ  крестьянъ,  изъ  прюбр-втен- 
ныхъ  прежде  484  десятинъ  усадебной  зем- 
ли и  полевыхъ  угодШ,  продало  Ивану  и 
бедору  Антиповымъ  Купр1аиовымъ  35  де- 
сятинъ 1,913  квадр.  сажень. 

Вотъ  вамъ  и  хваленые  общественные 
кабаки  1  До  открытая  общественнаго  ка- 
бака, крестьяне  покупали  землю;  чрезъ 
десять  л'Ьтъ  поел*  открытая  начали  куплен- 
ную прежде  землю  продавать. 

Помимо  матер1альныхъ  выгодъ  для  кре- 
стьянъ отъ  общественныхъ  питейныхъ  за- 
ве дешй,  г.  Щепотевъ  указываетъ  еще  на 
„  улучшеше  нравственности  крестьянъ  "подъ 
вл1яшемъ  общественныхъ  кабаковъ.  Чтобы 
доказать  это  ихъ  благотворное  вл1яше,  онъ 
приводить  справку  изъ  книгъ  волостнаго 
суда  о  судившихся  тамъ  молзинскихъ  и 
авдотьинскихъ  крестьянахъ.  Но  вотъ,  къ 
сожал-Ьшю,  предъ  нами  фактъ  что  иногда 
значатъ  подобный  справки.  Увлеченные 
своимъ  кабацкимъ  интересе  мъ,молзинск1е 
крестьяне  (31  грамотныхъ  и  42  неграмот- 
ныхъ),  вм-всгб  со  своимъ  старостой,  идя 
по  слЪдамъ  купеческаго  сына  Купр1янова, 
скрЪпляютъ  своимъ  рукоприкладствомъ  бу- 
магу содержащую  въ  себ*  неправду  буд- 
то покупкой  земли  Молзино  одолжено  сво- 
ему управляемому  г.  Купргаиовымъ,  ка- 
баку, то-есть  полученнымъ  отъ  него  въ 
1869—1880  доходамъ.. 

Но  довольно.  Полагаемъ  что  вопросъ 
объ  общественныхъ  кабакахъ  достаточно 
разъясненъ.  Заключимъ  нашу  сталью  не- 
сколькими словами  изъ  статьи  г.  Геркена 
въ  №  280  нашей  газеты: 

„Всей  Росспг  известно  что  наши  госу- 
дарственные финансы  запутались  въ  лег- 
кости съ  которою  ежегодно  увеличивался 
доходъ  казны  отъ  разоряющей  народъ 
вольной  продажи  вина.  Они  запутались  въ 
ней  настолько  что  ограничеше  пьянства 
является  въ  настоящее  время  д-вломъ  какъ 
будто  бы  не  легкимъ,  м-Ьрою  героическою. 
Но,  спрашивается,  что  же  будетъ  когда, 
кром'Ь  гооударственныхъ  фвнансовъ,  и  де- 
нежный средства  множества  сельскихъ  об- 
щинъ  запутаются  въ  д-Ьлахъ  кабака?  О, 
тогда  будетъ  конечна  нанесенъ  поол*дтй 
ударъ  всякой  надежд*  когда-либо  поло- 
жить пред-влъ  спаивание  народа,  н  кабакъ 
сделается  полнымъ,  всЬми  признакнымъ 
хозяиномъ  въ  Россш,   и  сделается  ииъ 
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безо  всякаго  потрясения  его  теперешняго 
устройства. 

„Все  выйдетъ  очень  просто.  Наши  спо- 
енные сельсше  сходы,  находяпцеся  въ  под- 
чинении у  кулаковъ  или  шро-Ьдовъ,  сда- 
дуть,  подъ  рукой,  кабаки  нынЪшнимъ 
же  кабатчикамъ,  либо  отдадутъ  ихъ 
въ  руки  своихъ  же  руководителей,  кото- 
рые, распоряжаясь  порядками  въ  нихъ, 
будутъ  конечно,  преследовать  свои  пьяно- 
корыстныя  цели,  а  не  цели  общественной 
пользы  и  нравственности. и 


3№  387. 

Москва,  76-го  октября. 

Сегодня,  въ  четвергъ,  иагЬвтъ  состо- 
яться пргЬздъ  короля  Итал1янскаго  въ  Ве- 
ву.  Его  величество  сопровождающие  толь- 
ко министръ  иностранныхъ  д*лъ  г.  Ман- 
чини  и  президентъ  кабинета  министровъ 
г.  Депретисъ,  но  и  королева  Маргарита. 
Пребываше  итал1янской  королевской  четы 
въ  В-ЬнЪ  продлится  три  дня. 

Какъ  можно  было  предвидеть,  и  австрий- 
ская, и  германская  печать  стараются  вы- 
двинуть это  собыпе  на  передшй  планъ  и 
придать  ему  решающее  значеше  для  „вновь 
слагающихся"  политическихъ  комбинащй 
въ  Европе.  При  этомъ  зам-втно  усилен- 
ное стараше  заглушить  мнеше  высказан- 
ное некоторыми,  преимущественно  чеш- 
скими, органами,  будто  бы  теперешнее 
свидаше  служить  противовесомъ  евндашю 
въ  Данциге.  Венсюй  министерски  ор- 
гана—неизвестно впрочемъ  какого  мини- 
стра, такъ  какъ  преемникъ  г.  Гаймерле 
до  сихъ  поръ  не  назяаченъ,—  УКепег  АЪепйг 
роз1у  удостоверяя  что  егЬсть  о  свидаши 
между  королемъ  Итал1янскимъ  и  импера- 
торомъ  АвстрШскимъ  „принята  повсюду 
-съ  великимъ  удовольств1вмъ,-  объясняетъ 
это  удовольств1в  гЬмъ  что  „всякое  рас- 
лшреше  основашя  накоемъ  зиждется  ин- 
тимность между  монархам»  Гермаши  и  Ав- 
стрш  не  можетъ  не  быть  сочтено  новою 
гарантаей  мира  и  новымъ  торжествомъ  на- 
чалъ  коими  знаменуется  дружба  между 
Германией  и  Австр1ей. 

Шеие  Ггеъе  Ргеззе  высказывается  по 
этому  поводу  более  искренне.  Органъ  де- 
иедкихъ  централистовъ  радуется  сближе- 
нию Италш  съ  Австр1вй  не  только  потому 
что  оближете  это  само  по  себе  собыпе  же- 


ланное, но  еще  более  потому  что,  по  мвгбшю 
названной  газеты,  предстоящее  свидаше 
заменило  собою  » другое  свидаше"  на  гра- 
ницахъ  Галищи,  о  коемъ  венская  печать 
еще  недавно  возвещала  какъ  о  деле  р1>- 
шенномъ  и  которое,,  по  словамъ  техъ  же 
газетъ,  ныне  оставлено.  Яеие  Жгеге  Ргеззе 
припоминаетъ  при  этомъ  что  и  свидаше 
короля  Итал1лнскаго  съ  императоромъ  Ав- 
стр]йскимъ  состоялось  не  безъ  большихъ 
затруднешй.  Уже  два  месяца  тому  назадъ 
появилось  извеспе  объ  этомъ  свидаши. 
Но  рядомъ  съ  обязательнымъ  въ  этихъ 
случаяхъ  „единодушнымъ"  выражешемъ  со- 
чувств1я,  въ  одной  римской  газете,  слы- 
вущей притомъ  органомъ  министра-прези- 
дента Депретиса,  появилась  статья  резко 
критикующая  предполагаемую  поездку  ко- 
роля въ  Австрию.  Затвмъ  распространил- 
ся слухъ  что  бывппй  министръ-президентъг 
г.  Каироли,  пользующийся  большимъ  до- 
вер1емъ  короля  Гумберта,  былъ  главными 
противникомъ  поездки  короля.  Г.  Каиро- 
ли, правда,  опровергалъ  этотъ  слухъ,  но 
лишь  спустя  две  недели  после  его  появ- 
лешя  и  въ  выражешяхъ  довольно  неопре- 
деленныхъ;  однако  толки  о  поездке  вско- 
ре замолкли  совевмъ,  и  все  думали  что 
планъ  свидашя  окончательно  разстроился; 
гбмъ  большее  значеше,  по  мнйнш  вен- 
ской газеты,  имеетъ  теперь  эта  поездка* 
которая  состоится  де  по  настояшю  Гер- 
маши, вследствие  личнаго  посредничества 
наследника  Германскаго  престола.  Но  дру- 
гимъ  олухамъ,  главную  посредническую 
роль  игралъ  здесь  король  Саксонсшй,  ко- 
торый недавно  пооетилъ  со  своею  супру- 
гой Итальянскую  королевскую  чету  въ  Мон- 
це.  Какъ, бы  то  ни  было,  но  по  мнешю 
венской  газеты,  важнее  всего  въ  этомъ. 
событш  то  что  сближеше  между  Австрхей 
и  Италией  „есть  дело  Гермами". 

Австро-германская  печать,  не  доволь- 
ствуясь этими  общими  выражениями  сво- 
его удовольств1я,  старается  также  объ- 
яснить въ  чемъ  именно  заключается  вы- 
года которую  извлечешь  Италия  йзъ  те- 
снейшаго  сближешя  со  своими  восточными 
соседями.  Италия  нашла  де  теперь  выходъ 
изъ  того  изолированна™  положешя  въ 
коемъ  она  до  сихъ.  поръ  находилась.  От- 
ношения ея  ко  Франщи  становятся  съ  каж«~ 
дымъ  днемъ  все  более  натянутыми;  это 
обнаружилось  де  после  произшедшаго  лгЬ- 
?омъ  нзбгешя  Итал1янцевъ  въ  Марсели; 
всего  же  более  затаенная  вражда  между 
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Мтал1бв  и  Франщей  усилилась  со  времени 
завладЪтл  Франщей  Тунисомъ,  которое 
показало  Итал1янцамъ  какъ  не  состоятель- 
ны были  ихъ  мечташя  о  владычестве  въ 
Средиэемномъ  МорЬ.  Италгянсме  либера- 
лы, доказываетъ  одна  изъ  берлинскихъ  га- 
дать, издавна  питаютъ  великую  симпапю 
къ  г.  Гладстону,  и  со  времени  его  всту- 
«лешя  въ  управлеше  делами  Англш,  они 
возлагали  велигая  надежды  на  союзъ  и 
поддержку  Англш  противъ  неум-Ьренныхъ 
французскихъ  прнтязанШ  на  северное  по- 
бережье Африки.  Но  печальный  опытъ  по- 
вазалъ  де  Итал1янцамъ  что  ни  дипломат 
тичесшй  вЬсъ,  ни  военное  могущество  Ан- 
глш недостаточны  для  того  чтобъ  отсто- 
ять, сверхъ  спещалышхъ  аншпйскихъ  ин- 
тересовъ,  и  интересы  Италш.  Въ  случае 
юерюзнаго  столкновешя  на  Средиэемномъ 
Мор-Ь,  Ашмпя  едва  ли  могла  бы  удЬлить 
какую-либо  часть  своихъ  сихь  на  подмо- 
гу Италш;  не  говоря  ужь  о  томъ  что  ко- 
леблющаяся политика  г.  Гладстона  по  д*- 
ламъ  иностраннымъ  придаете  его  дружб-Ь 
весьма  сомнительное  значеше.  Въ  скоб- 
кахъ  зам-Ьтимъ  что  берлиноюя  газеты  ни- 
когда ие  упускаютъ  случая  выставить  по- 
литику теперешняго  англ!йокаго  премьера 
въ  весьма  неблагопр1ятномъ  св*гЬ. 

Итакъ  Итал1я,  по  мнгЬшю  берлинскихъ 
сазетъ,  съ  одной  стороны  не  можетъ  не 
предвид-Ьть  возможности  открытаго  столк- 
«оветя  съ  одною  изъ  вападныхъ  великихъ 
де  ржавь,  другая  же  нзъ  нихъ  оказывает- 
«я  союзникомъ  ненадежнымъ.  Въ  виду  это- 
го Италш  должна  де  была  осмотр-Ьться  и 
«екать  бол'Ье  прочной  опоры  для  своей 
политики.  Эту-то  опору  она  можетъ  де 
яайти  въ  сближенш  съ  Австр1ей. 

Въ  чемъ  же  однако  можетъ  заключать- 
ся эта  опора?  Вышеизложенное  разеужде- 
ше,  если  и  допустить  его  верность,  за- 
хлючаетъ  въ  себ*  лишь  отрицательную 
-сторону  д*Ьла.  Действительно  ли  между 
Франщей  и  Италией  образовалась  пропасть 
«оторую  нич-Ьмъ  восполнить  нельзя,  и  фран- 
«о-италшшскШ  союзъ,  о  которомъ  до  сихь 
«поръ  мечтаютъ  мнопе  во  Франщи  и  Ита- 
лш, есть  неосуществимая  химера,  или  же 
искусная  посторонняя  рука  сумела  вовре- 
мя бросить  между  ними  яблоко  раздора, 
Тунисъ,  дабы  разстроить  возможность  та- 
кого союза,  во  всякомъ  случае  никто  не 
станетъ  утверждать  что  именно  Австрия 
«сть  тотъ  союзникъ  въ  которомъ  Италкя 
можетъ  найти  помощь  противъ   Франщи 


въ  случае  столкновешя  съ  нею  и  вооб- 
ще для  осуществлена  своихъ  прнтязанШ 
на  преобладаше  въ  Средиэемномъ  Мо- 
р'Ь. Бели  Италш  имЪетъ  своимъ  сопер- 
никомъ  въ  Средиэемномъ  Мор'Ь  Франщю, 
то  Австр1я  является  еще  бол'Ье  близкимъ 
и  гораздо  болЬе  притязательнымъ  сопер- 
никомъ  ей  въ  Адргатическомъ  Мор'Ь.  Со- 
гласится ли  Австрш,  цЬною  союза  съ 
Италшй,  уступить  исключительное  влады- 
чество надъ  Адргатикой  которую  Итал1ян- 
цы  признаютъ  италхянскимъ  озеромъ?Или, 
наоборотъ,  Итал1я  отречется  въ  пользу 
Австрш  отъ  своихъ  правъ  на  Адр1атиче- 
ское  Море?  Но  такое  отречеше  гораздо 
труднее  нежели  мирное  соглашете  съ 
Франщей  относительно  обширныхъ  степей 
сЬверной  Африки.  Австрия,  какъ  известно, 
не  отступилась  ни  въ  чемъ  отъ  своихъ 
обширныхъ  политическихъ  замысловъ:  не 
только  славянешя  государства  Балканска- 
го  полуострова,  но  и  самую  Грещю  она 
считаетъ  подлежащими  сфер*  своего  мо- 
гущества, а  господство  надъ  Адр1ативой 
признается  однимъ  изъ  основныхъ  прин- 
циповъ  восточной  политики  не  только  Ав- 
стрш, но  и  Гермаши.  Берлинсюя  газеты 
и  теперь  этого  не  скрываютъ.  По  поводу 
по'Ьздки  короля  Гумберта  въ  В'Ьну,  На* 
цюнальиая  Газета  замЬчаетъ  что  эта 
по'Ьвдка  была  бы  безполезна  (для  Австрш 
конечно),  если  не  будетъ  найденъ  способъ 
такъ  связать  Италш  чтобъ  она  отказа- 
лась навсегда  отъ  своихъ  притязашй  на 
Адр1атику  и  чтобъ  она  не  могла  очутить- 
ся при  первомъ  пушечномъ  выстрел*  про- 
тивъ Австрш. 

Вотъ  какою  ц'Ьною  предлагаютъ  Италш 
купить  союзъ  съ  Австр1ей.  Но  высказан- 
ное при  этомъ  берлинскою  газетой  опа- 
сеше  служить  и  лучшимъ  указашемъ  на 
шаткость  всЬхъ  этихъ  комбинаций.  Эф- 
фекты, въ  род*  теперешняго  торжества 
въ  ВЬн-Ь  по  случаю  правда  туда  ихъ  ита- 
Л1янскихъ  величествъ,  им-Ъютъ  значеше 
для  диплома™,  и  пока  она  д^йствуетъ 
на  первомъ  план*.  При  первомъ  же  пу- 
шечномъ выстрЬхЬ  не  только  отступаетъ 
на  задай  планъ  диплома/пя,  но  большею 
частью  исчезаютъ  и  всЬ  ея  выдумки. 
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Л5  388. 

Москва,  16-го  октября. 

Для  правильна™  р-Ьшешя  питейнаго  во- 
проса необходимо  прежде  всего  выяснить 
что  именно  въ  существующие  порядкахъ 
особенно  вредно  и  требуетъ  устранен1я; 
загЬмъ,  установить  иныя  основан1я  для 
продажи  питШ. 

Первая  задача  можно  сказать  исполне- 
на. Для  ваЬхъ  здравомыслящихъ  людей 
ясно  что  главное  зло  требующее  устра- 
нешя  заключается  въ  продаж*  вина  съ 
распгипгемъ  на  лиьепиь. 

Но  какъ  достигнуть  на  практик*  того 
чтобы  торговля  на  выносъ  не  превраща- 
лась на  д*л*  въ  распивочную?  Какъ  сде- 
лать чтобы  рядомъ  съ  законною  торговлей 
на  выносъ  не  развилось  въ  широкихъ  раз- 
м*рахъ  корчемство,  чтобы  нынешше  при- 
выкппе  къ  своему  промыслу  кабатчики  не 
продолжали  спаивать  народъ  въ  безчислен- 
ныхъ  тайныхъ  шинкахъ?  Вотъ  главная  за- 
дача. Она  долго  представлялась  столь 
трудною,  даже  неразрешимою,  что  мно- 
пе,  при  всемъ  желати  избавить  народъ 
отъ  кабака,  при  всемъ  сознанш  причи- 
няемаго  имъ  страшнаго  зла,  считали  од- 
нако это  зло  неизбежнымъ,  шли  на  сделку 
съ  нимъ,  мечтая  лишь  о  томъ  чтобы  хоть 
немного  его  ослабить  или  путемъ  числен- 
наго  сокращешя  питейныхъ  заведетй,  или 
преобразовашемъ  ихъ  по  какому-нибудь 
мнимо-усовершенствованному  типу. 

Но  точно  ли  эта  задача  не  разрешима? 

Если,  запретивъ  распивочную  продажу, 
оставить  въ  сил*  все  проч1в  существую- 
пце  порядки,  и  вместе  съ  тЬмъ  разре- 
шить торговлю  спиртными  напитками  на 
выносъ  наравне  съ  прочими  товарами  изо 
всякихъ  торговыхъ  заведенгй  и  мелочныхъ 
лавокъ,  какъ  предлагаютъ  иные,  никакого 
проку, конечно, не  будетъ.  Большинство  ме- 
лочныхъ лавочекъ  обратятся  въ  места  рас- 
пивочной продажи,  въ  те  же  кабаки,  какъ 
это  отчасти  вндимъ  мы  и  ныне,  не  смотря 
на  конкурренщю  настоящихъ  кабаковъ. 
Пресечь  подобное  зло  одними  м-рами  поли- 
цейскаго  надзора  было  бы  трудно,  труд- 
нее ч*мъ  теперь,  ибо  число  месть  продажи 
за  которыми  нужно  следить  увеличилось 
бы  до  чрезвычайности,  и  въ  каждомъ  от- 
дЪльномъ  случае  обнаружешя  злоупотре- 
бленШ  почти  всегда  возннкалъ  бы  споръ 
точно  ли  продажа  была  распивочною,  а 


не  на  выносъ.  Но  при  рЪшенш  питейнаго 
вопроса  ничто  не  побуждаетъ  сохранять 
нын*пш1в  признанные  непригодными  по- 
рядки, и  тЬмъ  более  ничто  не  побуждаетъ 
разрешать  повсеместную  изо  всЬхъ  лаво- 
чекъ  продажу  питей,  что  было  бы  мерой 
равносильною  искусственному  поощретю 
корчемства  и  тайныхъ  шинковъ.  Повсе- 
местная свободная  торговля  питтями  хотя 
бы  только  на  выносъ  была  бы  почти  также- 
вредна  какъ  и  кабацкая;  благодаря  ей 
оставался  бы  въ  сил*  почти  тотъ  же  со- 
блазнъ  который  ныне  м*шаетъ  замене 
неправильнаго  потреблен1я  вина  правиль- 
нымъ  домашнимъ.  Требуется  не  разбро- 
санная, ускользающая  отъ  контроля,  &- 
концентрированная  торговля  питтями,  въ. 
ограниченномъ  числе  месть  достаточном!* 
для  того  чтобы  каждый  безъ  хлопотъ  могъ- 
достать  себ*  вино  для  домашняго  обихо- 
да, но  не  въ  таюомъ  чтобъ  эти  места  попа- 
дались на  каждомъ  шагу  въ  каждомъ  угол- 
ке где  живутъ  люди.  Вне  определенных*!», 
месть  продажи  не  только  торговля  лига- 
ми, но  и  самое  нахождеше  ихъ  въ  какомъ» 
бы  то  ни  былоторговомъ  помещеши  должно 
быть  признаваемо  нарушешемъ  питейнаго 
устава  и  судиться  какъ  корчемство. 

Но  какъ  быть  съ  корчемствомъ?  Какъ. 
бороться  съ  этимъ  зломъ  противъ  кото- 
раго,  какъ  утверждаютъ,  въ  течете  в*~ 
ковъ,  во  всЬхъ  странахъ  были  испытаны 
все  возможный  меры  и  которое  все-таки 
ничемъ  не  могло  быть  сломлено?  При  са- 
мыхъ  строгихъ  мерахъ  преследовашя  кор- 
чемства, представляемый  имъ  выгоды  всегда» 
оказывались  такъ  заманчивыми  что  зани- 
мающееся имъ  люди  шли  на  всяюй  рискъ,. 
и  энерпя  преследователей  разбивалась  о 
многочисленность  нарушешй  н  нарушите- 
лей закона.  У  насъ  даже  откупщики,  со 
всею  арм1ей  своихъ  ничемъ  не  стесняв- 
шихся агентовъ  и  опираясь  на  все  силы 
усердно  помогавшей  имъ  администрации 
не  въ  состояши  были  искоренить  корчем- 
ство хотя  и  наполняли  тюрьмы  массами* 
арестантовъ,  а  суды  безконечнымъ  мно- 
жествомъ  делъ  о  нихъ.  Предоставленная 
въ  1863  году  питейной  торговле  широкая, 
почти  полная  свобода  не  только  не  убила, 
корчемства,  но  напротивъ,  содействовала 
его  распространенно  нрекративъ  строгость 
надзора  господствовавшую  въ  откупное 
время.  Какъ  ни  дешевы  были  патенты, 
какъ  ни  слабъ  быль  надзоръ,  но  торго- 
вать совоемъ   безъ  патентовъ,   совсемъ* 
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безъ  надзора,  было  еще  выгоднее.  Эти 
выгоды  росли  по  мере  возвышешя  цены 
патентовъ,  и  вся  исторш  нашего  питей- 
наго  дела  за  последшя  восемнадцать  летъ 
была,  какъ  видно  изъ  записки  составлен- 
ной Департаментов^  Неокладныхъ  Сбо- 
ровъ,  исторгей  постепеннаго  усилешя  и 
распространения  корчемства.  Чувствуя  себя 
безсильными  бороться  съ  нимъ,  содержа- 
тели эакоиносуществующихъ  питейныхъ 
заведешй  во  многихъ  случаяхъ  вступили 
въ  союзъ  съ  корчемниками,  при  собло де- 
ти обоюдныхъ  выгодъ,  такъ  что  множе- 
ство тайныхъ  шинковъ  сделались  какъ  бы 
отдЬлешями  патентованнаго  кабака,  и  въ 
одномъ  селе,  на  ряду  съ  кабакомъ,  су- 
ществовало по  восьми  шинковъ,  не  мешая 
его  процветаю  ю.  Въ  настоящее  время  кор- 
чемство у  насъ  очень  сильно,  несмотря  на 
обилде  кабаковъ.  Во  сколько  же  разъ  оно 
усилится  когда  кабаки  будутъ  закрыты? 
Велика  ли  въ  такомъ  случае  будетъ  польза 
отъ  закрытая  кабаковъ?  Явное  зло  заме- 
нится еще  горшимъ  тайны мъ,  болезнь  бу- 
детъ вогнана  внутрь  организма.  Можетъ 
ли  это  быть  желательно?  Вотъ  голоса  и 
отзывы  которые  приходится  слышать  со 
всЪхъ  сторонъ. 

Самымъ  сильнымъ,  радикальнымъ  сред- 
ствомъ  противъ  корчемства,  какъ  мы  по- 
ла гаемъ,  было  бы  то  которое  лишило  бы 
этотъ  промыселъ  его  заманчивости,  кото- 
рое лишило  бы  корчемниковъ  извлекаемыхъ 
изъ  него  выгодъ.  Эти  выгоды  даетъ  имъ 
главнымъ  образомъ  огромная  разница  меж- 
ду ценой  вина  въ  оптовой  и  розничной 
продаже,  въ  ведерной  и  чарочной,  а  за- 
гЬмъ  возможность,  разбавляя  вино  и  под- 
мешивая въ  него  разныя  спещи,  брать 
деньги  ва  ничего  не  стоящую  воду.  Попро- 
буйте уничтожить  по  возможности  всякую 
разницу  между  ведериою  и  чарочною  це- 
ной вина,  сделайте  чтобы  сотая  часть 
ведра  продавалась  за  сотую  часть  цены 
ведра,  а  не  за  цену  въ  полтора  раза  и 
вдвое  высшую,  какъ  ныне;  дайте  народу 
возможность  получать  въ  раздробительной 
продаже  вино  по  ведерной  цене,  притомъ 
не  балованное  какъ  у  шинкарей  и  кабат- 
чиковъ,  а  надлежащего  качества,— и  на- 
смотрите много  ли  останется  у  шинкаря 
побужденШ,  подвергаясь  всякому  риску, 
вестн  тайную  торговлю  водкой,  много  ли 
останется  охотниковъ  покупать  у  него  до- 
рогою ценой  разбавленное  и  подмешанное 
нмно  когда  у  каждаго  будетъ  возможность 


щиобретать  въ  какомъ  угодно  количестве 
доброе  вино  по  более  дешевой  цене.  Бу- 
детъ ли  развиваться  тайная  питейная  тор- 
говля, если  она  будетъ  лишена  и  бары- 
шей, и  покупателей?  Будетъ  ли  корчем- 
ство поставленное  въ  ташя  услов1я  воз- 
награждать рискъ  сопряженный  съ  этимъ 
промысломъ? 

Сомнительно  чтобъ  уравнешя  чарочной 
и  ведерной  цены  вина  можно  было  до- 
стигнуть при  оставлети  питейной  торговли 
въ  частныхъ  рукахъ;  равно  сомнительно 
чтобы  при  частной  продаже  могли  быть  до- 
статочно гарантированы  надлежащая  кре- 
пость и  качества  спирта.  Это  противоре- 
чило бы  обычнымъ  коммерческимъ  раз- 
четамъ.  Всякий  товаръ  продается  дешевле 
оптомъ  нежели  въ  разницу.  ЗагЪмъ  въ 
питейной  торговле  продажа  внна  не  над- 
лежащихъ  крепости  и  качества  не  со- 
ставляете спещальности  однихъ  кабатчи- 
ковъ  и  корчемниковъ,  но  замечается  и  у 
многихъ  содержателей  винныхъ  складовъ. 
Соблазнъ  такъ  велнкъ  что  при  оставленш 
питейной  торговли  въ  частныхъ  рукахъ 
надеяться  на  возможность  установлена 
условШ  нужныхъ  для  того  чтобы  подорвать 
корчемство,  значило  бы  увлекаться  пустою 
мечтою  и  видеть  людей  не  такими  каковы 
они  на  самоиъ  деле.  Указанный  необхо- 
димый для  подавления  корчемства  услов1я 
осуществимы,  какъ  мы  полагаемъ,  лишь 
при  установлеши  казенной  монополш  пи- 
тейной продажи. 

Пугаться  казенной  монополш  въ  этомъ 
деле,  думаемъ,  нить  никакихъ  основашй. 
Казенная  питейная  монополия  ни  чуть  не 
страшнее  табачной,  а  эта  последняя  въ 
полномъ  ходу  и  даетъ  хоропле  результаты 
во  Франщи  и  въ  Австр1и,  такъ  что  при- 
меру этихъ  странъ  готовится  последовать 
и  Гермашя. 

Установление  у  насъ  казенной  питейной 
МОНОПОЛ1И  ни  въ  какомъ  отношеши  не  было 
бы  возвращетемъ  къ  испытанному  и  осу- 
жденному исторхей  „цареву  кабаку".  Да 
и  зло  кабака  состояло  не  въ  томъ  что  онъ 
быль  „царевъ",  а  въ  томъ  что  онъ  быль 
местомъ  распивочной  продажи.  Требуется 
же  не  казенная  распивочная  продажа,  & 
казенная  продажа  на  выносъ,  установле- 
ше продажи  вина  на  основашяхъ  подоб- 
ныхъ  т*мъ  какъ  продается,  напримеръ, 
гербовая  бумага. 

Въ  интересахъ  дела,  мы  очень  желали 
бы  чтобъ  эта  мысль  подверглась  всесто- 
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ронней  критик*.  А  мы  чЪмъ  более  вни- 
каемъ  въ  дело,  темь  яснее  представля- 
ются намъ  выгоды  каюя  могло  бы  при- 
нести и  казн*,  и  народу  установлено  ве- 
зенной питейной  монополш.  Мало  того  что 
такою  мерой  быль  бы  существенно  по- 
дорванъ  корчемный  промыселъ  и  такимъ 
образомъ  были  бы  положены  пределы  спаи- 
ванш  варода  изъ  корыстныхъ  целей  людь- 
ми этимъ  занимающимися;  народъ  не  мало 
выигралъ  бы  и  на  цене  вина  какъ  пред- 
мета правильнаго  домашняго  употреблешя. 
Ныне  вино  достается  не  одинаковою  цЬ- 
ной  людямъ  достаточнымъ  и  недостаточ- 
нымъ.  Люди  достаточные,  наравне  съ  ка- 
батчиками покупаюшде  его  ведрами,  пла- 
тить за  него  умеренный  цены;  люди  мо- 
гупце  брать  вино  только  малыми  м-рами 
платятъ  за  него  цены  очень  возвышенный. 
На  потреблены  вина  народомъ  лежитъ 
двойной  налогъ:  одинъ,  необходимый, 
справедливый  и  равномерный  для  всЬхъ, 
въ  пользу  государства;  другой,  едва  ли 
менее  тяжшй,  никакою  надобностью  не 
оправдываемый,  не  равномерный,  падаю- 
шдй  на  б-Ьднаго  много  тяжело  ч-Ьмъ  на 
богатаго  -  въ  пользу  тунеяднаго  класса 
людей  занимающихся  питейною  торговлей. 
Этотъ  последшй  налогъ,  въ  видахъ  облег- 
чешя  коего  пущена,  между  прочимъ,  въ 
ходъ  мертворожденная  мысль  объ  учрежде- 
ши  общественныхъ  кабаковъ,  быль  бы  со- 
всемъ  снять  съ  народа  при  учреждении 
казенной  питейной  монополш.  Казна  была 
бы  едииственнымъ  посредникомъ  между 
производителями  вина  и  его  потребителя- 
ми, единственнымь  покупщикомъ  вина  у 
винокуренныхъ  заводчиковъ  и  едииствен- 
нымъ продавцомъ  вина  народу.  Все  вы- 
годы винной  торговли  обращались  бы  въ 
пользу  одного  государства  или,  что  то  же 
самое,  всего  народа. 

Главная  трудность  питейной  реформы, 
какъ  вс^ми  признано,  заключается  въ  труд- 
ности согласовать  одинъ  государственный 
интересъ—  уменьшеше  пьянства,  съ  дру- 
гимъ— необходимости  для  казны  получе- 
шя  крупнаго  дохода  отъ  потреблешя  вина 
народомъ,  которое  съ  уменьшешемъ  пьян- 
ства должно,  по  крайней  мере  временно, 
значительно  сократиться.  Установлеше  пи- 
тейной монополш  представляется  намъ  наи- 
лучшимъ  средствомъ  преодолеть  это  за- 
труднеше.  Благодаря  этой  монополш  ак- 
цизъ  можетъ  быть  сильно  поднять,  почти 
удвоенъ,  а  между  темь  ц1ша  вина  въ  раз- 


дробительной продаже  осталась  бы  та  же 
что  и  теперь,  такъ  что  народъ  повыше- 
тя  акциза  не  почувствуетъ,  за  исключе- 
шемъ  более  достаточныхъ  классовъ,  для 
которыхъ  такое  повышение  акциза  будетъ 
впрочемъ  лишь  мерой  уравнешя  податной 
тягости  съ  классами  недостаточными.  По- 
треблено вина  вследств1в  прекращешя 
распивочной  продажи  можетъ  уменьшиться 
хоть  вдвое,  но  казна  при  повышениомъ 
вдвое  акцизе  получить  съ  половиннаго  ко- 
личества тотъ  же  доходъ  какой  получаетъ 
ныне,  такъ  что  питейная  реформа  не  ото- 
звалась бы  невыгодой  на  государственномъ 
бюджете.  Само  собою  разумеется  что  мы 
употребляемъ  слово  акцизъ  лишь  приме- 
нительно къ  нынешнимъ  порядкамъ:  при 
казенной  монополш  это  слово  не  будетъ 
иметь  смысла.  Место  его  заступнтъ  бо- 
лее или  менее  высошй  уровень  продаж- 
ной цены  вина  (одинаковой  для  ведерной 
и  раздробительной  продажи)  или  точнее 
величина  разницы  между  продажною  це- 
ной и  тою  по  какой  казна  будетъ  прини- 
мать вино  отъ  винокуренныхъ  заводчи- 
ковъ. Назначеше  нродажной  цены  будетъ 
вполне  зависеть  отъ  правительства  и, 
смотря  по  своимъ  целямъ,  оно  всегда  бу- 
детъ иметь  возможность,  безъ  нарушешя 
казеннаго  интереса,  или  понажать  цену 
въ  видахъ  развитая  домашняго  потребле- 
шя вина,  или  повышать  цену  въ  видахъ 
поощрешя  трезвости,  въ  пользу  чего  все 
громче  и  чаще  раздаются  голоса  изъ  среды 
народа. 


.№  389. 


Москва,  17 -го  октября. 


Въ  газетныхъ  известяхъ  о  первыхъ  за- 
седашяхъ  „совещашя"  экспертовъ  по  пи- 
тейному делу,  на  ряду  съ  г.  Щепотевымъ 
упоминался  также  купецъ  Тихомировъ,  вме- 
сте съ  первымъ  приглашенный  изъ  того 
же  Богородскаго  уезда  для  сообщешя  сво- 
ихъ  мыслей  и  местныхъ  сведешй  могу- 
щихъ  иметь  эначеше  для  обсуждаемаго 
вопроса.  Но  извест1я  о  томъ  что  говори- 
лось въ  „совещаши"  были  такъ  отрывоч- 
ны, не  полны  и  сбивчивы  что  мнопе  были 
введены  ими  въ  заблуждеше  и  могли  ду- 
мать что  г.  Тихомировъ  излагалъ  экспер- 
тамъ  те  же  взгляды  которые  развивалъ 
г.  Щепотевъ.  Въ  эту  ошибку  впалъ  меж- 
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ду  прочимъ  и  авторъ  петербургской  кор- 
респонденции въ  №  270  Моско*скихъ  2?л- 
домостей.  На  насъ  лежитъ  обязанность 
исправить  эту  ошибку.  Предъ  нами  рядъ 
докунентовъ  свидЪтельствующихъ  чтог.  Ти- 
хомировъ  явился  на  „совЪщаше"  не  для 
пропаганды  оОщественаыхъ  кабаковъ,  а 
чтобы  быть  представителемъ  крестьянъ 
многихъ  деревень  разныхъ  волостей  упол- 
номочивши» его  всгЬни  м-рами  ходатай- 
ствовать объ  избавленш  ихъ  отъ  питей- 
ныхъ заведешй, частныхъиобщественныхъ, 
кабаковъ  и  трактировъ— безразлично. 

При  всей  несложности  своего  содержа- 
Н1Я,  упомянутые  документы,  простые  и  бе- 
зыскусственные,заслуживаютъполнаговни- 
машя.  Въ  нихъ  выражены  мысли  людей  не 
гоняющихся  за  ораторскими  эффектами,  не 
увлекающихся  никакими  теоршми,  не  под- 
бирающихъ  факты  для  подтверждетя  мод- 
ныхъ  идей,  но  просто  и  прямо  заявляю- 
щихъ  свои  нужды  и  указывающихъ  на  ве- 
личайшее зло  отъ  котораго  они  терпятъ. 
Это  заявлетя  людей  которые  безспорно 
должны  быть  наиболее  сведущими  въдЬ- 
л*,  наибол-Ье  компетентными  въ  немъ  судь- 
ями, такъ  какъ  они  на  самихъ  себ*  испы- 
тали вс*  б'Ьдстшя  пронстекаюшдя  отъ  тЬхъ 
порядковъ,  устранеше  коихъ  составляетъ 
предметъ  ихъ  желанШ,  и  на  самихъ  себ* 
должны  будутъ  испытывать  тЬ  новые  по- 
рядки которые  будутъ  установлены  вза- 
м'Ьнъ  старыхъ.  Это  мн-Ьтя  который  пре- 
имущественно должны  быть  выслушаны  и 
приняты  въ  соображеюе  при  обсуждеши 
питейной  реформы  если  хотятъ  чтобъ  она 
достигла  д-Ьли.  Это  не  мнЪшя  только,  это 
вмЪсгЬ  и  поступки.  Эти  документы  пред- 
ставляютъ  собою  свидетельство  что  кресть- 
янами сделано  все  возможное  для  заявле- 
тя въ  законной  форм*  ихъ  протеста  про- 
тивъ  разоряющихъ  и  развращающихъ  ихъ 
кабаковъ. 

Первое  м-Ьсто  между  этими  документами 
принадлежитъ  составленнымъ  крестьянами 
Семеновскойволости,  Серпуховскаго  уЬзда, 
изъ  среды  коихъ  вышелъ  самъ  г.  Тихоми- 
ровъ.  Прежде  всего  видимъ  мы  тутъ  вы- 
данное ему  изъ  Семеновскаго  волостнаго 
правлешя,  за  это  печатью,  15  ионя  1880  го- 
да, свидетельство  (№  346)  о  томъ  что  онъ, 
г.  Ти хомировъ,  „принялъ  на  себя  трудъ 
ходатайствовать  объ  уменьшенш  питейныхъ 
заведешй,  на  что  крестьяне  Семеновской 
волости  изъявили  ревностное  свое  согла- 
с1е.и    Это  стремлеше  крестьянъ  всей  на- 


званной волости  избавиться  отъ  кабаковъ, 
какъ  оказывается,  выразилось  не  въ  од- 
но мъ,  а  въ  нЪсколькихъ  приговорахъ  по 
сему  предмету.  Одинъ  изъ  такихъ  приго- 
воровъ  быль  напечатанъ  еще  въ  №  2  га- 
зеты Русь,  отъ  22  ноября  1880  года;  въ 
другомъ  подобномъ  приговор*  постановлен- 
номъ  18  декабря  1880  года,  за  подпясомъ 
представителей  крестьянскихъ  обществъ 
всей  волости,  читаемъ  между  прочимъ  ел*-* 
дующее: 

„Для  приведешя  въ  исполнеше  нашихъ 
желашй,  составляющихъ  начало  къ  умень- 
шена пьянства,  отъ  котораго  заметно  по- 
является бедность,  а  за  ней  и  то  тяже- 
лое горе  отъ  котораго  избавиться  мы  мо- 
жемъ  только  при  помощи  начальства;  а  по- 
тому мы  просимъ,  для  блага  обществен-., 
наго,  принять  на  себя  трудъ,  бывшаго  на- 
шего крестьянина,  а  нын*  мЪщанина  Бо- 
городскаго  у*зда,  Павловскаго  посада, 
Осипа  Тимоееевича  Тихомирова,  изъявив - 
шаго  уже  свое  соглаше  съ  ревностнымъ 
желашемъ  на  пользу  крестьянъ;  причемъ 
уполномочиваемъ  его,  Тихомирова,  съ  пра- 
вомъ  передов4ф1я  по  его  усмотрЪшю,  хо- 
датайствовать по  сему  дЪлу,  подавать  за 
его  подписомъ  всякаго  рода  бумаги  къ 
должностнымъ  лицамъ,  являться  отъ  лица 
нашего  общества  со  словесными  и  письмен- 
ными заявлениями  по  предмету  объ  умень- 
шенш пьянства,  истекающаго  главнымъ  об- 
разомъ  отъ  часто  построенныхъ  питейныхъ 
заведешй;  и  все  что  онъ,  Ти  хомировъ,  или 
его  поверенный  законно  по  сему  сд-Ьла- 
ютъ,  спорить  и  прекословить  не  будемъ  и 
утверждаемъ  своимъ  подписомъ.44 

Въ  третьемъ  документ*,  выданномъ  изъ 
Семеновскаго  волостнаго  правлен!я  отъ 
25  января  сего  года,  за  №  49,  на  имя 
г.  Тихомирова,  читаемъ  что  означенное 
правлеше 

„обратило  внимаше  что  при  разстановкЪ 
питейныхъ  заведешй  въ  15-верстномъ  раз- 
стояши  одно  отъ  другаго  легко  можетъ 
произойти  и  без  патентная  торговля  виномъ; 
въ  виду  этого,  правлеше  им-Ьетъ  честь 
предложить  вамъ  и  поверенному  вашему 
ходатайствовать  и  объ  увеличены  наказа- 
Н1Я  за  безпатентную  торговлю  виномъ,  въ 
виду  того  что  подобный  проступокъ  состав- 
ляетъ подрывъ  государственнымъдоходамъ. 
Поэтому  правлеше  полагало  бы  возможнымъ 
ходатайствовать  о  наложенш  наказашя  за 
безпатентную  продажу  вина  бол-Ье  строга- 
го,  а  именно  на  первый  разъ  штрафа  до 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


490 


500  р.,  а  во  второй  —  ссылки  на  поселе- 
ше.  Таковымъ  наказашемъ  возможно  бу- 
деть  прекратить  безпатентную  продажу  ви- 
номъ.а 

Доверенности  на  ходатайства  о  сокра- 
щена питейныхъ  и  трактирныхъ  заве  де- 
ти, такъ  чтобъ  одно  отъ  другаго  нахо- 
дились не  ближе  какъ  на  15  или  на  20- 
верстномъ  разстоянш,  кроме  Семеновской 
волости,  въ  полномъ  ея  состав*,  оказы- 
ваются выданными  еще  27  декабря  1880  го- 
да и  отъ  нЪкоторыхъ  деревень  Богород- 
скаго  уезда,  какъ  наприм*ръ:  отъ  дерев- 
ни СлЪдова,  Буньковской  волости,  отъ  де- 
ревни Авдакиной,  и  отъ  деревни  Мамото- 
вой— той  самой  Ямкинской  волости  кото- 
рая нежданно-негаданно  получила  громкую 
известность  благодаря  многолетнему  су- 
ществовашю  въ  ней  будто  бы  благод-Ьтель- 
ныхъ  для  крестьянъ  Авдотьинскаго,  Мол- 
зинскаго  и  иныхъ  общественныхъкабаковъ. 

Представивъ  подлинники  крестьянскихъ 
приговоровъ,  съ  сущностно  коихъ  знако- 
мить вышеприведенныя  выписки,  доверен- 
ное лицо  постановившихъ  эти  приговоры 
крестьянъ,  въ  особомъ  письме  къ  намъ, 
ваявляеть  что  выраженная  въ  означенныхъ 
приговора»  просьба  сократить  число  пи- 
тейныхъ заведетй  не  исчерпываетъ  же- 
ланъя  крестьянъ  касательно  этого  дела. 
Сущность  ихъ  желашй  заключается  въ  со- 
вершенномъ  прекращены  питейныхъ  заве- 
детй. „Лучше  было  бы  еслибы  совсвмъ 
не  было  кабаковъ,*  вотъ  общее  мнете  въ 
среде  крестьянъ,  по  заявлешю  г.  Тихо- 
мирова. „Легче  было  бы,"  говорили  они 
ему,  „платить  что  придется  съ  души  въ 
виде  дополнительной  подати,  даже  по  пя- 
ти рублей  съ  души,  нежели  терпеть  ка- 
баки и  трактиры,  разоряюпце  насъ  и  под- 
рываюпце  у  насъ  нравственность  и  веру." 

Какихъ  еще  нужно  данныхъ  чтобъ  убе- 
диться въ  томъ  какъ  именно  смотритъ  на- 
рода на  предпринятую  питейную  реформу 
и  чего  ждетъ  отъ  нея?  И  какая  огромная 
разница  между  народнымъ,  живымъ  пони- 
машемъ  этого  важнаго  государственнаго 
дела  и  формальнымъ,  бюрократическимъ 
отношетемъ  къ  нему  представителей  на- 
шей интеллигенщи,  наглядно  доказавшей 
своими  суждениями  о  питейной  реформе 
всю  свою  несостоятельность.  Въ  какой  ме- 
ре эта  наша  интеллигеншя  разошлась  съ 
народомъ  и  утратила  способность  понимать 
его  нужды,  обнаружилось  между  прочимъ 
въ  огЬдующемъ: 


Заявлетя  сделанный  въ  „совещаши* 
чиновникомъ  сочинившимъ  по  питейному 
делу  записку  мало  отступающую  отъ  шаб- 
лона по  какому  обыкновенно  тагая  записки 
пишутся  обратили  на  себя  общее  внима- 
ние. Этимъ  заявлешямъ,  хотя  авторъ  въ 
нихъ  самъ  себе  противоречила  хотя  по- 
верхностность его  знакомства  съ  д*Ьломъ  сра- 
зу  бросалась  въ  глаза,  было  придано  са- 
мое серюзное  значете.  Наша  интеллиген- 
Ц1я  увидала  туп»  свое,  родное,  плоть  отъ 
плоти  своей.  А  рядомъ  прошли  незамечен- 
ными, какъ  бы  не  им-вюпця  никакого  веса 
и  значетя,  заявлешя  идупця  отъ  предста- 
вителя крестьянъ  целой  группы  деревень 
двухъ  увздовъ,  крестьянъ  не  съ  чужихъ 
словъ  и  не  изъ  бумагъ  знакомыхъ  съ  при- 
носимыми кабакомъ  плодами,  крестьянъ 
вотъ  уже  более  года  употребляющихъ  все 
доступный  имъ  средства  ходатайства  предъ 
властями  о  томъ  чтобъ  ихъ  избавили  ото 
всякихъ  кабаковъ  итрактировъ,  какъ  част- 
ныхъ,  такъ  и  общественныхъ,  хотя  бы  це- 
ной поголовнаго  обложешя  новою  прямою 
податью  въ  размере  всей  суммы  получае- 
мой правительствомъ  отъ  питейныхъ  сбо- 
ровъ.  Это  наша  интеллигенция  пропускаете» 
мимо  ушей;  это  ей  непонятно  и  чуждо.  Не 
внаешь  что  подумать  въ  виду  такого  груст- 
наго  явлешя.  Невольно  закрадывается  въ 
голову  вопросъ:  серюзнымъ  или  не  серюз- 
нымъ  д-вломъ  представляется  задуманная 
питейная  реформа  въ  глазахъ  людей  ко- 
торые, по вндимому,  такъ  усердно  изо  дня 
въ  день  занимались  ея  обсуждешемъ? 


.IV*  391. 

Москва,  19-го  октября. 

Теперь  выяснилось  что  въ  числе  вопро- 
совъ  предложенныхъ  военной  коммассш  сто- 
ить на  первомъ  плане  вопросъ  „о  недо- 
„статкахъ  нынешняго  устройства  централь- 
„ныхъ  военныхъ  управлешй,  и  о  томъ  мо- 
„гутъ  ли  эти  недостатки  быть  устранены 
„частными  изменешями  некоторыхъ  по- 
„дробностей  въ  устройстве  министерства, 
„или  же  необходимо  изменить  то  коренное 
„основаше  системы  въсилу  коего  все  отрас- 
„ли  управлетя  войсками,  хозяйственной 
„частью  и  личнымъ  составомъ  сосредоточе- 
нны въ  одномъ  лице  Военнаго  министра* 
„являющагося  единствешшмъ  докл&дчн- 
„комъ  Государю. * 
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Военное  Министерство  учреждено  у  насъ 
впервые  при  Император*  Александре  I  въ 
1812  году  и  притомъ  на  началахъ  далеко 
отличающихся  отъ  теперешнигь.  Управле- 
ние войсками  отделялось  тогда  отъ  управ- 
ления хозяйственною  частью  въ  обширномъ 
смысле;  первое  находилось  въ  в*Ьд*н1и  на- 
чальника п  Глав  наго  Штаба  Его  Величе- 
етва,"  а  последнее  въ  ведеши  собствен- 
но Военнаго  министра,  подчиненнаго  на- 
чальнику Главнаго  Штаба.  Несмотря  на 
различный  частныя  преобразования,  систе- 
ма эта  продержалась  почти  четверть  сто- 
жМя.  Только  въ  1832  году  Императоръ 
Николай  I  указадъ  высшему  военному 
управлешю  новое  устройство,  опредЬливъ 
подробно  составь,  предметы  занятой,  обя- 
занности, права,  отношения  и  ответствен- 
ность Военнаго  Министерства.  Новое  по- 
ложеше  утверждено  29  марта  1836  года. 
Съ  гЬхъ  поръ  военный  министръ  является 
лицомъ  вполне  самостоятельнымъ  и  неза- 
висимы мъ,  а  вс*  предметы  подлежащее  ве- 
д*Ьшю  Военнаго  Министерства  разделяют- 
ся на  два  разряда:  къ  первому  принадле- 
жать личный  составь  войскъ  и  всЬхъ  месть 
военнаго  у  прав  летя,  разм-Ьщете  войскъ, 
движете,  надзоръ  за  дгЬйств1ямн  в&ктъ 
месть  и  лицъ  военнаго  ведомства,  а  ко 
второму  военное  законодательство  вообще 
и  часть  хозяйственная  во  вс*хъ  ея  видахъ 
и  отношетяхъ.  Предметы  перваго  разряда 
принадлежать  исключительному  зав-Ьдыва- 
шю  Военнаго  министра,  а  предметы  послед- 
ний) разряда  Военному  Совету,  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  министра.  Такимъ  обра- 
зомъ,  ьъ  лице  Военнаго  министра  сосре- 
доточивалось высшее  управлеше  военно- 
сухопутными  силами  Имперш.  Система  эта 
съ  незначительными  повидииому  измеве- 
Н1ями  удержалась  и  по  настоящее  время, 
хотя  съ  1862  года  и  заметно  желате  рас- 
ширить права  и  полномочия  Военнаго  ми- 
нистра непосредственно  нодчинивъ  ему  в 
такш  учреждешя  какъ  наприм-Ъръ  военно- 
учебныя  заведетя,  управления  генералъ- 
инспектора  по  инженерной  части  и  гене- 
ралъ-фельдцейхмейстера,  кои  до  того  были 
подчинены  министру  лишь  косвенно,  „въ 
порядке  высшаго  унравлешя."  Вместе  съ 
этими  преобразованиями,  вследствие  введе- 
шя  военно-окружной  системы,  отъ  цен- 
традьныхъоргановъ  министерства  отошелъ 
мелочный  контроль  за  действ1ями  всехъ 
чиновъ  военнаго  ведомства  и  часть  хозяй- 
ственные заботь  переданныхъ  въ  военно- 


окружные  советы.  Прообразовали  эти, 
начатый  въ  1862  году,  окончились  лишь 
въ  1867  году,  и  въ  1869  году  издано  бы- 
ло новое  положеше  о  Военномъ  Министер- 
стве. Несмотря  однако  на  заботу  по  воз- 
можности облегчить  Военное  Министерство, 
передавъ  всю  мелочную  работу  исполни- 
тельным^ второстепеннымъ  инотанщямъ, 
кругь  деятельности  Военнаго  Министер- 
ства, а  следовательно  и  обязанностей  Во- 
еннаго министра  и  Военнаго  Совета,  рас- 
ширялся какъ  по  причине  разви™  нашихъ 
вооруженныхъ  силъ,  такъ  и  вследств1в 
внутреннихъ  реформъ  вообще  иуспёховъ 
военнаго  дела.  Достаточно  упомянуть  что 
уже  въ  1869  году  пришлось  при  Военномъ 
Совете  учредить  пять  особыхъ  комите- 
товъ,  считая  и  реформированный  комитетъ 
по  устройству  и  образовашю  войскъ,  учреж- 
денный еще  въ  1862  году.  Подобнымъ  же 
образомъ  постепенно  разростались  устрой- 
ство и  деятельность  подчиненныхъ  Воен- 
ному министру  главныхъ  управлетй  раз- 
личными отделами  военнаго  ведомства. 

Ходъ  дЬлъ  указываешь  на  необходимость 
облегчить  положеше  Военнаго  министра, 
снявъ  съ  него  часть  заботь  и  передавъ 
ихъ  меетнымъвоеннымъ  начальниками  раз- 
дЪливъ,  сверхъ  того,  если  окажется  воз- 
можнымъ,  обязанности  лежапця  на  мини- 
стре между  несколькими  самостоятельными 
высшими  начальниками.  Это  приводить,  съ 
одной  стороны,  къ  дальнейшему  развитие 
децентрализации  въ  военномъ  управлеши, 
начало  коей  положено  учреждешеиъ  воен- 
ныхъ  онруговъ,  число  коихь  имеется  теперь 
въ  виду  уменьшить  и  быть-можетъ  придать 
имъ  другой  характеръ;  а  съ  другой  являет- 
ся вопросъ  который  должна  была  обсудить 
собранная  теперь  коммисЫя  „удобно  ли  при- 
менить у  насъ  германскую  систему,  при 
которой  въ  липе  Военнаго  министра  сосре- 
доточены все  распорядительный  действгя 
касаюнцяся  войскъ  и  хозяйственныхъ  упра- 
влетй, а  въ  лице  начальника  Генераль- 
ная Штаба  сосредоточено  высшее  заведы- 
ваше  образовашемъ  войскъ  и  спещальны- 
мм  вопросами  касающимися  подготовки 
средствъ  для  ведения  войны.  При  этой 
системе  въ  военномъ  ведомстве  является 
и  трети  докладчикъ,  начальникъ  военнаго 
кабинета  Монарха,  руководящей  делами 
по  производству  и  назначение  на  высппя 
должности.4" 

Говорить  что  три  лица  стояния  во  гла- 
ве военнаго  управления  не  могутъ  быть 
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совершенно  независимы  другъ  отъ  друга, 
что  предметы  ихъ  вЪдомствъ  им-бютъ  слиш- 
комъ  много  точекъ  соприкосновение  и  что, 
наконецъ,  этимъ  была  бы  создана  система 
хроническихъ  пререканШ,  особенно  неудоб- 
ная въ  военное  время.  Прим-връ  Гермаши 
доказываетъ  однако  что  все  эти  возраже- 
шя  и  скрываюпцяся  за  ними  опасешя  во- 
все не  серюзны.  Германская  военная  си- 
стема, съ  ея  тремя  докладчиками  Монарху, 
нисколько  не  нарушаетъ  единства  управ- 
летя  арм1вй  въ  высшемъ  значети.  Она 
только  приближаетъ  строй  военнаго  ведом- 
ства мирнаго  времени  къ  строю  времени 
военнаго.  Во  глав*  управлешя  стоить  Мо- 
нархъ  и  власть  его  объединяете  и  направ- 
ляетъ  деятельность  всехъ  в-Ьдомствь  къ 
одной  общей  цели,  точно  такъ  же  какъ 
власть  главнокомандующаго  объединяетъ 
деятельность  самостоятельныхъ  органовъ 
его  штаба. 


3№  30». 

Москва,  20-го  октября. 

Помещенные  ниже  отчеты  о  судебныхъ 
д-Ьлахъ  разбиравшихся  недавно  въ  раз- 
ныхъ  местахъ  нельзя  оставить  безъ  за- 
мечашя,  особенно  дело  объубШстве  80- 
летняго  деда  18  летнимъ  внукомъ.  Кро- 
вавый преступления  между  близкими  род- 
ственниками стали  повторяться  въ  послед- 
нее время  страшно  часто.  Въ  этомъ  отно- 
шеши  заслуживаетъ  также  внимашя  дело 
разбиравшееся  въ  Гжатске  о  задушенш 
мужа  женою  съ  помощью  наемнаго  убШ- 
цы,  причемъ  и  сынъ  убитаго  былъ  ого- 
воренъ  убШцей  какъ  прямой  участникъ  въ 
преступленш.  Но  тутъ  главная  виновница, 
хотя  и  получившая  отъ  „щедрыхъ  на  ми- 
лость" присяжныхъсни  схож  де  те,  подверг- 
лась по  крайней  мере  соответствующему 
по  закону  наказание.  Внукъ  же  убивпий 
своего  деда,  самъ  сознавплйся  въ  своемъ 
преступленш,  вышелъ  изъ  суда  съ  нака- 
затемъ  столь  ничтожнымъ  что  въ  дан- 
номъ  случае  оно  почти  равносильно  оправ- 
данно. 

Крестьянинъ  Захаръ  Васильевъ,  Пор- 
ховскаго  уезда,  Псковской  губерши,  былъ 
главою  многочисленной  и  сравнительно  за- 
житочной семьи.  Кроме  жены,  у  него  былъ 
женатый  сынъ,  который  въ  свою  очередь 
им'Ьлъ  несколько  челов^къ  детей,  въ  томъ 


числе  18-летняго  Алексея,  который  не- 
задолго до  преступления  женился.  Старикъ 
Захаръ,  оставаясь  „болыпакомъ"  въ  семье, 
сдалъ  управлеше  хозяйствомъ  сыну  и  вну- 
ку, котораго  онъ  особенно  любилъ.  Но 
въ  последнее  время  отношешя  старика  къ 
семье  стали  натянутыми  вследствие  его 
связи  съ  постороннею  женщиной.  Але- 
ксей былъ  огорченъ  поведешемъ  старика- 
деда,  которое  онъ  считалъ  срамомъ  для 
всей  семьи.  По  показашю  свидетелей,  онъ 
имелъ  въ  душе  это  огорчеше  и  не  лю- 
билъ о  немъ  говорить.  Но  наконецъ  скры- 
тое озлоблеше  прорвалось  и  разыгралось 
ужасною  драмой.  Внукъ  вооружившись 
огромнымъ  коломъ,  подстерегъ  старика- 
деда  въ  лесу,  кинулся  на  него  и  поло- 
жи лъ  его  на  мЬсте,  раздробивъ  ему  че- 
репъ  на  четыре  части.  По  осмотру  трупа 
оказалось  еще  что  левое  ухо  сорвано,  ле- 
вый глазъ  подбить  и  переломлены  ключи- 
ца и  ребро.  Присутствовавши  при  убШ- 
стве  пргятель  Алексея  свидетельствуете 
объ  ужасающемъ  по  истине  хладнокровш 
молодаго  убШцы  поелгь  преступления.  Онъ 
позаботился  о  томъ  чтобы  скрыть  дело 
рукъ  своихъ  и  сталъ  оттаскивать  трупъ 
съ  дороги.  Трупъ  оказался  слишкомъ  тя- 
желымъ,  и  онъ  попросилъ  пргятеля  по- 
мочь ему,  сказавъ  при  этомъ:  „грузенъ, 
старый  чоргь,  одинъ  не  уволокешь.а 

Всехъ  этихъ  фактовъ  никто  на  суде 
не  отрицалъ  и  самъ  Алексей  въ  своемъ 
преступленш  сознался,  хотя  виновность  его 
была  раскрыта  помимо  его,  и  предвари- 
тельное следствге  первоначально,  благо- 
даря его  старашямъ  скрыть  сигЪдл  пре- 
ет у  плешя,  приняло  фальшивое  направле- 
ше.  Обвинитель  старался  доказать  что  мо- 
тивомъ  преступлешя  была  корысть,  такъ 
какъ  семья  убитаго  опасалась  чтобы  ста- 
рикъ не  обездолнлъ  ихъ  въ  пользу  своей 
любовницы.  На  этой  почве  споръ  былъ 
возможенъ,  темь  более  что  и  свидетель- 
ская показашя  давали  поводъ  усомниться 
въ  подобной  цели  преступлешя.  Но  защита 
этнмъ  не  ограничилась.  Не  довольствуясь 
и  темь  чтобъ  исходатайствовать  обвиня- 
емому снисхождеше,  защитникъ  перенесъ 
споръ  на  совершенно  иную  почву.  Вопреки 
неоспоримымъ  фактамъ,  онъ  сталъ  дока- 
зывать что  тутъ  не  было  не  только  пред- 
намереннаго,  но  и  просто  умышленваго 
убШства,  а  было  де  лишь  убШство  въ  за- 
пальчивости и  раздраженш.  И  присяжные 
заседатели  утвердили  эту  вош'ющую  не- 
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правду  своимъ  приговоромъ,  признавъ  под- 
судимая) еще  сверхъ  того  заслуживающего 
сннсхождешя,  а  судъ  пошелъ  еще  далее 
самихъ  присяжныхъ... 

По  господствующинъ  въ  нашей  адво- 
катуре щмемамъ  и  понятоямъ,  защита  Алек- 
сея была  „благодарною44  защитой.  О  под- 
судимомъ  и  его  поведении  были  даны  одоб- 
рительные отзывы;  въ  известной  степени 
сочувств1е  къ  нему  могло  быть  возбуждено 
и  вслЪдствге  его  крайней  молодости,  хотя 
еъ  другой  стороны  нельзя  было  не  при- 
нять во  внимаше  и  звЪрскаго  ожесточе- 
юя  и  хладнокров1я  необычайныхъ  въ  столь 
юномъ  возрасти.  Но  главнымъ  образомъ 
защита  была  „благодарна4"  потому  что  бы- 
ло вовможно  „накинуться"  на  жертву  пре- 
ступленья. Предосудительное  поведеше  ста- 
рика, вотъ  что  послужило  самымъ  обиль- 
нымъ  источникомъ  для  адвокатскаго  крас- 
нор%ч1я.  Таковъ  установившиеся  у  насъ 
обычный  пр1вмъ.  Какъ  бы  ни  было  тяжко 
преступлеше,  но  коль  скоро  окажется  по- 
водъ  подвергнуть  порицашю  жертву  пре- 
ступления, большинство  нашихъ  защитни- 
ковъ  не  преминеть  прибегнуть  къ  этому 
маневру.  И,  чтб  всего  печальнее,  присяж- 
ные подаются  на  эту  ловушку  и  съ  дат- 
скою поспешностью  и  произвольностью 
умозаключения  убавляютъ,  а  иногда  и  во- 
все отрицають  виновность  подсудимаго,  по- 
тому что  лицо  потерпевшее  по  той  или 
иной  причине  не  заслужило  ихъ  симпатш. 

Но  ч*мъ  чаще  повторяются  на  суде  по- 
добный явления  уклоняющая  правосудие  отъ 
его  прямаго  пути,  темь  настоятельнее  обя- 
занность суда  предупреждать  самую  воз- 
можность подобнаго  „уловлетя"  присяж- 
ныхъ.  Присяжные  разрешаюгъ  вопросы 
факта,  но  судъ  руководить  процедурой, 
имеющею  целью  равъяснеше,  а  не  зате- 
мнеше  фактовъ.  Самая  постановка  во- 
просовъ  зависнтъ  отъ  суда  и  все  то  что 
утверждается  сторонами  произвольно,  а 
темъ  более  въ  явное  противорета  съ  об- 
стоятельствами дела,  твердо  установлен- 
ными, не  можетъ  служить  предметомъ  во- 
проса формулованнаго  для  присяжныхъ. 

Въ  разбвраемомъ  нами  деле  судъ  дол- 
женъ  быль  устранить  вопросъ  о  совер- 
шении уб1Йства  въ  запальчивости  и  раз- 
дражены, ибо  безспорныя  обстоятельства 
дела  не  допускали  такой  квалификации 
Очевидецъ  и  участникъ  преступлетя  раз- 
казалъ  о  немъ  въ  такомъ  смысле  что  на- 
меренность и  предумышленность  убШстаа 


не  подлежали  сомнЬшю.  Орудо  преступив- 
ши, коль  захваченный  Алексеемъ  когда 
онъ  пошелъ  на  встречу  деду,  было  предъ 
глазами  судей  и  присяжныхъ.  Самъ  убШ- 
ца  сознался,  в  противъ  показами  своего 
сообщника  не  возражалъ.  Какой  же  по- 
водъ  имелъ  судъ  допустить  постановку 
вопроса  о  запальчивости  и  раздражеши, 
если  судъ  поиималъ  лучше  чемъ  присяж- 
ные что  уб1Йца  долженъ  быль  понести  на- 
казано именно  за  то  что  было  имъ  со- 
деяно, н  что  порочное  поведеше  деда  не 
только  по  закону,  но  и  по  совести  и  здра- 
вому смыслу,  не  могло  послужить  пово- 
домъ  къ  тому  чтобы  вопреки  истине  под- 
менить преступлеше  тяжкаго  характера 
другимъ  несравненно  менее  важнымъ.  Судъ 
не  только  допустилъ  такое  явное  искаже- 
жеше  факта,  но  применилъ  къ  неверно 
понятому  присяжными  факту  иаказате  еще 
более  поразительное  по  своей  ничтожно- 
сти и  не  соответствующее  закону. 

За  уб1Йство  деда,  если  бы  признана  была 
предумышленность  этого  убийства,  Але- 
ксей Ваоильевъ  подлежалъ  каторжной  ра- 
боте безъ  срока,  по  ст.  1.451  Улож.  о 
Нак.  еслибъ  онъ  быль  совершеннолет- 
ни мъ;  а  такъ  какъ  ему  было  только  18 
деть,  то  по  ст.  139  Уложешя  наказание 
это  должно  было  быть  смягчено  до  20 
летъ  каторги.  Эа  убШство  въ  запальчи- 
вости и  раздражеши,  согласно  решешю 
присяжныхъ,  судъ  обязанъ  былъ  приме- 
нить къ  подсудимому  вторую  половину  от. 
1.455  Улож.  о  Нак.  Самымъ  низшимъ  нор- 
мальнымъ  наказатемъ  былавъ  эгомъ  слу- 
чае степень  7  ст.  19  Улож.  оНав.,  т.-е. 
каторжная  работа  отъ  4  до  6  летъ,  хотя 
судъ  могъ  принять  за  норму  м  4-ю  сте- 
пень той  же  статьи,  то-ееть  каторжную 
работу  отъ  10  до  12  летъ.  Но  присяж- 
ные дали  подсудимому  снисхождеше;  если- 
бы  судъ  положилъ  навазате  даже  на  две 
(а  не  на  одну  степень)  и  прятомъ  сравни- 
тельно съ  наиболее  низкою  И8ъ  указан- 
ныхъ  нормъ,  то  и  тогда  низюй  пределъ 
до  котораго  могъ  по  закону  дойти  судъ 
при  определена  наказашя  была  ссылка  въ 
Сибирь  на  поселете  съ  лншетемъ  воехъ 
правь  состоя  тя. 

А  судъ  приговорилъ  убйцу  деда  къ 
трехгодичному  тюремному  заключешю  безо 
всякаго  лишешя  правь... 

При  этомъ  попуститель  злодЬятя  взять 
за  наказаше  на  казенный  прокормъ  въ  про- 
должеше  месяца. 
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3№  звз. 


Москва,  21-го  октября. 


У  насъ  принято  всЬмн  на  в*ру  будто 
наша  питейная  система,  при  всЬхъ  ея  не- 
выгодахъ  для  народа,  за  то  очень  выгодна 
для  казны.  Эта  мысль  такъ  вкоренилась 
въ  умахъ  что  въ  предпринятой  питейной 
реформе  видятъ  какъ  бы  н*кое  посяга- 
тельство на  казенные  интересы,  какъ  бы 
нЬкую  жертву  которую  казна  должна  при- 
нести на  алтарь  народнаго  блага.  Такъ 
смотритъ  на  д-Ьло  и  ншгЬшшй  управляю- 
щей Министерствомъ  Финансовъ,  какъ  ви- 
дно изъ  его  р*чи  въ  засЬдаши  „св-Ьду- 
щихъ  людей"  24  сентября,  въ  которой  онъ, 
признавая  „необходимость  финансовыхъ 
жертвъ/  считалъ  однако  нужнымъ  сде- 
лать оговорку  что  эти  жертвы  не  должны 
выходить  изъ  „пред'Ьловъ  указываемыхъ 
необходимостью  и  благоразум1емъ,  потому 
что  финансовые  интересы  суть  также  ин- 
тересы народные,  и  отъ  равстройства  фи- 
нансовъ  прежде  всего  терпитъвесьнародъ. а 

Между  гЬмъ,  на  самомъ  дЬл*,  питейная 
реформа  нужна  сколько  въ  интересахъ  наро- 
да, столько  же  и  въ  интересахъ  казны.  Пре- 
образоваше  питейнаго  д*ла  благодетель- 
ное для  народа  сопряжено  не  съ  ущербомъ, 
а  съ  приращешемъ  вазенныхъ  доходовъ. 

Разорительная  для  народа,  существую- 
щая питейная  система  отнюдь  не  можетъ 
считаться  удовлетворительною  и  съ  точки 
зр-Ьтя  казеннаго  интереса.  Казна  полу* 
чаетъ  питейнаго  дохода  отъ  200  до  230 
миллшновъ  рублей  въ  годъ;  но  это  далеко 
не  тахшшт  того  дохода  который  она 
могла  бы  получать  по  той  же  стать*  при 
несравненно  меныпемъ  отягощеши  народа. 
Не  уплата  200—230  миллшновъ  полу  чае- 
мыхъ  казной  обременяетъ  и  разоряетъ  на- 
родъ,  — эту  сумму  онъ  могъбы  внести  въ 
казну  даже  въ  вид*  прямой  подати  допол- 
нительной къ  существу ющимъ  сборамъ,— 
его  разоряетъ  и  тяготить  система  пооред- 
ствомъ  которой  означенная  сумма  съ  него 
взимается;  не  цифра  питейныхъ  сборовъ 
тяжела,  тяжело  то  что  при  существующей 
системе  народъ  долженъ  тратить  несколько 
рублей  для  того  чтобы  въ  казну  попалъ 
изъ  нихъ  одинъ,  а  иногда  ни  одного.  Одинъ 
изъ  главпЬйшихъ  недостатковъ  нашей  пи- 
тейной системы  заключается  именно  въ 
томъ  что  она  есть  не  столько  способъ  взи- 
ман1я  казеннаго  налога,  сколько  средство 


эксплуатации  народа  несметною  ордой  вся- 
чески хъ  паразитовъ.  Эти  паразиты  съ 
одной  стороны  поЪдаютъ  народное  досто- 
ите, съ  другой  перехватывають  въ  свои 
руки  не  малую  долю  того  что  должно  было 
бы  поступать  въ  казну.  Питейная  реформа 
устраняющая  этихъ  паразитовъ  отъ  нитей* 
наго  д*ла  икЬла  бы  одновременнымъ  ре* 
зультатомъ  и  увеличеше  государственнаго 
питейнаго  дохода,  и  ограждеше  народа  отъ 
систематическая  разорешя  и  развращетя, 
коимъ  онъ  столь  долпе  годы  подвергается. 

Не  входя  въ  подробный  анализъ  всЬхъ 
недостатковъ  ныпЬшней  питейной  системы 
разоматриваемой  съ  чисто  казенной,  бюд- 
жетной точки  зр'Ьшя,  остановимся  лишь 
на  нЪкоторыхъ,  наиболее  бросающихся  въ 
глаза,  невыгодныхъ  для  казны  сторонахъ 
этой  системы.  Начнемъ  съ  производства 
вина,  съ  условШ  въ  который  съ  1863  года 
поставлено  у  насъ  винокуреше. 

Вс*  бол-Ье  или  мен-Ье  знаютъ  что  такое 
перекуръ  и  какое  значеше  ивгЬетъ  онъ  для 
винокуреиныхъ  завод  чшсовъ.  Но  едва  ли 
мнопе  знаютъ  какимъ  громаднымъ  ущер- 
бомъ отзывается  этотъ  перекуръ  на  по- 
сту плеши  государственныхъ  доходовъ. 
Приблизительный  разчеть  понесенныгь 
казной  огь  перекура  убытковъ  нетрудно 
сделать  на  основати  тЬхъ  овЪдЬшй  ко- 
торый сообщаются  въ  Ежеюдни$сохъ  Ми- 
нистерства  Фияансовъ,  и  по  которымъ 
можно  составить  себЪ  понятие  о  ход*  ви- 
нокуреннаго  д*ла  по  всей  Ииперм  (за 
исключешемъ  Привиолинокихъ  губершй) 
въ  первыя  шестнадцать  л*тъ  дЪйствш  ны- 
нешней системы,  съ  1863  по  78  годъ. 
Размерь  перекура  не  одинаковъ  на  разныхъ 
ваводахъ,  не  одинаковъ  и  на  одномъ  и 
томъ  же  завод*  въ  разные  годы.  Но  въ 
Еоювюдникъ  приведена  за  каждый  годъ 
средняя  цифра  выражающая  процентное 
отношеше  оовобождаемаго  отъ  акциза  пе- 
рекура къ  прочему  количеству  выкурен- 
наго  вина  оплачиваемаго  акцизомъ;  взявъ 
эти  процентный  отношены  и  ежегодный 
ноетуплешд  виннаго  акциза,  можно  раз- 
честь  сколько  сл-Ьдовало,  но  не  било  взы- 
скано акциза  съ  перекура.  Мы  сделали 
этотъ  разчеть  *)  и  оказалось  что   осво- 


*)  Джя  наглядности  приводя»  еамцй  раачетъ; 

Недоборъ 
„«  <ъ "  акцива  съ 


Гл»и     А«ДИ8Ъ  «*      Пврвяуръ 

А  ОДЫ.  в_вл  .„-.   0/^ 


вява 

1863  122.822.692  р. 

1864  98.057.138  „ 


.11* 


*т 


перекура. 
9.064.314  р. 
11.002.010  „ 
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бождеше  перекура  отъ  акциза,  обошлось 
казн*  въ  шестнадцать  д-Ьтъ,  по  1878,  въ 
дтьети  шестьдесят*  миллгопоеъ  рублей  *). 

КромЪ  акциза,  въ  питейномъ  доходе, 
кавъ  известно,  игрануть  видную  роль  еще 
патентные  оборы.  По  этой  стать*  казна 
въ  шестнадцать  л4ть,  съ  1868  по  1878, 
получила  всего  201.318.850  руб.  Цифра 
крупная;  и  однако  каэеннаго  дохода  отъ 
патентовъ  оказалось  недостаточно  чтобы 
покрыть  казенный  ущербъ  отъ  перекура, 
превысивши  на  шеотьдесятъ  миллюновъ 
весь  доходъ  отъ  патентовъ. 

Казна  потеряла  на  перекур*  260  мил- 
люновъ рублей,  но  народъ  отъ  этого  ни- 
чего не  выигралъ;  эти  260  инллюномъ 
были  имъ  уплачены,  только  поступили  не 
въ  казну,  а  разошлись  по  карнаиамъ  ви- 
нокуренныхъ  заводчиковъ.  Можетъ-быть 
за  то  выиграла  винокуренная  промышлен- 
ность? Винокурейе  важный  промыселъ 
имЪющШ  право  на  поддержку  и  поощреше 
но  его  гЬсной  связи  съ  земледВДемъ;  оно 
обезпечиваетъ  сбыть  значительной  части 
земледЬльческнхъ  продуктовъ,  продала 
коихъ  въ  натур*  иной  разъ  можетъ  быть 
невыгодна  или  затруднительна;  оно  даеть 
производительное  употребление  лежалому, 
попортившемуся,  подгнившему  ххЬбу,  не- 
годному для  употребления  въ  пищу.  Если 
миллк)ны  уплаченные  иародомъ,  но  поте- 
рянные казной,  пошли  на  поддержку  ви- 


Годы. 

1866 
1866 
1867 
1868 
1869 
1870 
1871 
1872 
1873 
1874 
1875 
1876 
1877 
1878 


Акцнкъ  съ 
винт. 

111.605.542  р. 
106.142.681  , 
113.069.876  „ 
113.441.486  „ 
113.296.598  „ 
138.044.363  „ 
145.282.063  „ 
144.968.857  , 
147  369.097  „ 
163.330.070  „ 
161.763.528  9 
153.911.436  „ 
155.370.352  „ 
176.723.274  я 


Перекуръ 
въ  о/0. 


10, 
12. 


Л*1 

12,„ 

13,* 
9*8 


Недоборъ 
акциза  съ 
перекура. 
11.216.356  р. 
12.928.178  „ 
10.866.015  „ 
12.149.583  в 
14.467.975  „ 
18.125.224  , 
19.162.704  , 
22.122.247  , 
19.187.456  , 
22.621.214  „ 
23.374.829  „ 
21.455.254  „ 

22.145.812  , 

17.106.813  я 


Итого  въ  16  х*тъ. 


266.995.984 


*)  Говорить  260  вместо  267  тилоновъ,  по- 
тому что  при  введеши  въ  1863  нынешней  питей- 
ной системы  было  оплачено  акцикомъ  не  только 
вновь  выкуренное  вино,  но  и  оставшееся  отъ 
вянокурев1я  прекшихъ  л*тъ.  Не  зная  сколько  его 
оставалось,  мы  определили  количество  перекура 
въ  1863  выше  действительна™,  и  для  исправле- 
Я1я  этого  не вольна  го  преувеличен1я,  скидываемъ 
семь  милл10новъ  съ  подведеннаго  итога  окцизныхъ 
потерь  по  перекуру. 


нокурешя  въ  интересахъ  земдедЬлк,  съ 
дтинъ  можно  было  бы  примириться.  Но 
этого  иЬтъ.  Напротивъ,  система  переку- 
ровъ  порвала  существовавшую  доея  вве- 
ден!я  тЪсную  связь  между  викокурешемъ 
и  земледкпемъ.  Она  убила  мелкие  вино- 
куренные заводы,  особенно  важные  для 
земледелия  кавъ  по  вышеуказаной  причине, 
такъ  между  прочимъ  и  потому  что  на  мел- 
кихъ  заводахъ  побочный  продуетъ  вино- 
курения, барда,  составляющая  отличный 
кормъ  для  скота,  шла  на  это  свое  назна- 
чете.  ВзамЪнъ  мелкнхъ  заводовъ  созда- 
лись крупные,  не  на  сельско-хозяйствен- 
ныхъ,  а  на  коммерческихъ  основашяхъ, 
заводы  не  заинтересованные  въ  томъ  чтобъ 
утилизовать  барду,  которая  между  тЬмъ 
получается  въ  громадномъ  количестве  въ 
пунктахъ  гд-Ь  въ  ней  нЪтъ  надобности,  гд*Ь 
она  им&етъ  очень  ограниченный  сбыть  или 
вовсе  не  имйетъ  сбыта,  почему,  какъ  про- 
дуктъ  по  своей  д*нЬ  не  выдерживаюицй 
перевозки,  бросается  (на  многихъ  заводахъ 
просто  вываливается  въ  р*Ьки)  и  пропада- 
етъ  безплодно.  Благодаря  системе  пере- 
кура, вместо  худпшхъ,  попорченныхъ, 
непригодныхъ  для  нищи  сортовъ  хлЪба, 
на  винокуреше  пошли  лучппе  сорта,  въ 
ущербъ  народному  питание  у  котораго 
были  отняты.  Ради  усидешя  выходовъ 
спирта  изъ  квасильныхъ  чановъ  опредЬ- 
леннаго  размера,  пошла  въ  эти  чаны, 
между  прочимъ,  почти  вся  пеклевань,  ко- 
торую поэтому  въ  такъ-называемыхъ  пек- 
леванныхъ  хл*Ьбахъ  стала  все  бол-Ье  и  бо- 
лАе  вамгЬнять  невысокаго  качества  пше- 
ничная мука.  Это  не  вина  заводчиковъ, 
не  какой-либо  вредный  умыоелъ  съ  ихъ 
стороны:  это  прямой. результатъ  системы 
перекура,  системы  сделавшей  то  что  по- 
лучете перекура  стало  для  заводчика  дЬ- 
ломъ  болЬе  важнымъ  ч*мъ  производство 
всей  прочей  массы  выкурнваемаго  вина. 
Чтобъ  это  было  ясно,  возьмемъ  для  при- 
мера винокуренную  кампашю  1876—1877 
года.  Въ  одной  губернш  въ  эту  кампашю 
было  выкурено  всего  571.768  ведеръ  спир- 
та. Еслибы  перекуры  не  давали  особыхъ 
барышей,  денежная  выгода  заводчиковъ, 
за  расходами  производства,  ограничива- 
лась бы  можетъ-быть  всего  какими-нибудь 
20  к.  съ  ведра,  а  въ  итог*  съ  небольпшмъ 
104  тысячами;  но  изъ  общаго  количества 
выкуреннаго  спирта,  72.622  ведеръ  спирта 
составляюсь  перекуръ,  и  семирублевый 
акцизъ  съ  каждаго  ведра  идетъ  въ  пользу 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


496 


заводчика,  а  это  составляетъ  барышъ  въ 
510  тысячъ  руб.,  впятеро  болышй  пра- 
вильнаго  коммерческая  барыша  отъ  всего 
производства.  Какъ  же  не  гнаться  за  пе- 
рекуромъ,  какъ  не  употреблять  в<гЬхъ  м-Ьръ 
для  того  чтобъ  его  было  возможно  больше? 
Никто  себе  не  врагъ.  Но  принято  средствъ 
для  получешя  наибольшаго  перекура  дело 
сподручное  заводчику-спещалисту,  а  не 
сельскому  хозяину,  для  котораго  виноку- 
реше составляетъ  лишь  подспорье,  а  не 
главный  предметъ  занятШ.  И  сельсше  хо- 
зяева въ  большинстве  должны  были  бро- 
сить винокуреше,  лишиться  этого  хозяй- 
ственна™ подспорья.  Система  перекура 
вырвала  у  нихъ  изъ  рукъ  этотъ  промы- 
селъ  чтобъ  отдать  его  заводчикамъ-спе- 
кулянтамъ.  Этого  мало:  система  перекура 
отдала  всю  торговлю  спиртомъ  во  власть 
немногихъ  монополистовъ.  Заводчики  по- 
лучаюхще  наиболышй  перекуръ  тЬмъ  са- 
мымъ  становятся  господами  рынка,  и  хо- 
зяева винокурень  безъ.  перекура  или  съ 
малымъ  перекуромъ  должны,  подъ  стра- 
хомъ  разорешя,  безпрекословно  имъ  под- 
чиняться. Иначе  быть  не  можетъ.  Завод- 
чикъ  при  большомъ  перекури  можетъ  про- 
дать спиртъ  гораздо  дешевле  чемъ  онъ 
ему  самому  обходится  и  все-таки  остаться 
въ  большихъ  барышахъ,  между  тЬмъ  какъ 
заводчики  не  пользуюпцеся  выгодами  пе- 
рекура должны  были  бы  при  такихъ  ц*Ь- 
нахъ  разориться.  Въ  вышеприведенномъ 
прим^р^,  заводчики  могли  бы  отдать  свой 
спиртъ  даже  даромъ  потребовавъ  отъ  по- 
купателя только  одной  уплаты  казеннаго 
акциза,  и  все-таки  не  остались  бы  въ 
убытке.  Возможно  ли  правильное  виноку- 
реше, возможна  ли  правильная  питейная 
торговля  при  подобномъ  услонш? 

Те  же  выгоды  что  и  перекуръ  даетъ 
заводчикамъ  утайка  спирта,  а  равно  тай- 
ное винокуреше,  особенно  развитое,  сколь- 
ко известно,  въ  западномъ  крае,  где, 
между  прочимъ,  гонять  тайно  спиртъ  изъ 
черной  патоки  получаемой  какъ  побочный 
нродуктъ  при  сахаровареши.  До  какихъ 
размгЬровъ  доходятъ  влоупотрвблешя  въ 
винокурети  неизвестно;  но  что  они  гро- 
мадны,    ВЪ     ЭТОМЪ     НЪТЪ     СОМН*ЬН1Я.     Со- 

блазнъ  огромныхъ  денежныхъ  выгодъ  такъ 
велнкъ  что  люди  къ  которымъ  перешло 
занятое  винокурешемъ  съ  трудомъ  могутъ 
противъ  него  устоять.  Въ  борьбе  съ  эти- 
ми злоупотреблешями  безсильны  все  при- 
нимаемый  правительствомъ  меры,   между 


прочимъ  и  введенные  иа  заводахъ  кон- 
трольные снаряды  Штумпе  и  Сименса- 
Гальске.  Между  тЬмъ  потеря  кавны  отъ 
этихъ  злоупотреблешй  едва  ли  меньше  по- 
терь отъ  перекура.  Основашя  на  кото- 
рыхъ  зиждется  винокуреше  таковы  что 
всякая  мера  принимаемая  правительствомъ 
къ  сокращешю  равм'Ьровъ  освобождаема- 
го  отъ  акциза  перекура  велеть  за  собою 
уснлете  злоупотреблетй  по  утайке  спир- 
та. А  народу  опять  отъ  этого  не  легче; 
онъ  оплачиваешь  акцизъ  и  съ  законно,  и 
съ  мошеннически  выкуреннаго  вина,  толь- 
ко этотъ  последшй  акцизъ  идетъ  не  въ 
1  кавну,  а  въ  карманы  мошенниковъ.  Дело 
|  стоить  гЬмъ  хуже  что  всякш  злоупотре- 
,  блешя  появившаяся  на  одномъ  завод*  рас- 
пространяются силою  самихъ  вещей  и  по 
другимъ  заводамъ,  ибо  при  честномъ  ве- 
1  деши  дЬла  конкуррешця  часто  становится 
невозможною,  и  заводчику  остается  на  вы- 
боръ  или  вакрыть  заводь,  или  действо- 
вать по  примеру  своихъ  собратШ  съ  ме- 
нее щепетильною  совестью. 

Къ  указаннымъ  потерямъ  казны  на  ак- 
цизе должно  присоединить  еше  ущербъ 
на  вин*  ввозимомъ  въ  страну  изъ-за  гра- 
ницы путемъ  контрабанды.  Какъ  велнкъ 
этотъ  контрабандный  ввозъ,  конечно,  не 
известно.  Но  что  онъ  велнкъ,  это  хоро- 
шо известно  чинамъ  таможенной  стражи. 
Можно  даже  думать  что  весь  сньртъ  вы- 
возимый отъ  насъ  за  границу  ввозится 
къ  намъ  обратно  контрабандой,  что  са- 
мый отпускъ  его  за  границу  составляетъ 
часто  лишь  ловк1Й  пр1емъ  къ  освобоаде- 
шю  отъ  акциза  спирта  не  пользующегося 
правами  перекура.  И  здесь  опять  ущербъ 
казны  есть. въ  тоже  время  и  ущербъ  для 
народа. 

Но  довольно  о  производстве,  перев- 
демъ  къ  посредничеству  между  производ- 
ствомъ  и  потреблешемъ,  къ  питейной  тор- 
говле.' 

При  заводской  цене  спирта  въ  1  руб. 
даже  въ  2  р.  за  ведро,  при  7рублевомъ, 
даже  при  нынешнемъ  Эрублевомъ  акцизе, 
40градусное  вино  должно  бы  продаваться 
отъ  3  р.  20  к.  до  4  р.  за  ведро.  Но  ви- 
но даже  оптомъ  продается  много  дороже, 
среднимъ  числомъ,  какъ  утверждаютъ  ком- 
петентные въ  деле  люди,  по  5  р.  По  та- 
кой цене  идетъ  въ  продажу  и  вино  опла- 
ченное акцизомъ,  и  перекуръ,  и  тайно 
выкуренное  вино,  и  привезенное  изъ-за 
границы  контрабандой,    всего  въ  количе- 
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ста*  пшюиш  75  миллюновъ  ведеръ.  Отъ 
75  до  125  миллюновъ  рублей  посту паетъ 
такимъ  образомъ  ежегодно  въ  руки  опто- 
выхъ  торговцевъ  и  содержателей  виняыхъ 
складовъ.  Отъ  уплаты  этой  суммы  наро- 
домъ  казна  ничего  не  выигрываетъ;  но  и 
народъ  и  казна  много  бы  выиграли  еслибъ 
упомянутая  сумма  разделилась  между  ни- 
ми, еслибы,  напри м^ръ,  половина  ея  по- 
шла на  увеличеше  казеннаго  питейнаго 
дохода,  а  другая  половина  осталась  въ 
карманахъ  потребителей  вина.  Не  лрини- 
маемъ  въ  разчетъ  злоупотреблений  допу- 
скаемыхъ  винными  складчиками,  разбавки 
вина  водой  и  продажи  вина  меньшей  кре- 
пости, причемъ  вода  идетъ  за  вино  и,  во 
вредъ  казн-Ь,  ложится  на  народъ  тяже- 
лымъ  налогомъ. 

Въ  раздробительной  продаже  цена  40 
граду снаго  вина  поднимается  съ  5  р.  до 
8  р.  за  ведро  и  выше.  Если  изъ  потре- 
бляемыхъ  ежегодно  75  миллшиовъ  ведеръ 
продается  раздробительно  60  миллюновъ, 
то  выйдетъ  что  разница  между  чарочиою 
и  ведерною  продажей  обходится  народу 
ежегодно  во  180  миллюновъ  рублей.  И 
народу  стало  бы  легче,  и  государствен- 
ные дохолы  получили  бы  большое  прира- 
щеше,  еслибы  казна  веяла  питейное  дело 
въ  свои  руки  и  поделила  бы  между  со- 
бой и  народомъ  эти  180  миллюновъ  до- 
стающееся ныне  кабатчикамъ. 

Но  кабатчикамъ  и  шинкарямъ  достает- 
ся ежегодно  не  180  миллюновъ,  а  много 
более.  По  хорошей  цене  продается  на- 
роду вино  почти  безъ  искючеюя  въ  мало- 
мерной посуде,  притомъ  сильно  разбав- 
ленное водой,  а  недостатокъ  крепости  въ 
безсовЪстно  разбавленной  водке  сплошь  и 
рядомъ  возмещается  равными  вредными  и 
одуряющими  примесями,  куцоросомъ,  дур- 
маномъ,  настоемъ  махорки  и  т.  п.  Не- 
иднеримъ  вредъ  причиняемый  этимъ  на- 
родному здоровью,  не  говоря  уже  о  день- 
гахъ  которыя  при  этомъ  народъ  тратить 
попусту.  И  народу  было  бы  лучше,  и  каз- 
не было  бы  въ  прибыль  еслибы  выпивае- 
мую ныне  одурманенную  воду  заступило 
доброе  небалованное  вино  продаваемое 
безъ  обмера. 


1681  гол. 


Москва,  23-го  октября. 

Обращаемъ  внимаше  на  помещаемое  ни- 
же письмо  военнаго  корреспондента  изъ 
Германш.  Дело  идетъ  о  предмете  невиди- 
мому не  важномъ,  о  расквартировали  Гер- 
манской армхи,  но  сообщаемые  корреспон- 
дентомъ  факты  (и  некоторый  умолчашя) 
таковы  что  даютъ  возможность  понять  не 
только  принятый  въ  этомъ  деле  въ  Гер- 
манш весьма  поучительный  порядокъ,  но 
раскрываютъ  и  те  разнообразный  цели 
кои  при  этомъ  преследуются  германскимъ 
военнымъ  министерствомъ. 

Письмо  подоспело  кстати,  въ  то  вре- 
мя когда  въ  Петербурге  одна  военная  ком- 
мисс1я  обсуждаетъ  коренныя  начала  на* 
шего  военнаго  устройства,  а  другая  со- 
званная только  19  октября,  должна  обсу- 
дить вопросъ  о  размере,  характере  и  по- 
рядке отбывашя  войсками  разнаго  рода 
послу гъ  прочимъ  ведомствами  Этотъ  по- 
рядокъ находится  въ  непременной  и  тес- 
ной связи  не  только  съ  дЪломъ  расквар- 
тировашя  войскъ  въ  мирное  время,  но  и 
съ  вопросомъ  о  подготовке  успешнаго  и 
быстраго  перехода  армш  отъ  мирнаго  по- 
ложешя  къ  военному.  Въ  свою  очередь, 
размерь  и  характеръ  послугъ  войска  дру- 
гимъ  ведомствамъ  оказываетъ  действ1е  и 
на  здоровье  ихъ  и  на  самую  продолжи- 
тельность сроковъ  службы,  или  же,  при- 
нимая посл-Ьдше  неизменными,  на  степень 
боевой  ихъ  подготовки:  когда  на  эти  по- 
слуги  тратится  слишкомъ  много  времени, 
то  его  остается  мало  на  ученье.  Въ  та- 
комъ  положеши  находится  это  дело  у  насъ; 
въ  Германш  смотрятъ  иначе.  Тамъ  при- 
знается что  арм1я  прежде  всего  должна 
быть  расквартирована  такъ  чтобы  каждая 
часть  могла  удобно  обучаться,  вести  хо- 
зяйство и  соблюдать  строгую  дисциплину. 
Эта  цель  требуетъ  чтобы  такъ-называе- 
мыя  „отдельный  части,"  полки,  отдель- 
ные баталюны  и  артиллерШскш  бригады, 
располагались  совокупно,  „въ  сборе."  Къ 
достиженш  этого  уже  много  лЪтъ  направ- 
лены заботы  военнаго  министерства  въ 
Гер  маши,  и  теперь  изо  161  пехотнаго 
полка  только  шестьдесятъ  шесть  распо- 
ложены не  совокупно,  а  полуполками  и 
побаталюнно. 

Всехъ  „гарнизонныхъ  пунктовъ,"  то- 
есть  месть  стоянокъ   войскъ  ъъ  мирное 

за 
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время,  въ  Гермаши  только  331,  и  войска 
распределены  между  ними  весьма  неравно- 
мерно; при  этомъ  условш  германская  ар- 
мгя  не  занимаетъ,  какъ  это  делается  во 
что  бы  то  ни  стало  у  насъ,  вс*хъ  горо- 
довъ,  а  стало-быть  не  несетъ  и  не  мо- 
жетъ  нести  большей  части  т*хъ  послугъ 
постороннимъ  в*домствамъ  каюя  несутъ 
наши  войска. 

Главная  и  почти  исключительная  по* 
слуга  германскихъ  войскъ  гражданскимъ 
в*домствамъ  заключается  въ  поддержа- 
Н1И  авторитета  власти.  Ради  этого  гар- 
низоны болыпихъ  или  особенно  безпокой- 
ныхъ  городовъ  бываютъ  сильнее,  хотя 
для  этого  и  приходится  отчасти  жертво- 
вать удобствами  обучешя.  И  германское 
военное  министерство  жертвуетъ  именно 
только  отчасти,  потому  что  даже  въ 
Берлине  квартируютъ  всего  19  баталю- 
новъ,  21  эскадронъ  и  дв*  артиллерШсшя 
бригады. 

Свободное  отъ  мелочныхъ  послугъ  гра- 
жданскимъ в'Ьдомствамъ,  военное  мини- 
стерство приноровило  мирную  дислокащю 
войскъ  къ  требовашямъ  быстрой  мобили- 
защи и  къ  удобному  по  окончанш  ея  со- 
средоточенно войскъ  на  требуемомъ  бази- 
с*  военныхъ  д*йствШ;  массы  войскъ  рас- 
положены близко  къ  жел*знымъ  дорогамъ 
и  занимаютъ  преимущественно  узлы  ихъ, 
т.-е.  пункты  пересЬчешя  дорогъ,  чтодаетъ 
возможность  легко  и  удобно  направить  въ 
случае  нужды  войска  въ  любую  сторону. 
Уже  давно  въ  Гермаши  д*йствуетъ  пра- 
вило чтобы  планы  мобилизащи  и  перевозки 
войскъ  къ  театру  войны  вырабатывались 
въ  мирное  время  и  были  бы  такъ  сообра- 
жены чтобъ  исполнеше  ихъ  не  встречало 
никакихъ  препятствШ.  1870  го,уь  дока- 
залъ  что  Германсмй  генеральный  штабъ 
обладаетъ  въ  этомъ  д*л*  ум*ньемъ  дохо- 
дящимъ  до  изумительной  виртуозности. 
Сообщаемые  корреспондентомъ  факты  отно- 
сительно дислокащи  Германской  армш  до- 
казываюсь что  и  теперь  эта  арм1я  также 
легко  повернется  фронтомъ  куда  укажутъ 
обстоятельства,  какъ  и  въ  1870  году.  Пол- 
тора года  назадъ  въ  парламенте  фельд- 
маршалъ  фонъ-Мольтке  указывалъ  что 
Герман1я  должна  быть  всегда  готова  къ 
къ  этому,  что  ей  можетъ  даже  предста- 
виться надобность  повернуться  фронтомъ 
на  дв*  и  притомъ  даже  на  дв*  противо- 
положный стороны.  Диолокащя  вполне  со- 
отв*тствуетъ  такимъ  комбинащямъ.  Какъ 


и  сл*дуетъ  ожидать,  главныя  массы  гер- 
манскихъ войскъ  сосредоточены  на  запад- 
ной границ*  по  берегамъ  Рейна,  который 
послужить  базисомъ  въ  случай  войны  съ 
Франщей.  На  Рейн*,  всего  только  въ  12 
пунктахъ,  расположена  масса  войскъ  ко- 
торая тотчасъ  по  окончанш  мобилизащи 
составить  около  полутораста  тысячъ  подъ 
ружьемъ,  подъ  прикрьгпемъ  коихъ  можетъ 
произойти  окончательное  сосредоточено 
всей  армш.  Рядъ  сильныхъ  крепостей  даетъ 
твердую  опору  этимъ  передовымъ  войскамъ 
на  случай  неожиданнаго  насту  плетя  против- 
ника до  окончан1я  полнаго  сосредоточегая 
немецкой  армш.  То  же  самое  и  на  восто- 
к*  Гермаши,  по  русской  границ*.  Зд*сь, 
почти  какъ  разъ  по  самой  нашей  границ*, 
охватывая  ее,  расположена  въ  шести  пунк- 
тахъ сила  которая,  по  окончанш  мобили- 
защи, составить  въ  первой  лиши  около  ста 
тысячъ,  за  которыми  въ  ближайшемъ  ре- 
зерв*, у  Штетина,  Берлина  и  Дрездена  най- 
дется до  пятидесяти  тысячъ  кои  весьма 
легко  и  безь  мал*йшей  задержки  могутъ 
быть  перевезены  по  жел*знымъ  дорогамъ 
къ  русской  границ*,  на  лншю  крепостей, 
окончательная  перестройка  и  усилеше  ко- 
ихъ теперь  почти  уже  окончены.  Не  труд- 
нее для  Гермаши  и  поворотъ  къ  югу,  къ 
сторон*  Авотро-Венгрш,  хотя  ивъ  распо- 
ложена войскъ  зам*тно  что  такой  пово- 
ротъ въ  Берлин*  до  посл*дняго  времени 
считался  наименее  вЬроятнымъ.  Однако, 
и  вдоль  австрШской  границы  расположено 
въ  шести  пунктахъ  около  шестидесяти  или 
семидесяти  тысячъ,  за  которыми  въ  резер- 
ве, въ  трехъ  пунктахъ,  расположено  око- 
ло тридцати  тысячъ,  готовыхъ  немедленно 
поддержать  передовыя  войска. 

Такимъ  образомъ  расквартироваше  Гер- 
манской армш  таково  что  вс*  д*йств1я  съ 
момента  объявлешя  мобилизащи  вполн* 
обез  печены  отъ  неожиданной  пом*хи  не- 
пр!ятеля,  чего  далеко  нельзя  сказать  о 
дислокащи  ближайшихъ  сос*дей  Гермаши. 
Еще  недавно  вс*  вид*ли  съ  какимгь  тру- 
домъ  Франщя  снарядила  экспедиционный 
корпусъ  для  д*йств1й  въ  Тунис*,  какъ 
мало  было  подготовлено  Французское  воен- 
ное министерство  къ  м*рамъ  вызываемымъ 
объявлешемъ  мобилизащи.  Въ  свое  время 
и  у  насъ  было  не  мало  толковъ  какъ  пло- 
хо обезпечено  у  насъ  сосредоточеше  войскъ 
къ  западной  границ*;  было  указано  что 
незначительный  германскШ  отрядъ  двинув- 
шись отъ  Кенигсберга  и  Летцена  надолго 
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можеть  остановить  успешную  перевовву 
по  Петербурга- Варшавской  дороге. 

Мы  находимся  въ  мир*  и  дружб*  съ 
Гермашей,  еще  такъ  недавно  подтвержден- 
ной при  Данцигскомъ  свиданш  монарховъ, 
но  дружественная  отношешя  ни  сколько 
не  препятствуютъ  усилетю  нашей  боевой 
готовности,  улучшешю  нашей  военной  си- 
стемы. Что  укр*плешя  на  нашей  западной 
границ*,  что  расквартироваше  и  средства 
сосредоточения  нашихъ  войскъ  къ  запад- 
ному театру  войны  не  вполн*  отв*чаютъ 
военнымъ  требовашямъ,  все  это  приписы- 
вать обыкновенно  нашимъ  громаднымъ 
разстояшямъ  недостатку  средствъ  и  необ- 
ходимости величайшей  экономш  въ  госу- 
дарственныхъ  расходахъ.  Бдва  ли  все  это 
действительно  такъ.  Еще  почти  на  дняхъ, 
въ  нашемъ  военномъ  бюджет*  оказалось 
возможнымъ  сд*лать  сбережешя,  суммы 
коихъ  въ  течете  десятка  л*тъ  съ  избыт- 
комъ  достало  бы  на  удовлетворение  т*хъ 
д*йствнтельныхъ  военныхъ  нуждъ  о  ко- 
торыхъ  столько  говорилось  въ  посл*дше 
годы.  Не  въ  томъ  ли  д*ло  что  въ  Россш 
не  было  особаго  докладчика  Монарху  о 
м*рахъ  иеобходимыхъ  для  обезпечешя  и 
развита  боевой  готовности  армш,  какимъ 
служить  въ  Гермаши  вполн*  самостоя- 
тельный начальникъ  генеральнаго  штаба? 


Л»  89в. 

Моеква,  24-го  октября. 

Казенная  монопол1я  есть  единственно- 
вЬрное  р*шеше  пнтейнаго  вопроса,  равно 
выгодное  и  для  казны  и  для  народа. 

Прежде  всего,  казенная  монополия  устра- 
нила бы  нын*шнюю  неправильную  поста- 
новку винокурешя  и  возстановило  бы  утра- 
ченную имъ  столь  важную  овявь  съ  звмле- 
д*л1емъ.  Съ  упразднешемъ  системы  пере- 
куровъ,  сельсше  хозяева  получать  воз- 
можность заниматься  винокурешемъ  не 
/страшась  конкурренщи  заводчиковъ-спеку- 
лянтовъ.  Для  спокулящи  винокуренное  про- 
изводство потеряетъ  свою  нын*шнюю  ва- 
манчивость  неимов*рныхъ  барышей,  бол*е 
яриличныхъ  лотере*  или  биржевой  игр* 
ч*мъ  правильной  промышленности.  Вино- 
курение станетъ  т*мъ  ч*мъ  должно  быть, 
подспорьемъ  сельокаго  хозяйства,  сред- 
ствомъ  утилизовать  земледЬльчесше  про- 
дукты которые  въ  натур*  не  могутъ  найти 


выгоднаго  сбыта.  При  сельско-хоэяйствен- 
ныхъ  винокурняхъ  не  будетъ  пропадать  и 
ихъ  побочный  продуктъ,  барда,  а  пойдете 
на  пользу  столь  важнаго  въ  сельскомъ 
хозяйств*  скотоводства.  Самыя  винокурни 
распределятся  по  стран*  бол*е  равном*р- 
но,  сообразно  съ  условиями  землед*л1я. 
Винокуреше,  конечно,  должно  подлежать 
строгому  надзору,  дабы  вино  съ  завода  не 
поступало  помимо  казны  въ  продажу,  но 
нбтъ  никакихъ  поводовъ  ст*снять  его. 
Какъ  бы  ни  быль  великъ  избытокъ  вино- 
куреннаго  производства,  онъ,  за  удовле- 
творешемъ  внутренней  потребности  въ  ви- 
н*  (которое,  полагаемъ,  по  м*р*  развитая 
правильнаго  домашняго  потребления  и  съ 
устранешемъ  зам*ны  вина  отравленною  во- 
дой, будетъ  возрастать,  а  не  умаляться), 
можеть  быть  сполна  сбываемъ  за  границу, 
или  чрезъ  посредство  казны,  или  подъ  ея 
наблюдешемъ,  какъ  будетъ  признано  удоб- 
н*е.  Въ  усиленномъ  отпуск*  спирта  за 
границу  страна  получила  бы  новый  источ- 
никъ  обогащения,  ноёыя  средства  къ  исправ- 
лешю  своего  торговаго  баланса,  къ  умень- 
шешю  заграничныхъ  денежныхъ  платежей, 
болыше  размЬры  коихъ  роняютъ  наши 
курсы  и  вредно  отзываются  на  всемъ  на- 
шемъ финансовомъ  положении  Притомъ, 
вывозъ  хл*ба  въ  вид*  спирта  гораздо  вы* 
годн*е  ч*мъ  въ  зерн*,  вопервыхъ,  пото- 
му что  сбыть  всякаго  продукта  въ  обра- 
ботаиномъ  вид*  прибыльнее  ч*мъ  въ  вид* 
сырья,  вовторыхъ,  потому  что  при  отпуск* 
спирта  не  вывовились  бы  вм*ст*  съ  нимь 
составные  элементы  необходимые  для  пло- 
дородия почвы,  которыхъ  страна  безвоз- 
вратно лишается  въ  пользу  другихъ,  от- 
пуская хл*бъ  въ  зерн*.  Казна  оъ  рефор-  . 
мой  винокурешя  перестала  бы  нести  еже- 
годный огромный  потери  на  перекур*,  и 
этимъ  вполн*  была  бы  вознаграждена  за 
утрату  подучаемыхъ  ею  нын*  патентныхъ 
сборовъ.  Вм*ст*  съ  гбмъ,  много  сокра- 
тились бы  столь  распространенный  теперь 
утайка  спирта  и  тайное  винокуреше,  ибо 
устранились  <?ы  главный  причины  побуж- 
дающий къ  этимъ  здоуиотребдешямъ  и  бла- 
гопр!ятствующ1я  ихъ  сокрытш.  Когда  по- 
купателемъ  вина  у  заводчика  будетъ  толь- 
ко казна,  заводчику  будетъ  слишкомъ  рис* 
кованао  сбывать  тайно-выкуренное  вино  въ 
частныя  руки.  Теперь,  какъ  только  кон- 
трабандно-выкуренное  вино  удалось  вы- 
вести съ  завода  и  доставить  въ  какой- 
нибудь  складъ  или  въ  питейное  заведете, 
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такъ  и  концы  въ  воду.  Тогда  иное  дЬло. 
Какъ  только  где-нибудь  нашлось  вино  не 
въ  казенной  посуд* ,  безъ  казенной  печаг- 
ти  и  бандероли,  тотчасъ  подозреше,  тот- 
часъ  спросъ  откуда  взялось  вино,  и  за- 
водчику трудно  будетъ  увернуться  отъ 
большаго  штрафа,  а  при  повтореши  зло- 
употреблешя— и  отъ  эакрьгпя  завода. 

Еще  более  важные  и  выгодные  резуль- 
таты дало  бы  введете  казенной  монополш 
по  отношетю  къ  питейной  торговле.  При 
продаж*  питей  изъ  казенныхъ  штофныхъ 
лавокъ  только  на  выносъ  и  ни  подъ  ка- 
кимъ  видомъ  не  распивочно;  при  продаж* 
вина  въ  разном  Ьрной,  непременно  стеклян- 
ной и  металлической  (для  устранетя  про- 
буравлешя  въ  видахъ  отлива  и  подмеси 
къ  вину  иныхъ  жидкостей),  не  только  за- 
печатанной (печати,  какъ  хорошо  известно 
акцизному  надзору,  слишкомъ  легко  под- 
делываются, и  глиняные  слепки  съ  нихъ 
не  разъ  были  отбираемы  отъ  кабачниковъ), 
но  и  обандероленной  поверхъ  печати  по- 
суд*; при  разлив*  вина  лишь  въ  главныхъ 
казенныхъ  складахъ,  наприм*ръ  при  ви- 
нокуренныхъ  заводахъ,  въ  присутствш  осо- 
быхъ  надежныхъ  комиссШ  изъ  представи- 
телей разныхъ  в*домствъ  и  земства;  на- 
конецъ,  главное,  при  у  станов  леши  одина- 
ковой егЬны  вина  какъ  въ  ведерной  такъ 
и  въ  дробной  продаж*  (разницу  могла  бы 
д*лать  только  ц*на  посуды,  которая  въ 
м*стахъ  продажи  принималась  бы  отъ  по- 
купателей обратно  по  определенной  такс*, 
ч*мъ  окончательно  уравнивались  бы  ве- 
дерный и  чарочныя  цены)— главная  масса 
неудобствъ  и  злоупотреблетй  нын*  су- 
ществующего порядка  питейной  торговли, 
накладнаго  казн*  и  народу,  была  бы  устра- 
нена. Народъ  получалъ  бы  въ  дробной 
продаж*  вино  хорошаго  качества  и  по  по- 
ниженной противъ  нын*шняго  ц*н*,  а 
вм*ст*  съ  т*мъ  казна  получала  бы  съ 
каждом  проданнаго  ведра  (нын*  съ  огром- 
наго  количества  выпиваемаго  народомъ  ви- 
на казна  вовсе  не  получаетъ  никакого  до- 
хода) несравненно  болышй  ч*мънын*до- 
ходъ,— доходъ  достаточный  и  для  покрытая 
вс*хъ  издержекъ  его  взимашя,  и  для  се- 
рюэнаго  у  си  летя  бюджетныхъ  средствъ. 
То  сокращете  потреблетя  вина  когораго 
можно  ожидать  всл*дствхе  устранешя  со- 
блазна представляемаго  нын*шнею  распи- 
вочною торговлей  было  бы  въ  значитель- 
ной м*р*  возмещено  увеличейемъ  домаш- 1 
нягопотреблешя,поощреннаго  понижешемъ 


ц*ны  вина  въ  дробной  продаж*  противъ 
нын*шнихъ  чарочныхъ  ц*нъ. 

Корчемство  было  бы  подс*чено  въ  кор- 
ню и  сократилось  бы  до  последней  воз- 
можности всл*дств1е  устранешя  условЖ 
его  вызывающихъ  и  ему  благощиятствую- 
щихъ.  Теперь,  купивъ  въ  склад*  трехъ- 
ведерный  боченокъ,  корчемникъ  распро- 
даетъ  его  въ  розницу  за  двадцать  четыре» 
рубля,  т.-е.  наживаетъ  (чему  позавидуегь 
самый  завзятый  ростовщикъ)  въ  короткое» 
время  60%  на  капиталъ  даже  не  прибегая 
къ  разбавк*  вина  водою  и  къ  подм*сямъг 
при  помощи  коихъ  барышъ  можетъ  под- 
няться до  100  и  бол*е  процентовъ.  Сбыть 
вина  корчемнику  обезпеченъ:  онъ  продаем 
вино  не  дороже  ч*мъ  продаютъ  въ  патен- 
тованномъ  кабаке  и  даже  дешевле,  ибо 
ему  не  нужно  выбирать  денегъ  на  патентъг 
котораго  онъ  не  бралъ,  и  на  друпе  ка- 
бацюе  расходы,  которыхъ  онъ  не  делалъ; 
если  у  него  балованное  вино,  то  ведь  в 
въ  кабаке  оно  едва  ли  много  лучше.  Но 
иное  дело  при  вышеизложенномъ  порядке 
казенной  продажи  вина.  Едва  ли  найдется 
много  охотниковъ  купить  ведро  за  шесть 
рублей  чтобы  продать  его  въ  розницу — 
искусство  для  искусства -тоже  за  шесть 
рублей;  а  платить  дороже  мало  кто  ста- 
нетъ  имея  возможность  покупать  дешевле 
въ  казенной  штофной  лавке.  Выгадать  не 
на  цене,  а  на  разбавке  водой  и  на  под- 
месяхъ,  опять  мало  разчета:  кто  же  бу- 
детъ покупать  дрянное  вино,  когда  за  т* 
же  деньги  можно  купить  хорошее?  Изъ-за 
чего  же  будетъ  подвергаться  быть  пойман- 
нымъ  въ  корчемстве  и  понести  за  него 
строгое  накавагае?  Игра  не  будетъ  стоить. 
св*чъ. 

Противъ  уотановлеюя  казенной  питей- 
ной продажи  только  на  выносъ,  защитни- 
ки частной  и  притомъ  распивочной  тор- 
говли не  замедлять,  конечно,  выступить 
со  своими  обычными  возражетями.  Какъ. 
же,  скажутъ  они,  наприм*ръ,  обойтись 
безъ  кабака  проезжему,  промокшему  илк 
продрогшему  въ  дороге?  Заехать  въ  ка- 
бакъ,  выпить  тамъ  стаканъ  водки,  нако- 
нецъ  вытереться  водкой, —  ведь  это  при 
иныхъ  обстоятельствахъ  необходимостьг 
иной  разъ  спасете  здоровья,  даже  жизни. 
Хотя  таюе  случаи  вообще  не  часты,  но- 
и  ихъ,  конечно,  следуетъ  принять  во  вин- 
маше;  только  мы  не  можетъ  понять  поче- 
му таюе  случаи  могутъ  требовать  распи- 
вочной продажи  вина.  Чтобъ  обогреться  и. 
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отдохнуть,  проезжему  нуженъ  въ  дороге 
яикакъ  не  кабакъ,  лишенный  всякихъ  для 
того  удобствъ,  если  не  считать  удобствомъ 
пьяный  гаиъ;  проезжему  нуженъ  постоялый 
дворъ.  И  н*тъ  надобности  чтобы  на  по- 
отояломъ  дворе  производилась  питейная 
торговля;  достаточно  чтобы  на  проЪзжихъ 
трактахъ  были  устроены  казеиныя  штоф- 
-ныя  лавки  въ  тЬхъ  деревняхъ  где  есть 
постоялые  дворы.  Ничто  тогда  не  пом-Ь- 
•шаетъ  проезжему  послать  съ  постоялаго 
двора  въ  штофную  лавку  за  полуштофомъ, 
косушкой  или  шкаликомъ  водки.  Допуще- 
ше  на  постоялыхъ  дворахъ  питейной  тор- 
говли есть  нововведеше  печальной  памяти 
1863  года,  и  известно  къ  какимъ  зло- 
употреблешямъ  повело  оно  съ  перваго  же 
шага.  До  1863  года  продажа  водки  на  по- 
-стоялыхъ  дворахъ  не  допускалась,  и  ни 
чзодержателямъ  постоялыхъ  дворовъ,  ни 
дроезжимъ  никакого  худа  отъ  того  не  бы- 
ло. Расиивочная  продажа— разумеется  ча- 
стная, а  не  казенная— могла  бы  быть  до- 
пущена только  въ  жел-Ьзнодорожныхъ  и 
дароходныхъ  буфетахъ,  въ  клубахъ,  табль- 
дотахъ  и  пользующихся  доброю  репута- 
адей  городскихъ  ресторанахъ,  которымъ, 
поэтому,  въ  виду  исключетя,  можетъ  быть 
разрешаема  земствомъ  распивочная  тор- 
говля. Даже  городсюе  трактиры,  по  на- 
стоящему должны  бы  быть  м-Ьстомъ  чайной 
и  съестной,  а  не  питейной  торговли. 

Дал^е,  противъ  введешя  казенной  пи- 
тейной монополии  делается  еще  возраже- 
ше,  будто  это  дело  потребовало  бы  прь 
искашя  „несколькихъ  десятковъ  тысячъ 
«деальныхъ  въ  нравственномъ  отношеши 
людей*  для  заведыван1я  онымъ.  Но  как!я 
же  это  идеальный  нравственныя  качества, 
какгя  особыя  способности  нужны  для  за- 
нятой менее  сложныхъ  и  более  механи- 
ческихъ  чемъ  разборка  писемъ  въ  любой 
почтовой  конторе?  Продать  покупателю  по 
таксе  ту  посудину  которую  тотъ  спраши- 
ваетъ,  и  отмечать  ежедневно  въ  книге, 
въ  особыхъ  графахъ,  сколько  продано  и 
сколько  остается  запечатанныхъ  шкали- 
ковъ,  косушекъ,  штофовъ  и  т.  п.,  вотъ  все 
что  требуется  отъ  человека  которому  мо- 
жетъ быть  поручена  штофная  лавка,  и 
нетъ  никакой  надобности  поручать  ее  чи- 
новнику* Мы  желали  бы  чтобы  намъ  ука- 
зали какому  неодолимому  соблазну  под- 
вергалось бы  лицо,  заведующее  такою  лав- 
кой, кашя  могли  бы  быть  съ  его  стороны 
неустранимый  злоупотреблеюя  цри  выше- 


указанной обстановке  продажи.  Разве  толь- 
ко онъ  сталь  бы  нарочно  бить  посуду  съ 
виномъ;  но  за  это  онъ  поплатился  бы  соб- 
ственнымъ  содержашемъ,  а  пожалуй  и  ме- 
сто мъ.  Само  собою  разумеется  что  онъ 
долженъ  дорожить  место  мъ,  что  для  этого 
ему  должно  быть  назначено  достаточно- 
щедрое  содержаше,  при  которомъ  онъ  могъ 
бы  принимать  на  себя  случайный  бой  со- 
держащей вино  посуды,  и  которое  побу- 
ждало бы  людей  ищущихъ  подобнаго  ме- 
ста представлять  залоги  или  поручитель- 
ство, обезпечиваюшде  предъ  казной  це- 
лость вверяемаго  имъ  казеннаго  имуще- 
ства. Определеше  людей  на  таюя  места, 
съ  ответственностью  за  нихъ,  могло  бы 
бы  быть,  между  прочимъ,  поручено  зем- 
ству если  оно  того  пожелаетъ.  Назначеше 
хорошаго  содержашя  людямъ  приставлен- 
нымъ  къ  казеннымъ  штофнымъ  лавкамъ 
не  затруднить  казны  при  тЬхъ  огромныхъ 
доходахъ  которые  несомненно  дастъ  ей 
питейная  монополия. 

Наконецъ,  противъ  установлешя  казен- 
ной питейной  монопол1и  могутъ  возразить 
что  она  уже  была  де  у  насъ  испытана  и 
въ  стародавшя  до-Петровсшя  времена,  и  въ 
текущемъ  столе-пи,  въ  першдъ  1817—1827 
годовъ,  но  не  привела  къ  добрымъ  резуль- 
татами Такое  возражение  можетъ  идти 
только  отъ  людей  недостаточно  понимаю- 
щихъ  дело  о  которомъ  речь  и  относящих- 
ся къ  нему  легкомысленно  и  поверхностно. 
Ни  у  насъ,  ни  где-либо  никогда  не  была 
испытана  казенная  питейная  монополия  на 
техъ  основатяхъ  при  которыхъ  она  дей- 
ствительно можетъ  быть  благотворною.  У 
насъ  практиковалась  только  казенная  про- 
дажа питей  „распивочно  и  на  выносъ", 
при  томъ  съ  соблюдешемъ  коммерческой 
разницы  между  ведерною  и  чарочною  це- 
ной вина.  Ни  въ  до-Петровсмя  времена, 
ни  въ  последуюгщя  вплоть  до  настоящей 
минуты,  наша  питейная  система  въ  сущ- 
ности не  изменялась*).  Привсехъ  своихъ 
метаморфозахъ,  она  никогда  не  переста- 
вала быть  кабацкою.  Кабакъ  на  вере  сме- 
нялся кабакомъ  откупнымъ,  откупной  ка- 
зеннымъ, казенный  опять  откупнымъ,  от- 
купной вольнымъ,  который  хотятъ  теперь 
заменить  мхрскимъ,  обществениымъ;  но  при 
всехъ  этихъ  переменахъ,  кабацкое  ярмо 
не  переставало  тяготеть  на  народе,  оди- 

*)  ИзмЪнешеиъ  ея  нельзя  считать  даже  указъ 
1652 ,  едва  ли  должныиъ  образоиъ  исподяявпиДся 
и  въ  1659  году  отмененный. 
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наково  и  неизбежно  развращая  и  тЬхъ 
кто  его  налагалъ,  и  тЬхъ  на  комъ  оно 
лежало.  Кабакъ  не  перестава лъ  господ- 
ствовать, менялись  только  жрецы  прино- 
сивппе  жертвы  этому  Молоху  на  его  по- 
ганыхъ  алтаря хъ.  Распивочная  продажа  и 
допущеше  разницы  между  ведерною  н  раз- 
дробительного ценами  вина,  это  таюя  два 
услов1я  при  которыхъ  и  корчемство  не- 
избежно, и  нравственное  растлите  служа- 
щихъ  по  питейному  делу  людей,  заражеше 
ихъ  всеми  свойственными  кабацкой  атмо- 
сфере пороками  неустранимо. 

Въ  томъ  вид*  какъ  существовала  у  насъ 
казенная  продажа  питей  въ  1817—1827  го- 
дахъ,  она  не  могла  держаться  и  должна 
была  пасть.  Она  вызвала  противъ  себя 
обшдй  ропотъ,  справедливое  негодоваше. 
Въ  газетахъ  делаются  ссылки,  между  про- 
чимъ,  на  мнёте  высказанное  по  этому  по- 
воду известнымъ  графомъ  Мордвиновымъ; 
на  то  же  мнете  сослался  и  чиновникъ  со- 
ставлявший для  „св'Ьдущихъ  людей и  за- 
писку Департамента  Неокладныхъ  Сборовъ. 
Но  господамъ  дЪлающимъ  эти  ссылки  не 
мешало  бы  поучиться  историческому  без- 
пристрастш  хотя  бы  у  Ивана  Прыжова, 
автора  Исторги  кабаяовъ  въ  Россги  въ  свя- 
зи съ  исторгей  Русского  народа.  Это  одна 
изъ  самыхъ  тенденщозныхъ  книгъ;  исто- 
рическое изложеш'е  служить  въ  ней  лишь 
канвой  для  безконечныхъ  горькихъ  <?Ьто- 
вашй  на  объединеше  Русской  земли  подъ 
верховенствомъ  Москвы,  на  создаше  въ 
ней  царскаго  единодержав1я,  отъ  чего  де 
и  пошло  все  зло.  Но  при  всей  этой  тен- 
денщозности,  столь  понятной  въ  сподвиж- 
ник* Нечаева,  историческая  часть  книги 
составлена  добросовестно,  такъ  что  ею 
можно  пользоваться  какъ  хорошимъ  науч- 
нымъ  матерхаломъ.  Прыжовътоже  ссылает- 
ся на  мнеше  графа  Мордвинова  въ  пользу 
вольной  продажи  вина,  но  приводить  вме- 
сте съ  тЬмъ  (стр.  272  и  278)  сл-Ьдуюпця 
подлинный  слова  Мордвинова,  предлагав- 
шаго  „вывесть  изъ  употреблетя  слово  ка- 
„бакъ  или  питейный  домъ  и  заменить  оныя 
„лавкою  продажнаго  вина.  Съ  уничтоже- 
„темъ  кабаковъ,  месть  сборныхъ  для  раз- 
„вратныхъ  людей  и  съ  воспрещвнгемъ  ча- 
„рочной  продажи }  гнусный  порокъ  пьян- 
ства въ  значительной  степени  уменьшит- 
ься, безъ  уменыпеюя  вероятно  казеннаго 
„дохода,  и  тогда  вино  сделается  важною 
„для  продажи  потребностью  и  отраслью 
„для  иностраннаго  торга,  а  не  упоешемъ 


„до  безчувствоватя  и  соединенгежъ  пъя- 
„ницъ  въ  скопища".  Огоронникамъ  таво- 
выхъ  скопишь  и  собирающей  оныя  чароч- 
ной, т.-е.  кабацкой,  продажи  не  по  сердцу 
эти  слова  въ  которыхъ  выражается  сущ- 
ность многая  графа  Мордвинова,  и  они  ихъ 
опускаютъ.  А  между  тЬмъ,  въ  интересахъ 
казны  и  народа  нужно  было  именно  по- 
следовать его  совету,  съ  устранешемъ, 
однако,  вольной  продажи,  въ  виду  невоз- 
можности предотвратить  въ  частныхъ  ру- 
кахъ  превращете  продажи  на  выносъ  въ 
продажу  распивочную,  кабацкую. 

„Хотя  при  казенномъ  управлети,"  пи- 
салъ  графъ  Канкринъ  по  поводу  опыта 
сд*ланнаго  въ  1817—1827,  „доходь  каз- 
ны и  усилился  (съ  52  до  67миллюновъ), 
но  казенное  управлеше  показало  то  важ- 
ное неудобство  что  всп>  злоупотребления 
по  этой  части  обращались  непосредствен- 
но въ  упрекъ  правительству,  и  сословхе 
чиновниковъ  развращалось."  Для  устране- 
Н1я  этихъ  упрековъ,  питейное  дЬло  было 
отдано  въ  руки  откупщиковъ.  Но  цель  не 
была  этимъ  достигнута.  Злоупотреблешя 
откупщиковъ  точно  также  относились  къ 
правительству  и  совершенно  справедлива 
ставились  ему  въ  упрекъ.  Равнымъ  обра- 
зомъ,  на  немъ  л  ежить  ответственность  в 
за  все  злоупотреблешя  ныне  действую- 
щей системы,  хотя  все  выгоды  отъ  этихъ 
злоупотреблешй  достаются  не  казне,  а 
равно  примкнувшей  къ  питейному  делу 
сволочи.  Хотя  не  правительство  спаиваетъ 
|народъ,  но  именно  правительству  ставит- 
ся въ  укоръ  спаиваше  народа,  потому  что 
I  это  спаиваше  обусловливается  установлен- 
ною правительствомъ  питейною  системой. 
I  Этотъ  укоръ  можетъ  быть  снять  съ  пра- 
вительства только  упразднешемъ  ведущей 
къ  злоупотреблетямъ  системы,  постанов- 
кой питейнаго  дела  въ  ташя  условгя  при 
которыхъ  устранялись  бы  существенные 
недостатки  и  нынешнихъ  порядковъ,  и  по- 
рядковъ  откупнаго  царства,  и  порядковъ 
казеинаго  питейнаго  управлетя  1817  — 
1827  годовъ.  Главнейпне  недостатки  всехъ 
этихъ  испробованныхъ  системъ  могутъ  быть 
устранены  введетемъ  казенной  питейной 
монополии  на  вышеизложенныхъ  нами  осно- 
вашяхъ.  Но  дабы  казенная  моношшя  бы- 
ла деломъ  полезнымъ  для  казны  и  наро- 
да, необходимо  чтобы  продажа  была  толь- 
ко на  выносъ  и  чтобы  разницы  въ  опто- 
вой и  раздробительной  цене  вина  не  было. 
Это  главное  условге. 
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.№  5298 

Москва,  26-го  октября. 

А. 

Завтра,  27  октября,  въ  военной  коммис- 
сш призванной  обсудить  основныя  начала 
нашего  военнаго  устройства,  послЪдуютъ 
заключительныя  прен1я  н  подача  голосовъ 
по  вопросу  о  военно  -  окружной  системе. 
Дело  это  разсматривалось  въ  н4сколькихъ 
заседашяхъ,  и  было  ясно  что  „большин- 
ство, склоняется  въ  пользу  сохранешя  те- 
перешняго  военно  -  окружнаго  управлешя, 
рядоыъ  съ  д*лешемъ  арши  на  корпуса. а 

И  это  весьма  естественно  поел*  того 
какъ  коммисс1Я,  тоже  по  большинству  го- 
лосоег,  высказалась  за  сохранеше  суще- 
ствующая устройства  Военнаго  Министер- 
ства, въ  гЬхъ  видахъ  что  частая  измене- 
н!я  военнаго  управлешя  подрываютъ  до- 
верхе  въ  прочности  учреждешй,  уменыпа- 
ютъ  необходимый  для  д*ла  навыкъ  испол- 
нителей, и  потому  во  всякомъ  случае  обе- 
щаютъ  лишь  сомнительный,  „гадательныям 
выгоды... 

Если  мнеше  большинства  военной  ком- 
миссш получить  ходъ,  если  высшее  воен- 
ное управлеше  и  военно-окружная  систе- 
ма будутъ  сохранены  въ  настоящемъ  ихъ 
вид*,  командующШ  войсками  въ  округ* 
будетъ  по  прежнему  начальствовать,  какъ 
мы  уже  заметили  (см.  •№  278  Моск.  Вгьд.) 
17«  корпусомъ  и  I1/*  маетною  бригадой. 
Это  въ  командномъ  отношеюи  вносить  не 
оправдываемую  необходимостью  двойствен- 
ность управлешя  и  въ  значительной  мере 
поднимаетъ  его  стоимость.  Въ  администра- 
тивномъ  отношение,  у  насъ  по  прежнему 
сохранится  дошедшая  до  чудовищныхъ  раз- 
м'Ьровъ  бюрократ.  Достаточно  припо- 
мнить что  весною  настоящаго  года,  въ  кан- 
целяр1яхъ  и  хозяйственныхъ  учреждешяхъ 
военнаго  ведомства,  числилось  шесть  ты- 
сячъ  офидеровъ  и  почти  десять  тысячъ 
чиновнивовъ;  иэъ  этой  массы  полторы  ты- 
сячи числилось  въ  центральные  учрежде- 
шяхъ министерства,  где  въ  Гермаши  нётъ 
и  полутораста  человекъ.  Эта  масса  бюро- 
кратовъ  ежегодно  исписывала  чуть  не  двад- 
цать миллюновъ  бумагь.  Какъ  все  это  дол- 
жно ложиться  на  государственный  бюджетъ 
и  отзываться  на  быстроте  н  энерпидей- 
ств1й  всЪхъ  учреждешй! 


Желательно  ли  сохранеше  такого  поряд- 
ка? Даже  большинство  коммиссш  нейдетъ 
такъ  далеко  и  признаетъ  необходимость 
частныхъ  улучшешй.  Но  коммишя  при- 
звана не  постановлять  окончательныхъ  р1з- 
шешй  по  предложеннымъ  ей  вопросамъ,  а 
лишь  высказать  свое  мнЬше  о  нихъ.  Окон- 
чательное р*шен1в  вопроса  будетъ  принад- 
лежать власти  не  обязанной  сообразовать- 
ся съ  гЬмъ  кому  принадлежишь  то  или  дру- 
гое мнЬше:  большинству  или  меньшинству. 
Власть  призвана  взвешивать  внутреннее 
достоинство  суждешй  и  относительную  ком- 
петентность въ  иэв'Ьстномъ  деле  лицъ  по- 
давшихъ  то  или  другое  мн*Ьше.  Составь 
военной  коммиссш  не  обнародованъ.  Въ 
ней,  на  ряду  съ  известными  своею  воен- 
ною  опытностью  войсковыми  начальника- 
ми, 8асЬдаютъ  и  начальники  высшихъ  во- 
енныхъ  канцелярШ,  представители  кабинет- 
ной военной  науки. 

Противники  коренныхъ  преобразовали 
нашего  военнаго  управлен1я  говорить  что 
прочность  того  или  другаго  учреждешя 
служить  залогомъ  усггЬшнаго  дЬйств1я  его, 
что  поэтому  учреждешй  менять  часто  нель- 
зя, что  польза  такихъ  изм-ЬненШ  „гадатель- 
на".  Правда,  не  следуетъ  колебать  госу- 
дарственнаго,установленнагов*ками  строя, 
не  сл*Ьдуетъ  легкомысленно  менять  госу- 
дарственный начала  выработанный  исто- 
рией народа;  административные  же  поряд- 
ки, напротивъ,  необходимо  изменять  по 
мере  того  какъ  меняются  вызвавппя  ихъ 
услов1я.  Административное  учреждеше  не 
то  лучше  которое  стародавнее,  а  то  ко- 
торое соответствуете  требовашямъ  дела, 
ц*ли  для  которой  оно  создано, наконецъ, 
которое  дешевле.  Все  это  въ  особенности 
применимо  къ  учреждешямъ  военнымъ.  Го- 
сударственный выгоды  требуютъ  чтобъ  эти 
учреждешя  стояли  въ  уровень  съ  совре- 
меннымъ  развит1емъ  военнаго  дела  вооб- 
ще и  чтобъ  они  были  не  хуже  учрежде- 
шй сосуда.  Если  держаться  воззренШ  гос- 
подь большинства  военной  коммиссш,  то 
намъ  приходилось  бы  и  теперь  еще  оста- 
ваться при  стр*Ьлецкихъ  учреждешяхъ  и 
при  достопочтенныхъ  пищаляхъ.  Долго- 
летнее существоваше  учреждешя  имЬетъ 
свои  выгоды,  но  лишь  въ  томъ  случае 
когда  оно  въ  своихъ  основамяхъ  правиль- 
но и  удовлетворительно,  чего  нельзя  ска- 
зать о  нашей  системе  военнаго  управле- 
шя. Дело  о  преобразованы  ея  возникло 
не  вчера,  оно  тянется  уже  несколько  лить; 
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необходимость  преобразованы  уже  призна- 
на и  коммиссш  следовало  бы  разсуждать 
не  о  томъ  нужны  или  не  нужны  въ  ней 
изм-Ьненш,  а  подумать  о  способахъ  какъ 
бы  вернее  произвести  необходимый  улуч- 
шен1я.  Противники  коренной  реформы  объ- 
ясняютъ  что  замечательное  совершенство 
которымъ  обладаетъ  германская  военная 
система  достигнуто  не  коренными  преобра- 
зовании чрезъ  каждыя  десять  или  двад- 
цать леть,  а  семидесятилетнимъ  постепен- 
нымъ  усовершенствовашемъ  подробностей 
военнаго  устройства  по  указан1ямъ  опыта. 
Это  справедливо,  но  основныя  начала  гер- 
манской военной  системы  остаются  безъ 
перемены  только  потому  что  оказались 
верными  и  сообразными  съ  современными 
услов1ями  военнаго  дела.  Въ  Германш  ни- 
когда не  воображали  что  военная  система 
мирнаго  времени  можетъ  быть  одна,  а  воен- 
наго другая.  Въ  Германш  военно-админи- 
стративная система  не  представляется  ка- 
кимъ-то  рядомъ  наслоетй,  какъ  у  насъ, 
всл*Ьдств1е  пересадки  учрежден^  часто  да- 
же лишенныхъ  всякой  связи  между  собою; 
тамъ  власть  высшаго  войсковаго  началь- 
ника не  двоится  и  не  парализуется  ли- 
цомъ  имёющимъ  въ  командномъ  отноше- 
ти  почти  тотъ  же  кругъ  деятельности. 
Въ  Германш  не  находятъ  нужнымъ  иметь 
почти  столько  же  военныхъ  округовъ  сколь- 
ко корпусовъ;  тамъ  довольствуются  всего 
пятью  инспекщями,  причемъ  на  инспекто- 
ре лежитъ  только  высшее  направлеше  де- 
ятельности войсковыхъ  учрежденШ,  а  не 
мелочныя  административный  заботы. 

По  мысли  реформы  1862  года,  учредив- 
шей у  насъ  военно-окружное  устройство, 
къ  командующему  войсками  въ  округе  пе- 
решла вся  власть  прежнихъ  корпусныхъ 
командировъ:  корпуса  были  уничтожены  и 
организовывать  ихъ  предполагалось  толь- 
ко въ  военное  время  смотря  по  надобно- 
сти. Опытъ  войны  1870  года  показалъ 
что  формировать  корпуса  въ  моментъ  са- 
мой мобилизащи  невозможно  не  подвергая 
крайнему  риску  успеха  всей  кампанш.  Ре- 
шено было  вновь  сформировать  корпуса, 
т. -е.  возвратиться  къ  тому  что  было  до 
введенгя  военно-окружной  системы.  Вотъ 
еще  когда  на  самомъ  деле  были  предре- 
шены основатя  нашего  военно-администра- 
тивнаго  устройства,  и  вотъ  откуда  несколь- 
ко летъ  назадъ  возникъ  вопросъ  о  воен- 
но-окружной системе,  высказаться  по  ко- 
торому   приглашена    военная    коммисЫя. 


Речь  и  деть  объ  упразднеши  учреждешй, 
несостоятельность  которыхъ  признана  и 
который  продолжаютъ  существовать  на 
прежнихъ  основашяхъ  разве  только  пото- 
му что  для  отмены  ихъ  необходима  борь- 
ба съ  сильною  числомъ  и  вл1яшемъ  воен- 
ной) бюрократией,  где  по  штатамъ  на  шесть 
офицеровъ  приходится  одинъ  генералъ,  ме- 
жду темъ  какъ  въ  строю  одинъ  генералъ 
полагается  на  пятьдесятъ  офицеровъ. 


Въ  Сербш  совершилось  на  дняхъ  дело 
возмутительной  неправды.  Кому  на  Руси 
неизвестно  имя  митрополита  Михаила?  Кто 
не  помнить  его  воззвашй,  проникавшихъ 
во  глубину  Русскаго  народа,  о  помощи 
Сербш  во  дни  горя  и  нужды?  И  вотъ,  ми- 
трополита Михаила,  ревностяаго  сербско- 
го патрюта  и  вернаго  друга  Россш,  это- 
го целителя  рань  наносимыхъ  православно 
въ  сербскихъ  земляхъ  подъ  игомъ  Турщи 
и  Австрш,  дреколгемь  сгоняетъ  съ  его  свя- 
щеннаго  поста  какое-то  министерство,  ко- 
торое вчера  родилось  и  завтра  быть-мо- 
жетъ  исчезнетъ...  Что  свидетельству етъ 
этотъ  фактъ?  Не  то  ли  что  после  горькой 
памяти  Берлинскаго  конгресса  поникъ  на 
Востоке  авторитетъ  Россш,  померкло  ея 
обаяше,  и  продвинулись  замыслы  ея  про- 
тивниковъ,  враговъ  правослашя  и  славян- 
ства?.. 

Митрополитъ  Ми  хаи  ль,  окончивъ  курсъ 
въ  Шевской  Духовной  Академш  со  сте- 
пенью магистра  и  прослуживъ  несколько 
летъ  профессоромъ  въ  Белградской  Ду- 
ховной Семинарш,  еще  въ  1854  году  быль 
хиротонисанъ  во  епископа  Шабацкой  епар- 
хш.  Въ  1879  году  14  октября  исполни- 
лось 25  летъ  съ  техъ  поръ  какъ  онъ  слу- 
жить сербской  церкви  въ  сане  епископа. 
Когда  праздновался  юбилей  его  служешя, 
вся  СербЫ  восторженно  чествовала  своего 
архипастыря.  Изъ  разныхъ  концовъ  Рос- 
сш и  славянскаго  М1ра  летели  приветств1я. 
РусскШ  Государь,  который  среди  всехъ 
православныхъ  народовъ  востока  и  сла- 
вянскаго юга  именуется  Православнымъ 
Царемъ  сопричислилъ  тогда  митрополита 
Михаила  къ  ордену  Св.  Александра  Нев- 
скаго. 

Митрополитомъ  сталь  епископъ  Миха- 
илъ  въ  то  самое  время  когда  династия 
Обреновичей  была  вновь  призвана  наро- 
домъ  на  СербскШ  престолъ.  Съ  техъ  поръ, 
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въ  течете  бол*е  ч*мъ  двадцати  трегь 
л*Ьтъ,  онъ  занималъ  этотъ  высоюй  и  мно- 
готрудный постъ... 

Онъ  помогалъ  всякому  приходившему  къ 
нему  Сербу,  онъ  поддерживалъ  падавнпй 
духъ  у  жителя  Босши  и  Герцеговины 
когда  тотъ  являлся  къ  нему  съ  горькими 
жалобами  на  турещия  гонетя,  а  въ  по- 
сл-Ьдствш  на  австрЮсгая,  онъ  поддержи- 
валъ надежды  Сербскаго  народа,  онъ  по- 
стоянно указывалъ  своей  пастве  на  вели- 
кое северное  Славянское  царство  откуда 
лились  благодеяшя  на  СербскШ  народъ 
во  всЬ  времена  съ  гЬхъ  поръ  какъ  нача- 
лись связи  между  Росшей  и  Серб1ей.  Вся- 
К1Й  РусскШ  находилъ  у  него  прттъ,  по- 
мощь, ласковое,  ободряющее  слово.  Рус- 
<Ж1в  люди  верили  въ  Сербш  лишь  ея  ми- 
трополиту, и  главная  помощь  Сербамъ  изъ 
Россш  шла  чрезъ  него. 

Могъ  ли  быть  благоугоденъ  и  пр1ятенъ 
Австрш  такой  челов*къ?  Попытки  низло- 
жить его  делались  уже  давно.  Еще  въ 
1875  году  произошло  столкновеше  между 
митрополитомъ  Михаиломъ  и  тогдашнимъ 
министерствомъ,  въ  которомъ  занималъ 
место  тотъ  же  г.  Стоянъ  Новаковичъ;  но 
тогда  дЬло  уладилось.  Тогда  было  сильно 
наше  вл1яше  на  всемъ  Балканскомъ  полу- 
острове, тогда  не  было  еще  и  въ  виду 
Берлинскаго  конгресса,  тогда  Сербы  были 
еще  верны  народнымъ  предашямъ  и  серб- 
стае  министры  боялись  оскорбить  народ- 
ное чувство  заискиваньями  у  Австрш,  и 
разчитывали  на  поддержку  Росши.  Съ  тЪхъ 
поръ  многое  переменилось  въ  жизни  Бал- 
канскихъ  Славянъ.  Заняйемъ  Босши  и 
Герцеговины  Австр1я  не  только  прюбрела 
новыя  страны  для  эксплуатащи,  но  и  от- 
крыла новый  путь  для  своихъ  интригъ  на 
всемъ  Балканскомъ  полуостров*.  Она  уси- 
лила свое  влхяше  на  полуобразованную 
славянскую  ннтеллигенцно,  она  сумела, 
не  брезгуя  средствами,  овладеть  легкими 
умами,  то  прельщая  блескомъ  богатства 
и  аристократизма,  то  увлекая  либераль- 
ными фразами  слабыя  души  выродивших- 
ся юнаковъ  сербекихъ  войнъ  за  незави- 
симость. Австрш  нужно  было  очистить 
Сербш  ото  всЬхъ  сильныхъ  народныхъ 
людей... 

Митрополитъ  Михаилъ  горячМ  сербски 
патрютъ,  и  вотъ  чего  Австргя  ему  про- 
стить не  можетъ.  Во  всЬхъ  его  речахъ 
и  пропов*дяхъ,во  всЬхъ  его  увлечешяхъ 
и  убеждешяхъ,  слышенъ  патрютъ  сербской 


земли.  Онъ  однако  не  величался  своимъ 
патрютизмомъ;  не  выставлялъ  своихъ  за- 
слугъ;  онъ  скромно  иесъ  тяготы  своего 
положешя,  и  въ  минуты  горя  и  печаль- 
ныхъ  думъ  о  дЬлахъ  родной  страны  ис- 
калъ  утЬшев1я  въ  вере  въ  Россш,  въ  на- 
дежде на  русскую  помощь.  Въ  этомъ  от- 
нотеши  митрополитъ  Михаилъ  быль  в-Ър- 
нымъ  выразителемъ  духа  балканскихъ  сла- 
вянъ. 

Какъ  должна  отнестись  Россгя  къ  этому 
новому  проявление  австроманш  министровъ 
князя  Милана,  который  долженъ  былъ  бы 
понимать  (увы,  не  понимаетъ!)  что  въ  ли- 
це митрополита  Михаила  его  лишаютъ  вер- 
нейшей опоры  дома  Обреновичей. 

Должна  ли  Росс1я  предоставить  дела  въ 
Сербш  ихъ  нынешнему  ходу?  Въ  такомъ 
случае  оставалось  бы,  отозвавъ  русскаго 
представителя  изъ  Белграда,  сноситься 
съ  Серб1ей  черезъ  посредство  Венскаго 
посольства,  какъ  со  страною  вассал ь ною, 
откровенно  подвластною  Австро  -  Венгер- 
ской имперш...  Или  же  Росс1я  должна 
дать  почувствовать  князю  Сербскому  и 
его  министрамъ  силу  своей  политики  ко- 
торой Серб1я  обязана  своимъ  сущестнова- 
шемъ  и  которая  русскою  кровью  запеча- 
тлела ея  независимость?.. 


3№  299. 

Москва,  27 -го  октября. 

А. 

Офищозный  телеграфъ  изъ  Вены  пере- 
далъ  намъ  вчера  новый  комментарШ  ко 
встречамъ  монарховъ  какъ  главнымъ  со- 
бьтямъ  посл-Ьднихъ  двухъ  м*сяцевъ.  На 
этотъ  разъ  объяснен1я  даны  были  предъ 
Венгерскою  делегащей  въ  ответь  на  за- 
просы по  иностраннымъ  дЬламъ.  Какую 
цЬну  сл-Ьдуетъ  придавать  этимъ  офищоз- 
нымъ  телеграфнымъ  сообщешямъ  и  сколь- 
ко въ  нихъ  правды  видно  изъ  того  что 
даже  по  сообщешю  австрМскихъ  газетъ 
баронъ  Каллаи  не  прежде  далъ  свои  объ- 
яснен1я  по  вопросамъ  о  Данцигскомъ  сви- 
дат  и,  о  Дунайскомъ  судоходстве  и  объ 
австрйскихъ  видахъ  на  присоединеше  ту- 
рецкихъ  жел*зныхъ  дорогъ  къ  австрШ- 
скимъ  лишямъ,  „какъ  заручившись  га- 
рантией со  стороны  делегатовъ  что  его  со- 
общеюя  будутъ  сохранены  въ  тайне,  и 
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что  газеты  воспроизведут!,  эти  сообщешя 
исключительно  на  основанш  составленнаго 
ай  Кое  въ  канцелярш  министерства  изло- 
жен1я."  Итакъ,  въ  телеграфныхъ  сообще- 
шяхъ  изъ  Вены  мы  им*емъ  дело  не  съ 
т*мъ  что  было  объяснено  делегащямъ,  а 
что  австро-венгерской  дипломами  желатель- 
но разгласить  въ  публике.  Баронъ  Каллаи, 
согласно  этому  офищозиому  изложение, 
давалъ  объяснеше  не  только  о  Венскомъ, 
но  и  о  Данцигскомъ  свидаши  и  притомъ 
почти  въ  тождественныхъ  выражешяхъ. 
При  свидаши  въ  Данциг*,  пов-Ьствуетъ  те- 
леграмма изъ  Вены,  не  было  речи  о  „кон- 
кретныхъ  политическихъ  вопросахъ. "  Точно 
также  и  при  пос*щенш  королемъ  Гумбер- 
томъ  Вены  „конкретныхъ  политическихъ 
вопросовъ  не  имелось  въ  виду,  и  они  не 
возбуждались. и 

Венская  и  берлинская  печать  какъ  не- 
зависимая, такъ  и  офицюзная,  отнеслись 
къ  недавней  встреч*  монарховъ  Италш  и 
Австрш  совсЬмъ  иначе.  Пр^зду  Итал1ян- 
ской  королевской  четы  въ  Вену  придава- 
лось политическое  значеше  первостепен- 
ной важности;  вопросъ  объ  этомъ  свида- 
ши былъ  предметомъ  дипломатическихъ 
переговоровъ  около  трехъ  месяцевъ,  и  раз- 
решался то  положительно,  то  отрицатель- 
но. Не  было .  бы  такихъ  колебанШ  еслибы 
дело  шло  объ  акт*  простой  вежливости. 
И  еще  вотъ  что:  съ  того  времени  какъ 
свидаше  въ  Вене  стало  дЪломъ  р*шен- 
нымъ,  во  всей  Италш  разомъ  затихла  аги- 
тащя  сообщества  ИаЫа  гггейепЬа,  между 
тЬмъ  какъ  до  того  Итал1янское  правитель- 
ство на  все  жалобы  со  стороны  Австрш 
по  поводу  этой  агитащи,  прямо  ей  враж- 
дебной, всегда  отвечало  что  оно  не  имеетъ 
никакой  возможности  прекратить  агитацию, 
такъ  какъ  де  въ  Италш  царствуетъ  поли- 
тическая свобода. 

Впрочемъ,  вс*  согласны  что  въ  Вене 
не  было  на  этотъ  разъ  заключено  ника- 
кого формальнаго  союзнаго  договора.  До- 
статочно де  было,  по  словамъ  одного  изъ 
в-Ьнскихъ  корреспондентовъ,  установить 
общность  политическихъ  интересовъ  между 
обеими  монарх1ями  и  устранить  всякую 
возможность  столкновешя  между  ихъ  стрем- 
леюями.  Формальный  союзъ  можетъ  де  ири 
такихъ  услов1лхъ  быть  эаключенъ  въ  лю- 
бую минуту,  и  н*тъ  надобности  прежде 
времени  оглашать  посредствомъ  торжествен- 
ныхъ  актовъ,  услов1Я  союза.  Притомъ, 
Венское  свидаюе  и  тамошше  переговоры 


еще  не  все  покончили.  Весьма  замечен- 
ная  корреспонденция  изъ  Рима,  появив- 
шаяся во  время  Венскаго  свидашя  въ  Огъ- 
веро-Германской  Всеобщей  Газетп>9  ука- 
зала на  то  что  поездка  короля  Гумберта 
въ  Вену  имела  въ  некоторомъ  смысле 
значеше  эпитемьи  наложенной  на  Италш 
за  грехи  прошлаго.  Итал1я,  по  словамъ 
берлинскаго  офшцознаго  органа,  искала 
сближешя  съ  Гермашей;  но  ей  было  ука- 
зано что  путь  въ  Берлинъ  лежитъ  на  Ве- 
ну. При  существующихъ  между  Гермашей 
и  Австр1ей  отношешяхъ  „более  нежели 
сердечныхъ  и  интим  ныхъ,"  Италш  могла 
де  сблизиться  съ  Гермашей  не  иначе  какъ 
загладивъ  свои  прегрешешя  предъ  монар- 
Х1вй  Габсбурговъ.  Ей  нужно  было  дока- 
зать что  она  действительно  и  безо  всякой 
задней  мысли  ищетъ  сближешя  съ  двумя 
братски-соединенными  монарх1ями.  „То  что 
начато  въ  Вене,"  замечаетъ  далее  вор- 
респондентъ  берлинской  офищовной  газе- 
ты, „будетъ  продолжено  въ  Берлине,  Па 
всему  вёроятш,  за  Венскимъ  свидашемъ 
последуете  въ  недалекомъ  будущемъ  сви- 
даше между  монархами  Италш  и  Герма- 
ния въ  Берлине,  и  тогда  быть  -  можетъ 
получить  полную  огласку  присоединено 
Италш  къ  австро  -  германскому  мирному 
союзу." 

Англйская  газета  ЕсопотЫ  утвержда- 
етъ,  впрочемъ,  что  главный  условш  этого 
будущаго  единешя  уже  теперь  установле- 
ны, и  что  они  заключаются  въ  следую- 
щемъ:  Италгя  обещала  де  не  протестовать, 
а  въ  случае  надобности  и  содействовать 
походу  Австрш  на  Салоники,  который  за- 
мышляется будто  бы  въ  ближайшую  весну; 
а  въ  зам-внъ  этого  Австр1я  и  Гермашя  га- 
рантвруютъ  Италш  неприкосновенность  ея 
владешй  н  обязываются  защищать  ее  про- 
тивъ  поползновенШ  Франщи  въ  Северной 
Африке. 

Но  помимо  этихъ  соображенШ  и  дога* 
докъ  обще-политическаго  свойства  о  зна- 
чении Венскаго  свидашя,  враждебный  Рос- 
С1И  венсюя,  въ  особенности  мадьярсшя, 
газеты  находятъ  и  спещалышй  поводъ  ра- 
доваться сближенио  Австрш  съ  Италией. 
Теперешнюю  политическую  комбинаций  онЬ 
противополагаютъ  Тройному  Союзу  сгЬвер- 
ныхъ  державъ  о  возобновлен^  котораго 
заговорили  было  после  свидашя  въ  Дан- 
циге, и  ликуютъ  по  поводу  того  что  Рос- 
С1я  осталась  вне  теперь  сложившагося 
единешя. 
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Удивительное  оснгЬплеше!  Мы  не  знаемъ 
насколько  во*  эти  слухи  верны;  но  мы 
решительно  не  понимаемъ  чему  радуются 
в-внеше  и  пештеше  руссофобы.  Не  имъ,  а 
намъ  надо  радоваться  тому  что  Россш 
остается  свободною  въ  своихъ  действ1яхъ 
и  что  ее  не  удалось  вновь  втянуть  въ 
комбинацию,  несомненно  унизительную  и 
противную  ея  существеннВДшнмъ  интере- 
самъ.  Росс1я  не  им-Ьетъ  надобности  торо- 
пить со  бытья;  она  не  им-Ьетъ  въ  виду  ни- 
какихъ  предпрдятШ:  это  засвидетельство- 
вал ъ  еще  недавно  князь  Бисмаркъ,  какъ 
видно  изъ  дипломатической  переписки  об- 
народованной на  дняхъ  въ  австрйской 
Красной  Книт>.  Изо  всЬхъ  европейскихъ 
державъ  монархия  Габсбурговъ,  толкаемая 
чужою  рукою  къ  своей  гибели,  занята  при- 
соединительными планами;  она  ищетъ  прь 
обрётетй  рискуя  изъ-за  нихъ  и  растерять 
себя.  Въ  точности  исполняя  преподанную 
ей  после  извержешя  ея  изъ  Германш  про- 
грамму, она  „совершаетъ  свою  мншю  на 
Восток*, и  довольствуясь  пока  „мирными" 
путями  дипломатической  интриги.  Но  по 
самому  свойству  этихъ  австр1йсквхъ  за- 
мысловъ  никто  не  отрицаетъ  что  рано  или 
поздно  они  должны  привести  къ  вооружен- 
ному столки  овен  1ю,  которое  быть-можетъ 
охватить  пожаромъ  всю  Европу.  Вотъ  по- 
чему нельзя  себе  представить  ничего  ли- 
цемернее уверетй  что  австрШская  поли- 
тика есть  политика  „консервативная*  и 
что  союзы  ею  заключаемые  суть  „гаранта 
мира."  Какъ  бы  то  ни  было,  но  между 
интересами  составляющими  „жизненный 
вопросъ"  для  теперешней  Австрш  и  истин- 
ными интересами  Россш  нЪтъ  и  не  можетъ 
быть  точекъ  соприкосновен1я  и  основатй 
для  какихъ-либо  сд-блокъ.  Стало-быть  и 
всякое  вступлеюе  Россш  въ  какую  бы  то 
ни  было  политическую  группировку  сово- 
купно съ  Австрдей  не  можетъ  быть  нич-бмъ 
инымъ  какъ  отречетемъ  отъ  себя. 

Пусть  складываются  союзы  направлен- 
ные къ  тому  чтобы  прямо  или  косвенно 
пособить  Австрш  въ  осуществленш  ея  за- 
мы с  ловъ.  Доколе  Росс1я  сохраняетъ  за  со- 
бою полную  свободу  действ1й,  эти  союзы 
для  нея  не  страшны.  Требуется  только, 
не  спуская  глазъ,  следить  за  вражьею 
интригой  и  быть  во  всякое  время  наготове 
развернуть  всю  свою  мощь... 


Б. 


Мысль  что  существующая  питейная  си- 
стема, при  всЬхъ  ея  вредныхъ  посл-бд- 
стшяхъ  для  народа,  выгодна  для  казны 
есть  мысль  совершенно  ошибочная.  Казне 
выгоденъ  и  нуженъ  питейный  йалогъ,  а  не 
порядокъ  которымъ  онъ  взимается. 

Нужный  казне  питейный  налогъ  самъ 
по  себе  не  только  не  вреденъ,  но  полезенъ 
для  народа  и  въ  нравственномъ  и  въ  ма~ 
тер1альномъ  отношеши.  Въ  нравственномъ 
отношенш,  питейный  налогъ,  возвышая  це- 
ны напитковъ,  темь  самымъ  ограничиваетъ 
размеры  ихъпотреблешя,  побуждая  къ  уме- 
ренности и  вовдержашю.  Въ  матер1аль- 
номъ  отношенга  онъ  полезенъ  гъмъ  что 
служить  заменой  иныхъ  более  тягостныхъ 
прлмыхъ  и  косвенныхъ  налоговъ,  которые, 
не  будь  дохода  съ  вина,  стали  бы  поло- 
жительною необходимостью.  Питейный  на- 
логъ темъ  справедливее  что  падаетъ  на 
продукта  вовсе  не  составляющШ  предмета 
необходимости,  такъ  что  налогъ  платить 
только  тотъ  кто  хочетъ  его  платить,  и 
притомъ  въ  томъ  размере  какъ  самъ  же- 
лаетъ.  Вопреки  увЬрешямъ  иныхъ  мудро- 
цовъ  и  между  прочимъ  того  вашингтон- 
скаго  сенатора  на  котораго,  вследъ  за 
бельпйскимъ  министромъ,  сослался  авторъ 
изданной  Департаментомъ  Неокладныхъ 
Сборовъ  заииски,  вопреки  ихъ  уверешямъ 
будто  жители  северныхъ  странъ  не  могутъ 
обойтись  безъ  спирта,  человечество  всёхъ 
странъ,  и  северныхъ  и  южныхъ,  жило  ц.е- 
лыя  тысячелет1я  не  имея  о  спирте  ни 
малейшаго  понят1я.  Спиртъ  изобретенъ 
только  въ  средюе  века;  въ  Россш  онъ 
появился  не  ранее  XV  столет1я;  до  поло- 
вины XVI  века  въ  Россш  не  было  ни  одно- 
го кабака,  и  лишь  съ  половины  XVII  сто- 
ле™, подъ  систематическимъ  вл1яшемъ 
кабаковъ,  потреблеше  водки  вступило  въ 
нерюдъ  своего  усиленнаго  распростране- 
юя.  Ясно  что  водка  не  состав дяетъ  есте- 
ственной потребности,  а  есть  потребность 
привитая  народу,  искусственно  въ  немъ 
возращенная  и  воспитанная.  Народъ  при- 
выкъ  и  пристрастился  къ  ней  также  какъ 
къ  табаку,  и  пусть  лучше  онъ  платится 
за  эти  свои  привычки  и  пристрастия  ч*мъ 
за  право  жить,  двигаться  и  трудиться. 

Зло  не  въ  питейиомъ  налоге,  а  въ  пи- 
тейной системе  основанной  на  кабацкомг 
способе  его  взимашя.  Этотъ  безнравствен- 
ный способъ  одинаково  вреденъ  и  убыто- 
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ченъ  какъ  для  народа,  такъ  и  дли  казны. 
Въ  №  293  Моск.  Вгъд.  мы  привели  при- 
близительный цифровой  разчетъ  обоюдныхъ , 
казенныхъ  и  народ ныхъ,  многомиллюнныхъ 
убытковъ  являющихся  результатомъ  ка- 
бацкой системы.  Въ  дополнеше  къ  ска- 
занному тамъ,  приведемъ  еще  несколько 
соображеюй. 

Не  питейный  налогъ,  даюпцй  казн*  еже- 
годно отъ  200  до  230  миллюновъ  рублей, 
а  кабакъ  (разумея  подъ  кабакомъ  и  пи- 
тейные дома,  и  трактиры,  и  всяюя  иныя 
м*ста  распивочной  продажи)  виною  тому 
что  одинъ  денежный  расходъ  народа  на 
вино  простирается  далеко  за  500,  можетъ- 
быть  за  600  миллюновъ  рублей.  Кабакъ 
отнимаетъ  у  рабочаго  люда  почти  всЬ  вы- 
годы которыя  онъ  могъ  бы  извлекать  изъ 
своего  труда,  препятствуетъ  накоплешю 
въ  рукахъ  народа  сбережеюй,  безъ  кото- 
рыхъ  общШ  подъемъ  благосостояшя  не- 
возможенъ.  Не  питейный  налогъ,  а  кабакъ 
виновенъ  въ  томъ  что  пропиваются  не  толь- 
ко наличный  деньги,  но  и  домашшйскарбъ, 
одежда,  утварь,  скотъ,  необходимый  при- 
надлежности хозяйственнаго  инвентаря , 
хлЪбъ,  строеюя,  пропивается  не  только 
все  чтб  есть,  но  и  то  чего  еще  н*тъ,  бу- 
ду щде  урожаи,  будупцй  трудъ.  Кабакъ  же 
причиной  того  что  за  несоразм*Ьрнымъ  со 
средствами  расходомъ  на  водку,  у  кресть- 
янина не  остается  денегъ  на  уплату  по- 
датей и  друпя  надобности,  ч*мъ  и  со- 
здается та  нужда  которая  заставляете  его 
биться  какъ  рыба  объ  ледъ,  входить  въ 
долги  на  самыхъ  тяжкихъ  услов1яхъ,  ста- 
новиться жертвой  эксплуатащи  кулаковъ 
при  сд*лкахъ  найма  на  работы  и  прода- 
жи продуктовъ,  наконецъ  вести  все  свое 
хозяйство  по  образцу  Тришкина  кафтана. 
Тотъ  же  кабакъ,  разстраивая  весь  кресть- 
янсюй  бюджета,  подрывая  всЬ  основы 
крестьянскаго  хозяйства,  крадетъ  у  ра- 
бочаго челов-Ька,  кром-Ь  денегъ,  и  его  ра- 
бочее время,  его  способность  къ  труду, 
его  силы,  его  здоровье,  застав ляетъ  те- 
рять ежегодно  миллюны  рабочихъ  часовъ 
и  дней  въ  пьяныхъ  беоЬдахъ  и  сопрово- 
ждающихъ  ихъ  похм-Ьльяхъ,  понижаетъ 
достоинство  и  стоимость  работъ  произво- 
димыхъ  нетрезвыми  работниками,  сокраща- 
ете и  останавливаетъ  трудъ  всл1эдств1е  бо- 
лезней являющихся  результатомъ  пьянства, 
наконецъ  совсЬмъ  оставляете  рабочаго  безъ 
работы,  д*лаяегоголякомъ-пролетар1емъ. 
Пораждаемое  кабакомъ  пьянство  вносить 


разладь  въ  семейный  быть,  поселяете  враж- 
ду между  родными  братьями,  между  отцомъ 
и  детьми,  вражду  ведущую  къ  столь  ги- 
бельнымъ  въ  крестьянскомъ  быту  раздЪ- 
ламъ.  Въ  кабак*  лежите  главная  причина 
того  что  ни  одна  М1рская  сходка  не  об- 
ходится безъ  попойки,  что  водка  стала 
зерцаломъ  передъ  которымътворится  кресть- 
янсшй  судъ,  что  подъ  ея  влгяшемъ  нрав- 
ственность, совесть  и  правда  болЪе  и  бо- 
л*е  становятся  чуждыми  нын-Ьшнимъкресть- 
янскимъ  распорядкамъ.  Кабакъ  плодить 
на  Руси  праздность,  шаташе,  безсмыслен- 
ныя  переселетя  изъ  однихъ  мЪстъ  въ  дру- 
пя, разгулъ,  развратъ,  нищенство,  во- 
ровство, пожары,  поджоги  и  всяческие  про- 
ступки и  преступлешя,  заваливаетъ  сле- 
дователей массою  слЪдствШ,  суды  массою 
д*Ьлъ,  и  переполняете  тюрьмы  массой  арес- 
тантовъ.  Все  зло  отъ  кабака,  а  не  отъ 
питейнаго  налога.  Будучи  бичомъ  для  на- 
рода, кабакъ  въ  то  же  время  и  самый 
страшный  врагъ  казн*.  Кабакъ  сокраща- 
ете размеры  питейныхъ  сборовъ,  которые 
казна  могла  бы  получать  безъ  отягоще- 
ния народа;  разоряя  народъ,  онъ  подры- 
ваете основы  государственныхъ  финан- 
сово лишаетъ  вс*  источники  государствен- 
ныхъ доходовъ  присущей  имъ  эластично- 
сти. Сокращая  государственные  доходы, 
кабакъ  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  вносить  расстрой- 
ство и  хаосъ  во  мнопя  области  народной 
жизни,  благоустройство  коихъ  составля- 
ете государственную  задачу,  ради  которой 
и  налагаются  на  народъ  разные  налоги  и 
повинности.  Не  будь  кабака,  задача  госу- 
дарственна™ управлешя  сделалась  бы  лег- 
че и  благодарнее;  правительство  вышло 
бы  изъ  той  мрачной  тЬни  какую  набрасы- 
ваете на  него  кабакъ,  вселяя  въ  умы  мысль 
будто  спаивание,  разорете  и  развращеше 
народа  требуется  самимъ  правительствомъ 
и  есть  именно  его  д*ло. 

Отд-Ьлаться  отъ  кабака  для  правитель- 
ства можетъ-быть  еще  важнее  и  нужнее 
ч-Ьмъ  для  народа.  Сохранение  нынешней 
питейной  системы  важно  только  для  массы 
темнаго,  не  разборчиваго  на  средства  на- 
живы люда,  который  выросъ  и  воспитался 
на  винокуренныхъ  злоупотреблешяхъ  и  ка- 
бацкихъ  мерзостяхъ.  Эта  орда  паразитовъ 
живетъ  кабакомъ  и  дрожите  за  его  суще- 
ствовав, съ  которымъ  связаны  ея  инте- 
ресы. Эти  интересы  ни  въ  чьихъ  глазахъ 
не  могутъ  быть  уважительны,  и  потому-то 
употребляются  всевозможный  усилия,  пу- 
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«каются  въ  ходъ  всевозможные  софизмы 
чтобы  выдать  интересы  кабацкаго  лагеря 
за  интересы  государственные.  Лишить  эту 
саранчу  вреднаго  влгятя  на  народъ  какое 
даетъ  ев  ныкЬ  питейная  торговля,  вырвать 
язъ  рукъ  этихъ  развращенныхъ  до  мозга 
костей  тунеядцевъ  ни  за  что,  ни  про  что 
достаюицеся  имъ  громадные  неправильные 
барыши,  было  бы  великимъ  государствен- 
нымъ  усп-Ъхомъ,  великимъ  благод-Ъяюемъ 
для  народа.  Порвать  вслюя  связи  съ  этимъ 
проклятымъ  лагеремъ,  содержате  котора- 
го  ежегодно  обходится  стран*  дороже  со- 
держашя  всЪхъ  военныхъ  сухопутныхъ  и 
морскихъ  силъ,  устранить  всякую  мысль 
о  возможности  какой-либо  солидарности 
между  людьми  этого  лагеря  и  правитель- 
ство мъ,  снять  съ  правительства  ответствен- 
ность за  ту  порчу  которую  они  вносить 
во  все  до  чего  касаются, — вотъ  желаемая 
ц-Ьль  которой  должна  достигнуть  предпри- 
нимаемая питейная  реформа  если  хотятъ 
чтобъ  она  была  дЬломъ  серюзнымъ.  И  до- 
стижеше  этой  ц-Ьли  путемъ  установлетя 
казенной  питейной  монополш  не  только 
не  сопровождалось  бы  какою-либо  со  сто- 
роны казны  жертвой,  а  напротивъ  повело 
бы  къ  такому  приращешю  государствен- 
ныхъ  доходовъ  при  которомъ  стали  бы 
возможны  мнопя  финансовый  и  иныя  ре- 
формы нынЪ  откладываемыя  по  соображе- 
Н1ямъ  бюджетнаго  свойства. 


^  зоо. 

Москва,  26-го  октября. 

Назадъ  тому  девять  л*тъ,  въ  1872  го- 
ду, была  намъ  доставлена  статья  подъ 
заглашемъ:  „О  народномъ  пьянств*.  При- 
чины его,  ихъ  историческое  развита  и 
мЪры  къ  ихъ  устранению."  При  бЪгломъ 
просмотр*,  статья  хавалась  соответствую- 
щею своему  заголовку.  Мы  не  нашли  ни- 
чего ПрОТИВЪ  ПОМ*ЩвН1Я  въ  одномъ  изъ 
нашихъ  издашй  статьи  которая  ставила 
весьма  важный  вопросъ.  Въ  пользу  статьи 
говорило  также  и  имя  ея  автора,  А.  Н. 
Аксакова.  Она  была  помещена  въ  ноябрь- 
ской книжке  Русскаю  Впетника  за  1872 
годъ  (стр.  142—201).  Печатая  ее,  мы  ни- 
какъ  однако  не  думали  что  оказываемъ 
этимъ  услугу  давно  начавшейся,  несв-Ь- 
домо  намъ  и  можетъ-быть  самому  автору, 
широкой  систематической  пропаганде  об- 


щественныхъ  кабаковъ  въ  Россш;  мы  ни- 
какъ  не  полагали  что  статья  эта  гармони- 
руетъ  съ  тогдашними  Общественными  За- 
писками, поместившими  въ  декабрьской 
книжке  того  же  года  статью  С.  Приклон- 
скаго  „Общественный  питейныязаведен1яи, 
съ  Небылей,  Голосомъ,  н  другими  газета- 
ми той  же  категорш. 

Вскор-Ь  мы  совсЬмъ  забыли  статью 
г.  Аксакова,  сохраняя  лишь  смутное  вос- 
поминаше  объ  ея  содержаши.  Но  недавно 
намъ  доставили  изданную  имъ  въ  1874 
году  брошюру:  Содержание  питейныхъ  за- 
ведены сельскими  обществами  какь  про- 
стиъйшая  мгьра  противъ  пьянства  и  на- 
рушенгя  правилъ  устала  о  питейномъ 
сбор>ъ.  Съ  приложенгемъ  проекта  договора 
сельскаю  товарищества  на  в*ърп>  для  про- 
изводства питейной  торговли.  ВмЪсгЬ  съ 
этою  брошюрой  доставленъ  намъ  изящно 
отпечанный  крупнымъ  курсивнымъ  шриф- 
томъ  экземпляръ  циркулярная  письма 
(дозволеннаго  къ  печати  цензурой  въ  С- 
ПетербургЬ  24  мая,  1874  года),  при  кото- 
ромъ А.  Н.  Аксаковъ  разсылалъ  ее  по 
всей  Россш.  Вотъ  этотъ  интересный  до- 
кументъ  отъ  слова  до  слова: 

„Со  дня  введешя  питейноакцизной  си- 
стемы, сельсюя  общества  не  переставали 
делать  попытки  къ  открытт  и  содержа- 
н!ю  питейныхъ  заведешй  отъ  своего  име- 
ни; они  вид-Ьли  въ  этомъ  способЬ  произ- 
водства питейной  торговли  простЬйшую 
м*Ъру  противъ  пьянства  и  противъ  зло- 
употребление неизбежно  вытекающихъ  изъ 
нын'Ь  существующего  порядка  питейной 
торговли,  отъ  котораго  они  видимо  разо- 
ряются. Министерство  Внутреннихъ  Д-Ьлъ 
и  губернская  администрация,  усматривая 
въ  содержаши  питейныхъ  заведешй  сель- 
скими обществами  явныя  для  сихъ  посл-Ьд- 
нихъ  выгоды,  какъ  въ  нравственномъ  такъ 
и  въ  экономическомъ  отношети,  не  пере- 
ставали относиться  съ  полнымъ  сочув- 
ств1вмъ  къ  проявившемуся  въ  народе  стре- 
млешю  къ  устройству  подобныхъ  заведешй. 
Движете  это  было  прюстановлено  въ  1871 
году  циркуляромъ  министра  Финансовъ, 
усмотрЬвшаго  въ  подобномъ  домогатель- 
ств* сельскихъ  обществъ  нарушете  пра- 
вилъ устава  о  питейномъ  сбор*. 

„Въожиданш  разр*шешя  сего  вопроса 
въ  законодательномъ  порядке,  я  счелъ  не 
безполезнымъ  собрать  о  немъ  возможно 
полныя  св-Ьд-Ьшя  и,  вм-ЬсгЬ  съ  тЬмъ,  ука- 
зать тотъ  вполне  законный  путь,  следуя 
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которому  крестьянсшя  общества  будутъ 
им*ть  возможность  теперь  же  продолжать 
открывать  и  содержать  питейныя  заводе- 
Н1я  отъ  своего  имени  — ■  а  именно  посред- 
стомъ  образовашя  изъ  себя,  для  произ- 
водства питейной  торговли,  товариществъ 
на  в*р*,  на  общемъ  торговомъ  основаши. 
Проектъ  договора  подобнаго  товарище- 
ства пом*щенъ  мною  въ  прилагаемой  бро- 
шюре. 

яВъ  полной  уверенности  что  вы  не  от- 
кажете въ  сод*йствш  вашемъ  для  указа- 
Н1я  сельскимъ  обществамъ  законнаго  пути 
къ  достижешю  столь  полезной  ц*ли,  им*ю 
честь  препроводить  къ  вамъ  (100)  экзем- 
пляровъ  моей  брошюры  „О  содержанш 
питейныхъ  заведешй  сельскими  общества- 
ми ",  съ  покорнейшею  просьбой  разослать 
ее  по  у*здамъ:  предводителямь  дворян- 
ства,  предсгЬдателямъ   земскихъ   управъ 


родныхъ  стремлешй0,  что  советуя  разре- 
шать общественные  кабаки  они  удовле- 
творяютъ  народной  потребности,  столь 
сильной  что  ея  не  могли  подавить  никашя 
м*ры  Министерства  Финансовъ.  Эта  мысль 
играла  видную  роль  въ  ряду  аргумеитовъ 
высказанныхъ  на  „сов*щаши".  Эту  мысль 
выражалъ  и  Иванъ  Прыжовъ  въ  своей 
Исторги  Кабаковъ  (стр.  317)  указывая  на 
открыло  н*сколькихъ  общественныхъ  пи- 
тейныхъ заведешй  на  Уральскихъ  заво- 
дахъ  въ  1864—66  годахъ,  и  замечая  по 
этому  поводу  что  „такимъ  образомъ  сама 
жизнь  пыталась...  выработать  себ*  обще- 
ственные питейные  дома,  въ  которыхъ  (?), 
несколько  в*ковъ  назадъ,  зародилась 
культура  Русскаго  народа  (III)".  Г.  Ак- 
саковъ  тоже  высказывалъ,  притомъ  съ 
особенною  настойчивостью,  мысль  о  на- 
родномъ  значеши  м1рскихъ  кабаковъ,   и 


мировымъ  посредникамъ  (принимавшимъ  въ  въ  своей  стать*  помещенной  въ  Русском 
н*которыхъ  губершяхъ  ближайшее  уча- 1  Вгъстникгъ,  и  въ  своемъ  вышеприведен- 
ст1е  въ  этомъ  д*л*)  и  другимъ  лицамъ !  номъ  циркулярнномъ  письм*,  и  въ  своей 
которыя  пожелаютъ  въ  настоящемъ  слу-  [  вышеупомянутой  брошюр*.  Указывая  на 
ча*  послужить  народнымъ  интересами,  общественные  кабаки  какъ  на  средство 
Такой  циркуляръ,  съ  разр*шетя  вла- 1  лишить  питейную  торговлю  ея  вловреднаго 
стей  поручавши  лицамъ  стоящимъ  во  характера,  онъ  прибавляетъ:  „Средство 
власти  разсылать  брошюру  предводителямъ '  это  не  придумано  мною,  а  взято  прямо  съ 
дворянства,      предсЬдателямъ     земскихъ  натуры".  Доказывая  затЪмъ  что  юрской 


управъ,  мировымъ  посредникамъ  и  дру- 
гимъ лицамъ,  невольно  заставилъ  насъ 
обратить  особое  внимате  на  самую  бро- 
шюру распространявшуюся  при  столь  ав- 
торитетномъ  внушеши  принять  ее  въ  руко- 
водство. Внимательно  прочитавъ  ее,  мы 
съ  тЬмъ  же  внимагаемъ  прочли  и  выше- 
упомянутую статью  г.  Аксакова  въ  Рус- 
скомъ  Влсюниюь,  существенный  м*ста 
коей  перепечатаны  въ  приложенш  къ  бро- 
шюр*. Считаемъ  долгомъ  передать  пуб- 
лике впечатл*шя  вынесенныя  нами  изъ 
этого  чтешя. 

Прежде  всего  поразилъ  насъ  яршй  св*тъ 
бросаемый  статьей  и  брошюрой  А.  Н.  Ак- 
сакова на  характеръ  и  значеше  н*кото- 
рыхъ  „р*шешй"  и  (I)  „постановлений"  (!!) 
большинства  зас*дающихъ  нын*  въ  С.- 
Петербург*  „св*дущнхъ  людей".  Отла- 
гая до  другаго  времени  оц*нку  ихъ  по 
существу,  остановимся  на  одномъ  мало 
кому  изв*стиомъ  обстоятельств*,  пред- 
ставляющемъ  некоторый  исторически  ин- 
тересъ. 

Высказываясь  за  общественные  кабаки, 

боЛЬШИНСТВО      „СВ*ДуЩИХЪ     ЛЮДвЙа     ПОЛа-  ■      *.}  См>  брошюру  А.    Н.    Аксакова, 

гали  что  они  служатъ  выразителями  „на-  а  также  стр.  1-14  и  34-40. 


кабакъ  есть  „органическая"  м*ра  противъ 
общественнаго  зла,  онъ  говорить:  „м*ра 
„эта  т*мъ  бол*е  замечательна  что  она 
„является  не  навязанною  извн*,  но  возник- 
шею въ  самомъ  народ*,  естественно  вы- 
званною давлешемъ  окружающаго  зла"  *). 
„Движеше  къ  устройству  подобныхъ  (об- 
щественныхъ питейныхъ)  заведешй",  пи- 
шетъ  А.  Н.  Аксаковъ  въ  своей  брошюр*, 
„возникло  въ  самомъ  народ*  и  проявилось 
„за  посл*днее  десятшгЬтш  въ  16  губер- 
„юяхъ,  а  въ  посл*дше  полтора  года  (пи- 
„сано  въ  1874  году  съ  поразительною  бы- 
„  строгой  обнаружилось  въ  12  губершнгь 
„и  только  остановлено  выжидашемъ  р*- 
„шешя  этого  вопроса  въ  законодательномъ 
„порядк*"  **). 

Мысль  ясна  и  поставлена  твердо.  Но 
по  необъяснимому  стечешю  обстоятельствъ, 
никто  изъ  увлекшихся  этою  мыслю  не 
поставилъ  себ*  вопроса,  точно  ли  идея 
общественныхъ  кабаковъ  возникла  въ  са- 


|     *)  См.  Русек.  Впстн.   1872,  ноябрь,  стр.  189 
I  и  193. 
*•)  См. 
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мот»  народ*?  Точно  ли  идея  обществен- 
ная) кабака  не  навязана  оельскимъ  обще- 
ствамъ  извн*?  Точно  ли  эта  идея  поду- 
чила широкое  въ  стран*  привгЬнеше  по 
собственно-народной  ннищатив*,  а  не  въ 
силу  стороннихъ  къ  тому  побуждений? 
Пусть  Прыжовъ,  вид*вш1Й  въ  питейныхъ 
домахъ  источникъ  русской  культуры,  не 
д*лалъ  себ*  такихъ  вооросовъ,  но  какъ 
не  задали  ихъ  себ*  А.  Н.  Аксаковъ  и 
„св*дунце  люди",  случайно,  по  непред- 
виденной  игр*  судьбы,  очутивппеоя  на 
этоть  разъ  въ  одной  съПрыжовымъ  ком- 
паши. 

Между  т*мъ,  за  отв*тами  на  постав- 
ленные сейчасъ  вопросы  далеко  ходить  не 
нужно.  Ихъ  даютъ  факты  добросов*стно 
переданные  самимъ  г.  Аксаковымъ  въ  его 
брошюр*.  Приведемъ  эти  факты,  посмо- 
тримъ  что  это  было  за  народное  движете, 
какъ  выразилась  въ  немъ  народная  ини- 
щатива.  Просл*димъ  шагъ  за  шагомъ 
исторический  очеркъ  „стремлетя  крестьян- 
скихъ обществъ  къ  открытию  обществен- 
ныхъ  питейныхъ  заведешй". 

Починъ  д*лу  быль  положенъ  въ  Перм- 
ской губернш,  гд*  горнозаводскимъ  насе- 
летемъ  двухъ  у*здовъ  въ  1863  году  было 
открыто  восемь  общественныхъ  кабаковъ. 
Само  ли  населеше  надумалось  открыть  ихъ, 
или  же  оно  посл*довало  чьему-нибудь  доб- 
рому сов*ту,— это  д*ло  темное,  неизсл*- 
димое,  какъ  и  многое  другое  въ  жизни  на- 
шего сельскаго  люда,  какъ  наприм*ръ 
причины  широкаго  ра8вит1Я  подрывающихъ 
народное  благосостояние  крестьянскихъ  се- 
мейныхъ  разд*ловъ.  Въ  иихъ  тоже  видягь 
проявление  иитцативы  самого  народа  осво- 
божденнаго  отъ  крЬпостной  опеки.  Допу- 
скаютъ  также,  но  съ  явною  неохотой,  по- 
буждающее къ  разд*ламъ,  разлагающее 
семейный  быть  вл1лше  кабацкаго  пьян- 
ства. Но  совс*мъ  оставляютъ  въ  сторон* 
гибельную  административную  м*ру  кото- 
рая подорвала  родительскую  власть  и  раз- 
нуздала въ  крестьянскихъ  семьяхъ  вс* 
дуриыя  страсти.  Разум*ется  секретный 
циркуляръ  министра  Внутреннихъ  Д*лъ, 
изданный  вскор*  поел*  эманципащи,  изъ- 
явили изъ  власти  родительской  право  раз- 
дала и  даже  выд*ла  младшихъ  членовъ 
семьи  при  жизни  стариковъ,  передавали 
это  право  „М1руа,  поставивши  чужихъ 
людей  судьями  между  отцомъ  и  сыновьями 
и  внесш1Й  рознь  и  шаташе  въ  кр*пко 
сплоченный  прежде  и  твердо  стоявипй  се- 
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мейный  быть,  эту  главную  основу  всего 
общественная)  быта... 

Обстоятельства  при  которыхъ  появились 
первые  общественные  кабаки  въ  Россш— 
д*ло  темное.  Но  отношемя  въ  который 
стали  къ  этимъ  кабакамъ,  тотчасъ  по  ихъ 
открыли,  разныя  нравительственныя  ве- 
домства должнымъ  образомъ  разъяснены 
г.  Аксаковымъ.  Пермское  питейно-акциз- 
ное  уоравлеше  приняло  немедленно  м*ры 
къ  закрытию  общественныхъ  кабаковъ. 
Пермское  губернское  по  крестьянскимъ 
д*ламъ  присутств1е,  наоборотъ,  усмотрело 
въ  этомъ  закрыли  актъ  прит*снешя 
крестьянъ  *)  и  пооп*шило  апеллировать 
къ  министру  Внутреннихъ  Д*лъ.  ЗаиЬтимъ 
кстати  что  личный  составь  питейно-акциз- 
ныхъ  управлешй,  на  первыхъ  порахъ  по- 
ел* отм*ны  откуповъ,  отличался  строгимъ 
выборомъ  людей.  Между  т*мъ  личный  со- 
ставь служввшихъ  по  крестьянскимъ  учре- 
ждешямъ  Пермской  губернш  далеко  не  со- 
вм*щалъ  въееб*  т*хъ  качествъ  которыя 
составляютъ  славу  крестьянскихъ  учре- 
жденШ  того  времени  въ  срединной  Россш; 
окраску  имъ  давалъ  въ  Перми  чиновничШ 
элемента,  а  не  цв*тъ  русскаго  дворянства. 

Всл*дъ  за  местными  властями  не  заме- 
длили высказаться  по  поводу  Пермскихъ 
кабаковъ  и  центральный  петербургсшя 
власти.  Бели  Министерство  Финансовъ 
„не  нашло  со  своей  стороны  возможнымъ 
„допустить  учреждете  общественныхъ  пи- 
„тейныхъ  заведетй",  то  въ  Министерств* 
Внутреннихъ  Д*лъ,  наоборотъ,  устройство 
таковыхъ  заведетй  „ие  только  не  было 
„найдено  заслуживающимъ  порицашя,  но 
„прямо  доотойнымъ  поощретя"  **). 

Въ  чемъ  выразились  зти  „поощретя" 
мы  не  знаемъ;  но  уже  одно  то  что  взглядъ 
Министерства  Внутреннихъ  Д*лъ  сд*лал- 
ся  изв*стенъ  служащимъ  по  этому  в*дом- 
ству  и  по  крестьянскимъ  учреждетямъ 
(изъ  которыхъ,  между  т*мъ,  лучппе,  само- 
стоятельные люди  стали  уходить  и  заме- 
няться угодливыми  слугами)  не  могло 
остаться  безъ  результата. 

Прежде  всего  это  сказалось  въ  Уфим- 
ской губернш,  гд*  въ  1865  году,  на  за- 
вод* Б*лооельскнхъ-Б*лозерскнхъ>  было 
р*шено  открыть  съ  1866  года  три  обще- 
ственные кабака.  Офищальный  органъ  Ми- 
нистерства Внутреннихъ  Д*лъ,  Скверная 


•)  См.  тамъ  же,  стр.  4. 
••)  См.  тамъ  же,  стр.  5—6. 
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Почта  не  замедлила  приветствовать  ихъ 
открытое:  мхрской  приговоръ  объ  этихъ 
кабакахъ  со  всеми  его  условЬши  былъ 
напечатанъ  въ  №  69  Скверной  Почты 
за  1866  *). 

Едва  дошла  до  Томскаго  губернатора 
в%сть  о  порядке  открьгпя  общественныхъ 
кабаковъ  въ  Уфимской  губернш  какъ  онъ 
(въ  1866  году)  уже  „даль  мировымъ  по- 
„среднигаяъ  и  земскимъ  исправникамъ 
„предписаше  о  таковомъ  порядке  откры- 
„•пя  питейныхъ  заведешй  объявить  обще- 
„ствамъ  вв*ренныхъ  имъ  округовъ,  съ 
„т-Ьмъ  что  если  они  изъявятъ  свое  согла- 
„С1е  им*ть  у  себя  нитейныя  заведешя  на 
„означенныхъ  услов1яхъ,  то  составляли  бы 
„о  томъ  приговоры  и  представляли  бы  та- 
нковые по  принадлежности"  **). 

Такого  рода  народное  движете  въ  поль- 
зу общественныхъ  кабаковъ  готово  было 
охватить  всю  Томскую  губернш.  Но  оно 
было  подавлено  въ  самомъ  зародыш*:  пред- 
писаше  томскаго  губернатора  было  отме- 
нено постановдешемъ  совета  главнагоупра- 
влеюя  Западной  Сибири. 

Счастливее  томскаго  оказался  херсон- 
скШ  губернаторъ,  который,  въ  1869  го- 
ду, „указалъ  крестьянскимъ  обществамъ 
„на  право  ихъ  содержать  шинки  отъ  сво- 
его имени,  назначая  въ  нихъ  шинкарей 
„по  своему  выбору..."  „Общества  восполь- 
зовались этимъуказашемъ,"  и  обществен- 
ные кабаки  стали  открываться.  Это  „на- 
родное" движете  было  поддержано  Херсон- 
скимъ  губернскимъ  по  крестьянскимъ  дЪ- 
ламъ  присутствхемъ  ***). 

За  Херсонскою  губерюей  последовала 
Саратовская,  гд*,  по  выражение  А.  Н.  Ак- 
сакова, „движете  въ  пользу  открыт  об- 
„  щественаыхъ  питейныхъ  заведешй  обна- 
„ружилось  наиболее  правильно  и  было 
„наиболгъе  обнадежено  мгьстною  админи- 
„страг&ей*  ****).  Вотъ  какъ  шло  зд-Ьсьд-Ьло: 

Въ  1870  году,  дв*  нЪмещоя  колоши, 
неизвестно  по  чьей  именно  инищатив-Ь, 
решили  открыть  каждая  по  общественно- 
му кабаку.  Саратовская  контора  иностран- 
ныхъ  поселенцевъ  признала  это  д*ло  ко- 
лонистовъ  „заслуживающимъ  полнаго  ува- 
жешл"  и  составленные  по  сему  предмету 
приговоры  утвердила.  Местный    управля- 


•)  Тамъ  же,  стр.  6  и  7. 
**)  Тамъ  же,  стр    7. 
••  )  Тамъ  же,  стр.  7  и  8. 
••••)  Тамъ  же,  стр.  34. 


ющШ  акцизными  сборами,  вопреки  при- 
м-вру  поданному  за  семь  л*тъ  предъ  гЬмъ 
его.  пермскими  сослуживцами,  разрЪшилъ 
выдачу  патентовъ  на  открытое  этихъ  обще- 
ственныхъ питейныхъ  заведешй. 

Несмотря  на  прим-Ьръ  поданный  Нем- 
цами-колонистами, народное  общественно- 
кабацкое  движете  шло  вяло  и  разгора- 
лось плохо.  Лишь  черезъ  годъ,  и  то  всего 
въ  одной  слобод*  Красномъ-ЯрЪ,  состо- 
ялся приговоръ  объ  открытии  двухъ  М1р- 
скихъ  кабаковъ.  Нужно  было  подлить  мас- 
ла въ  огонекъ,  и  масла  подлили. 

Местный  мировой  посредникъ  представ- 
ляетъ  приговоръ  Красноярскихъ  слобожанъ 
саратовскому  губернатору,  который  съ  сво- 
ей стороны,  „въ  виду  того  что  губернское 
„акцизное  управлеше  не  встретило  пре- 
япятств1я  къ  открытие  общественныхъ  пи- 
тейныхъ заведешй  въ  н-Ьмецкихъ  коло- 
„щяхъ,  сообщилъ  мировому  посреднику 
„что  и  ходатайство  крестьянъ  слободы 
„Краснаго  Яра  о  томъ  же  предмет*  мо- 
„жетъ  подлежать  исполнеюю."  ЗагЬмъ  о 
семъ  „Сообщено  было  для  свЪд'Ьтя  и  про- 
„чимъ  мировымъ  посредникамъ  и  уЬзднымъ 
„исправникамъ  Саратовской  губернш."  Да- 
л*е,  весь  ходъ  этого  д-Ьла  былъ  опубли- 
кованъ  въ  офищальныхъ  Саратовских* 
Губернскихг  Вп>домостяхг(№  231,за1871), 
обязательно  получаемыхъ  всЬми  волост- 
ными правлениями-  Наконецъ,  весь  ходъ 
этого  д*ла  былъ  оцубликованъ  и  въ  К  268 
Правительственною  Вгъстника  1871  го- 
да *).  Еслибы  въ  то  время  издавался  Селъ- 
скгй  Вгьстникь  (который — увы!— не  аги- 
тируетъ  въ  пользу  ьирскихъ  кабаковъ,  а 
наоборотъ  печатаетъ  по  питейному  вопро- 
су ц*лую  оерш  писемъ  дростыхъ  людей, 
совершенно  чуждыхъ  такой  агитащи),  то 
и  онъ,  конечно,  посдужилъ  бы  средством?», 
толкнуть  народъ  на  путь  кабацкаго  дви- 
жешя. 

Д*ло  было  сделано.  Народъ  пошелъ  по 
пути  который  былъ  указаиъ  ему  началь- 
ствомъ.  Въ  Саратовской  губернш  М1рск1е 
кабаки  стали  открываться  одинъ  за  дру- 
гимъ,  и  таковое  „движеше  сельскихъ  об- 
„ществъ  въ  пользу  открыть»  у  себя  об- 
„щественныхъ  питейныхъ  заведешй"  бы- 
стро распространилось  далеко  за  пределы 
Саратовской  губернш.  „ВслпЛспте  обна- 
„родоватя  по  этому  предмету  распоря- 
„женгясаратовекаго  губернатора,"  шипеть 


*)  Тамъ  же,  стр.  8  ж  9. 
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А.  Н.  Аксаковъ,  „стремлеше  это  выска- 
залось въ  двенадцати  губершяхъ,  въ  са- 
„мыхъ  нротнвоположныхъ  концахъ  госу- 
дарства, и  по  всей  вероятности  сдела- 
лось бы  всеобщи  мъ,  еслибы  не  было  оста- 
новлено своеврвменнымъ  распоряжешемъ 
„Министерства  Финаисовъ;  местный  же 
„административный  власти:  мировые  по- 
средники, губернсшя  по  крестьянсвинъ 
„д-Ьламъ  присутств]л,  начальники  губер- 
„шй  и  само  Министерство.  Внутреннихъ 
„Делъ  постоянно  высказывались  въ  поль- 
зу этой  меры"  *). 

Разказывать  ли  какъ  шло  это  народное 
движете  въ  упомянутыхъ  сейчасъ  две- 
надцати губершяхъ?  Упоминать  ли  какъ  Ека- 
теринославская  губернская  земская  управа 
въ  1872  году  „въ  циркулярномъ  сообще- 
„ти  вс*мъ  волостнымъ  правлен1ямъ  пред- 
„дожила  сельскимъ  обществамъ,  не  при- 
„знають  ли  они  нужнымъ  последовать 
„благому  примеру  крестышъ  Саратовской 
„губернш  и  составить  приговоры  объ  от- 
крытой питейной  торговли  въ  незначи- 
„тельномъ  числе  заведешй  на  обществен- 
ный с  четь,  подъ  строгимъ  надзоромъ 
„общества,  что  неминуемо  должно  поолу- 
„жить  къ  уменьшение  пьянства  и  следо- 
вательно къ  благосостояшю  сельскаго 
„общества?0  *).  Входить  ли  въ  подробно- 
сти о  томъ  какъ  въ  1872  году  действо- 
вали по  этой  части  наказной  атаманъ  Вой- 
ска Донскаго,  ставропольский,  олонещий 
и  друпе  губернаторы,  Ставропольское, 
Полтавское,  Вологодское  и  иныя  губерн- 
сшя по  крестьянскимъ  д-Ьламъ  присутств1я? 
Пусть  иитересухшцеся  сами  прочтутъ  обо 
воемъ  этомъ  въ  изданной  А.  Н.  Аксако- 
вымъ  въ  1874  году  брошюре  и  обратятся 
пряно  къ  нему  за  теми  фактами  которые 
онъ  успелъ  собрать  после  ея  издашя. 
Разкажемъ  еще  только  два. факта,  дока- 
зывающее что  именно  должно  разуметь 
подъ  крестьянскою  инициативой  въ  деле 
открыта  М1рскихъ  кабаковъ. 

Некто  госнодинъ  2.  прирлалъ  въ  газе- 
ту Нвдп>ля  корресцонденщю  объ  открытш 
общественные  питейныхъ  заведешй  въ 
Пермской  губернш.  Эта  корреспонденция 
перепечатывается  въ  офищальныхъ  Оло~ 
нецкихъ  Губернекихъ  Вгъдомоетщъ*  Ми- 
ровой посредникъ  Пудожскаго  уезда  П.  П. 
Петровъ,  прочитавъ  корреспонденщю,  от- 


правляется на  волостные  сходы,  читаетъ 
ее  тамъ  выборнымъ  крестьянамъ  и  пред- 
дагаетъ  имъ  „не  хотятъ  ли  они,  по  при- 
зеру пермскихъ  крестьянъ,  открыть  пи- 
„тевныя  заведешя  на  общественный  счетъ. " 
Две  волости  отъ  такого  предложения  укло- 
нились; но  выборные  одной  волости,  Вер- 
тинской, „благодарили  посредника  за  то 
что  онъ  иадоумнлъ  ихъ  на  полезное  пред- 
пр1ят1е,*  и  4  ноября  1872  постановили 
приговоръ  объ  открытш  общественная  ка- 
бака. Примеру  ихъ  вскоре  последовали 
крестьяне  двухъ  седьскихъ  обществъ  Фи- 
лимоновской  волости  того  же  Пудожскаго 
уезда  *). 

Мировой  посредникъ  1-го  участка  Вы- 
тегорекаго  уезда  А.  И.  Гедримовичъ  от- 
правляется на  волостной  сходъ  Черносло- 
бодской  волости,  захвативъ  съ  собой  Оло- 
нецкгя  Вгьдо мости,  прочитываетъ  кресть- 
янамъ вышеупомянутую  корреспонденщю 
Недъли  о  Пермскихъ  питейныхъ  заведе- 
Н1яхъ  и  предлагаете  „не  желаютъ  ли  кре- 
стьяне открыть  одно  заведете  на  свой 
„собственный  счетъ."  Крестьяне  последо- 
вали указанно  мироваго  посредника  и  со- 
ставили .приговоръ  объ  открытш  обще- 
ственная кабака,  начинающийся  следую- 
щими словами: 

„1871  года,  ноября,  20  дня,  мы  ниже- 
подписавшееся, Чернослободской  волости, 
семи  седьскихъ  обществъ,  волостныя  и 
седьсод  должностныя  лица  и  крестьяне 
выборщики,  въ  числе  80  человекъ,  бывъ 
сего  числа  въ  собраши  на  волостномъ  схо- 
де, по  вмелушатн  на  ономъ  газеты,  кор- 
респондента (31С)  Олонецкихъ  Губерн- 
екихъ Ведомостей  относительно  питей- 
ныхъ заведенШ"  и  т.  д.  **). 

И  печатая  самъ  все  это,  А.  Н.  Акса- 
ковъ темъ  не  менее  утверждаетъ  что  дви- 
жение въ  пользу  общественныхъ  кабаковъ 
возникло  въ  самомъ  народгъ,  что  оно  не 
навязано  ему  извмь/  Вотъ  какъ  пишется 
история!  Между  гбмъ  ему  должно  быть 
хорошо  известно  что  РусскШ  народъ  въ 
теченш  всей  своей  исторш  не  только  не 
оказывалъ  стремления  къ  учреждение  ка- 
кихъ  бы  то  ни  было  кабаковъ,  но  всегда, 
съ  самаго  ихъ  появлешя,  вид-блъ  въ  нихъ 
страшное  для  себя  бедствие  и  многократ- 
но утруждадъ  правительство  просьбами  о 
ихъ  закрыт! и.  Прыжовъ,  въ  документаль- 


•)  Тамъ  ее,  стр.  13  и  14. 
••)  Тамъ  же>  стр.  10  и  11. 

1681  гвд-ь. 


•)  Тамъ  же,  стр.  34  и  35. 
**)  См.  тамъ  же,  стр.  36. 
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ной  части  своей  исторш,  •  приводить  ни- 
сколько такого  рода  крестьянскихъ  про- 
теши относящихся  къ  концу  XVI  и  къ 
ХУП  в*ку;  особенно  характеристично  ев*- 
д*ше  о  томъ  какъ  въ  1676  году  кресть- 
яне В*ницкаго  Погоста  просили  уничто- 
жить у  нихъ  кабакъ,  а  сумму  питейнаго 
сбора  разложить  на  нихъ  по  прежнему  въ 
вид*  оброка  *).  Самъ  г.  Аксаковъ  гово- 
рить что  „сельсгая  общества,  какъ  сви- 
д*тельствуетъ  истор1я,  никогда  не  поощ- 
ряли питейной  торговли,  а  напротивъ  бы- 
ли постоянно  ея  жертвою"  **).  Ему  из- 
вестна народная  ненависть  къ  кабаку,  вы- 
разившаяся въ  посл*дте  годы  откуповъ 
повсем*сгнымъ  въ  Россш  учреждетемъ 
многочисленнымъ  обществъ  трезвости  ***). 
Онъ  самъ  приводить  длинный  рядъ  фак- 
товъ  относящихся  къ  1872—74,  когда 
народное  движете  въ  сторону  трезвости 
вновь  обнаружилось  въ  широкихъ  разм*- 
рахъ  во  многихъ  м*стностяхъ  отъ  Урала 
до  Невы  и  отъ  Б*лаго  и  до  Чернаго  Мо- 
ря *)  и  свид*тельствующихъ  что  какъ  это, 
такъ  и  прежде  бывшее  народное  движете 
было  направлено  именно  противъ  кабака, 
въ  какой  бы  то  ни  было  форм*;  народу 
быль  одинаково  противень  и  откупной,  и 
вольный  кабакъ.  Невольно  бросается  въ 
глава  поразительный  контрастъ  между  бы- 
стрыми и  широкими  успехами  этого  дву- 
кратнаго  действительная)  движетя  къ 
трезвости  и  слабымъ,  медленнымъ,  жал- 
кимъ  усп*хомъ  распространетя  М1рскихъ 
кабаковъ,  несмотря  на  много  л*ття  уси- 
Л1Я  соблазнить  народъ  мнимыми  отъ  нихъ 
выгодами,  несмотря  на  постоянное  сочув- 
ств1е  которое  столь  деятельно  оказыва- 
лось этимъ  кабакамъ  ц*лою  администра- 
тивною 1врарх1ей  отъ  мироваго  посредника 
до  министра  включительно.  И  въ  виду 
всего  этого  г.  Аксаковъ  нашелъ  возмож- 
нымъ  усмотреть  въ  народ*  какое-то  „стрем- 
летец  къ  открьтю  кабаковъ,  приписать 
его  собственной  самостоятельной  вол*  то 
чтд  ему  было  навязано  систематическимъ 
давлеюемъ  сверху. 

Подъ  вл1Яйемъ  многол*тней  пропаган- 
ды, засвид*тельствованной  фактами,  вся 
наша  не  им*ющая  царя  въ  голов*  Интел- 
лигенщя  была  обморочена,  пов*рила  тому 


что  идея  м1рскаго  кабака  есть  плодъ  на- 
роднаго  творчества  и,  какъ  стадо,  по- 
слушно бросилась  отстаивать  обществен- 
ные кабаки  какъ  д*ло  народное.  Разные 
д*ятели  не  переставали  д*лать  попытки 
къ  открыто  общесгвенныхъ  кабаковъ, 
взводя  на  народъ  наглый  поклепъ  будто 
онъ  д*лате  эти  попытки  самъ,  по  соб- 
ственному почину,  подобно  тому  ванъ  лю- 
ди мутяпце  учащуюся  молодежь,  цв*ть  и 
надежду  Русскаго  народа,  клевещутъ  на 
нее  приписывая  свои  мерзости  ей  самой, 
ея  собственному  почину  и  настроен». 


Л«  301. 


Москва,  29-го  октября. 


*)  Исторгя  кабаковъ  въ  РосЫи,  стр.  124  и125. 
**)  Брошюра  А.  Н.  Аксакова,  стр.  23  и  24. 
***)  Исторгя  кабаковъ  въ  Россги,  стр  .290—296. 
••*•)  Брошюра,  стр.  26  и  27. 


А. 


На  дняхъ  телеграфъ  изв*щалъ  насъ  что 
АвстрШское  правительство  р*гаилось  учре- 
дить въ  Боснш  и  Герцеговин*  мнлищю, 
въ  которой  обязаны  служить  вс*  молодые 
люди  этяхъ  провинщй  достигала  двадцатн- 
л*тняго  возраста.  АвстрШская  почта,  под- 
тверждая на  дняхъ  это  изв*<те,  сообща- 
ете подробности  факта  который  свид*- 
тельствуютъ  что  въ  сов*тагь  Австро-Вен- 
герскаго  правительства  р*шено  наконецъ 
ускорить  раввязку  комедия  и  откровенно 
присоединить  въ  своимъ  влад*тязгь  ту- 
рецшя  провинщй,  якобы  занятый  на 
время  для  водворешя  въ  нихъ  сяовой- 
ствхя  и  долженствуюпия  но  трактату  оста- 
ваться подъ  верховною  власпю  султана. 
Грубый  фактъ  не  хочетъ  оставаться  тако- 
вымъ,  и  собирается  прыгнуть  въ  область 
права.  Близится  моментъ,  и  уже  прибли- 
зился, когда  Австр1я  безъ  оговорокъ  обле- 
чется въ  зваше  восточтой  державы.  Ми- 
лости просимъ! 

Численность  войска  учреждаемаго  въ 
Боснш  и  Герцеговин*  будетъ  простирать- 
ся до  40.000  челов*къ,  ибъ  коихъ  10.000 
будутъ  находиться  над*йствительнойслух- 
б*,  а  80.000  въ  запас*.  Полки  будутъ 
разделяться  на  хриеттанейе  и  магометан- 
стае.  Назначенье  этого  войска  должно  со- 
стоять въ  томъ  чтобы  защищать  пределы 
Боснш  и  Герцеговины  при  вторжеши  ые- 
прьятеля  (чьего?).  Что  же  касается  орга- 
низации этой  босно-герцеговинской  армги, 
то  пока  изв*стно  лишь  что  об*  турещоя 
провинщй  будутъ  разделяться  на  военные 
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округа  соответствующее  австрШскимъ  н 
примыкать  къ  нимъ.  Вое  офицеры  для  нея 
<>удутъ  назначаться  ивь  хорватскаго  лан- 
двера. А  кому  будутъ  служить  эти  воины, 
кому  они  будутъ  обязаны  верностью?  Но- 
вобранцы обязаны  присягать  австрШскому 
знамени,  это  значить— Австрийскому  импе- 
ратору. Команда  будетъ  производиться  на 
немецкомъ  языке,  и  вообще  служебяымъ 
язывомъ  будетъ  немецшй.  Вотъ  вкратце 
сведен!я  заимствованныя  нами  изъ  авотрМ- 
скихъ  газетъ. 

ИзвЪспе  о  введенш  воинской  повинно- 
сти въ  Босши  и  Герцеговине  поразило 
всЬхъ  своею  неожиданностью.  Въ  печати 
объ  этой  мере,  ранее  офищальнаго  обна- 
родовашя,  не  сообщалось  нигде  ни  слова. 
Газеты  большею  частью  утверждаютъ  что 
решете  по  вопросу  введетя  австрШскоВ 
воинской  повинности  въ  турецкихъ  про* 
винщяхъ  состоялось  только  въ  последнее 
время  и  было  немедленно  обнародовано 
дабы  дать  делегащямъ  возможность  вы- 
сказаться объ  этой  мере;  однако  некото- 
рый тендеяшозныя  газеты  утверждаютъ  что 
вопросъ  этогь  уже  полтора  года,  въ  вели* 
чайшей  тайн*,  обсуждался  въ  правитель* 
«твенныхъ  сферахъ. 

Какое  впечатлите  произвело  обнародо- 
вате  этой  меры  въ  самой  Авсгрш?  Пови- 
димому  очень  смутное  и  яеблагопр1ятное. 
Все  какъ  будто  съ  новою  силой  почув- 
ствовали что  приближается  кризисъ  изъ 
вотораго  неизвестно  ч*мъ  выйдетъ  расша- 
танная и  сбродная  монарпя  Габсбурговъ. 
Обрадовались  только  т*  парии  который 
давно  напираютъ  на  необходимость  окон- 
чательна™ присоединения  Босши  и  Герце- 
говины и  дальнЗДшаго  шествхя  Австро- 
Венгрш  на  Востокъ:  долго  ли  только  бу- 
детъ совершаться  это  шествие  безъ  пере- 
лома въ  составе?  Оппозищонныя  газеты, 
въ  особенности  мадьярсюя,  сильно  мятут- 
ея,  резио  нападая  на  правительство,  и 
<съ  недоунЬшемъ  спрашиваютъ  откуда 
юно,  -  возьмегь  средства  на  содержало 
Чюсшйской  арм!и,  такъ  какъ  де  парламен- 
ты не  согласятся  на  увеличеше  военнаго 
•бюджета.  Гораздо  серюзнЬе  другой  вопросъ: 
какъ  отнесутся  къ  этой  мере  друпя  дер- 
жавы и  какъ  приметь  ее  сама  Турщя.  Въ 
последнемъ  заседати  венгерской  делега- 
щи,  одинъ  изъ  присутствующихъ  вспом* 
яилъ  было  о  Турцди,  но  имперскШ  ми- 
нистръ  финансовъ,  г.  Слави,  успокой  ль 
«собрате  сообщешемъ  что  Турщя  не  про- 


тестовала, ибо  ее  объ  этомъ  не  спраши- 
вали. 

Но  австрШсшя  газеты  особенно  интере- 
суются вопросомъ  какъ  отзовется  Россгя. 
Пражская  РоШк,  офищозный  органъно- 
вой,  имеющей  произойти  на  светъ  Австрш, 
сообщаетъ  что  въ  высшихъ  правитель- 
ственныгь  сферахъ  Вены  съ  тревогой  ожи- 
даютъ  какъ  отнесется  РосЫя  ко  введешю 
въ  турецкихъ  провинпдяхъ  австрхйской  во- 
инской повинности.  „Эта  напряженность 
ожидашя,  говорить  офищозный  венскМ 
корреспондента  гавоты  РоШк,  очень  по- 
нятна, такъ  какъ  АвстрШское  правитель- 
ство вводить  въ  Босши  милищю  безъ  пред- 
варительна™ соглашешя  съ  Росшей  и  такъ 
какъ  всяюй  ионимаетъ  что  введете  мили- 
щи  въ  Босши  послужить  пробою,  съ  од- 
ной стороны,  австрШскаго  вл1ятл  на  Бал* 
канскомъ  полуострове,  а  съ  другой,  на- 
шихъ  отношешй  къ  Россш.  Это  действхе 
АвстрШскаго  правительства  послужить  во 
всякомъ  случае  къ  тому  чтобъ  оконча- 
тельно выяснить  отношешя  Австро-Венгрш 
къ  Россш.*  Конечно,  фактъ  достаточно 
крупный  для  того  чтобы  выяснить  эти  от- 
ношешя, если  они  еще  не  казались  до 
сихъ  норъ  достаточно  ясными.  По  крайней 
мере  то  должно  быть  всякому  давно  уже 
ясно  откуда  и  зачемъ  возбуждены  были 
въ  последнюю  половину  минувшаго  деся- 
ти летчя  собьгия  на  Востоке,  который  озна- 
меновались пролит1емъ  столькой  крови, 
столь  славною  для  русскаго  оруяая  вой- 
ною и  столь  тягостнынъ  для  русскаго  чув- 
ства Берлинскимъ  трактатомъ. 

Посмотрнмъ  что  будетъ  далее.  Громад- 
ный перемены  въ  наши  дни  совершаются 
съ  удивительною  быстротой.  Но  чтд  бы 
ни  вышло,  будущее  несомненно  принадле- 
жать живымъ  и  внутренне  сильнымъ  орга- 
низи&мъ.  Имъ,  какъ  Иванушкамъ  нашихъ 
сказов^,  все  идегь  въ  прокъ,  даже  не* 
удачи  и  глупости,  между  темь  какъ  ни- 
кагая  хитрости  не  спасутъ  то  что  само 
собою  валится  и  держится  лишь  на  пру- 
жинахъ. 

Итакъ,  Австрия  окончательно  решилась 
продвинуться  на  Востокъ.  Посмотримъ  ка- 
кую фигуру  она  тамъ  представить,  и 
пойдутъ  ли  ей  въ  прокъ  новыя  стя- 
ясашя. 

В. 

Франщя  готовится  вступить  въ  новую 
фазу  своего  политическая  существовали. 

38» 
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Такъ  -  называемые  консервативные  рес- 
публиканцы всЬхъ  оттЬнковъ  единогласно 
указываютъ  на  Гамбетту  какъ  на  спаси- 
теля Франщи  при  громкихъ  протестахъ 
несюворчивыхъ  ради  кал  о  въ.  То  же   самое 


явлеше  которое  произошло  на  дняхъ, 


28 


октября,  когда  наперекоръ  всЬмъ  пар- 
ламентскимъ  преданшмъ  317  депутатовъ 
изъ  364  выбрали  г.  Гамбетту  времеинымъ 
президентомъ  палаты  лишь  для  того  чтобъ 
этою  манифестащей  указать  на  него  какъ 
на  человека  избраннаго  нащей,  то  же  са- 
мое явлеше  уже  имело  место  16  октября 
1799  года,  когда  французсюе  республи- 
канцы приветствовали  молодаго  генерала 
покрывшаго  себя  славой  въ  Северной 
Италш  и  только  -  что  вернувшагося  изъ 
блестящей  Египетской  камнаши;  то  же 
самое  явлеше  было  и  10  декабря  1848  го* 
да  когда  Французы  поголовною  подачей 
голосовъ  вручили  свою  судьбу  принцу  Лу- 
довику  -  Наполеону  чтобъ  избавиться  отъ 
послЪдствШ  февральской  революции 

Есть  разница  между  корсиканскимъ  ге- 
нераломъ  и  генуезскимъ  адвокатомъ,  до 
именно  въ  томъ-то  и  интересъ  что  для 
одной  и  той  же  цели  употребляются  со- 
вершенно различный  оруд1я;  въ  томъ-то 
и  сила  что  не  военный  гешй,  не  обаяше 
династаи  были  решающей  причиной  сосре- 
доточена власти,  а  положеше  д*лъ  тако- 
во что  брошенная  власть  сама  неизбежно 
стремится  сосредоточиться  на  комъ  по- 
пало... 

Г.  ГамбеттЬ  въ  настоящее  время  обез- 
печена  на  четыре  года  поддержка  вполне 
преданной  ему  палаты  депутатовъ;  январ- 
сюе  выборы  доставить,  безъ  сомнешя,  его 
партш  большинство  и  въ  сенатЬ;  а  если 
онъ  сумеетъ  сохранить  свой  ирестижъ  въ 
течеюи  этихъ  четырехъ  л*тъ,  то  къ  тому 
времени  истечетъ  срокъ  президентства  г. 
Греви,  и  г.  Гамбетта  на  семь  по  крайней 
мере  л*Ьтъ  сделается  президентомъ  Фран- 
цузской республики;  предъ  нимъ  открыть, 
следовательно,  более  чёмъ  десятилетий 
перюдъ  почти  полной  и  сильной  личной 
власти.  Но  въ  самомъ  ли  деле  за  крас- 
нор'Ьчивымъ  народнымъ  трибуномъ  кроет- 
ся серюзный  государственный  чел овекъ?— 
вотъ  тотъ  вопрооъ  отъ  разр,Ьшен1я  кото* 
раго  зависитъ  какъ  его  собственная  судь- 
ба, такъ  и  связанная  отныне  съ  нимъ 
судьба  Франщи. 

Быть  въ  ошюзищи  и  критиковать  дей- 
ствия правительства   гораздо   легче  ч*мъ 


стоять  во  главе  правительства  и  вести  де- 
ла великой  страны.  Что  правительство  г. 
Гамбетты  встретить  ожесточенную  оппо- 
зицию со  стороны  радикальной  партии,  въ 
этомъ  сомневаться  нельзя  после  тЬхъ  эпи- 
зодовъ  которыми  ознаменовалось  время  вы- 
боровъ  и  последовавши  затемъ  .  перюдъ» 
двухмесячнаго  парламентскаго  затишья. 
На  выборахъ  г.  Гамбетта  съ  трудомъ  по* 
лучилъ  требуемое  количество  голосовъ  въ. 
одномъ  изъ  округовъ  Бельваля,  авъдру- 
гомъ  принужденъ  былъ  уступить  места 
своему  противнику,  радикалу  Тони  Ре- 
вильйону.  Г.  Гамбетта  утратилъ  следо- 
вательно свою  популярность  среди  подо* 
нокъ  парижскаго  населешя,  которою  онъ 
въ  былыя  времена  такъ  гордился  и  ради 
которой  онъ  сделалъ  столько  опромотчи- 
выхъ  и  непростительныхъ  уступокъ  ради- 
кализму. Разрывъ  между  нимъ  и  радика- 
лами произошедъ  еще  въ  то  памятное  ав- 
густовское собрате  въ  Шаронне,  въ  ко- 
торомъ  бывппй  диктаторъ  долженъ  былъ 
отступить  предъ  громкими  криками  и  ру- 
гательствами разъяренной  черни.  Онъ  обо- 
звалъ  этихъ  крикуновъ  „пьяными  рабами* 
и  обещалъ  отыскать  ихъ  „во  глубине  нхъ 
логовищъ;"  этихъ  словъ  радикалы  ему  ни- 
когда не  простятъ.  Две  недели  тому  на- 
задъ  они  устроили  несколько  митинговъ 
на  которыхъ  среди  оглушительныхъ  руко- 
плескание раздавались  воззвашя  къ  мяте- 
жу и  уб1ешю  „геиуеаокаго  изменника  к 
кровошйцы  Гамбетты. и  А  когда  въ  его 
органе,  въ  ШриЫщие  Ягапдагве,  появи- 
лась статья  угрожавшая  радикаламъ  ре- 
прессивными мерами  еслибъ  они  ввдумалв 
перейти  отъ  словъ  къ  действгямъ,  то  все 
несюворчивая  пресса  обрушилась  на  г.  Гам- 
бетту, какъ  на  „человека  стремящегося 
къ  кровавой  диктатуре."  Если  таковъ 
былъ  образъ  дейогшй  радикаловъ  до  вотуп- 
лешя  г.  Гамбетты  во  власть  и  во  время 
парламентскихь  вакацШ,  то  можно  ожи- 
дать гораздо  сильнейшей  съ  ихъ  стороны 
оппо8ищи  когда  онъ  действительно  пред- 
станетъ  предъ  парламентомъ  во  главе  сво- 
его министерства.  Можно  надеятьоя  что 
эта  оппозищя  окончательно  оттолкнетъ  г» 
Гамбетту  отъ  угождешя  либеральнымъ  док- 
тринерамъ  и  еще  более  утвердить  его  въ 
политике  оппортунизма,  въ  лучшемъ  зна- 
чены этого  слова,  сообразующей  свов 
действ1я  не  съ  абстрактными  теориями,  а 
съ  действительною,  своевременною  поль- 
зой страны.   По   силамъ  ли   г.  Гамбетте 
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эта  задача,  не  зваеиъ;  но  пока  и  не  вид- 
ео кто  во  Франщи  представдялъ  бы  со* 
«бою  достаточное  ручательство  что  можетъ 
•ее  исполнить. 


2№  зоз. 

Мооква,  30-го  октября. 

Н-вмешие  публицисты  всвхъ  оттЬнковъ 
яартИ  съ  бодьшимъ  усердомъ  развиваютъ 
•обыкновенно  положете  о  незыблемости  и 
прочности  Германской  имперш  какъ  извн*, 
такъ  и  внутри.  Каковы  бы  ни  были  ихъ 
разсуждешя  о  политическихъ  комбинащ- 
яхъ  данной  минуты,  исходною  точкой  этихъ 
разсуждешй,  аксюмой  не  требующею  даль- 
д*йшихъ  доказательствъ  всегда  выстав- 
ляется то  положете  что  Германская  импе- 
р1я  есть  фундаментъ  и  лучппй  оплотъ  кон- 
серватизма, а  стало-быть  и  европейскаго 
мира.  Она  обладаетъ  де  такою  мощью  что 
всё  попытки  разрушить  или  пошатнуть  мо- 
гучее здаше  германскаго  единства  должны 
«читаться  безнадежными  въ  глазахъ  даже 
■зл-Ъйшихъ  враговъ  ея.  Поэтому  никто  бо- 
л-Ье  Германш  не  въ  состояши  де  оградить 
«  остальную  Европу  отъ  всякихъ  воин- 
чггвенныхъ  и  завоевательныхъ  заиысловъ. 
Что  же  касается  внутренняго  строя,  то  и 
въ  этомъ  отношеши  порядокъ,  созданный 
въ  ней  за  тридцать  л-Ьтъ  предъ  симъ,  съ 
1849  года,  отличается  де  удивительною 
срочностью. 

Такова  обычно  развиваемая  доктрина. 
Но  никто  иной  какъ  самъ  князь  Бисмаркъ 
-засвид'Ьтельствоваагь  на  дняхъ  что  не  все 
обстоять  такъ  благополучно.  Поводомъ  къ 
-этому  заявдешю  имперскаго  канцлера  по- 
■служилъ  результата  недавних*  выборовъ 
въ  ГерманскШ  рейхстагъ.  Князь  Бисмаркъ, 
450  свойственною  ему  откровенностью,  не 
утаиваетъ,  а  напротивъ  усиливаетъ  небла- 
топр1ятное  значете  этихъ  выборовъ,  при- 
знавая что  „стремлешл  прогрессистской 
партш  (которая  достигла  наибольшаго 
успеха  на  выборахъ)  ваключаютъ  въ  себ*, 
со  его  уб*жд0юю,  опасность  для  импера- 
тора и  имперш.*  Такъ  выразился  князь 
Бисмаркъ  въ  ответной  телеграмм*  на  со- 
•бол-Ьзнующее  заявлеше  по  *  доводу  выбо- 
ровъ посланныгь  емуберлинокиягь  централь- 
вьшъ  избнрательнымъ  комитетомъ*  кои* 
«зервативныхъ  фракщй,  лричемъ  комитета 
выразил*  твердую  р-ЬшииостЬ  бодро  про* 


должать  борьбу  противъ  „клики  прогрес- 
систовъ." 

Съ  другой  стороны,  н-Ьмецшя  газеты, 
говоря  о  Россш,  любятъ  указывать  на  то 
что  русскШ  государственный  строй  „мини- 
рованъ"  революционною  пропагандой,  и 
когда  заходить  р-Ьчь  объ  обще-европейской 
политик*,  д-Ьло  всегда  представляется  ими 
такимъ  образомъ  будто  РосЫя  такъ  свя- 
зана „постоянною  опасностью  внутреннихъ 
смутъ  и  рево л ющонныхъвзры во въа  что  со- 
вершенно и  надолго  парализовано  ея  вл1я- 
ше  въ  ЕвроггЬ.  Но  что  такое  горсть  рус- 
скихъ  револющонеровъ  лишенныхъ  всякой 
связи  съ  народомъ,  порожденныхъ  только 
недоразум-вшями  и  ошибками  правитель- 
ственны хъ  лицъ,— въ  сравненш  съ  пари- 
ей германскихъ  сощалъ-демократовъ,  на- 
считывающею въ  своихъ  рядахъ  не  одинъ 
миллюнъ  рабочаго  населешя?  Несмотря  на 
то  что  сощалъ-демократы  не  располагали 
ни  однимъ  изъ  обычныхъ  средствъ  изби- 
рательной агитащи,  будучи  лишены,  на 
основанш  закона  о  сощалистахъ,  права 
сходокъ,  не  им-Ья  ни  одного  печатнаго  ор- 
гана, и  въ  отсутствш  самихъ  кандидатовъ, 
которые  находятся  въ  изгнаюи,  сощалъ- 
демократы  явились  конкуррентамн  не  толь- 
ко въ  Берлин*,  но  и  во  всвхъ  большихъ 
городахъ  и  промышленных^  центрахъ.  На 
выборахъ,  27  октября,  не  прошелъ,  прав- 
да, ни  одинъ  кандидата  изъ  сощалъ-де- 
мократовъ; но  во  всвхъ  гЬхъ  округахъ  гд* 
револющонная  парта  выставляла  своихъ 
кандидатовъ,  въ  пользу  ихъ  были,  поданы 
тысячи,  а  иногда  и  десятки  тысячъ  голо- 
совъ.  Въ  27  м'Ьстахъ  предстоятъ  перевы- 
боры между  сощалъ-демократами  и  ихъ 
соперниками,  большею  частью  изъ  про- 
грессистовъ,  а  по  послов днимъ  изв-Ьст1ямъ 
вторичная  баллотировка,  гд-Ь  таковая  уже 
успела  произойти,  выпала  въ  пользу  со- 
щалъ-демократовъ, такъ  что  главные  во- 
жаки ихъ,  какъ-то:  Бебель,  Либкнехтъ, 
Газенклеверъ,  уже  выбраны. 

Но,  къ  счастш.  Германш,  во  глав*  ея 
дЬлъ  стоить  человйкъ  который,  при  энер* 
пи  и  ум*,  пользуется  всвмъ  авторите- 
томъ  вполне  доверяющей  ему  верховной 
въ>  государств*  власти.  Благодаря  этому 
соединенно  могущества  съ  политические 
разум-вшемъ,  которое  не  остается  празд- 
нымъ  мн-втемъ,  но  пускаетъ  въ  ходъ  всЬ 
пружины  дли  достижешя  нредположенныхъ 
результатов*,  совершаются  события  изагЬ- 
няюпця  лицо  М1ра.  Князь  Бисмаркъ  не  укло- 
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няется  отъ  борьбы,  не  замазываетъ  за- 
труднетй,  не  прибегаеть  къ  полумерамъ; 
напротивъ,  онъ  ищетъ  борьбы,  онъ  идетъ 
на  затрудеюя;   онъ   вызываетъ    ихъ,  съ 
темъ  чтобы  нанести  решительный  ударъ 
врагу  съ  которымъ  борется.  Онъ  не  дает- 
ся   въ   руки    никакой   партш,   пользуясь 
каждою  для  достижетя  своихъ  целей,  и 
руководится  единственно  интересомъ  го- 
сударства которому  служить.  Теперь  онъ 
находится   въ    открытой  и  решительной 
борьбе  съ  ложью  парламентаризма,  кото- 
рый задолго  до  него  прокрался  въ  Герма- 
шю  и  водворился  въ  ней,  парализуя  ея 
силы  и  угрожая  ей  гибелью.  Князь  Бис- 
маркъ  совершалъ  свои  дела  вопреки  это- 
му злу,  постоянно  борясь  съ  нимъ,  посто- 
янно подчиняя  его  себе.  Вся  истор1я  его 
правлетя  представляетънепрерывну  ю  борь- 
бу съ  парламентаризмомъ  и  париями  имъ 
порожденными.  Истор1я  эта  исполнена  и 
назидательныхъ,  и  комическихъ  эпизодовъ. 
Теперь  повидимому  наступилъ  моментъ  для 
решительна™  удара.  Выборы  въ  герман- 
СВ1Й  рейхстагъ  произошли  какъ  бы  по  за- 
казу для  этой  цели.  Съ  палатою  вышед- 
шею изъ   этихъ  выборовъ  правительство 
становится    невоэможнымъ.    Партш  такъ 
расщепились  что  ни  одна. не  была  бы  въ 
силахъ  образовать  правительство.  Приба- 
вилось несколько  челов-вкъ  въ  такъ-назы- 
ваемую  прогрессистскую  партш,  но  она  какъ 
и  прежде  представляетъ  собою  въ  целомъ 
все-таки  ничтожное  меньшинство,  и  нико- 
инъ  образомъ-не  можетъ  претендовать  на 
управлете   делами.   Нащоналъ -либералы 
являютъ   собою  какъ  бы  обломки  после 
разрушительной  бури.  Католики-клерика- 
лы остались  попрежнему  компактною  мас- 
сой, не  дробясь  на  партш  и  повинуясь  об- 
щей команде;  они  пр1обрели  десятокъ  лиш- 
нихъ  голосовъ,   но    могутъ   ли  они   слу- 
жить основой  правительству  въ  протестант- 
ской Гермаши,  имея  все  партш  противъ 
себя?  Такъ  -  называемый  консервативный 
партш  остаются,  какъ  и  прежде,  ничтожны- 
ми фракщями.  Нетъ  возможности  соста- 
вить большинство  для  какого  бы  то  ни  бы- 
ло созидательнаго  дела;  за  то  ежеминутно 
должны  возникать  чудовищный  стачки  меж- 
ду разнородными  и  враждебными  между 
собою  партами  для  того  чтобы  вредить  и 
мешать  всякому  делу.... 

Говорить  что  политика  германскаго  канц- 
лера потерпела  поражеше  на  этихъ  вы- 
борахъ;  напротивъ,  лучшего  результат. 


не  могла  бы  она  пожелать  для  своихъ 
плановъ.  Какъ  всегда,  въ  решительную 
минуту  князь  Бисмаркъ  ставить  вопросъ. 
о  себе.  Онъ  снова  требуетъ  полваго  кт> 
себе  довер1я  верховной  власти  для  того 
чтобы  совершить  крутую  и  сильную  опс- 
рашю,  необходимую  въ  его  правительствен- 
ныхъ  планахъ.  Еслибы  до&ер1е  котораго 
онъ  требуетъ  ослабело  и  поколебалось, 
онъ  долженъ  былъ  бы  немедленно  сойтн 
съ  поприща.  Но '  если,  какъ  и  всегда,  эта 
довер1е  пребудетъ  незыблемо,  если  вся 
сила  власти  останется  въ  рукахъ  устрои- 
теля Германш,  онъ  не  преминетъ  восполь- 
зоваться, въ  своемъ  смысле,  результата- 
ми выборовъ.  Этими  выборами  чему-то  на- 
несено поражеше.  Чему?  Если  Бисмаркъ 
уйдетъ,  порадеете  нанесено  его  политике, 
а  вместе  и  Германской  монархия;  если  онъ 
останется,  то  поражеше  окажется  нане- 
сеннымъ  шаблонному  парламентаризму  ко- 
торый разъедаетъ  Гермашю.  Судя  по  про- 
шедшему, Бисмаркъ  останется  и  восполь- 
зуется полнымъ  разстройствомъ  политиче- 
скихъ  партШ  какъ  своею  победой.  Заста- 
вить ли  онъ  ихъ,  подо  давлешемъ  необ- 
ходимости, перестроиться  и  перетасовать- 
ся въ  нынешвемъ  рейхстаге,  или  разгонять 
ихъ,  но  что-нибудь  решительное  должно 
последовать. 

Не  въ  сощалъ-демократизме  заключает- 
ся корень  зла  съ  которымъ  приходится 
бороться,  не  въ  револющонной  партш  си- 
ла: она  есть  только  признакъ  общества 
парализованнаго  и  внутренно  разстроенна- 
го  игрою  политическихъ  партШ.  Если  кня- 
зю Бисмарку  вполне  удастся  задуманный 
имъ  ударъ,  то  пораженъ  будетъ  корень 
зла,  чего  нельзя  достигнуть  палл!ативны- 
ми  мерами  противъ  такъ-назявавмой  ро- 
волющонной  парт... 


.№  ЗОЗ. 

Москва,  81-го  октября. 

Открыто  М1рскихъ  кабаковъ  отаюдь  не 
было  народнымъ  двиокетемъ:  это  можно 
считать  доказанными  Нетъ,  же  изъ  на- 
роднаго  движешя  вышелъ  ш'рской  кабакъ. 
Движете  народное  было  сильное,  но  оно 
шло  въ  другую  сторону.  Припомнимъ  по- 
следнее время  откупа.  Издавна  болевпнй 
кабаконъ,  видевппй  въ  недо,  какъ  въ  Мон- 
гольскомъ  иге,  Божью  царТ*  нашъ  мшготер- 
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п-Ьливый  народъ  потерялъ  наконецъ  терпи- 
те. Начались  протесты  противъ  кабаковъ 
и  ихъ  содержателей.  По  м*стамъ  этотъ 
протестъ  проявлялся  въ  грубыхъ  формахъ 
буйства  и  разбиванш  кабаковъ.  Но  вско- 
ре народное  движете  приняло  спокойный 
и  достойный  характеръ.  Одновременно,  въ 
разныхъ  на  тысячи  верстъ  удаленныхъ 
одно  отъ  другаго  м-Ьстахъ,  во  множестве 
и  ,съ  невероятною  быстротой  стали  возни* 
кать  общества  трезвости.  Увы,  печаль- 
ный исходъ  им-Ьло  это  народное  движете 
принявшее  столь  широюе  равм-Ьры!  Не 
помогли  ни  всеобщее  ему  сочувств1е,  ни 
поддержка  которую  усердно  оказывала  до- 
брому стремлешю  церковная  пропов-Ьдь,  ни 
благосдовеше  СвятЬйшаго  Синода  поощряв- 
шее священнослужителей  въ  этой  пропо- 
веди. Кабакъ  вышелъ  поб-Ьдителемъ.  Все 
должно  было  преклониться  предъ  нимъ:  и 
чистое,  столь  много  обещавшее  накануне 
освобождешя  крестьянъ  движете  народа, 
и  голоса  просв*щенныхъ  людей  вид-Ьвшихъ 
въ  этомъ  движети  зарю  светлой  будущ- 
ности Россш,  и  церковная  проповедь... 

Такой  исходъ  добраго,  можно  сказать 
ведикаго,  дЬла  не  могь  не  произвести  гне- 
тущаго  впечатлЪшя  на  умъ  и  чувство  руе- 
скихъ  людей.  За  то  крамольникамъ  было 
выгодно  указывать  на  неразрывный  будто 
бы  союзъ  Русскаго  правительства  съ  ка- 
бакомъ;  имъ  могло  быть  выгодно,  въ  ту 
пору  когда  иольсюе  ксендзы  обращали  хра- 
мы въ  революционные  клубы,  а  релипоз- 
ныя  процессш  въ  мятежныя  манифестации 
и  призывали  къ  бунту  съ  церковныхъ  ка- 
еедръ,— имъ  было  выгодно  указывать  на 
этихъ  ксендэовъ  какъ  на  истинныхъ  дру- 
зей народа  ведущихъ  его  къ  добру  и  до* 
кававшихъ  это  призывомъ  его  подъ  высо- 
ко поднятое  ими  знамя  трезвости,  которое 
было  ниспровергнуто  „московекимъ  наЪз- 
домъ,"  предавшимъ  де  народъ  въ  жертву 
кабацкой  эксплуатацш  и  осудившимъ  его 
на  разореше  и  развратъ  пьянства.  Но 
чЪмъ  выгоднее  могло  быть  все  это  кра- 
мольникамъ, т*мъ  тяжеле  ложилось  все 
это  на  душу  русокимъ  людямъ. 

Общее  негодоваше  противъ  одержавшаго 
Победу  откупа  было  такъ  сильно  что  онъ 
не  могь  пережить  ея.  День  паденш  отку- 
новь  былъ  днемъ  всеобщей  радости.  Но 
эта  радость  не  была  продолжительна,  От- 
кушциксюъ  не  стало,  но  кабакъ,  только 
леремЪнивъ  хозяевъ,  остался  со  всеми  его 
безобразиями.  Не  только  не  оправдались 


возлагавпняся  на  отмену  откуповъ  надеж- 
ды, но  новое  зло  оказалось  горше  преж- 
няго.  Вместо  откупщиковъ,  набросились 
на  народъ  тьмочисленныя  орды  не  мен1зе 
хищныхъ  кабачниковъ,  и  пьянство  съ  его 
гибельными  посл,Ьдств1ями  приняло  таюе 
ужасаюпце  размеры  что  пришлось  жалеть 
даже  объ  откупахъ. 

Что  оставалось  дЬлать  при  такихъ  об- 
стоите дьствахъ?  По  истин*,  было  отъ  чего 
придти  въ  отчаяше.  Всякая  надежда  изба- 
виться отъ  язвы  кабака  и  порождаемаго 
имъ  повальнаго  пьянства  была  утрачена. 
У  всЬхъ  на  св-Ьжей  памяти  были  факты 
доказавппе  во  очш  что  ничьей  сил*,  ни- 
какому авторитету  не  одолеть  кабака.  Ка- 
залось безспорнымъ  что  кабакъ  на  Руси 
есть  одна  изъ  гЬхъ  роковыхъ  историче- 
скихъ  необходимостей  коимъ  народъ  дол- 
женъ  волею-неволею  подчиняться,  вынося 
всю  ихъ  страшную  тяготу  ради  удовлетво- 
решя  насущныхъ  государственныхъ  нуждъ. 
Какъ  въ  былыя  времена,  люди  глубоко 
чувствовавппе  зло  кр*постнаго  права  тбмъ 
не  менЪе  должны  были  уживаться  съ  его 
порядками  пока  не  присп-Ьло  время  осво- 
бождешя,  такъ  и  тутъ  приходилось  пршс- 
кивать  тойиз  утшЙсънимъ.  Могло,  одна- 
ко, возникать  опасеше  какъ  бы  кабакъ  не 
поселилъ  розни  между  народомъ  и  госу- 
дарство мъ.  Зародышъ  такой  розни  усма- 
тривался въ  стремлешяхъ  народа  къ  трез- 
вости, который,  бывъ  подавлены  накануне 
освобождешя  крестьянъ,  не  замедлили 
вскоре  опять  проявиться  съ  новою  силой. 
Чтб  будетъ  если  народъ,  возставая  про- 
тивъ ненавистны»  ему  кабаковъ,  повсе* 
мЪстно  сговорится  не  пить  вина?  „Что  та- 
К1Я  стачки  возможны, и  писалъА.  Н.  Акса- 
ковъ  въ  изданной  имъ  въ  1874  году  бро- 
шюре, „мы  видЬли  это  еще  недавно,  въ 
„возникновенш  многочисленныхъ  обществъ 
„трезвости  и  цриговоровъ  не  пить  вина;  зна- 
„емъ  также  и  къ  какому  образу  дЬйотвШ 
„было  тогда  вынуждено  правительство» 
„Что  тагоя  стачки  начинають  образовы- 
„ваться  и  въ  настоящее  время,  объ  этомъ 
„уже  появляются  изв-Ьспя."  Указавъ  за- 
т*мъ  на  мнопя  сотни  крестьянскихъ  при- 
говоровъ  въ  смысл*  подобныхъ  „отачекъ* 
постановленныхъ  въ  1872  и  1873  годахъ 
въ  разныхъ  местностях*  Россш,  А.  Н. 
Аксаковъ  продолжалъ:  „очень  быть  мо- 
„жетъ  что  когда  составлеше  подобныхъ 
лприговоровъ  приметь  характере  поваль 
яный,  они  будутъ  найдены  незаконными  и 
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„^остановлены;  одиночный  фактъ  подоб- 
„наго  рода  намъ  уже  изв-Ьстенъ:  когда  въ 
„1872  году,  на  Павдинскомъ  завод*,  Бо- 
„гословскаго  горнаго  округа,  Пермской 
„губернш,  состоялся  приговоръ  сельскаго 
„общества  о  недозволен^  открытая  въ  чер~ 
„те  селен1я  продажи  нитей,  приговоръ 
„этотъ  не  былъ  утвержденъ  губернскимъ 
„начальствомъ.  Не  приведетъ  ли  такой 
„поря до къ  вещей  къ  странному  и  несо- 
вместному съ  достоинствомъ  государства 
„отлсент  трезвости?*  *) 

Да,  странно  и  несовместно  съ  достоин* 
ствомъ  государства  опасете  трезвости; 
странно  и  несовместно  съ  достоинствомъ 
государства  приравнивать  общества  трез- 
вости къ  стачкамг  и  клеймить  такимъ 
прозвищемъ  приговоры  самихъ  крестьянъ 
о  пресЪченш  пьянства  въ  ихъ  сред*;  стран- 
но и  несовместно  съ  достоинствомъ  госу- 
дарства признавать  таше  приговоры  неза- 
конными, видеть  въ  нихъ  посягательство 
на  государственный  интересъ  и  преследо- 
вать ихъ  какъ  бы  мятежъ  и  бунтъ.  Не 
хорошо  уже  то  что  мы  не  заботимся  от- 
клонить народъ  отъ  пагубы  и  направить 
на  добрый  путь;  еще  хуже  если  мы  по- 
творствуемъ  дурнымъ  наклонностимъ  для 
обращен1я  ихъ  въ  свою  пользу;  но  уже  ни 
съ  чЬмъ  не  сообразно  если  мы,  видя  по- 
пытку людей  очиститься  отъ  обуявшей  ихъ 
скверны,  станемъ  противиться  такой  по- 
пытке и  насильно  отталкивать  людей  въ 
пропасть  откуда  они  стараются  выкараб- 
каться. Темъ-то  и  прискорбенъ  въ  осо- 
бенности исходъ  народнаго  движения  въ 
сторону  треавости  что  оиъ  сопровождался 
урономъ  государственная  достоинства;  что 
онъ  ставилъ  государство  кь  противореч1е 
съ  самимъ  собой,  придавъ  характеръ  ли* 
яемергя  всЬмъ  идущимъ  отъ  правительства 
мЬрамъ  противъ  пьянства;  что  онъ  выста- 
вилъ  правительство  какъ  бы  развратите- 
лемъ,  придввнувшимъ  дома  соблазна  почти 
къ  самымъ  храмаиъ  Божгимъ,  въ  кото- 
рыхъ  апостольское  слово  „братсе,  не  упи- 
вайтеся  виномъ"  должно  было  впредь  про- 
износиться робко  и  бездейственно,  заглу- 
шаемое шумомъ  кабадкихъ  вакханалШ. 
Неизвестно  сопровождалось  ли  распоря- 
жение о  томъ  чтобы  „приговоры  город* 
скихъ   и  сельских*  обществъ  о  воздер* 


*)  Курсивъ  подлинника.  См.  брошюру  А.  Н. 
Аксакова  Содержание  цитейныхъ  '  заведены  сель- 
скими обществами,  стр.  26  иГ2Г7.     ' 


жати  уничтожить  и  впредь  городсвихъ 
собратй  и  сельскихъ  сходовъ  для  сей 
цели  нигде  не  допускать,"  сопровожда- 
лось ли  это  распоряжеше  какими-либо 
непр1ятными  последств1ями  для  членовъ 
этихъ  обществъ  и  для  лиць  поощрявшихъ 
трезвое  народное  движете,  подобно  тому 
какъ  пострадалъ  преподобный  Тихонъ  За 
донскШ,  который  въ  1767  году  долженъ 
былъ  покинуть  свою  епископскую  каеедру 
и,  провожаемый  слезами  народа,  отпра- 
вился „на  покой"  вследств1е  доноса  „что 
„онъ  смущаетъ  народъ,  учить  не  пить 
„водки  и  тёмь  подрываетъ  казенный  ин- 
„тересъ"*).  Но  смущенному  воображенш 
могли  представляться  всяческая  экзекущи 
дабы  обратить  народъ,  въ  интересахъ 
казны,  на  путь  разорения  и  разврата,  съ 
котораго  онъ  уклонился.  Подобный  пред- 
став летя,  конечно  раздутая  и  преувели- 
ченныя,  не  могли  не  мутить  совесть  мно- 
гихъ  людей.  Не  здесь  ли  одна  изъ  при- 
чинъ  той  легкости  съ  какою  мнопе  съ  до- 
брыми нравственными  задатками  уловля- 
лись  въ  сети  антиправительственной  про- 
паганды, проникаясь  озлоблев!емъ  противъ 
властей?  Не  отсюда  ли  почерпнулъ  и  Пры- 
жовъ,  авторъ  Исторшкабаковь,  свое  враж- 
дебное къ  правительству  настроеше  кото- 
рое бросило  его  въ  объятая  Нечаева  и  до- 
вело до  полятическаго  убШства? 

Итакъ  была  боязнь  какъ  бы  стремлетя 
трезвости  и  противодейсттае  имъ  не  поро- 
дили антагонизма  между  народомъ  и  пра- 
вйтельетвомъ.  Людямъ  поддавшимся  такой 
боязни  могло  казаться  дозволителышмъ 
всякое  средство,  лишь  бы  оно  вело  къ 
цели,  лишь  бы  помощи)  его  можно  было 
предупредить  этогь  аатагонизмъ,  предот- 
вратить принятие  репрессивныхъ  противъ 
трезвости  меръ  которыми  онъ  могъ  быть 
вызванъ.  Радикально  изм1шнть  взглядъ  на- 
рода на  кабаки,  заставивъ  его  видеть  въ 
нихъ  источникъ  не  разоренья,  а  общихъ 
выгодъ,  пршскать  в>  глазахъ  народа  оправ- 
дате  пьянству  какъ  делу  общей  пользы, 
словомъ,  создать  общественный  питейный 
заведешя  и  расположить  народъ  въ  ихъ 
пользу,  разукрасивъ  елико  возможно  эти 
смердяпце  гробы;^-вогь  средство  которое 
было*  пущено  въ  ходъ  для  доотижетя  вы- 
шеозначенной цели.  „При  дону щенш  обще- 
„айзенныхъ  питейныхъзаведенШ,"  шшетъ 
А.  Н.  Аксаковъ  въ  своей  брошюре,  „пред- 


*)  Испюргя  кабаковъ.  Стр.  265  -и'  295. 
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уставляется  редкая  возможность...  устра- 
нить экономически  антагонизмъ  выгодъ 
„сельскихъ  обществъ  и  государства,  ибо 
„матер1алыше  интересы  ихъ  въ  такомъ 
„случае  становятся  обоюдными"  *). 

Это  главный  доводъ  въ  пользу  дпрсквгь 
вабаковъ.  ВсЬ  проше  доводы  походить  на 
р-Ьчъ  адвоката,  поставившаго  себ-Ь  зада- 
чей во  что  бы  то  ни  стало  защитить  сво- 
его шпента,  не  смущаясь  взаимнымъ  про- 
тиворВДемъ  своихъ  аргумеитовъ. 

Такъ  въ  пользу  учреждешй  мхрсвихъ 
кабаковъ  приводится  тотъ  аргументъ  что 
открытие  ихъ  поведетъ  къ  сокращетю  чис- 
ла питейныхъ  заведений,  ибо  благодаря 
имъ  „уничтожаются  вс*  прочге  питейные 
„дома  въ  томъ  же  селенш,  какъ  потому 
„что  уже  общество  не  дастъ  согласья  своего 
„на  ихъ  открытие,  такъ  и  потому  что  они 
„уже  не  будутъ  въ  состоянии  конкурри- 
„ровать  съ  М1рскимъ  кабакомъ**)"Ноза- 
тЪмъ,  на  ряду  съ  этимъаргументомъ,  при- 
знается что  и  конкуррешия  между  не- 
сколькими кабаками  въ  однонъ  селенш 
ведетъ  на  практике  къ  установлешю  фак- 
тической монополии,  причемъ,  однако,  съ 
заменой  нЪсколькихъ  кабаковъ  однимъ, 
пьянство  нисколько  не  уменьшается***). 
А  въ  заключеше  вся  эта  аргументащя  обрат 
щается  въ  прахъ  другимъ  приводимымъ 
въ  пользу  М1рскихъ  кабаковъ  аргументомъ 
что  „съ  сокращешемъ  излишнего  числа 
„питейныхъ  заведешй  въ  одномъ  и  томъ 
„же  селенш  откроются  на  новомъ  основанш 
„таковыя  въ  такихъ  оелешяхъ  гдЬ  до  это- 
„го  они  никогда  не  были  допущены; а  „ее* 
„ли  предположить  что  въкаждомъ  селенш 
„откроется  общественный  питейный  домъ— 
„что  весьма  возможно,  ибо  каждое  солете 
„пожелаегь  им*Ьть  столь  выгодное  для  себя 
„заведете,  и  что  нисколько  ие  было  бы 
„прога  в  но  и  видамъ  правительства  (?!),— 
„то  очевидно  что  общее  число  питейныхъ 
„заведешй  не.  только  ие  уменьшится;  но 
„даже  увели^ртся  вдвое****)." 

Возьмемъ  другой  аргумента  приводимый 
въ  пользу  м1рскихъ  кабаковъ.  Съ  от- 
крьгпемъ  ихъ  будто  бы  „поднимается  яна~ 
„чеше  питейной  торговли  и  питейнагодо- 


*)  См.  брошюру  А.  Я.  Аксакова,  стр.  27. 

**)  Статья  А.  Н.  Аксакова,  въ  Русск.  Влет. 
1872,  ноябрь,  стр.  191.  Его  же  брошюра 
стр.  48. 

•**)  Р.  Б.  1872,  ноябрь,  стр.  151  и  152. 

•**')  Брошюра  А.  Н.  Аксакова,  стр.  28  и  54. 
Р.  В.  1872,  ноябрь,  стр.  197. 


„ха  вообще:  когда  подобное  заведете  со- 
держится отъ  общества,  то  очевидно  въ 
„сидельцы  выбираются  люди  самые  благо- 
надежные, способные  соблюсти  и  нрав- 
„ствеиные  и  экономические  интересы  обще- 
„ства,  и  идутъ  въ  сид-Ьльцы  т*  людико- 
„торые  действительно  желаютъ  послужить 
„обществу.  Ремесло  кабацкое  уничтожает- 
„са*).а  А  какого  мн-Ьтя  люди,  столь  по- 
лагавшиеся на  выбранныхъ  ьиромъ  кабац- 
кихъ  сид-Ьльцевъ,  вообще  о  достоинства» 
лицъ  выбираемыхъ  крестьянами?  Послу- 
шаемъ  ихъ  сам  ихъ:  „кто  эти  люди?  Сель- 
„стай  староста,  волостной  старшина,  во- 
лостные судьи?  Къ  сожал*нио,  мнопя  изъ 
„этихъ  лицъ  сами  предаются  пьянству; 
„трудно  поэтому  ожидать  чтобъ  они  же 
„могли  быть  и  деятельными  пособниками 
„въ  борьбе  съ  этимъ  зломъ**)."  Вообще 
крестьянке  выборные  люди  плохи;  толь- 
ко на  одну  должность  мхръ  окажется  спо- 
собнымъ  выбирать  надежныхъ  людей— на 
должность  кабацкихъ  сид-Ьльцевъ;  только 
на  этой  должности  выборные  крестьяне  ока- 
жутся усердными  слугами  обществу!  Ве- 
ковой опытъ  покаэалъ  что  кабацкое  ре- 
месло развращаетъ  всЬхъ  имъ  занимаю- 
щихся, а  тутъ  вдругъ  ожидаютъ  „нрав- 
ственныхъ  ревультатовь"  для  шра  и  его 
выборныхъ  отъ  того  что  они  будутъ  за- 
ниматься кабацкимъ  ремесломъ,  которое 
при  этомъ  какъ-то  уничтожится  1 

Возьмемъ  еще  прииЪръ.  Главный  доводъ 
въ  пользу  м1рокаго  кабака,  какъ  мы  ви- 
д-Ьли,  тотъ  что  М1ръ  будетъ  заюнтересо- 
ванъ  въ  выгодахъ  отъ  кабавдвъ  такъ 
же  какъ  доселе  была  заинтересована  въ 
нихъ  кавна,  что  материальный,  интересъ 
М1ра,  склонивъ  его  отъ  трезвости-  въ  сто- 
рону пьянства,  тЬмъ  самымъ  устранить 
антагонивмъ  между  ними.  На  ряду  съ  этимъ 
твердо  ставится  тотъ  принцшгь  что.  „ты- 
„сячеокШ м1ръ,*„никому  не  уступить  своей 
„копейки,"  и  что  „бороться  съ  нинъ  ни 
„одинъ  изъ  односельскихъ  и  нелосм*Ьетъ." 
А  непосредственно  всд-Ьдъ  за  строками  въ 
которыхъ  изложенъ  этотъ  принципъ,  какъ 
бы  въ  насм-Ьшку  надъ  здравымъ  смыодомъ, 
приводится  сл*дующ1Й  новый  аргументъ 
въ  польау  мхрекаго,  кабака:  „Устанавли- 
„вается  нравственная  и  хозяйственная  опе- 


•)  Брошюра,  стр.  49  и  50.  Р.  Б.,  1872,  ла- 
ябрь,  стр..  192»  '    I 

••)  Статья  Аксакова,  въ  .Р„  Б.  1872,  ноябрь, 
стр.167. 
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„ка  надъ  пьяницами,  какъ  несостоятель- 
ными членами  общества.  Шру  н*тъ  на- 
добности разорять  и  спаивать  своихъ 
„члевовъ:  неключимость  каждаго  изъ  нихъ 
„всею  тяготою  своею  ложится  прямо  на  него; 
„никакой  денежный  барышъ  не  окупить 
„ему  этой  тяги— онъ  знаеть  это  хорошо; 
„поэтому  онъ  и  приметь  чрезъ  сидельца 
;  своего  надлежашдя  м-Ьры,  чтобы  пьяница^ 
„недоимщикъ  или  гибнупцй  отъ  пьянства 
„семьянинъ  вовсе  не  допускался  въ  ка- 
„бакъ,  или  допускался  при  условхяхъ  осо- 
бенна™ надъ  нимъ  надзора,  удерживаю- 
„щаго  его  въ  пред*лахъ  умеренности  *)." 
Интересно  бы  знать  изъ  какихъ  наблюде- 
шй  надъ  собирающимися  возл*  кабака 
сельскими  сходами  выведена  эта  способ- 
ность М1ра  къ  отеческой  заботливости  о 
каждомъ  изъ  его  членовъ.  Неужели  изъ 
гЬхъ  которыя  дали  А.  Н.  Аксакову  бога- 
тый матерхалъ  для  изображешй  поголов- 
ныхъ  попоекъ,  длящихся  по  ц*лымъ  не- 
д*лямъ,  въ  явное  нарушеше  и  интересовъ 
отдЬльныхъ  лицъ,  и  общихъ  М1рскихъ  ин- 
тересовъ **)? 

Приводится  еще  въ  пользу  обществен- 
наго  кабака  то  соображеше  что  съ  помо- 
Щ1ю  его  образуется  „шрсвой  капиталъ, 
„который,  соврем енемъ,  можетъ  дойти  до 
„значитсльныхъ  разм-Ьровъ,  и  не  только 
„облегчить,  но  и  обезпечить  общественные 
„крестьянсме  платежи;  этотъ  же  капи- 
„  таль  можеггь  явиться  источникомъсредствъ 
„для  открытая  народныхъгаколъ,дляустрой- 
ьства  ссудныхъ  кассъ,  для  обегпечешя 
„духовенства,  и  вообще  для  удовлетворен 
„Н1Я  общественныхъ  нуждъ  и  потребно- 
„стей  ***).**  А  между  тЬмъ  тотъ  же  авторъ, 
котораго  такъ  прелыдаетъ  образоваше 
мхрокихъ  капиталовъ,  критикуя  распоря- 
жеше  виленскаго  генералъ-губернатора  из- 
ложенное въ  постановлен»  Минскаго  гу- 
бернскаго  по  крестьянокимъ  дЬламъ  при- 
сутств1я  отъ  7  мая  1872  года,  объ  обра- 
щенш  получаемыхъ  обществами  отъ  кабач- 
никовъ  арендныхъ  денегъ  въ  м1рсше  ка- 
питалы, порицаетъ  такое  распоряжение, 
ибо  оно  „подъ  благовиднымъ  предлогомъ 
„приращешя  М1рскихъ  капиталовъ  ведегъ 
„не  кгь  сокращенно,  а  къ  поддержашю  и 


*)  Брошюра,  стр.  49.  Р.  В.  1872,  ноябрь, 
втр.  192. 

•♦)  Р.  Р.  1872,  ноябрь,  стр.  147—158. 

•**>  Брошюра,  стр.  60.  Р.  В.  1872,  ноябрь, 
стр.  192. 


„равмножвшю  кабаковъ*)."  Тутъ  авторъ 
противъ  размножешя  кабаковъ,  а  между 
■гЬмъ  введете  М1рскихъ  питейныхъ  домовъ 
рекомендуется  между  прочимъ  потому  что 
оно  поведетъкъ  увеличение,  даже  кгь  удво- 
енно числа  питейныхъ  заве  дети! 

Не  лучше  и  вся  остальная  аргументащя 
въ  пользу  апрскихъ  кабаковъ.  Фальшивое 
дЬло  только  и  можетъ  держаться  фальши- 
выми доказательствами.  Изо  всЬхъ  яв- 
ствуетъ  одно:  на  м-Ьсто  чнновяиковъ  в 
откушциковъ  спаивавшихъ  народъ  въ  бы- 
лое время,  на  м*сто  вольныхъ  кабачни- 
ковъ  спаивающихъ  его  нын-Ь,  ставится  при 
мгрскомъ  кабак*  „тысячеокМ  м1ръ"  ко- 
торый никому  не  уступить  своей  копей- 
ки, бороться  съ  которымъ  ни  одинъ  изъ 
односельскихъ  не  посм*етъ,  и  который 
высосетъ  весьсокъ  изъ  народа  чище  всЪхъ 
своихъ  предшественниковъ. 

И  тате-то  кабаки  рекомендуются  какъ 
„прост-Ьйшая,"  „органическая*  м^ра  про- 
тивъ пьянства ,  тогда  какъ  на  дЪл-Ъ  эта 
органическая  м-Ьра  ведегъ  къ  сугубому 
спаивашю  народа,  къ  окончательному  раз- 
вращешю  народныхъ  маесъ,  къ  обраще* 
шю  м]ра  въ  перваго  врага  своихъ  членовъ, 
къ  возведендо  пьянства  въ  некоего  рода 
добродетель,  къ  превращешю  гр-Ъха,  ко- 
торый народъ  сознаетъ  и  въ  которомъ 
кается,  въ  гр*хъ  нераскаянный,  къ  рас- 
тленно народнаго  духа. 

Н-Ьтъ,  ужь  лучше  оставить  народъ  на 
жертву  нын'Ьшнихъкабатчиковъ,  подъ  гае- 
томъ  ньпгЬ  гублщаго  его  зла.  Но  никакой 
необходимости  въ  этомъ  н*тъ.  Напротивъ, 
съ  заменой  кабацкой  системы  взимашя 
питейнаго  налога  казенною  монопол1ей  на 
рааумиыхъ  основатяхъ,  питейный  налогъ 
несомненно  можетъ  возрасти.  Народъ  не 
противъ  вина»  а  только  противъ  каба- 
ковъ. Даже  въ  самый  разгаръ  народ- 
наго  движетя  въ  пользу  трезвости,  дале- 
ко не  в<гЬ  приговоры  сельскихъ  обществъ 
уставовлялет  безусловную  треввость.  На- 
противъ,  мнопе  приговоры  не  запрещали 
нить  вино,  но  постановляли  пить  его  дома, 
а  не  въ  кабакахъ; 


•)  Р.  Р.,  1872,  ноябрь,  стр.  148* 
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Москва,  2-го  ноября. 


Въ  ночь,  предъ  выходомъ  вчерашняго 
нумера,  получили  иы  въ  высшей  степени 
важное  сообщена,  которое  и  поспешили 
передать  публике,  о  новоучрежденной,  по 
всеподданнейшему  докладу  министра  Вну- 
треннигь  Делъ,  коммисеш  для  пересмотра 
и  соглашения  вс-вгь  учрежденШ  м-встнаго 
управлетя,  губернскаго  и  уезднаго.  Ме* 
ра  эта  соответствуете  самой  существен- 
ной потребности,  и  н*тъ  общественная 
класса  въ  нашемъ  отечеств*  который  не 
отозвался  бы  на  нее  съ  жив-Ьйшииъ  со- 
чувствземъ  и  благодарностью,  н*ть  част- 
наго  интереса  который  не  пожелалъ  бы 
чтобы  предпринятое  дЬло  увенчалось  иаи- 
лучшимъ  и  поднымъ  уснвхомъ.  Добрымъ 
началомъ  этому  делу  послужатъ,  надо  на* 
деяться,  сведетл  и  иаблюдетя  собран- 
ный назначенною  въ  прошломъ  году  сена- 
торскою ревиз1вй  во  многихъ  губервяяхъ 
Рооди.  Чемъ  ближе  и  глубже  войдемъ  мы 
въ  действительные  услсвдя  нашего  гооу- 
дарствеинаго  устройства  и  народиаго  бы- 
та, твмъ  умнее  мы  будемъ,  тЬмъ  менее 
будетъ  оставалъся  места  недоравумешямъ 
и  химерамъ  которыя  парализуютъ  и  му- 
тять  нашу  жизнь. 

Теперь  хороню  заняться  равчисткою 
поля  и  подвергнуть  критике  некоторый 
Х0ДЯЧ1Я  у  насъ  фальшивые  полу  понятая. 
Въ  последнее  время  особенно  много  было 
у  насъ  толковъ  о  самоуправления,  хотя 
не  видно  чтобы  подъ  этимъ  словомъ  ра- 
зумелось что-либо  ясное. 

Теперь  въ  большой  чести  естественный 
науки;  все  радуются  ихъ  успеху  и  воо- 
хваляютъ  методъ  которому  он*  следують. 
Но  вся  тайна  естественныхъ  наукъ,  какъ 
и  всякаго  положительнаго  изол-вдованля, 
состоять  въ  томъ  чтобы  не  делать  лег- 
комысленныхъ  обобщений  и  неоснователь- 
ныхъ  выводовъ.  Неужели  въ  области  по- 
литическихъ  вопросовъ  не  требуется  так- 
же тщатольнаго  изучешя,  обширнаго  и 
осмотрительного  наведешя,  точнаго  ана- 
лиза, ие  допускающаго  никакихъ  сужде- 
тй  безъ  достаточна™  оеновашя? 

О  самоуправлении  очень  много  говорит* 
ся  въ  одной  хорошо  напнсанпов  княжке, 
вышедшей  въ  ныя&шнемъ  го^у  въ  Лейп- 
циг*, на  русокомъ  язывЪ,  подъ  загла- 
в*емъ:    Письма  о  состоят*  Роши.   Ивъ 


этой  книжки  мы  увнаемъ,  между  прочимъ, 
что  во  времена  оны,  то-есть  до  Петра  Ве- 
ликаго,  Рооохя  являла  собою  тЬсное  со- 
единеюе  самодержавной  власти  съ  само- 
управляющимся народомъ,  при  земокихъ 
собора хъ;  съ  Петра  Великаго  началось 
де  другое  время:  тутъ  самодержавная 
власть  разрознилась  съ  народомъ,  между 
ними  вгвснилась  бюрократия  которая  раз- 
делила ихъ  и  выросла  наконецъ  въ  гро- 
мадную воеподавляющую  силу,  вредонос- 
ную какъ  для  еамодержав1я,  *такъ  и  для 
народа  и  исполненную  всякихъ  неправ дъ, 
хищешй,  измены  и  крамолы.  Теперь  же 
наступила  пора  избавиться  намъ  отъ  этого 
чудовища,  возвратиться  къ  старому  доб- 
рому порядку  съ  земскими  соборами  и 
самоу  ггравлешемъ . 

Какъ  до  Петра  Великаго,  такъ  и  послов 
него,  было  служилое  государственное  со- 
слов1е  именуемое  дворанствомъ,  которое 
не  только  управляло,  но  и  владело  наро- 
домъ. Петръ  Велишй  не  только  не  отме- 
нилъ  пом-встнаго  права  и  дворянской  служ- 
бы, но,  какъ  заявляетъ  самъ  авторъ  бро- 
шюры, еще  усилилъ  крепостное  состоя- 
ше  въ  которомъ  находился  народъ.  До 
19  февраля  1861  года  крепостное  состоя- 
ше  было  у  насъ,  какъ  почти  и  везде  въ 
свое  время,  основой  государственнаго  бы- 
та. Вое  управление  главнымъ  образомъ 
находилось  въ  рукахъ  пом*стнаго  дворян- 
ства. Где  же  нашелъ  авторъ  бюрократа© 
которая  управляла  народомъ  и  разделяла 
его  съ  самодержавною  властью?  Владея 
на  прав^  частной  собственности  миллио- 
нами народа  и  управляя  ими,  поместное 
дворянство  само  управляло  своими  дела- 
ми. Ббльшаго  самоуправлетя  невозможно 
придумать.  Но  этого  мало:  поместное  же 
I  дворянство  давало  судей  для  всей  страны; 
оно  же  изъ  своей  среды  выбирало  и  по- 
1лицейен1я  власти. 

I  19  февраля  1861  года  крепостное  пра- 
во пало,  а  сънимъ  превратилось  и  осно- 
ванное на  немъ  дворянское  самоуправле- 
ние. Но  бюрократ!»  ли  наследовала  по- 
местному дворянству  въ  управленш?  Нетъ, 
вместо  дворанскаго  самоуправления  явил- 
ся целый  рядъ  другихъ  . самоуправление 
Явилось  крестьянское  самоуправлеше,  го- 
родское самоу правлеше,  явились  совер- 
шенно новыя  земсшя  учреждеюя,  явилась 
также  новая,  громадная  судебная  автоно- 
М1Я.  Явились  жел*8нодорожныя  админи- 
страции  въ  которыхъ    частныя   компанш 
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самоуправляются  на  казенныв  с  четь.  Яви- 
лись многочисленный  кредитный  учрежде- 
на и  разныя  общества  управляюпцяся 
также  сами  собой.  Самоуправительство 
достигло  такихъ  предЪловъ  что  и  бюро* 
кратичестя  инстанщи  не  хотятъ  знать 
никакой  подчиненности  и  хотятъ  упра- 
вляться сами  собой.  Професоорск1я  кол- 
легии самоуправно  распоряжаются  образо* 
вашемъ  и  судьбой  отборнаго  юношества 
страны,  которое  какъ  бы  отдано  имъ  на 
эксплуатащю.  Правительство  не  только 
не  старалось  расширить  сферу  своихъ 
д-ЬйствШ,  но  само  спешило  слагать  съ  се- 
бя одну  за  другою  свои  обязанности  и 
отрекаться  отъ  ответственности  за  самые 
существенные  интересы  страны,  народа  и 
государства.  Подъ  видомъ  развитая  само- 
управления слабело  действхе  государствен- 
ной власти,  которая  не  должна  допускать 
никакихъ  гооударствъ  въ  государств*,  а 
должна  обезпечивать  свободу  въ  истин- 
номъ  значенш  этого  слова,  то-есть  огра- 
ждать людей  отъ  всякаго  насил!я  и  неза- 
конна™ вынуждешя.  Чуть-чуть  не  узако- 
нялись,  по  крайней  м*р*  фактически  воз- 
водились въ  силу,  револющонныл  и  про- 
тиво-государственныя  направлешя . . . 

О  какой  же  бюрократии  говорить  ав- 
торъ  брошюры,  бюрократии  будто  бы  все 
подавляющей,  ко  всему  придирающейся, 
во  все  вмешивающейся  со  своею  опекой 
и  ферулой?  До  1861  года  было  крепост- 
ное право  и  дворянское  самоуправлете. 
Съ  1861  года  возшшиотъ  одно  за  дру- 
гимъ  всяк1я  самоуправлошя,  и  легальный 
и  нелегальный;  образуются  равный  власти 
елишкомъ,  къ  сожалгЬтю,  независимыя 
огь  государства.  Неужели  все  эти  учре* 
ждетя  посл*довавипя  за  отменой  крЪпост- 
наго  права,  но  мя-бшю  автора,  усиливаюсь 
адмииистращю  и  суть  органы  бюрократии? 
Если  онъ  недоволенъ  системою  нашихъ 
самоуправление  если  онъ  желаете  чего- 
либо  лучшаго,  то  мы  перечить  ему  нвста- 
немъ;  но  ало  очевидно  состоять  не  въ 
чрезвгЬрномъ  развитой  въ  государств*  го- 
сударственной администрация.  Мы  отнюдь 
не  будемъ  спорить  -что  въ  девартаментахъ 
н  канцеляргяхъ  унасъ  гнездится. не  мало 
ноблагоиадедашгь  влемешювъ.  Цо  думаетъ 
ли  почтенный  «вторь  что  учрежде»1я  друч 
гаго  характера:  свободны  отъ  этихъ  эле- 
ментовъ?  Полагаете  ли  онъ,  нашрим^ръ, 
что  судебный  М1ръ,  оовершешю  независи- 
мый   отъ  адммнжстращи    и  на  наяалахъ 


самоуправлешя  устроенный,  составляетъ 
въ  этомъ  отношенш  счастливую  противо- 
положность бюрократическому  М1ру?  Отче- 
го же  когда  приходится  судить  политиче- 
скихъ  преступниковъ  оказывается  нуж- 
нымъ,  во  изб-Ьжаше  скандаловъ,  прибе- 
гать къ  судамъ  другаго  характера,  более 
близкимъ  къ  бюрократическимъ  сферамъ 
и  во  всякомъ  случае  более  подчииеннымъ 
государственному  началу  и  более  имъ  про- 
никнутымъ?  Что  же  касается  хищешй  и 
всякаго  рода  злоупотребление  то  было  бы 
великою  несправедливости  обвинять  въ 
нихъ  только  бюрократическая  учреждешя. 
Увы,  наши  самоуправный  и  на  выборномъ 
начале  основанныя  учреждея1я  вовсе  не 
безгрешны  въ  этомъ  отношети!  Чуть  не 
каждый  день  слышно  о  какомъ-либо  на- 
гломъ  хищенш  или  растрат*  въ  разныхъ 
общественныхъ  учреждешяхъ.  Стало- быть 
причины  не  въ  томъ,  бюрократически  или 
не  бюрократически  характеръ  им-Ьютъ 
учреждешя;  причины  стало-быть  въ  ченъ- 
нибудь  другомъ. 

И  не  въ  томъ  отлич1е  Петра  Великаго 
что  онъ  будто  бы  ввелъ  или  усилилъ  вы- 
ше всякой  меры  бюрократию.  Государство 
требовало  тогда  усиленной  службы;  Рос- 
ши завоевывала  себе  место  въ  систем* 
европейскихъ  государствъ.  Петръ  усилилъ 
и  поставилъ  надо  всЬмъ  службу  государ- 
ственную; онъ  требовалъ  чтобы  всяшй  въ 
меру  своихъ  правъ  быль  слугою  государ- 
ства, и  самъ  явилъ  собою  прим-връ  не- 
утомимой и  преданной  службы,  подчиняя 
себя  ц'Ьлямъ  государства  до  самопожертво- 
ватя. 

Въ  давтя,  очень  давтя  времена,  ко- 
гда Росс1я  какъ  государство  была  почти 
воя  впереди,  города  призывали  къ  себе 
князей  дружииниковъ,  главнымъ  образомъ 
для  внешней  обороны,  продолжая  упра- 
вляться своими  властями  по  заведенному 
порядку;  но  между  теми  временами  и  ны- 
нешнею Родоей  легла  многовековая  иото- 
ркя.  Изъ  отд-вльныхъ  и  мелкихъ  зачат- 
ковъ  государства  сложилось  одно  великое 
ц^лое.  Отдельные  племена  и  населешя 
слились  въ  одинъ  народъ,  и  русская  зем- 
ля есть  русское  государство  и  русское 
государство  есть  русская  земля.  Между 
нарфдомъ  и  государствомъ  не  должно  быть 
никакой  розни.  Русское  государство  есть 
государство  Русскаго  народа.  Всякая  дей- 
ствующая, власть  среди  народа,  всякое 
прЫзо  соединенное  съ  обязанностями  для 
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другяхъ,  вое  вынудительное  и  обязатель- 
ное и  стало-быть  всякое  у правлеше  долж- 
но восходить  къ  одной  верховной  власти, 
къ  одному  государственному  началу,  ему 
подчиняться  и  отъ  него  иметь  силу.  Обес- 
печивая существоваше  народа  среди  дру- 
гихъ  народ овъ,  государство  имеете  сво- 
ею дальнейшею  задачей  обезпечеше  лич- 
ной свободы.  Государство  исполнаетъ  свое 
назначение  когда  каждому  предоставляете 
свободу  во  всемъ  что  касается  его  лично 
и  не  только  предоставляете,  но  могуще- 
ственно ограждаете  личную  свободу.  Само- 
управление, о  которомъ  такъ  много  речи, 
имеете  смыслъ  только  какъ  управлеше 
своими  делами,  а  не  чужими,  и  только  гЬ 
порядки  могутъ  назваться  самоуправде- 
шемъ  въ  точномъ  смысле  этого  слова, 
которые  приближаются  къ  такому  типу. 
Указываютъ  на  Англш  какъ  на  клас- 
сическую страну  самоуправлешя.  Въ  чемъ 
состоять  оно?  Тамъ  крепостное  право  не 
отменялось,  но  преобразовывалось  и  утон- 
чалось, и  изъ  него  выработался  тотъ  по- 
рядокъ  самоуправлен1я  на  которомъ  по- 
коится весь  государственный  строй  Ан- 
глии. Тамъ  н*тъ  бюрократ,  какую  ви- 
димъ  иа  материк*  Европы,  по  крайней 
мере  вовсе  не  было  до  весьма  недавняго 
времени.  Местное  управлеше,  которое  каз- 
не не  стбите  ничего,  все  сосредоточивает- 
ся въ  рукахъ  сельскихъ  джентльменовъ, 
вотчинниковъ  земли,  и  каждое  графство, 
соответветствующее  по  размерамъ  наше- 
му уезду,  представляете  собою  корпора- 
цию вемлевладельцевъ-вотчининковъ.  Вла- 
деюпця  землею  на  праве  собственности  лица 
суть  хозяева  графства  и  связаны  между  со- 
бою общимъ  интересомъ;  на  нихъ  и  лежать 
все  заботы  объ  охраиеши  земсваго  сповой- 
ств1я  въ  ихъ  графстве.  Крестьянскаго  сосло- 
вия въ  нашемъ  смысле  тамъ  нетъ,  или  почти 
нете,  а  есть  съемщики  земли  (фермеры) 
и  батраки.  Первые  заиимаютъ  средину  и 
отчасти  примыкаютъ  къ  землевладельцам^ 
отчасти  приближаются  къ  рабочему  люду, 
который,  какъ  невотчинникъ,  не  входить 
въ  корпоращю  и  составляете  массу  управ- 
лнемыхъ,  а  не  управляющихъ.  ВоякШ  вла- 
деюпцй  на  праве  полной  собственности  зем- 
лей дающею  ренты  не  менее  ста  фунтовъ 
стерлингъ  въ  годъ  шгЬетъ  право  быть  блю- 
стителемъ  мира,  спокойств1я  и  порядка  въ 
проделать  своего  графства,  то-есть  миро- 
вымъ  судьею.  Мировые  судьи  въ  Аиглш, 
^изНсез  оГ  1Ье  реасе,  не  нмеютъ  ничего 


общаго  ни  съ  французскимъ  чиновнвкомъ 
который  именуется ^е  йе  ра1х,  ни  съ  на- 
шимъ  мировымъ  судьею  который  именует- 
ся этимъ  словомъ  не  въ  качестве  охра- 
нителя СШЖОЙСТВ1Я,  а  какъ  вершитель  ми- 
ровыхъсделокъ:  такъ  быль  понять  унасъ, 
по  недоразумешю,  англШсшй  терминъ.  Но 
сел  ьсшй  джентл  ьменъ  имеюяцй  право  быть 
мировымъ  судьею  не  можете  пользоваться 
нмъ  пока  не  утвержденъ  въ  этомъ  зваши 
центральнымъ  правительствомъ.  Мировой 
судья  утвержденный  въ  этомъ  зваши  счи- 
тается таковымъ  по  отношвшю  къ  цело- 
му графству,  хотя  фактически  конечно  при- 
ходится ему  чинить  свой  судъ  и  расправу 
въ  районе  его  местожительства.  Въ  граф- 
стве не  двое,  не  трое  мировыхъ  судей, 
даже  не  десятки,  а  сотни.  Въ  ихъ  рукахъ 
нераздельно  сосредоточиваются  и  судеб- 
ная, и  административная,  и  полицейская 
власти.  Судятъ  и  распоряжаются  они  или 
единолично,  или  въ  известныхъ  опреде- 
ленныхъ  случаягь  совокупно  двое,  трое, 
наконецъ  въ  общихъ  собрашяхъ;  а  массы 
безземехьнаго  люда  работающего  на  ихъ 
ноляхъ  находятся  подъ  крепкимъ  и  силь- 
нымъ  управлешемъ  которое  относительно 
ихъ  отнюдь  не  можете  назваться  само- 
у  правд  ешемъ.  АнглШсше  джентльмены*  вот- 
чинники, по  всему  верояттю,  умно  поль- 
зуются своею  властью.  Надобно  полагать 
что  случаи  самодурства  и  безсмыслениаго 
свобвол1я  въ  ихъ  управлеши  бываютъ  ред- 
ко, по  крайней  мере  въ  новейпм  вре- 
мена, темь  более  что  каждый  находится 
подъ  контролемъ  корпорация  состоящей  изъ 
лицъ  благовоспитанныхъ,  принадлежащихъ 
къ  темъ  иррег  1еп  Шоизапйз  которыя  состав- 
ляютъ  вообще  правительственный  влассъ 
въ  Англш,  и  изъ  которыхъ  вербуются  обе 
ея  законодательный  палаты.  Но  управ- 
ляемые люди  въ  каждомъ  графстве  управ- 
ляются, какъ  сказано,  крепко;  нмъ  не 
спускается  никакое  нарушеше  закона,  они 
строго  дисциплинированы,  въ  нихъ  подъ 
страхомъ  грозныхъ  каръ  вкоренено  изъ 
поколешя  въ  поколЪше  уважеше  къ  соб- 
ственности, къ  положительныиъ  правамъ, 
къ  действующимъ  законамъ.  Сельсгае  ра- 
боч1е  считаются  людьми  свободными,  но 
это  фикщя.  Есть  тавъ-называемыйзаконъ 
о  бедныхъ,  обязываюпцй  каждую  мест» 
ность  заботиться  о  своихъ  неимущихъ. 
Въ  силу  этой  обязанности,  безприотные 
и  неимуппе  люди  находятся  подъ  опе- 
кой. Таше  люди  переходяпце  изъ  места 
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въ  м*сто  считаются  бродягами,  а  бро- 
дягь  сажаютъ  въ  тюрьму  гд*  ихъ  мушт- 
рують  плетью.  Вотъ  подлинный  фактъ,  и 
кто  хочетъ  знать  истину  тотъ  долженъ  не 
въ  отвлеченяостяхъ  носиться,  а  войти  въ 
подробности  факта. 

Н*ть  сомн*шя  что  никаюе  чиновники 
не  могутъ  такъ  кр*пко  обезпечивать  уста* 
новленный  порядокъ  въ  стране  какъ  сами 
землевладельцы  составляющие  всевластную 
корпорацию;  никакая  полищл  не  можетъ 
такъ  зорко  и  бдительно  действовать  какъ 
сами  хозяева  пользуюлцеся  вс*ми  полно- 
мочии полицейской  власти.  Но  всяшй 
ясно  видать  что  англйское  самоуправле- 
ше, этотъ  зеК  доуегшпеп!,  отнюдь  не  есть 
управлеше  народа  самимъ  собою;  шшро- 
тивъ,  оно  есть  управлеше  однихъ  другв- 
гими.  Но  въ  наше  время  въ  аиглШскихъ 
порядкахъ  уже  сделаны  бреши,  и  сле- 
дующее поколгЬше  быть -можетъ  увидить 
глубошл  перемены  въ  политическомъ  и 
сощальномъ  быт*  Англии.  Любопытно  то 
что  либеральное  направлеше  въ  Англш 
клонится  именно  къ  тому  чтобъ  ограничить 
сферу  самоуправлешя  и  расширить  напро- 
тивъ  область  центральной  администрации 

Самоуправлеше  въ  томъ  смысл*  какъ 
оно  остановилось  въ  Англш,  восхода  отъ 
мелкой  сельской  единицы  до  вершипъ  го- 
сударственна™ управления,  состшляетъ  си- 
стему въ  которой  все  т*сно  между  собою 
связано,  н  н*тъ  ничего  нел*п*е  того  кон- 
ститущоннаго  шаблона  который  снять  съ 
англйскихъ  учреждешй  и  гуляетъ  по  Евро- 
пгЬ  подъ  именемъ  либеральныхъ  учрежде- 
шй. Это  одно  И8ъ  самыхъ  жалкихъ  недо- 
разум*шй,одинъ  ивъсамыхъ  грубыхъ  обма- 
новъ  нашего  времени.  Чтобы  перенести  къ 
намъ  язь  Англш  местное  самоуправлеше, 
вм*ст*  съ  ея  парламеитаривмомъ,  нужно 
было  бы  воввратитьоя  во  глубину  прошла- 
го,  изменить  поземельный  отношешя,  при- 
дать нашему  землевладЬтю  политически 
характеръ,  что  при  громадныхъ  простран- 
ствахъ  Россш,  при  склад*  всего  народ- 
наго  быта,  не  только  неудобоисполнимо, 
но  и  неудобомыслимо. 

Что  же  намъ  нужно?  Намъ  нужно  не 
зеН  зотегатеп!,  не  самоуправлеше  въ  томъ 
смысл*  какъ  оно  исторически  установи- 
лось въ  Англш,  и  только  въ  Англш:  намъ 
требуется  хорошееуправленгеуЖоторое  обез- 
печивало  бы  законный  порядокъ,  личную 
и  имущественную  безопасность.  Совершен- 
но справедливо  что  центральная  власть  не 


можетъ  управлять  такою  громадною  стран- 
ной какъ  Росс1я  посредствомъ  насыла- 
емыхъ  во  вс*  ея  м*стности  чиновниковъ. 
Но  необходимо  такъ  организовать  м*ст- 
выя  управлешя  чтобъ  они  были  продол- 
жешемъ  государства;  требуется  чтобы  го- 
сударство отъ  центра  до  мельчайшягь  м*ст- 
ныхъ  обществъ,  городскихъ  исельскихъ, 
составляло  одинъ  органязмъ  въ  которомъ 
не  должно  быть  и  гЬни  разиовласпя  или 
антагонизма  государства  съ  землею,  какъ 
у  насъ  выражаются,  чтобъ  они  небыли 
двумя  лагерями,  чтобъ  между  ними  въ 
принцип*  не  могло  возникать  никакихъ  сче- 
товъ  или  спора  о  прав&хъ  и  ннтересахъ. 
Необходимо  чтобы  м*стное  управлеше, 
даже  самое  мелкое,  было  живою  частью 
государства,  проводникомъ  его  идея  испол- 
нителемъ  его  задачъ. 

А  для  того  чтобъ  у  насъ  могло  установить- 
ся хорошее  управлеше,  ип  Ьоп  доотегое- 
теп1,  настоятельно  необходимо  прежде  все- 
го отделаться  отъ  мысли  о  какихъ-то  само- 
управляющихъ  властяхъ  бол*е  или  мен*е 
независимыхъ  отъ  государства,  и  при  этомъ 
оглянуться  на  вс*  наши  новосфабрйкован- 
ныя  у  чреждешя  со  штемпелемъсамоуправле- 
Н1я.  Мы  не  можемъ  ни  двинуться  впередъ,  ни 
придти  въпорядокъпоканепоставимънам*- 
сто,  не  приведемъ  въ  разут»,  не  упростимъ, 
не  мгдасимъ  съ  потребностями  народнаго 
блага  и  государственной  иользы  вс*  эти  на- 
громожденный одаюна  другое  учреждешя, 
который,  сгЬсвяя  и  шфализуя  себя  вза- 
имно, лншаютъ  страну  всякаго  управле- 
шя. Ч*мь  проще  управлеше  въ  своемъ 
механизм*,  т*мъ  лучше.  Надобно  гл*»» 
нымь  образомъ  отправляться  не  отъ  отвле- 
ченныхь  принциповъ,  а  им*тьвъ  виду  дан- 
ный въ  действительности  услов!я  и  поль- 
зоваться не  фантастическими,  но  суще- 
ствующими, исторически  образовавшимися 
силами.  Надобно  чтобы  въсвоигь  преобра- 
зовашлхъ  и  новоучреждешяхъ  государ- 
ство находило  для  себя  не  слабость,  а  но- 
вую силу,  и  чтобъ  они  действительно  обез- 
печивали  и  земски  миръ,  и  личную  за- 
конную свободу.  Разв*  злоупотреблеше 
лучше  огь  того  что  оно  совершается  не 
старомоднымъ,  а  новомоднымъ  учрежде- 
н!емъ?  Разв*  оскорбление  общественной 
нравственности,  грубое  нарушен!е  спра- 
ведливости лучше  когда  оно  совершается, 
наприм*ръ,  въ  нын*шнихъ  судахь  по  вс*мъ 
правиламъ  искусства,  ч*мъ  въ  старыхъ 
гражданскихъ  и  утоловныхъ  палатахъ? 
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^  зов. 

Моокшг,  9-го  ноября. 

По  странной  случайности,  портфель  ми* 
нистерства  нностранныхъ  д-Ьлъ  оказывает- 
ся почти  во  всЪхъ  великихъ  европейскихъ 
государствахъ  подлежащимъ  переходу  въ 
друпя  руки,— теперь  когда,  казалось  бы, 
никаве  жгуч1е  международные  вопросы  не 
волнуютъ  европейское  политики.  Эта  стран- 
ность наводить  на  объяснеше  также  очень 
странное:  не  внешняя,  а  внутренняя  по- 
литика была  причиной  всЬхъ  наступнв- 
шихь  или  продрекаеныхъ  „канцлерскить" 
крнзнсовъ.  Такъ  въ  Англии  поговариваютъ 
объ  отставке  лорда  Гранвилля  и  о  заме- 
не его  графомъ  Дарби,  окончательно  по- 
рвавшииъ  связь  своей  фамилш  съ  торШ- 
«кою  парией  и  готовящимся  занять  место 
въ  кабинете  г.  Гладстона,  или  даже  за- 
ступить его  место  во  глав*  партш  виговъ, 
такъ  какъ  есть  слухъ  что  г..  Гладетонъ 
снова  решается  покинуть  поприще  поли- 
тической деятельности  и  посвятить  оста- 
токъ  дней  своигь  литературнымъ  занять 
ямъ.  Во  Франщи  совершается  важнейшШ 
съ  основашя  республики  кризисъ,  такъ 
какъ  г.  Гамбетта  счелъ  наконецъ  насту- 
пившямъ  момейтъ  для  принят  офищ'аль- 
наго  руководства  делами  своей  страны, 
судьбою  которой  онъ  давно  уже  увравляг 
етъ  негласно  и  безответственно.  Телеграфа 
уже  сообщнлъ  о  составе  его  кабинета,  и 
теперь  достоверно  известно  что  въ  него 
не  войдетъ  г.  Бартелеми  Сентъ-Илеръ.  Въ 
Австро  -  Венгрш  до  сихь  поръ  продолжа- 
ются тщетные  поиски  за  преемникомъ  ба- 
рона Гаймерле:  не  легко  видно  найти  охот- 
ника на  этотъ  многотрудный  постъ  испол- 
нителя предначертан^  графа  Андраши,  меж- 
ду темъ  какъ  самъ  виновникъ  этих*  пред- 
начертанШ, по  какимъ-то  таинствениымъ 
оричниамъ,  удалился  въ  полумракъ  какъ 
разъ  съ  того  времени  когда  имъ  было  по- 
ложено начало  „новой  эрыа  деятельной 
австрийской  политики.  Для  полноты  счета 
иностранный  газеты  говорить,  основываясь 
на  какихъ-то  слухахъ  идущихъ  будто  бы 
изъ  Петербурга,  о  назначены  графа  Иг- 
натьева министромъ  нностранныхъ  дЪлъ, 
впрочемъ  безъ  гЬхъ  „тревожныхъ"  ком- 
ментар1евъ  какими  слухъ  этотъ  сопрово- 
ждался прежде. 

Но  особенную  сенсащю  произвело  въ 
Европе  заявлеше  въ  газетЬ  ТозЬ,  офищоз- 


номъ  органе  князя  Бисмарка,  о  томъ  буд- 
то бы  онъ  намеренъ  просить  императора 
объ  увольнение  Заявлеше  это,  какъ  изве- 
стно изъ  передаваемая)  по  телеграфу  со- 
держанья заметки  Роз1у  мотивировано  темь 
что  князь  Бисмаркъ  „усталь  видеть  себя 
постоянною  мишенью  злобы,  низкой  враж- 
ды, клеветы  и  завистливыхъ  инсинуащй 
накопляющихся  среди  45-миллюннаго  на- 
селения. и  Еще  во  время  Берлинскаго  кон- 
гресса князь  Бисмаркъ  чувствовалъ  де  се- 
бя усталымъ  и  готовился  передать  свое 
дело  въ  более  молодыя  руки;  „но  довер1е 
коимъ  почтила  его  въ  то  время  вся  Евро- 
па послужило  ему  поощрешемъ  продолжать 
исполнеше  поставленной  нмъ  себе  за- 
дачи." За  границей  лучше  оценили  де  за- 
слуги князя  Бисмарка  нежели  въ  Герма- 
ми. По  началамъ  парламентаризма  власть 
должна  бы  перейти  после  него  въ  руки  те- 
перешнего большинства.  Но  большинство 
могло  бы  составиться  изъ  прогрессистовъ 
и  пар-пи  центра,  совокупное  действ1в  ко- 
торыхъ  совершенно  невозможно.  Вотъ  по- 
чему князю  Бисмарку  приходится  де  сове- 
товать императору  чтобъ  онъ  склонился 
въ  пользу  ультрамонтанъ,  такъ  какъ  съ  по- 
мощью прогрессистовъ  невозможно  управ- 
лете  въ  монархическомъ  духе.  Самому  ему 
немыслимо,  после  долговечной  культурной 
борьбы,  искать  опоры  въ  партш  центра, 
и  онъ  долженъ  уступить  место  другимъ 
лицамъ  который  непричастны  этой  борьбе 
и  более  соответствуют  идеаламъ  газеты 
Германгя,  главнаго  органа  этой  партш. 

Таково  въ  общихъ  чертахъ  содержаше 
устрапштельнаго  манифеста,  которому  при- 
знанный правительственный  органъ,  Про- 
винциальная Корреспонденция,  придалъ  еще 
большее  значеше  перепечатавъ  оное  на 
своихъ  столбцахъ.  Никто,  однако,  въ  Бер- 
лине ни  на  минуту  не  поверилъ  чтобъ  эта 
угроза  могла  осуществиться.  Органы  ли- 
беральна™, какъ  и  ультрамонтанскаго  ла- 
геря, съ  одинаковою  недоверчивостью  от- 
неслись къ  этому  известно.  Не  отрицая 
того  что  князь  Бисмаркъ  быть-можетъ  и 
подастъ  императору  формальную  просьбу 
объ  отставке,  они  высказываютъ  убежде- 
ние что  императоръ  попрежнему  напишетъ 
на  просьбе  свое  неизменное  „никогда." 
Всего  любопытнее  какъ  приверженцы  кон- 
ститущоннаго  порядка  опровергаютъ  се- 
рюзность  угрозы  князя  Бисмарка  основы- 
ваясь на  томъ  соображети  что  „доктрина 
парламентаризма  къ  Гермаши  неприложи- 
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ма."  Одинъ  изъ  вл1ятелыгЬ8шихъ  членовъ 
парии  сецессюнистовъ  (приближающихся 
къ  прогресса стамъ),  знаменитые  профео 
соръ  Моммсенъ,  высказалъ  на  дняхъ,  въ 
одной  изъ  своихъ  избирательныхъ  речей, 
что  „нАмощйе  либералы  сознаютъ  весь 
вредъ  туманныхъ  утотй  прошедшаго  и, 
къ  счастш,  отказались  отъ  вредной  либе- 
ральной теорш  будто  народное  представи- 
тельство можетъ  съ  пользой  влхять  на  пра- 
вительство и  руководить  ямъ  въ  д*л*  вер- 
ховнаго  управлешя  интересами  страны." 

Но  если  таково  сознаше  самихъ  нЪмец- 
кихъ  либераловъ,  если  они  согласны  что 
шаблонный  парламентаризму  выработан- 
ный въ  пору  теоретическихъ  увлечетй, 
можетъ  причинить  только  вредъ;  если,  съ 
другой  стороны,  для  нихъ  самихъ  яено  что 
государственный  человекъ,  коему  Герма- 
Н1Я  обязана  своимъ  теперешнимъ  величь 
емъ,  могъ  только  ради  ироти  заговорить 
о  парламентской  систем*,  будто  бы  вы- 
нуждающей его  уступить  направленно  про- 
тиворечащему началамъ  его  прежней  по- 
литики, то  казалось  бы  что  либераламъ 
остается  лишь  преклониться  предъ  необ- 
ходимостью и  отказаться  отъ  напрасныхъ 
попытокъ  свявать  свободу  дейстрШ  чело- 
века етоящаго  во  глав*  правительства.  Но 
въ  томъ-то  и  вредъ  искусственнаго  раз- 
граничены народа  по  политическимъ  пар- 
т]ямъ  что  изъ-за  себялюбивыхъ  интере- 
совъ  вожаковъ  этихъ  партШ  забываются 
или  отодвигаются  на  второй  ггланъ  обпце 
интересы  страны  и  борьба  продолжается 
ради  борьбы,  хотя  бы  безо  всякой  наде- 
жды на  усп-Ьхъ,  а  между  гЬмь  страна  исто- 
щаетъ  свои  силы  въ  безплодныхъ  внутрен- 
нихъ  волнешяхъ  и  значительная  доля  дея- 
тельности правительства  нейроизводитель- 
но  тратится  на  эту  борьбу... 

Есть  впрочемъ  еще  одно  объяснеюе  по- 
следней манифестант  князя  Бисмарка,  иду- 
щее изъ  Вены.  По  словамъ  тамошней  га- 
зеты Ргеззе,  князь  Бисмаркъ  действитель- 
но тяготится  своимъ  положетемъ,  но  не 
изъ-за  прогрессистовъ,  коихъ  успехъ  на 
последнихъ  выборахъ  ничуть  не  устра- 
шилъ  его,  а  изъ-за  враждебныхъ  ему  вл1Я- 
шй  въ  придворныхъ  сферахъ.  На  этотъ 
разъ  онъ  столкнулся  де  съ  прямымъ  про- 
тиводейств!емъ  его  планамъ  со  стороны 
наследнаго  принца.  Воть  почему  въ  Вене 
считаютъ  де  теперешшй  „канцлерский  кри- 
зисъ"  более  серюзнымъ  нежели  когда-ли- 
бо прежде.   Этотъ  слухъ  находить  себе 


косвенное  подтверадеше  и  въ  берлннскихъ 
газетахъ,  которыя  недавно  сообщали,  въ 
виде  предположены,  о  предстоящемъ  на- 
значены наследнаго  принца  наместникомъ 
Альзасъ-Лотаринпя,  причемъ  офшцозные 
органы  князя  Бисмарка  прямо  не  опро- 
вергали этого  предположешя,  а  старались 
лишь  доказать  что  канцлеръ  могъ  настаи- 
вать на  этомъ  наэначенш  лишь  съ  согла- 
сия самого  наследнаго  принца,  и  что  планъ 
этотъ  не  состоялся  въ  виду  того  что  при 
существующихъ  обстоятельствахъ  невоз- 
можно придать  этому  посту  блескъ  подо- 
бающи наследнику  Германскаго  престола. 
Какъ  бы  то  ни  было,  ио  едва  ли  мож- 
но сомневаться  что  доколе  живъ  импера- 
торъ  Вильгельмъ  князь  Бисмаркъ  оста- 
нется его  советникомъ  несмотря  ни  на  ка- 
тя виушешя  и  вл1яшя.  По  мнешю  Кельн- 
ской Газеты,  статья  газеты  РозЬ  будетъ 
ИМеТЬ  ЛИШЬ    ТО  ПОСХ^Д СТВ16  «го  полкомо- 

Ч1Я  князя  Бисмарка   будутъ  еще  более 
расширены. 


№  307. 

Москва,  4-го  ноября. 

Во  вчерашнемъ  нумере  Московские  В*- 
домоетей  помещена  статья  г.  Мандель- 
штамма,  где  излагается  въ  общнхъ  чер- 
тахъ  мысль  о  казенной  питейной  монопо- 
лии которая  входить  какъ  составная  часть 
въ  обширный  финансовый  планъ  заслужи- 
ваю нцй  серюзнаго  в  ни  машя,  и  мы  надеем- 
ся въ  непродолжительномъ  времени  позна- 
комить съ  нимъ  читателей.  Вообще  число 
людей  усвояющихъ  мысль  питейной  моно- 
полии понемногу  растетъ,  какъ  мы  виднмъ, 
между  прочимъ,  изъ  получаемыхъ  нами 
съ  разныхъ  сторонъ  пиоемъ. 

Иягь  этихъ  пиоемъ  видно,  однако,  что 
иныхъ  смущаегь  положеше  въ  какомъ, 
при  казенной  монопо лги,  очутилось  бывм- 
нокурете*  Когда  казна  будетъ  единствен- 
нымъ  покупщикомъ  вина  у  заводчивовъ, 
какъ  будетъ  она  заготовлять  его,  съ  тор- 
говъ,  или  по  разверстке  требуемаго  ко- 
личества спирта  между  существующими 
заводами?  Если  съ  торговъ,  то  всю  по- 
ставку воэьмутъ  крупные,  сильные  заводы, 
а  мелкимъ  сельско-хозяйотвеннымъ  ничего 
не  достанется.  Если  же  по  разверстке,  то 
каждая  губерния  будетъ  снабжаться  спвр- 
томъ  местнаго  вннокурешя,  и  тогда  ви- 
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нокурни  устроенныя  на  широкую  ногу  долж- 
ны будутъ  закрыться,  потому  что  имъ  не- 
куда будетъ  сбывать  вино  производимое 
въ  размерахъ  далеко  превышающвхъ  мест- 
ное потреблено.  Въ  обоихъ  случаяхъ,  ка- 
зенная монопол1Я,  вместо  поощрешя  вино- 
кур сшя,  можетъ  оказать  на  него  обратное 
дМств1е:  или  подорветъ  мелшл  сельско- 
хозяйственный винокурни,  или  заставить 
закрыться  благоустроенныя  винокурни  и 
тЬмь  остановить  улучшеше  винокуренной 
техники. 

Но  при  казенной  монополж  н-Ьтъ  ника- 
кой надобности  заготовлять  вино  ни  съ 
торговъ,  ни  по  разверстке.  Вместо  этихъ 
рутиниыхъ  способовъ,  казна  можетъ  из- 
брать другой,  чуждый  свойственвыхъ  имъ 
недостатковъ.  Она  можетъ  заблаговремен- 
но, до  начала  ежегодной  винокуренной 
кампаши,  раньше  ч*мъ  винокуренные  за- 
водчики приступаютъ  къ  заготовке  при- 
пасовъ  и  д*Ьлаютъ  свои  хозяйственные  раз- 
четы,  объявлять  впередъ  цены  но  кото- 
рымъ  будетъ  принимать  спиртъ  въ  каж- 
домъ  район*  (съ  определенною  скидкой 
съ  нормальныхъ  ценъ  въ  случае  ненад- 
лежащей очистки  спирта),  въ  какомъ  бы 
количестве  ни  былъ  онъ  выкуренъ  въ  пред- 
стояний  винокуренный  перюдъ.  По  объ- 
явленнымъ,  для  вскхъ  одинаковымъ,  це- 
намъ  будетъ  приниматься  спиртъ  и  съ 
простыхъ  сельско  -  хозяйственныхъ  и  съ 
образцово  -устроенныхъ  винокурень,  бевъ 
обиды  тЬмъ  и  другимъ  и  безо  всякой  съ 
ихъ  стороны  заботы  о  томъ,  распродасть 
ли  казна  принятое  вино  въ  предЬлахъ  рай- 
она, или  вывезеть  его  въ  соседшя  мест- 
ности, а  также  за  границу.  Кому  будетъ 
выгодно  курить  вино  по  объявленной  це- 
не, тотъ  будетъ  курить,  кому  не  выгод- 
но —  те  временно  прюстановять  или  со- 
кратить производство  (и  ныне  ежегодно 
значительное  число  винокурень  не  Д'Ьй- 
ствують).  Бблышя  выгоды  получать,  ко- 
нечно, тЬ  кто  употребляютъ  усовершен- 
ствованные прхемы,  и  въ  этомъ  обстоя- 
тельстве заключается  залогъ  того  что  при 
казенной  монополии  винокуренная  техника 
не  будетъ  осуждена  на  застой.  Напротивъ, 
она  будетъ  поставлена  на  путь  действи- 
тельиыхъ  улучшешй,  отъ  котораго  откло- 
няеть  ее  существующая  система  перекура. 
Теперь  лучшими,  „благоустроенными44  за- 
водами считаются  не  те  где  ведро  спирта 
получается  при  наименьшихъ  расходахъ 
производителя,  а  тЬ  где  получается  наи- 
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болышй  перекуръ,  какою  бы  излишнею 
тратой  припасовъ  и  денегъ  ни  достигался 
этотъ  результать;  все  технически  улуч- 
шешя  направлены  преимущественно  только 
на  усилете  перекуровъ,  а  улучшеше  про- 
чихъ  сторонъ  винокурешя  пренебрегается. 
При  казенной  монополии,  техника  переста- 
ла бы  стремиться  только  къ  такимъ  ,улуч- 
шешямъ*  который  обращаются  въ  прямой 
ущербъ  казне,  народу  и  правильному  хо- 
ду винокурешя,  а  направила  бы  свои  уси- 
Л1я  къ  действительному  улучшение  и  уде- 
шевлешю  производства. 

Путемъ  заблаговременнаго  назначешя 
цЬнъ  по  которымъ  будетъ  приниматься 
спиртъ  въ  казну  въ  важдомъ  винокуренномъ 
перюде,  правительство  будетъ  иметь  воз- 
можность регулировать  все  винокуренное 
производство.  Понижеше  этихъ  ценъ  оста- 
новить чрезмерную  выкурку  вина  если  она 
превысить  размеры  внутренняго  потреб- 
лешя  и  загравичнаго  отпуска;  наобороть, 
повышеше  ценъ  расширить  производство 
если  оно  окажется  недостаточнымъ.  Из- 
менешемъ  ценъ  по  винокуреннымъ  рай- 
онамъ  правительство  будетъ  достигать  наи- 
более правильнаго  и  выгоднаго  для  стра- 
ны распредблетя  по  ней  винокурень,  устра- 
няя тЬмъ  надобность  привозить  спиртъ 
издалека  когда  онъ  можетъ  быть  приго- 
товленъ  на  месте  и  уравновешивая  не- 
выгоды дальней  перевозки  разницей  въ 
прхемныхъ  ценахъ  спирта  по  разнымъ  рай- 
он а  мъ.  Вообще  назначеше  пргемныхъ  ценъ 
спирта  будетъ  въ  рукахъ  правительства 
такимъ  же  регуляторомъ  винокурешя  ка- 
кимъ  признается  повышеше  и  понижете 
учетнаго  процента  въ  области  денежныхъ 
оборотовъ,  съ  тою  однако  разницей  что 
колебашя  учета,  происходящая  разновре- 
менно и  иногда  совсЬмъ  неожиданно,  за- 
частую нарушаютъ  промышленные  и  тор- 
говые разчеты,  тогда  какъ  назначеше  ценъ 
спирта  одинъ  разъ  въ  годъ  на  весь  вино- 
куренный перюдъ  (начинающийся  съ  на- 
ступлешемъ  осени  и  оканчивающиеся  ран- 
нею весной)  всегда  давало  бы  винокурен- 
нымъ заводчикамъ  твердое  основаюе  для 
хозяйственнаго  разчета.  Каждый  зналъ  бы 
впередъ  почемъ  именно  продастъ  свое  ви- 
но. Конечно,  определеше  цёнъ  спирта  бы- 
ло бъ  ежегодно  для  правительства  серюз- 
ною  задачей.  Но  правительство  при  этомъ 
не  бродило  бы  въ  потьмахъ,  а  всегда  име- 
ло бы  подъ  руками  статистичесшя  данныя 
для  возможно  правильнаго  решешя  этой 
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задачи;  ему  всегда  были  бъ  известны:  за- 
пасы вина  въ  складахъ  и  въ  штофныхъ 
лавкахъ,  размеры  расходования  спирта  за 
прежнее  время,  размеры  винокурешя  при 
прежнихъ  ц-Ьнахъ  какъ  самого  спирта  такъ 
и  припасовъ  нужныхъ  для  его  изготовле- 
ния, наконецъ  виды  на  урожай  и  на  за- 
висяпця  отъ  него  цены  винокуренныхъ 
припасовъ  въ  предстоящемъ  перюде  про- 
изводства. Возможно  что  при  всемъ  вни- 
мательномъ  из  у  чети  относящихся  сюда 
статистическихъ  данныхъ,  правительство 
можетъ  ошибиться  назначивъ  въ  однихъ 
районахъ  слишкомъ  высоюя,  въ  другихъ 
слишкомъ  НИЗК1Я  цены  сравнительно  съ 
таковыми  ржи,  кукурузы,  картофеля,  со- 
лода и  другихъ  припасовъ  каше  устано- 
вятся по  окончаши  жатвы;  но  последств1я 
подобныхъ  ошибокъ  не  таковы  чтобы  при- 
ходилось очень  пугаться  ихъ.  Где  неуро- 
жай поднимете»  вгЬны  припасовъ  и  сде- 
лаетъ  винокурете  при  объявленныхъ  ц%- 
нахъ  спирта  мало  выгоднымъ,  тамъ  оно 
сократится,  и  хорошо  что  сократится,  ибо 
иначе  на  него  пошелъ  бы  хл-Ьбъ  нужный 
для  народнаго  продовольств1я;  да  и  для 
сельскихъ  хозяевъ  н-бтъ  особаго  интереса 
перекуривать  въ  вино  землед-Ьльчесше  про- 
дукты когда  они  находятъ  хороппй  сбыть 
въ  натуре,  какъ  это  всегда  бываетъ  при 
неурожае.  Где  изобил1е  урожая  уронить 
цены  припасовъ  и  сделаетъ  выкурку  вина 
по  объявленнымъ  ц-Ьнамъ  особенно  выгод- 
ною, тамъ  ея  размеры  сильно  возрастутъ, 
и  хорошо  что  возрастутъ,  ибо  это  сокра- 
тить поступающей  на  рынки  избытокъ  хле- 
ба  могупцй  уронить  его  цены  до  уровня 
невыгоднаго  для  землед*л1я.  Вообще  въ 
урожайные  годы  вина  выкуривалось  бы  бо- 
лее (причемъ  увеличивались  бы  казенные 
запасы  спирта),  въ  неурожайные  меньше 
(причемъ  дефициты  винокурешя  покрыва- 
лись бы  изъ  казенныхъ  запасовъ  прежнихъ 
л*тъ),  какъ  это  и  требуется.  Регулируя 
винокурете,  казенная  мошикшя  оказыва- 
ла бы  вместе  съ  тЬмъ  регулирующее  дей- 
ств1е  на  ц'вны  хлеба  въ  интересахъ  земле- 
Д-БЛ1Я  и  народнаго  продовольств1я. 

Некоторое  недоумеше  вызываетъ  также 
вопросъ  о  томъ  въ  чемъ  выразится  дея- 
тельность казны  по  отпуску  спирта  за- 
границу. Конечно,  казна  могла  бы  и  сама 
вести  заграничный  торгь  спиртомъ,  брать 
на  себя  поставки  спирта  иностранцамъ  въ 
требу емыхъ  ими  количествахъ,  подобно 
тому  какъ  Австр1йское  правительство  мно- 


го л*тъ  поставляло  въ  Росню  соль  по 
контракту  заключенному  въ  1851  году. 
Но  н-Ьтъ  никакой  надобности  чтобы  казна 
сама  занималась  торговыми  операщями  по 
заграничному  сбыту  спирта.  Достаточно 
если  она  учредить  свои  винные  склады 
въ  портовыхъ  и  пограничныхъ  таможняхъ 
и,  назначая,  изменяемый  отъ  времени  до 
времени,  таксы  продажныхъ  ггбнъ  спирта, 
предоставить  каждому  желающему  брать 
по  этимъ  таксамъ  спиртъ  изъ  своихъ  скла- 
довъ  для  заграничнаго  торга  въ  какомъ 
угодно  количеств*.  Тутъ  главная  цель 
казны  поощреше  замены  менее  выгоднаго 
отпуска  зерна  более  выгоднымъ  отпускомъ 
спирта.  Поэтому  нормальный  отпускныя 
таксы  спирта  не  должны  превышать  стои- 
мости спирта  для  самой  казны,  считая 
цену  уплаченную  заводчику,  расходъ  по 
перевозке  до  таможни  и  обычные  наклад- 
ные расходы.  Но  въ  случае  надобности 
правительство  можетъ  и  отступать  отъ 
этого  правила,  дабы  таксы  служили  въ 
его  рукахъ  оруд1вмъ  регулирования  загра- 
ничнаго сбыта:  такъ,  напримеръ,  оно  мог- 
ло бы  повысить  таксу  еслибы  чрезмерный 
спросъ  на  спиртъ  изъ-за  границы  грозилъ 
опустошить  внутренте  его  запасы  прежде 
чемъ  они  могутъ  быть  пополнены  уси- 
леннымъ  разви-пемъ  винокуреннаго  произ- 
водства. 

При  такомъ  порядки  смело  можно  раз- 
читывать  что  отпускъ  спирта  возрастетъ. 
къ  несомненной  выгод*  нашего  торговаго 
баланса,  нашихъ  денежныхъ  заграничныхъ 
разчетовъ.  Отпускъ  спирта  возрастать, 
потому  что  отпускная  цена  его  понизится 
противъ  нынешней.  А  она  понизится,  во 
первыхъ,  потому  что  при  казенной  моно- 
полш  устранится  масса  посредниковъ  ме- 
жду заводчикомъ  и  вывозителемъ,  и  стало 
быть  на  цену  спирта  не  будутъ  ложиться 
барыши  прюбретаемые  посредниками;  во 
вторыхъ,  ц!$ны  спирта  понизятся  потому 
что  при  казенной  монополш  устранятся 
все  те  дорого  стояние  приемы  производ- 
ства которые  ныне  требуются  только  для 
получетя  большихъ  перекуровъ.  Хлебъ 
у  насъ  много  дешевле  чемъ  въ  другихъ 
странахъ,  иначе  его  не  вывозили  бы  отъ 
насъ,  а  привозили  бы  къ  намъ;  при  де- 
шевомъ  хлебе  мы  моженъ  производить 
спиртъ  несравненно  дешевле  иноземныхъ 
винокуровъ,  и  для  нихъ  конкурренщя  съ 
нами  въ  этомъ  отношети  едва  ли  воз- 
можна. При  такихъ  обстоятельствахъ,  толь- 
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ко  существуюице  донын*  питейные  поряд- 
ки я  созданная  ими  система  перекуровъ 
мешали  до  сихъ  поръ  нашей  заграничной 
торговле  спиртомъ  принять  подобаюшде 
ей  размеры. 


3№  ЗО». 


Москва,  б-го  ноября. 


Отбить  остановиться  на  четырехднев- 
ныхъ  прешяхъ  Французской  палаты  депу- 
тате въ,  окончившихся  9  ноября  самосо- 
знашемъ  „избранниковъ  народа"  въ  сво- 
емъ  ничтожеств*  предъ  нараждающимся 
диктаторомъ... 

Д*ло  шло  о  злополучной  Тунисской  экс- 
педищи, начавшейся  еще  въ  апр*л*  м*- 
сяц*,  поглотившей  несколько  десятковъ 
миллюновъ  фраиковъ,  погубившей  не  одну 
тысячу  французскихъ  солдатъ,  раз  строив- 
шей добрыя  отношен1Я  Францш  къ  СОС*- 
дямъ,  обнаружившей  несостоятельность  но- 
вой организации  французской  армш,  и  до 
оихъ  поръ  еще  не  приведенной  къ  благо- 
получному концу.  Виновникомъ  въ  этихъ 
результатахъ  легкомысленно  предпринятой 
экспедищи  было  министерство  г.  Жюля 
Ферри;  ему  следовательно  и  предстояло 
дать  торжественный  отчетъ  въ  свонхъ 
д*йств1яхъ  предъ  лицомъ  вновь  избран- 
ныхъ  представителей  Французскаго  наро- 
да. Виновность  свою  министерство  само 
сознавало  до  такой  степени  что  г.  Ферри 
заранее  заявилъ  что  онъ  со  своими  това- 
рищами во  есякомь  случать  откажется  отъ 
власти  тотчасъ  после  того  какъ  отдастъ 
палатЬ  отчетъ  въ  своихъ  д*йств1яхъ.  При 
такихъ  обстоятельствахъ,  можно  было  ожи- 
дать что  „верховный  властелинъ  Францш," 
какъ  на  парлаиентскомъ  жаргон*  вели- 
чается палата  депутатовъ,  подвергнетъ 
строгому  взыскашю  своихъ  легкомыслен- 
ныхъ  и  преступныхъ  слугъ,  безсов*стно 
оролившихъ  де  „безц*нную  кровь  наро- 
да, растратившихъ  доропя  произведе- 
ны народнаго  труда  и  пошатнувшихъ  до- 
в-Ьр1е  къ  священному  престижу  Францш." 
Теперь,  думали  мнопе,  вс*  поймутъ  ис- 
тинное значете  „министерской  отв*тствен- 
ности,"  этого  перла  демократической  кон- 
ституции Инымъ  уже  грезились  образы  не- 
счастныхъ  гг.  Ферри,  Фарра  и  Бартелеми, 


изнеиогающихъ  подъ  бременемъ  оковъвъ 
темниц*  на  сырой  солом*.  Вс*  ждали  не- 
бывалого скандала.  Ожидашяказалисьт*мъ 
бол*е  основательными  что  со  многихъ 
сторонъ  уже  раздавались  голоса  обличав- 
шие виновниковъ  Тунисской  экспедищи  не 
только  въ  легкомыслш,  но  и  въ  преступ- 
ныхъ своекорыотныхъ  ц*ляхъ,  ради  ко- 
торыхъ  они  будто  бъ  и  предприняли  по- 
ходъ  лротивъ  Туниса,  въ  угоду  разным  ь 
биржевымъ  спекуляторамъ  высшаго  по- 
лета. 

Всл*дств1в  вс*хъ  этихъ  причинъ,  5  но- 
ября, въ  день  „великаго  народнаго  суда," 
какъ  выражались  демократические  листки, 
всеобщее  внимание  во  Францш  было  съ  лихо- 
радочнымъ  напряжешемъ  обращено  на  па- 
лату депутатовъ  гд*  должна  была  разы- 
граться роковая  трагед1я.  Но  уже  самое 
начало  этой  трагедш  поразило  вс*хъ  сво- 
ею странною  неожиданностью.  ВмЬсто 
грознаго  голоса  обвинителя,  раздался  пре- 
жде вс*хъ  не  жалобный,  а  горделивый, 
презрительный  голосъ  главнаго  обвиняема- 
го,  г.  Жюля  Ферри.  Тономъ  глубоко  воз- 
мущенной невинности,  г.  министръ  началъ 
громить  своихъ  обвинителей  прежде  ч*мъ 
они  усп*ли  раскрыть  свои  уста,  объявилъ 
вс*  ихъ  будупця  обвинешя  гнусною  кле- 
ветой, выставилъ  себя  чуть  не  спасите - 
лемъ  отечества  и  свалилъ  всю  вину  на 
бывшую  палату  депутатовъ,  которая  де 
одобрила  Тунисскую  экспедищю,  онъ  же, 
Ферри,  съ  товарищи,  быль  только  сл*- 
пымъ  исполиителемъ  воли  покойнаго  пар- 
ламента. 

Р*чь  свою  г.  Ферри  произнеоъ  съ  та- 
кимъ  отпвъсомъ  что  вызвалъ  даже  руко- 
плескания своихъ  грозныхъ  судей.  Но  вотъ 
поднялась  со  своего  м*ста  Немезида,  въ 
лиц*  н*коего,  впервые  избраннаго  депу- 
тата, по  имени  г.  Амага.  Сей  избранникъ 
священ  наго  „зийгаде  ишуегзе!"  оказался 
такимъ  напыщенным  ь  фразеромъ  что  съ 
первыхъ  же  словъ  палата  разразилась  не- 
удержимымъ  хохотомъ,превратившимъ  сра- 
зу мрачную  трагедш  въ  водевиль  и  дав- 
шимъ  возможность  деоутатамъ  разойтись 
по  домамъ  въ  игривомъ  настроеши  духа. 
Этимъ  и  кончился  давно  ожидавшийся  день, 
„великаго  суда."  Претя  были  отложены 
на  понедЬльникъ  7  ноября,  но  продолжа- 
лись зат*мъ  и  во  вторникъ  8  ноября  и 
кончились  лишь  въ  среду  9  ноября. 

7  и  8  ноября  выступили  бол*е  серюз~ 
ные  обвинители,  гг.  Наке,  Ле-Форъ,  Кле- 
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мансо.  Обвинения  ихъ  были  действительно 
тяжюя.  Предъ  палатой  развернулась  вся 
некрасивая  картина  глубокой  дезорганизац- 
ии французской  армш,  легкомысленное  ве- 
дете военныхъ  д-Ьйств1й  находившихся  въ 
зависимости  отъ  избирательной  политики 
министерства,  которое  тщилось  уверить 
самодержавный  народъ  накануне  выборовъ 
что  въ  Тунис*  „все  спокойно.**  Особен- 
ною убедительностью  отличалась  речь  г, 
Ле-Фора.  Онъ  съ  цифрами  въ  рукахъ  по- 
казалъ  палат*  какъ  министерство,  дабы 
не  встревожить  народа,  посылало  войска 
въ  Африку  ничтожными  отрядами,  отры 
вая  ото  всЬхъ  почти  расположенныхъ  во 
Франщи  полковъ  по  одному,  четвертому, 
баталюну  и  доводя  его  мирный  составъ  до 
военнаго  посредствомъ  не  мобилизащи,  а 
присоединетя  къ  нему  солдатъ  изъ  мир- 
наго  состава  остальныхъ  трехъ  баталю- 
новъ;  эти  разрозненные  баталюны  соеди- 
нялись въ  Африк*  въ  сводные  полки  съ 
новыми  начальниками,  а  во  Франщи  ме- 
жду гЬмъ  оставались  призраки  полковъ. 
Не  желая  тревожить  безмятежнаго  покоя 
францу зскихъ  избирателей  министерство 
скрывало  отъ  нихъ  неудачи  экспедищи  и 
не  принимало  тЪхъ  серюзныхъ  санитар- 
ныхъ  мерь  которыя  требовались  въ  виду 
разразившейся  въ  рядахъ  оккупащонныхъ 
войскъ  тифозной  эпидемш.  Все  та  же 
чрезмерная  забота  о  предстоящихъ  выбо- 
рахъ  заставила  правительство  вернуть  изъ 
Туниса  войска  въ  то  время  когда  тамъ 
только  что  начиналось  обширное  мусуль- 
манское возсташе,  которое  потребовало 
затемъ  усиленныхъ  посылокъ  новыхъ 
войскъ.  На  все  это  г.  Ферри  не  отвечалъ 
ни  слова. 

Наступилъ  наконецъ  последтй  день, 
среда  9  ноября.  Обвиняемый  министръ  под- 
нялся для  произнесешя  защитительной  ре- 
чи. Но  и  здесь  онъ  всехъ  поразилъ  своею 
неожиданною  аргументагцей.  „Положимъ," 
свазалъ  онъ,  „что  все  это  такъ.  Поло- 
жимъ  что  мы  обманывали  Франщю  дабы 
повл1ять  на  выборы.  Положимъ  что  намъ 
это  удалось.  Но  ведь  тогда  вы,  гг.  де- 
путаты, избраны  неправильнымъ  образомъ 
и  обвинетя  обращенный  противъ  касъ 
на  самомъ  деле  обращены  противъ  васъ; 
мои  враги  следовательно  ваши  враги,  они 
же  и  враги  народа!"  Депутаты  ошеломле- 
ны этимъ  смелымъ  софизмомъ  и  не  эна- 
ютъ  порицать  ли  имъ  или  поддерживать 
г.  Ферри  и  его  товарищей. 


Но  вотъ  встаетъ  съ  правой  стороны 
легитимистъ  графъ  де  -  Мёнъ  (<1е  Мип)  в 
съ  горькою  иротей  указываете  въ  чему 
привелъ  Франшю  республикански  режимъ, 
которому  трудно  де  поддержать  достой- 
нымъ  образомъ  нащональную  честь  Фран- 
щи. Эти  слова  поднимаютъ  страшную  бу- 
рю въ  палате.  Республиканцы  вне  себя 
отъ  негодоватя;  председатель  требу егь 
чтобы  депутатъ  взялъ  назадъ  свои  слова; 
тотъ  отказывается;  новые  крики,  новые 
протесты;  республиканцы  чувствуютъ  что 
надо  поддержать  г.  Ферри  несмотря  на 
все  его  непростительный  ошибки,  ибо  онъ 
въ  настоящее  время  какъ  бы  „  олицетворяетъ 
собой  идею  республики." 

Но  вотъ  претя  кончились;  палате  пред- 
стоить  изречь  свой  „верховный,  священ- 
ный, неумолимый  вердикте,*  а  палата  не 
знаетъ  что  сказать...  Начинается  томи- 
тельная сцена  безсмысленнаго  хаоса.  Г. 
Гамбетта  предоставляете  несчастныхъ  де- 
путатовъ  ихъ  собственной  безпомощной 
растерянности,  и  покидаетъ  залу  заседа- 
Н1Я.  Гг.  Баллю  и  Клемансо  требують  на- 
значить следств1е  надъ  министерство»» 
Палата  отвергаетъ  предложете  перваго 
депутата  328  голосами  противъ  171,  пред- 
ложете втораго— 311  противъ  168.  Г.  Лан- 
глуа  требуетъ  простаго  перехода  къ  оче- 
реднымъ  деламъ;  это  предложете  отвер- 
гается 326  голосами  противъ  135.  Пута- 
ница возрастаете,  никто  ничего  не  зна- 
етъ, никто  ничего  понять  не  можете.  Де- 
лаются самыя  разнородный  предложетя: 
все  они  забраковываются.  ЗатЬмъ  вдуть 
новыя  предложетя,  и  они,  какъ  оказы- 
вается, не  выражаюте  мкЬтя  палаты. 
Происходить  истое  столпотворете  Вави- 
лонское, томительное  и  вместе  смешное 
до  безобразхя.  Все  суетятся,  говорить, 
кричать,  предлагаютъ,  отвергаютъ,  него- 
ду юг  ь,  протестуютъ . . .  Но  вотъ  новое 
предложете:  г.  Шово  совету  егь  просто 
прекратить  засЪдате  и  не  выражать  ни- 
какого мнетя.  Однако  и  эта  оригиналь- 
ная мысль  отвергается  285  голосами  про- 
тивъ 203.  Вся  палата  приходить  въ  ка- 
ков-то острый  кривись  горячечнаго  умо- 
помешательства. Отвергаются  еще  два 
предложетя,  гг.  Андр1ё  и  Кавим1ра  Перье. 
Палата  объята  безсмысленнымъ  ужасомъ» 
Что  делать?  Какъ  выйти  изъ  этого  хао- 
са? Министры  сидятъ  въ  тупомъ  онеме- 
ти.  Палата  силится,  тужится— и  все  на- 
прасно!   Никогда    истор1я    французская 
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парламентаризма  не  видала  бол*е  глупаго 
положещя:  съ  одной  стороны  мертвое  ми- 
нистерство, съ  другой  палата,  которая  за- 
несла руку  на  живаго  мертвеца  и  сама 
поражена  вътуже  минуту  апоплексическимъ 
ударомъ. 

Но  вотъ    отворяется  дверь  и  является 
<1еш  ех  таекта,  самъ  г    Гамбетта.    Вс* 
свободно  вздохнули.  Г.  Гамбетта  всходить 
на  трибуну  и  все  предъ  нимъ  сразу  умол- 
каете». „Я  думаю, "  такъ  начиваетъ  онъ, 
„что  обпцй  интересъ  вс*хъ  партШ  требу- 
-етъ  чтобы   наши  четырехдневный    претя 
не  кончились  сознашемъ  нашей  безпомощ- 
яоста."  Раздались  рукоплескашя,  иг.  Гам- 
бетта предлагаете  следующую  резолющю: 
„Палата,  решившись  въ  точности  испол- 
нить  трактатъ    (съ   Тунисскимъ    беемъ) 
подписанный  французскою  нашей,  12  мая 
1881    года,    переходить    къ    очереднымъ 
д*ламъ.м  Этого  предложешя  никто  не  ожи- 
дал ъ,  и  вс*,  какъ  министры  такъ  и  рес- 
публиканце депутаты,   ожили  и  пришли 
въ  восторгъ.  Тотчась  приступаютъ  къ  го- 
лосовашю,  и  предложете  г.  Гамбетты  при- 
нимается 355  голосами  противъ  68.  Никто 
не  потрудился  подумать  что  это  предло- 
яееше  въ  сущности  не  им-Ьетъ  смысла,  такъ 
какъ  и  вопроса  не  было  о  неисполнеши 
трактата    12    мая,    такъ   какъ    оно    не 
выражаетъ    мн*тя    палаты  о  виновности 
министерства    и    такъ    какъ,    наконецъ, 
оно  предписываетъ  самой   палат*  испол- 
нять  зтотъ   договоръ,    забывая  что   па- 
лата по   конституши  есть  власть   зако- 
нодательная и  контролирующая,  а  не  ис- 
яолнительная...  Но  не  въ  этомъ  д*ло:  г. 
Гамбетта  теперь  ясно  убедился  что  онъ 
располагаете   въ  палат*  болыпинствомъ 
въ  355  челов*къ,  которые  согласятся  на 
вс*  его  предложения  и  пойдутъ   за  нимъ 
«уда  угодно... 


Б. 


Въ  московскихъ  газетахъ  сообщается 
язв*спе  о  «неожиданному"  какъ  он*  вы- 
ражаются, оборот*  нашего  д*ла  съ  рек- 
торомъ  Московскаго  Университета.  По 
до*д*шямъ  Русскихъ  Ведомостей  дошед- 
Н1имъ  до  этой  газеты  прежде  ч*мъ  до 
насъ  самихъ,  Правлент  Университета 
'будто  бы  „предписано  изъ  Петербурга" 
прекратить,  начатый  отъ  его  имени,  встреч- 
ный искъ  противъ  арендатора  Московскихъ 
Лгъдомостей. 


К*мъ  же  въ  Петербург*  могло  быть 
дано  предписаше  Правлешю  Университе- 
та? Конечно,  егоначальствомъ,  а  его  выс- 
шее начальство  есть  министръ  Народнаго 
Проев*щешя,  у  котораго  ректоръ  про- 
силъ  разр*шешя  принести  въ  Судебную 
Палату  жалобу  на  определение  Окружна- 
го  Суда  признавшаго  ректорсюй  искъ  не 
подлежащимъ  судебному  разсмотр*шю.  Ми- 
нистръ исполнилъ  просьбу  (хотя  ректоръ 
нашелъ  возможнымъ  дать  ходъ  д*лу  и  до 
его  раар*шешя)  и  прислалъ,  действитель- 
но „неожиданно,"  по  телеграфу,  почти 
предъ  самымъ  зас*дашемъ  Судебной  Па- 
латы заявлеше,  которое  согласовалось  бо- 
лее съ  доводами  ректорскаго  адвоката 
ч*мъ  съ  истиной  ик  оторое,  вопреки  опре- 
делению Окружнаго  Суда,  настоятельно 
требовало  принятая  университетскаго  иска 
къ  судебному  разсмотр*н1ю.  Если  зат*мъ 
министръ,  справившись  въ  своемъ  депар- 
тамент* и  Государственномъ  Контроле, 
уб*дился  что  быль  введенъ  своими  под- 
чиненными въ  заблуждеше,  то  какъ  же 
следовало  бы  ему  поступить?  Чего  иного 
можно  было  бы  ожидать  отъ  правитель- 
ственнаго  лица,  въ  виду  обнаружившагося 
незаконнаго  д*йств1я  его  подчиненщлхъ, 
какъ  не  предписашя  прекратить  это  д*й- 
ств1е?  Можно  было  бы  ожидать  еще  и  то- 
го чтобы  виновные  въ  незаконномъ  д*й- 
ствш,  и  при  томъ  въ  лживомъ  донесеши 
своему  начальству,  подверглись  заслужен- 
ной ответственности. 

Въ  одной  московской  газет*,  которую 
изъ  приличш  це  называемъ  по  имени,  из- 
витое это  сопровождается  пасквилемъ  на 
издателя  Московскихъ  Ведомостей,  при- 
чемъ  разказывается  анекдотъ  о  какомъ-то 
судебномъ  следователе  къ  которому  онъ 
не  хот*лъ  будто  бы  явиться  въ  качеств* 
свидетеля  по  какому-то  д*лу:  нужно  ли 
говорить  что  разказъ  этотъ  есть  ложь  до- 
стойная этой  неприличной  газеты? 


.!№  ЗОв. 

Москва,  6-го  ноября. 

Новый  Германски  рейхстаге  вчера  от- 
крыть. Вопреки  ожидатямъ,  императоръ 
не  присутстврвалъ  при  открыли;  тронная 
р*чь  была  прочитана  имперскимъ  канц- 
леромъ  отъ  имени  его  величества.  Уже  одно 
это  обстоятельство  служить  доказатель- 
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ствомъ  что  тревога  поднятая  въ  Гермаши 
по  поводу  наступившаго  будто  бы  канцлер- 
ская кризиса  была  ложною  тревогой,  и 
что  все  разнообразные  толки  по  этому 
поводу  въ  офищозной  печати  клонились 
лишь  къ  тому  чтобы  подготовить  почву  для 
князя  Бисмарка  въвиду  нЪкоторыгь  воз- 
можныхъ  пом-Ьхъ.  Толки  офищозной  пе- 
чати противоречили  одинъ  другому;  но 
толковалось  много  и  шумно.  Не  доволь- 
ствуясь туземными  органами,  князь  Бис- 
маркъ  сумелъ  присоедить  къ  ихъ  хору  и 
вл1ятельн,Ьйшую  изъ  англШскихъ  газетъ, 
Тгте89  которая  уже  не  въ  первый  равъ 
принимаете  на  себя  роль  добровольнаго 
прислужника  германскаго  имперскаго  канц- 
лера, за  что  онъ,  еще  во  время  Берлин- 
скаго  конгресса,  особенно  отличалъ  кор- 
респондентовъ  этой  газеты  и  даже  возла- 
галъ  на  нихъ  „деликатный"  политическая 
поручешя,  какъ  о  томъ  сообщилъ  недавно 
г.  Бловицъ  по  поводу  толковъ  о  свиданш 
князя  Бисмарка  съ  г.  Гамбеттой.  Бываютъ 
минуты  когда,  по  собственному  выражешю 
князя  Бисмарка,  для  него  необходимо  что- 
бы „все  собаки  залаяли  разомъ:"  этимъ 
лучше  всего  объясняется  поднятый  недав- 
но шумъ  о  предположенномъ  будто  бы  имъ 
выходе  въ  отставку.  Но  каковы  бы  ни 
были  причины  побудивппя  имперскаго  канц- 
лера прибегнуть  вновь  къ  этому  „драсти- 
ческому"  средству,  теперь  можно  съ  до- 
стоверностью утверждать  что  смущеше 
будто  бы  овладевшее  имъ,  по  разказамъ 
офищозной  печати,  всл*Ьдств1б  неблагопрь 
ятнаго  для  правительства  исхода  послед- 
нихъ  выборовъ,  было  притворнымъ  смуще- 
темъ.  Князь  Бисмаркъ  не  потерялся  и  не 
отступилъ  ни  на  одинъ  шагъ  въ  сторону 
отъ  предначертаннаго  пути.  Въ  этомъ 
вполне  убеждаетъ  переданное  по  телегра- 
фу содержаше  вчерашней  тронной  речи. 
Несмотря  на  парламентски  неодобрешя 
важнейшихъ  изъ  задуманныхъ  княземъ 
Бисмаркомъ  меръ  еще  въ  прошедппя  сес- 
С1И,  несмотря  на  усилившуюся  оппозицно, 
тронная  речь  возвещаетъ  о  ьторичномъ 
внесенш  всехъ  этихъ  законопроектовъ, 
именно  о  продлеши  законодательнаго  и 
бюджетнаго  перюдовъ,  то-есть  о  четырех- 
летней, вместо  трехлетней,  сессш  рейх- 
стага, причемъ  бюджете  будетъ  утвержда- 
емъ  лишь  разъ  въ  два  года.  Сверхъ  того, 
будетъ  возобновлено  предложение  о  стра- 
ховати  рабочихъ  отъ  увеч1Й  и  о  вспомо- 
тательныхъ  кассахъ  для  больныхъ  рабо- 


чихъ, о  табачной  монополш,  этомъ  люби- 
момъ  детище  князя  Бисмарка,  наконеаъ 
объ  участш  государства  въ  обезпечеши 
престарел ыхъ  и  увечныхъ  рабочихъ.  Не 
довольствуясь  перечислеюемъ  всехъ  этихъ 
законопроектовъ,  достаточно  характери- 
зующихъ  твердость  намерений  князя  Бис- 
марка, тронная  речь  добавляетъ  что  пра- 
вительство вообще  решилось  „строго  дер- 
жаться прежней  экономической  политики. " 

Въ  виду  столь  твердо  и  категорически 
заявленныхъ  намерешй  правительства,  не- 
льзя не  признать  прошей  официозную  за- 
метку, появившуюся  накануне  открытое 
рейхстага,  въ  Оьверо-Германской  Всеоб- 
щей Газепнь,  въ  которой  объявлялось  о 
смиренной  готовности  князя  Бисмарка  под- 
чиниться тому  или  иному  парламентскому 
большинству.  Князь  Бисмаркъ,  сказано 
было  въ  заметке,  не  просилъ  императора 
объ  отставке,  а  желалъ  лишь  получить 
полномочия  дабы  вступить  въ  переговоры 
съ  темъ  или  другимъ  большинствомъ  рейхс- 
тага, католическимъ  или  либеральными 
„касательно  того  при  какихъ  услов1'яхъ 
они  готовы  будутъ  принять  въ  свои  руки 
управлеше  импер1ей."  „Канцлеръ,  сказано 
далее,  не  желалъ  бы  принимать  на  себя 
ответственность  за  нежелательные  кризи- 
сы, которыхъ,  быть-можетъ,  не  было  бы 
возможности  избежать  правительству  мень- 
шинства. Если  большинство  изъявить  со- 
глааде  взять  въ  свои  руки  кормило  прав- 
лев1я  и  вести  государственный  корабль 
окружнымъ  путемъ,  то  решетя  импера- 
тора надо  ожидать  после  собрашя  рейхс- 
тага." Иротя  очевидна:  не  только  князь 
Бисмаркъ,  но  и  сами  либералы  сознаютъ 
что  система  парламентаризма  въ  Гермаши 
не  применима,  и  что  о  передаче  „корми- 
ла правлешя"  въ  руки  случайнаго  и  из- 
менчиваго  парламентскаго  большинства 
тамъ  не  можетъ  быть  и  речи.  Известно, 
сверхъ  того,  что  князь  Бисмаркъ  ника- 
кихъ  предварительныхъ  переговоровъ  ни 
съ  одною  изъ  парламентскихъ  фракщй  не 
велъ;  а  между  тбмъ  въ  тронной  речи  на- 
передъ  уже  намечена  совершенно  опреде- 
ленная и  притомъ  прямо  враждебная  ли- 
беральному большинству  программа.  Зна- 
чить, решете  императора  последовало  не 
после,  а  до  собрашя  рейхстага. 

Съ  перваго  взгляда  можно  предположить 
что  реэкШ  антагонизмъ  относительно  ли- 
беральной партш,  сказавппйся  въ  тронной 
речи,  заставляете  думать  что  князь  Био- 
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маркъ  окончательно  привлекъ  на  свою  сто- 
рону клерикальное  большинство,  или  что 
онъ  самъ  уступилъ  его  требованишъ  и 
„пошелъ  въ  Каноссу."  Но,  не  говоря  ужь 
о  томъ  что  отъ  князя  Бисмарка  нельзя 
ожидать  подобнаго  отступления  отъ  всего 
его  политическая)  прошлаго,  сама  клери- 
кальная партия  не  такъ  велеть  себя  чтобы 
можно  было  допустить  в-Ьрояпе  полнаго 
примирешя  между  ею  и  канцлеромъ.  Нетъ 
сомнешя  что  клерикалы  въ  Германш,  такъ- 
называемая  парта  центра,  есть  единствен- 
ная прочно  организованная  и  хорошо  дис- 
циплинированная сила.  Вотъ  почему  князь 
Бисмаркъ  относится  къ  клерикаламъ  ува- 
жительнее и  осторожнее  нежели  къ  быв- 
шимъ  своимъ  преданнымъ  слугамъ  и  со- 
юзникамъ  либераламъ.  Но  отсюда  до  пол- 
наго  соглашения  еще  весьма  далеко.  Кле- 
рикалы заявляютъ  что  они  не  будутъ  до- 
вольствоваться ничЪмъ  инымъ  какъ  пере- 
смотромъ  видоизмененной  „майскими  за- 
конами4 конституции  и  полною  отменой 
этихъ  закон овъ.  Сверхъ  того,  клерикаль- 
ные органы  объявляютъ  себя  и  теперь 
противниками  по  принципу  табачной  мо- 
иополш  и  проекта  князя  Бисмарка  объ 
обезпечеши  инвалидовъ  -  рабочихъ  сред- 
ствами казны,  на  что  предполагается  упо- 
требить табачный  доходъ.  Оппозищю  со 
стороны  клерикаловъ  этой  мере  объясня- 
ют^ темъ  что  они  не  хотятъ  уступить 
государству  дело  благотворешя,  относи- 
мое ими  исключительно  къ  церкви. 

Такимъ  образомъ  ясно  что  князь  Бис- 
маркъ никому  существеняыхъ  уступокъ  не 
сделалъ,  и  если  онъ  въ  отставку  не  по- 
давалъ  и  не  думалъ  подавать,  то  еще  ме- 
нее можетъ  быть  речи  о  томъ  чтобъ  онъ 
согласился  подчиниться  нзволешю  какого 
бы  то  ни  было  парламентская  большин- 
ства и  предоставилъ  ему  „управлеше  им- 
пергей."  Вся  поднятая  его  органами  аги- 
тащя  имела  повидимому  лишь  ту  цель 
чтобы  добиться  новыхъ,  еще  более  об- 
шириыхъ,  полиомоч1Й  отъ  императора. 

Бъ  тронной  речи  заслуживало  еще  вни- 
маше  то  место  где  говорится  о  мирныхъ 
знамешяхъ  настоящаго  времени.  Мирныя 
уверешя  повторяются  почти  стереотипно 
во  всехъ  тронныхъ  речахъ;  въ  герман- 
скихъ  тронныхъ  речахъ  эти  уверешя  обыч- 
но сопровождаются  указашемъ  нагЬсныя 
отношешя  между  тремя  импер]ями.  Но  на 
этотъ  разъ,  сверхъ  того,  прибавлено  что 
„въ  течеше  последнихъ  десяти  ммпъ  ни- 


когда до  такой  степени  не  было  уверен- 
ности въ  сохраненш  мира  какъ  теперь. и 
Такое  заявлеше  особенно  знаменательно 
въ  виду  того  что  оно  совпало  со  всту- 
плешемъ  въ  управлеше  делами  Франпди 
человека  котораго  до  сихъ  поръ  не  пе- 
реставали считать  олицетворешемъ  фран- 
цузскихъ  затаенны хъ,  но  отнюдь  не  исчез- 
ну вшихъ,  желашй  отместки. 


3№  ЗЮ. 


Москва,  7-го  ноября. 


Излагая  не  намъ  однимъ  принадлежащую 
мысль  о  томъ  что  установлеше  казенной 
питейной  монопол1и  есть  наилучшее  и  наи- 
выгоднейшее казне  и  народу  р>ешеше  пи- 
тейнаго  вопроса,  мы  вместе  съ  темъ  вы- 
разили желаше  чтобъ  эта  мысль,  въ  ннте- 
ресахъ  дела,  подверглась  всесторонней 
критике,  разумеется  серювной  и  добросо- 
вестной. Какъ  доброе  начало  такой  кри- 
тики, помещаемъ  присланное  намъ  изъ 
Шева  письмо  г.  Балашова  „О  казенной 
питейной  монополия."  Авторъ  указываете 
рядъ  затруднешй  кашя  могли  бы  встре- 
титься въ  случае  введеюя  монополии  на 
изложенныхъ  нами  основашлхъ,  и  ставить 
вопросы  о  способахъ  устранить  эти  за- 
тру днешя.  Случайно  вышло  такъ  что  на 
ббльшую  часть  этихъ  вопросовъ,  прежде 
чемъ  прочли  ихъ,  мы  дали  ответь  въ  № 
307  Моек.  Вгьд.,  котораго  г.  Балашевъ 
не  могъ  иметь  въ  виду  когда  писалъ  свое 
письмо.  Намъ  остается  сказать  лишь  не- 
сколько словъ  по  тому  изъ  поставленныхъ 
г.  Балашевымъ  вопросовъ  котораго  мы  до 
сихъ  поръ  не  касались,  —  объ  услов1яхъ 
продажи  спирта  для  промышленныхъ  про- 
ивводствъ. 

Это  вопросъ  довольно  важный.  Питей- 
ный налогъ  долженъ  взиматься  съ  потреб- 
лешя,  но  не  долженъ  ложиться  на  произ- 
водства и  стеснять  ихъ.  Къ  сожалёшю, 
действующе  питейный  уставь  очень  не 
удовлетворителенъ  въ  этомъ  отношенш.  Въ 
первые  четыре  года  по  отмене  откуповъ, 
безъакцизный  отпускъ  спирта  для  промыш- 
ленныхъ целей  еще  достигалъ  значитель- 
ныхъ  цифръ  (отъ  13.000  до  53.000  ведеръ 
въ  годъ);но  въ  1867  году  этотъ  отпускъ 
понизился  до  2 у,  тысячъ,а  въ  слЪдуюшде 
за  темъ  годы  всего  до  несколько  сотъ  ве- 
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деръ  въ  годъ;  загЬмъ,  начиная  съ  1871 
года,  безъакцнзный  отпускъ  спирта,  какъ 
видно  изъ  Ежегодника  Министерства  Фи- 
нансовъ,  совсЪмъ  прекратился,  такъ  что 
за  весь  восьмилетий  перюдъ  1871—1878 
только  въ  одномъ  1875  году  было  осво- 
бождено отъ  акциза  ради  промышленныхъ 
целей,  849  ведеръ  спирта.  Нашъ  питей- 
ный уставъ  (стт.  272  —  283  по  издашю 
1876  года)  ставить  въ  обязанности  всЬмъ 
производителямъ  лака,  политуры,  одеколо- 
на, духовъ  и  другихъ  изделШ  прюбр'Ьтать 
нужный  имъ  спиртъ  или  вино  не  иначе 
какъ  оплаченные  акцизомъ;  льготой  ноль» 
зуются  только  заводы  взявпае  на  себя  по 
контрактамъ  поставку  жидкости  для  освЪ- 
щешя  городовъ:  спиртъ  идунцй  въ  такомъ 
случае  для  выделки  осветительной  жид- 
кости, посл^  см-Бшешя  его  со  значитель- 
нымъ  количествомъ  скипидара  и  по  соблю  • 
денш  другихъ  формальностей,  освобождает- 
ся отъ  акциза.  Нельзя  не  пожелать  уста- 
новления для  упоиянутыхъ  производства 
более  льготныхъ  условШ,  такъ  какъ  су- 
ществующая очень  неблагоприятны  для  ихъ 
развит1я  и  становятся  все  тяжеле  съ  каж- 
дымъ  повышешемъ  питейнаго  налога  (ак- 
циза). Даровашю  этихъ  льготъ  мешаютъ 
опасеюя  чтобы  спиртъ  взятый  для  произ- 
водства не  былъ  обращенъ  на  деле  въ 
продажу  для  питья;  между  гЬмъ,  спосо- 
бовъ  такой  де  натурализащи  спирта  ко- 
торая, оставляя  его  годнымъ  для  всякихъ 
проиышленныхъ  целей,  въ  то  же  время 
делала  бы  его  негоднымъ  для  питья,  по- 
ка не  найдено.  Это  существующее  ныне 
препятств1е  къ  даровашю  льготъ  нуждаю- 
щимся въ  спирте  производствамъ  не  бу- 
деть  вполне  устранено  и  въ  случае  за- 
мены нынешней  питейной  системы  казен- 
ною моношшей.  Но  преодолеть  его  тогда 
все-таки  будотъ  легче,  ибо  вероятность 
того  что  лаковый  или  косметически  за- 
водчикъ  станетъ  корчемничать  взятымъ 
для  производства  виномъ  очень  уменьшит- 
ся: при  повсеместной  продаже  вина  толь- 
ко въ  казенной  обандероленной  посуде, 
появлеше  въ  продаже  корчемнаго  вина 
скорее  будетъ  замечено,  подвергая  ви- 
новныхъ  законной  каре. 

Въ  ожиданш  дальнейшихъ  серюзныхъ 
и  добросовестныхъ  замечанШ  къ  какимъ 
можетъ  подать  поводъ  мысль  о  казенной 
винной  монополш,  скажеиъ  несколько 
словъ  о  возражешяхъ  иной  категорш,  то- 
есть  недобросов4стныхъ  и  несерюзныхъ. 


Одно  изъ  подобныхъ  возраженШ  идетъ 
отъ  г.  Кошелева,  поместившаго  въ  №  49 
газеты  Земство  свою  статью  „Казенная 
винная  монопол1я  и  барыши  винокурен- 
ныхъ  заводчиковъ."  Кому  бы  кажется  какъ 
не  г.  Кошелеву  сказать  что-нибудь  дель- 
ное и  полезное  по  питейному  вопросу?  Онъ 
самъ  вышелъ  изъ  питейнаго  дела,  онъ 
знаетъ  опытнымъ  образомъ  все  его  изги- 
бы. Бывппй  откупщикъ  кабацкаго  дела, 
онъ  сверхъ  того  либералъ  большой  руки 
и  выдаетъ  себя  радетелемъ  о  нуждахъ 
народныхъ.  Свои  познашя  въ  искусстве 
спаивашя  народа,  онъ,  находясь  теперь 
въ  пристани,  могъ  бы  употребить  на  дело 
его  отрезвлешя,  на  избавлеше  его  отъ  ка- 
бака. Что  же  дълаетъ  г.  Кошелевъ?  Съ 
видомъ  великаго  знатока  и  тономъ  непо- 
гр-ъшимаго  авторитета,  онъ  глумится  надъ 
мыслью  о  казенной  винной  монополш,  на- 
зывая ее  „забавною"  и  „потешною,*4  и  самъ 
потешается  надъ  нашею  неопытностью  въ 
питейномъ  деле.  Но  мы  никогда  не  выда- 
вали себя  за  мастеровъ  этого  дела,  и 
отнюдь  не  считаемъ  себя  призванными  ор- 
ганизовать его  на  техъ  или  другихъ  осно- 
вашяхъ;  мы  охотно  предоставляемъ  спе- 
щальнымъ  людямъ  разрабатывать  подроб- 
ности дела  которое  интересуегь  насъ  толь- 
ко своимъ  направлешемъ.  Г.  Кошелеву 
н'ьтъ  повода  превозноситься  надъ  нами, 
и  мы  безъ  обиды  выслушали  бы  все  его 
поправки  и  замечания  еслибъ  онъ  отно- 
сился къ  делу  серюзно.  Мы  охотно  при- 
зиаемъ  его  компетентность,  но  темь  ху- 
же ему:  значить  онъ  кривить  совестью. 

Ему  удалось  подметить  некоторую  не- 
точность въ  сдЬланномъ  нами  разчете  во 
сколько  обошлось  казне  освобождение  отъ 
акциза  такъ-называемаго  перекура  въ  те- 
чении шестнадцати  летъ,  съ  1863  по  1878. 
Онъ  подхватываетъ  эту  неточность  и,  ука- 
зывая на  нее,  восклицаетъ:  „Дивитесь,  чи- 
татель, и  можете  ивъ  этого  вывести  очень 
„полезное  заключение  что  между  самоуве- 
„  ревностью  и  знашемъ  дела— разстолте 
„громадное. и  Онъ  не  заметилъ  только, 
читая  статью  на  которую  возражаетъ,  что 
мы  сами  назвали  нашъ  разчетъ  прибли- 
зительнымь.  Онъ  заметилъ  что  въ  на- 
шемъ  приблизительномъ  разчете  совсемъ 
не  принята  во  внимаше  та  часть  переку- 
ра которая  не  освобождается  отъ  акциза 
и,  на  этомъ  основаши,  поспешилъ  про- 
возгласить что  Московская  Ведомости  „не 
в-вдаютъ  того  о  чемъ  говоря тъ, "  не  зиа- 
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ютъ  что  безакцизный  перекуръ  огранн- 
ченъ  известными  предками.  Онъ  безъ 
памяти  обрадовался  открытой  имъ  неточ- 
ности въ  нашемъ  приблизительномъ  раз- 
чет*  и  поскЬшилъ  провозгласить  неле- 
постью самую  мысль  о  казенной  монопо- 
лии. Однако,  въ  самомъ  ли  дбл*  нашъ 
приблизительный  разчетъ  никуда  не  го- 
дится? Мы  вывели  изъ  него  что  казна  въ 
шестнадцать  л*тъ  (1863—1878)  потеряла 
на  перекур*  такъ  много  что  эта  потеря 
далеко  не  покрывается  всЬмъ  доходомъ 
отъ  патентовъ  за  т*  же  годы.  Разв*  это 
не  такъ?  Какъ  бы  кажется  г.  Кошелеву 
не  знать  что  часть  перекура  оплачивав- 
шаяся акцизомъ  во  весь  указанный  перь 
одъ  была  такъ  мала  что  можно  ею  пре- 
небречь не  опасаясь  серюзной  ошибки. 
Вотъ  разчетъ  сделанный  на  основаши  офи- 
щальныхъ  данныхъ  о  количестве  переку- 
ра выпущеннаго  изъ  заводскихъ  подва- 
ловъ  безъ  оплаты  акцизомъ: 


^дла 

Безакцизный 

Акцизъ 

Потеря  казны 

ОДЫ. 

перекуръ. 

съ  ведра. 

на  перекур*. 

1863 

1.114.587 

вед. 

4  р. 

4.458.348  р. 

1864 

2.352.724 

» 

5» 

11.763.620  я 

1865 

2.193.470 

п 

5  п 

10.967.350  „ 

1866 

2.340.803 

9 

Ь   ш 

11.704.015  „ 

1867 

2.058.252 

п 

5  , 

10.291.260  п 

1868 

2.134.535 

я 

5. 

10.672.675  „ 

1869 

2.929.253 

V 

в  , 

17.575.518  „ 

1870 

2.854.976 

9 

6  „ 

17.129.856  „ 

1871 

3.116.370 

» 

6, 

18.698.220  „ 

1872 

3.483.820 

я 

6  „ 

20.902.920  ,, 

1873 

2.418.448 

Я 

7  „ 

16.929.136  „ 

1874 

2.842.335 

п 

7  . 

19.596.345  „ 

1875 

3.011.130 

И 

7  , 

21.077.910  „ 

1876 

2.804.570 

п 

7  „ 

19.631.990  я 

1877 

2.671.484 

9 

7  , 

18.400.388  „ 

1878 

2.200.089 

Я 

7, 

15.400.623  „ 

Итого   въ  16  лФтъ  245.200.174  р. 

Это  разчетъ  тоже  приблизительный,  и 
мы  не  претендуемъ  на  безусловную  его 
точность;  между  прочимъ,  въ  1873  году, 
въ  одно  полугодие  быль  шестирублевый, 
въ  другое  семирублевый  акцизъ,  и  не- 
известно, по  скольку  ведеръ  подошли  подъ 
тотъ  и  другой.  Но  это  не  важно:  мы  мо- 
жемъ  сбросить  со  счета  пять  миллюновъ. 
Что  же  выходить?  Вс*  патентные  сборы 
дали  казн*  въ  16  л*тъ  200  миллюновъ, 
и  въ  тЬ  же  16  л*тъ  казна  подарила  ви- 
нокуреннымъ  заводчикамъ  на  перекур* 
двгьсти  сорохъ  миллюновъ!  „Забавенъ*  ли 
для  г.  Кошелева  этотъ  фактъ,  отъ  кото- 
раго  никакимъ  глумлешемъ  не  отвертишь- 
ся? Какъ  согласить  онъ  съ  этимъ  свое 
мн*ше  о  перекурахъ? 


Впрочемъ,  г.  Кошелевъ  явно  путается 
говоря  о  перекур*.  То  онъ  утверждаетъ, 
вопреки  очевидности,  что  въ  барышахъ 
завод чнковъ  „перекуръ  не  играетъ  особен- 
но важной  роли,"  и  что  если  мноие  хо- 
зяева были  вынуждены  закрыть  свое  ви- 
нокуреше,  то  «виною  этого  не  перекуръ. " 
То  онъ  вдругъ,  тутъ  же  рядомъ,  залвляетъ 
что  „перекуръ  путаетъ  разчеты  заводчи- 
ковъ,а  особенно  „маломочныхъ,"  что„мно- 
пе  винокуренные  заводчики,  и  не  разъ, 
подавали  министру  Финансовъ  записки  объ 
отмЬнЪ  перекура,"  и  что  „отм-Ьна  поре- 
кура  нисколько  ихъ  не  огорчить,  а  на- 
противъ  того  упорядочить  разчеты  по  ви- 
нокурешю."  Это  посл-Ьднее  обстоятельство 
приводится  чтобъ  изумить  насъ  и  оконча- 
тельно развеять  по  в*тру  всякую  мысль 
о  казенной  монополш.  Нашъ  оппонентъ  и 
не  догадывается  что  желаше  отделать- 
ся отъ  перекура  именно  и  приводить 
къ  мысли  о  казенной  монополш,  какъ 
она  нами  изложена  и  какъ  совершенно 
вЪрно  понята  г.  Балашевымъ.  Г.  Коше- 
леву мерещится  что  кто-то  хочетъ  посяг- 
нуть на  карманы  въ  которые  уплыли  сотни 
миллюновъ  потерянные  казной  на  переку- 
ри, и  онъ  спешить  защитить  карманы 
винокуренныхъ  заводчиковъ  заявляя  что 
туда  попало  очень  мало  изъ  этихъ  мил- 
люновъ, что  винокуренные  барыши  ни- 
чтожны, что  винокурни  большею  частаю 
едва  влачатъ  свое  существоваше,  что  вино 
съ  нихъ  продается  дешевле  ч*мь  обхо- 
дится самимъ  заводчикамъ  которые  и  по- 
крываютъ  убытокъ  единственно  выгодой  отъ 
перекура.  (Тутъ  перекуръ,  отъ  котораго 
хотятъ  избавиться  заводчики,  оказывает- 
ся единственнымъ  ихъ  спасешемъ.)  Пусть 
успокоится  г.  Кошелевъ.  Казенная  моно- 
пол1я  на  изложенныхъ  нами  основашяхъ 
ни  сколько  не  была  бы  въ  ущербъ  вино- 
куреннымъ  заводчикамъ,  а  напротивъ  пре- 
доставила бы  имъ  выгоды  какихъ  они  те- 
перь не  им-Ьютъ.  Подъ  ея  покровомъ,  они 
не  были  бы  вынуждены  продавать  вино  де- 
шевле ч*мъ  оно  имъ  самимъ  обходится; 
съ  винокурешя  были  бы  сняты  т*  тиски 
въ  которыхъ  оно  нын*  бьется,  не  см-Ья 
ни  изменять  пропорщю  вместимости  дрож- 
жевой посуды  ко  квасильнымъ  чанамъ,  ни 
изменять  количество  затора,  ни  разнообра- 
зить, не  спросясь,  винокуренные  припасы, 
ни  длить  по  надобности  процесъ  брожешя; 
съ  винокуренными  заводчиками  не  было 
бы  тогда  повода  обращаться  какъ  съ  отъ- 
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явленными  ворами  и  мошенниками,  нала- 
гая печати  и  пломбы  на  каждую  щелку 
чрезъ  которую  можетъ  быть  украденъ  спиртъ 
прежде  чемъ  онъ  попадетъ  въ  контроль- 
ный снарядъ,  и  подвергая  ихъ  самому  уни- 
зительному надзору:  изъ  сгЬснительнаго 
внутренняго,  этотъ  надзоръ  обратился  бы 
въ  простое  внешнее  наблюдете  чтобы 
выкуренный  спиртъ  не  продавался  въ 
частныя  руки,  чтобъ  онъ  не  вывозился 
съ  завода  иначе  какъ  по  распорлжешю 
казны. 

Г.  Кошелеву  кажется  что  казенная  мо- 
ЯОПОЛ1Я,  какъ  мы  ее  понимаемъ,  есть  будто 
бы  какая  то,  по  его  выражение*,  „въ  ста- 
рые годы  бывальщина,"  Пусть  же  онъ 
укажетъ  когда  и  где  была  въ  ходу  ка- 
зенная монопол1я  основанная  на  тЬхъ  пяти 
пуяктахъ  которые  такъ  сжато  и  ясно  из- 
ложены г.  Балашевымъ. 

Изложивъ  эти  пункты,  г.  Балашевъ  го- 
ворить: „Нельзя  не  увлечься  мыслью  о 
„той  неизмеримой  сумме  матергальныхъ  и 
„нравственныхъ  благъ  который  Росгоя  из- 
влечете изъ  упомянутыхъ  м*Ьръ  если 
„удастся  осуществить  ихъ  на  деле."  Г.  Ко- 
шелевъ,  по  поводу  результатовъ  къ  кото- 
рымъ  должна  привести  казенная  монопо- 
Л1я,  тоже  говорить:  „кто  не  прельстится 
такою  идиллическою  будущностью?14  но 
немедленно  вслЪдъ  за  этимъ  прибавляетъ: 
„беда  только  въ  томъ  что  она  не  осуще- 
ствима. * 

Не  осуществима!  Но  почему  не  осу- 
ществима? Для  иныхъ  и  открыть  Крылов- 
сюй  ларчикъ  было  тоже  дЪломъ  неосуще- 
ствимымъ. 

Ч^мъ  же  однако  доказываете  г.  Коше- 
левъ  неосуществимость  казенной  монопо- 
лии ТЬми  же  „жалкими"  словами,  теми 
же  самыми  истасканными  отъ  частаго  по- 
вторения, ходячими  и  утратившими  смыслъ 
доводами  которыми  за  несколько  дней  пе- 
редъ  нимъ  пробавлялся  и  авторъ  легко- 
весной статейки  напечатанной,  подъ  за- 
глав1емъ  „Питейная  монополия,"  въ №2.038 
Новаго  Времени.  Какъ  де  можно  отнять 
распивочную  продажу  у  простаго  народа, 
когда  ее  считается  возможнымъ  допустить 
въ  желЪзнодорожныхъ  и  пароходныхъ  бу- 
фетахъ,  клубахъ,  табльдотахъ  и  пользую- 
щихся доброю  репутащей  городскихъ  ре- 
сторанахъ?  „За  что  такое  различхе?"  спра- 
шиваютъ  въ  Еовомъ  Времени,— 

Почему  баринъ,  гуляя  по  Невскому,  мо- 
жетъ зайти  къ  пользующемуся  доброю  ре- 


путащей Борелю  выпить  рюмку  коньяку, 
а  продрогши  на  шоссе  извощикъ  не  им-ветъ 
права  согреться  шкаликомъ  водки?  Про* 
стирая  такимъ  образомъ  свою  опеку  надъ 
народомъ,  мы  право  пить  водку  д-Ьлаемъ 
какъ  будто  бы  привилепей  высшихъ  клас- 
совъ.а 

Но  что  же  делать  если  то  въ  чемъ 
„высппе  классы"  видятъ  привилеп»  итгеетъ 
сов<гЬмъ  другое  значете  въ  глазахъ  про- 
стаго народа,  знающаго  что  можно  выпить 
шкаликъ  и  безъ  распивочныхъ  заведешй? 
Чтд  делать,  если  „высшимъ  классамъ"  ка- 
жется что  безъ  кабака  и  жизнь  не  въ  жизнь, 
а  простой  народъ  въ  течеши  трехъ  сто* 
л*т1й,  когда  представлялась  къ  тому  воз- 
можность, много  разъ  проси лъ  избавить 
его  отъ  навязаннаго  ему  кабака,  и  длин* 
нымъ  рядомъ  фактовъ  доказалъ  что  от* 
лично  можетъ  безъ  него  обходиться! 

Другая  причина  мнимой  неосуществимо* 
сти  казенной  монополм  еще  курюзн-ве. 
Гд-б  прмскать  людей  для  продажи  вина 
изъ  штофныхъ  лавокъ?  И  это  выставляется 
неодолимымъ  затруднешемъ!  Но  ведь,  при 
назначенш  хорошаго  содержашя,  охотни* 
ковъ  занять  такую  должность,  ничЪмъ  не 
похожую  на  презренную  профессю  п*ло* 
вальника,  везде  найдется  множество,  и 
изъ  отставныхъ  грамотныхъ  солдатъ,  и 
изъ  обширваго  класса  лицъ  идущихъ  на 
разныл  прикащичьи  и  конторешя  места. 
По  услов1ямъ  торговли  изъ  проектяруемыхъ 
казенныхъ  штофныхъ  лавокъ,  хорошее  со- 
держало тутъ  нужно  не  какъ  гарантия 
нравственныхъ  достоинствъ,  а  какъ  при- 
манка для  лредставлешя  залога  или  пору- 
чительства въ  обезпечеюе  казны  отъ  ущер- 
ба который  конторщикъ  штофной  лавки 
можетъ  причинить  растратой  вина  и  де- 
нежной выручки  или  порчей  вв&реннаго 
ему  казеннаго  имущества.  Ссылка  на  без- 
успешность назначешя  хорошаго  содер- 
жашя акцизнымъ  чиновнивамъ  оказывается 
тутъ  поэтому  совершенно  неуместною.  Ни- 
какого спепдальнаго  контроля  за  контор- 
щиками штофныхъ  лавокъ  со  стороны  зем* 
скихъ  управъ  тоже  не  требуется.  Вообще 
прежде  чЪмъ  толковать  о  контроле  надъ 
казенными  штофными  лавками  и  о  томъ 
кому  этотъ  контроль  поручить,  надобно 
уяснить  себе  въ  чемъ  могутъ  состоять 
злоупотреблен1я  конторщиковъ  въ  этихъ 
лавкахъ.  Но  чтобы  сказать  дельное  по 
этой  части,  нужно  серюзнее  отнестись  къ 
вопросу. 
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Въ  томь  же  род*  и  третье  затруднение. 
„Сколько  понадобятся  новыхъ  чиновниковъ 
и  земскихъ  деятелей  для  одного  разлива 
вина,"  спрашиваютъ  насъ,  „взявъвъ  раз- 
четь  что  въ  Россш  несколько  тысячъ  вв- 
нокуренныхъ  заводовъ,"  и  воображаютъ 
что  сказали  что-то  похожее  на  дело.  БсЬхъ 
заводовъ  действовавшихъ  въ  винокурен- 
ный перюдъ  1878—1879,  по  св*д-Ьтямъ 
Министерства  Финансовъ,  было  2.756  (счи- 
тая съ  Царствоиъ  Польскимъ  и  съ  Си- 
бирью), причеыъ  ни  въ  одной  изъ  вели- 
короссШскихъ  губершй  число  дейстаовав- 
швхъ  заводовъ  не  было  более  52,  ни  въ 
одной  изъ  балтШскихъ  и  изъ  бывшихъ 
привилегированныхъ  губернШ  число  ихъ 
не  было  более  136;  иного  ли  же  придется 
на  у*здъ?  Много  ли  загЬмъ  понадобится 
К0МНИСС1Й  для  пр!емки  и  разлива  вина, 
хотя  бы  число  заводовъ  возросло  вдвое 
или  втрое?  Одна  и  та  же  коммиссгя  можетъ 
объезжать  одинъ  за  другимъ  заводы  ц-Ь- 
лой  более  или  менее  обширной  группы, 
причемъ  представители  земства  могутъ  ме- 
няться по  мере  передвижешя  коммиссш 
съ  места  на  место.  Что  же  касается  ме- 
ханической работы  разлива,  то  едва  ли 
есть  основашя  пугаться  ея  трудностей: 
эта  работа  еще  лучше  ч*мъ  людьми  мо- 
жетъ быть  исполняема  машиной. 

Не  лучше  и  четвертая,  последняя  не- 
одолимая трудность  въ  деле  осуществле- 
Н1я  питейной  монопол]и.  Труденъ  разлнвъ 
вина,  но  еще  де  труднее  разсыропка  и 
очистка  спирта.  Разчесть  сколько  нужно 
подлить  отварной  воды  въ  спиртъ  кр-Ъпо- 
стш  въ  69  или  71%  чтобы  понизить  кре- 
пость до  40%;  сделать  эту  операщю  съ  ме- 
таллическимъ  спиртомеромъ  въ  рукахъ,— 
вотъ  трудность  о  которую,  какъ  о  некую 
скалу,  должна  разбиться  всякая  попытка 
ввести  казенную  монополию!  Надо  пола- 
гать что  очень  немнопя  дела  въ  жизни 
казались  г.  Кошелеву  легкими,  если  онъ 
приходить  въ  ужасъ  отъ  одной  мысли  о 
разсыропк*  спирта. 

ЗагЬмъ  очистка  спирта,  промывка  угля, 
устройство  очистительныхъ  машинъ,— ка- 
кая сложная  и  трудная  операщя!  Да  не 
возьмутся  ли  за  нее  сами  винокуренные 
заводчики,  если  будетъ  поставлено  усло- 
в1емъ  что  казна  будетъ  принимать  отъ 
нихъ  только  надлежащимъ  образомъ  очи- 
щенный спиртъ?  Разв^  это  труднее  чемъ 
приноравливаться  ко  всевозможнымъ  нор- 
мамъ  и  формальностямъ,  благодаря  кото- 


рымъ  винокурете  до  сихъ  поръ  походить 
на  скачку  съ  препятств1ями? 

Вотъ  и  вс*  указанный  до  сихъ  поръ 
неодолимый  препятств1я  ко  введешю  ка- 
зенной М0НОПОЛ1И,  въ  виду  которыхъ,  по 
увЪрендо  г.  Кошелева,  правительству, 
еслибъ  оно  решилось  на  такую  меру,  при- 
шлось бы  „вскоре  закрыть  лавочку! и 

И  это  серюзныя  речи!  И  это  люди  счи- 
тающее себя  для  народа  пригодными! 


2№  313. 

Москва,  9-го  ноября. 

Военная  коммисшя  окончила  свои  заня- 
ли. Въ  результате  ихъ  оказывается  за- 
ключеше  не  только  не  въ  пользу  сохра- 
нен)^ военныхъ  округовъ  въ  настоящемъ 
ихъ  виде  и  числе,  но  не  въ  пользу  и 
военно-окружной  системы  вообще.  При- 
знана необходимость  коренныхъ  реформъ, 
и  предстоитъ  разработка  окончательная 
проекта  ихъ,  для  чего  предположено  со- 
звать новую  коммисс1Ю.  Главныя  основа* 
шя  реформы  состоять  въ  образовали  че- 
тырехъ  округовъ,  съ  тЬмъ  чтобы  совер- 
шить постепенный  переходъ  къ  корпусной 
системе. 

Еще  весной  сделался  известнымъ  въ 
главяыхъ  чертахъ  проектъ  раз  делешя  Евро- 
пейской Россш  на  четыре  болыше  воен- 
ные отдела  или  „армш,"  съ  присвоев1емъ 
начал ьникамъ  этихъ  отделовъ  всехъ  правь  и 
обязанностей  теперешнихъ  командующихъ 
войсками  въ  округахъ,  съ  тою  лишь  раз- 
ницею что  начальники  отделовъ  не  мо- 
гутъ быть  въ  то  же  время  и  генералъ- 
губернаторами. 

Если  въ  проекте  не  была  прямо  выра- 
жена мысль  о  дальнейшихъ  последств1яхъ 
предполагаемой  меры,  о  развитш  и  ре- 
форме корпусныхъ  управлешй,  о  посте- 
пенное сложети  съ  начальниковъ  отде- 
ловъ обязанностей  командующихъ  войска- 
ми въ  округахъ  и  замене  этихъ  обязан- 
ностей функциями  инспекторовъ  войскъ, 
коимъ,  какъ  въ  Германш,  принадлежишь 
только  высшее  направлеше  службы  и  за- 
няли войскъ,  —  то  лишь  потому  что  это 
разумелось  само  собою.  И  въ  самомъ  деле: 
одна  уже  замена  тринадцати  хозяйствен- 
ныхъ  центровъ  четырьмя  предполагаете 
развитое  хозяйственныхъ  органовъ  въ  под- 
чиненныхъ  имъ  корпусныхъ  управлешяхъ, 
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безъ  чего  вместо  упрощешя  и  улучшенья 
хозяйства  получилось  бы  лишь  его  услож- 
нение, вместо  желаемаго  усидешя  кон- 
троля надъ  хозяйственными  операциями— 
ослаблеше  фактическаго  за  ними  надзора, 
вместо  поднятая  значешя  корпуснаго  коман- 
дира, въ  чемъ  и  заключается  сущность 
реформы,  лишь  умалеше  этого  значешя. 

Перейти  отъ  военно-окружной  системы 
управления  къ  корпусной  далеко  не  такъ 
легко  какъ  это  можетъ  казаться  съ  пер- 
ваго  взгляда.  Переходъ  этотъ  потребуетъ 
полной  перестройки  всей  системы,  начи- 
ная съ  порядка  комплектования  войскъ  въ 
мирное  время  н  кончая  порядкомъ  ихъ  мо- 
билизации въ  военное.  Дело  идетъ  не  о 
простомъ  возврате  къ  систем*  корпусовъ 
бывшихъ  у  насъ  до  1862  года,  когда  вой- 
ока  корпуса  были  такъ -сказать  гостями 
въ  той  иди  другой  местности,  а  о  корпу- 
сахъ  территор1альныхъ  какъ  въ  Германш. 
Начать  съ  того  что  корпуса  у  насъ  не 
все  им-вютъ  одинаковое  устройство  и  си- 
лу. Далее,  у  насъ  не  мало  войскъ  въ  со- 
ставь корпусовъ  не  входящихъ  и  управ- 
ляемыхъ  на  совершенно  особыхъ  основа- 
шяхъ.  Наша  система  резервовъ  вовсе  не 
находится  въ  связи  съ  корпусною  орга- 
низащей,  такъ  что  въ  военное  время,  когда 
корпусъ  оставилъ  бы  районъ  своего  рас- 
положения, въ  районе  этомъ  не  имелось 
бы  высшаго  военнаго  начальства,  и  это 
въ  ту  самую  минуту  когда  военная  маши- 
на должна  действовать  съ  наибольшею 
отчетливостью,  когда  вновь  формируются 
существующее  въ  мирное  время  только  на 
бумагЬ  запасные  баталюны,  а  резервные 
кадровые  развертываются.  Итакъ,  въ  орга- 
низащонномъ  отношенш,  задача  перехода 
отъ  округовъ  къ  корпусамъ  заключается 
не  въ  переустройстве  хозяйства,  а  въ  со- 
гласовали управления  и  размЪщешя  д*Ьй- 
ствующихъ  войскъ  съ  управлением  ь  и  раз- 
мещетемъ  войскъ  резервныхъ. 

Говорятъ  что  эпоха  сосредоточения  массъ 
д-вйствующихъ  войскъ  преимущественно  на 
границахъ  миновала,  что  железныя  доро- 
ги устраняютъ  необходимость  подобныхъ 
м-Ьръ,  но  применимо  ли  все  это  къ  намъ 
при  нашихъ  разстояшяхъ,  при  относи- 
тельной неразвитости  сети  желъзныхъ  до- 
рогъ?  Н*тъ  сомиешя  что  соседи  наши 
всегда  будутъ  иметь  возможность  окон- 
чить мобилизащю  и  сосредоточить  свои 
войска  на  любой  границ*  ранее  насъ,  мо- 
жетъ-быть  въ  самый  разгар  ъ  нашей  мо- 


билизащи  и  перевозки.  Не  возникаете  ли 
отсюда  прямая  необходимость  держать  зна- 
чительную часть  нашихъ  силъ  на  грани- 
цахъ, чтобъ  иметь  возможность  подъ  при- 
крьтемъ  ихъ  спокойно  окончить  сосредо- 
точение остальныхъ?  Для  полнаго  согла- 
сования системы  резервовъ  съ  системою 
д-вйствующихъ  войскъ  потребуется  изу- 
чеше  всехъ  особенностей  и  условШ  со- 
зданныхъ  нашими  разстояшями,  распредЪ- 
лешемъ  населенности  и  этнографическимъ 
составомъ  населенья  окраинъ. 

Реформа  неизб-Ьжно  вызоветъ  не  мало 
военно-административныхъ  вопросовъ  выс- 
шаго порядка.  Решенный  въ  принципе 
вопросъ  о  замене  военно  -  окружной  си- 
стемы корпусною  и  следовательно  объ  уве- 
личены числа  военно-административныхъ 
единицъ  заставить  вновь  заняться  вопро- 
сомъ  о  высшемъ  военномъ  управлеши.  Ком- 
мисс1я  не  полагала  нужнымъ  предприни- 
мать коренпыя  преобразовала  въ  устрой- 
стве Военнаго  Министерства;  но  умноже- 
ше  числа  административныхъ  единицъ  уже 
само  по  себе,  и  особенно  при  неизбеж- 
номъ  разнообразии  ихъ  организацш,  не 
облегчить  я  не  упростить,— что  желатель- 
но,—а  усложнить  трудъ  высшаго  управ- 
лешя и  всехъ  его  центральныхъ  органовъ. 
Это  съ  особенною  ясностью  скажется  въ 
то  время  когда  на  высшее  управлеше  ля- 
гутъ  заботы  военнаго  времени,  когда  при- 
дется разомъ  и  снабжать  действуюпця  вой- 
ска, и  ведать  заменивш1я  ихъ  резервный 
части,  вновь  сформированный  и  потому- 
менее  привычныя  къ  военно-администра- 
тивному ритуалу.  Все  эти  затруднешя  дали 
уже  себя  чувствовать  въ  минувшую  войну, 
вновь  возбудавъ,  давно  уже  повидимому 
забытый,  вопросъ  объ  отделеши  высшаго 
административно-хозяйственная  уцравле- 
Н1Я  отъ  дела  изыскаи1Я  средствъ  и  спосо- 
бовъ  подготовки  войскъ  и  всехъ  силъ  стра- 
ны къ  войне. 

Ни  въ  какой  администрации,  а  темъ  бо- 
лее въ  военной  нельзя  допустить  чтобы 
низш1Я  инстанщи  были  устроены  наодномъ, 
а  выспал  на  другомъ  начале.  Если  въ 
основаше  бдижайшаго  управлешя  войска- 
ми ляжетъ  система  территор1альныхъ  но 
всегда  готовыхъ  къ  войне  корпусовъ,  то 
и  высшее  военное  управлеше  должно  не- 
избежно превратиться  въ  высшШ  штабъ 
армш,  где  докладчикомъ  Государю  не  мо- 
жетъ быть  одно  лицо.  У  насъ  же  въ  на- 
стоящую минуту  перепутаны  даже  органы 
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должеиствуюпце  отчасти  заменить  втихъ  до- 
кладчиковъ.  Нашъ  такъ-иазываемый  Глав* 
ный  Штабъ,  наприм*ръ,  в*даетъ  органи- 
зацию, комплектовало,  мобилизащю,  пере- 
возку войскъ,  вхъ  хозяйственный  отно- 
шетя  къ  казн*  и  земству  и,  въ  тоже  время, 
собираетъ  св*д*шя  о  театрахъ  войны,  объ 
европейскихъ  арм1яхъ.  Но  этотъ  же  Глав- 
ный Штабъ  им*етъ  лишь  косвенное  вль 
яте  на  разр*шете  вопросовъ  о  наилуч- 
шемъ  устройстве  и  образовали  войскъ 
предоставлснныхъ  особому  комитету,  въ 
свою  очередь  имеющему  опять-таки  лишь 
косвенное  вл1яте  на  вооружение  войскъ. 


Л?  313. 


Москва,  10-го  ноября. 


Полученный  нами  тексгь  тронной  р*чи 
которою  открыть  былъ  въ  прошедппй  чет- 
верть ГерманскШ  рейхстагъ  им*егь  бол*е 
значительный  интересъ  нежели  можно  бы- 
ло предполагать  по  телеграфному  сообще- 
ние. Прежде  всего  поразительна  небыва- 
лая до  сихъ  поръ  форма  въ  которую  обле- 
ченъ  этотъ  акты  онъ  названъ  не  „трой- 
ною р*чью,а  а  „императорскимъ  послань 
емъ."  Вместо  обычной  формулы:  „господа 
депутаты  рейхстага,"  послаше  начинается 
такъ:  „Мы,  Вильгельмъ,  Болаею  милоспю, 
императоръ  Германский,  король  Пруссшй 
Шип  Кшк1  ипй  Ш§еп  Ыегтй  ги  чизвеп." 
Зат*мъ  обращаеть  на  себя  внимаше  не- 
обычайно торжественный  тонъ  съ  которымъ 
императоръ  обращается  къ  рейхстагу,  уве- 
щевая оный  принять  реформы  предполо- 
женный княземъ  Бисмаркомъ  въ  видахъ 
облегчения  экономическаго  положешя  ра- 
бочихъ  классовъ  н  прекращешя  сощалист- 
ской  пропаганды.  Вот-ь  въ  какихъ  выра- 
жеи1яхъ  сказано  объ  этомъ  въ  император- 
скомъ  послаши:  „Еще  въ  феврале  сего 
„года  мы  поручили  высказать  предъ  вами 
„наше  уб*ждете  въ  томъ  что  для  устра- 
„нетя  сощальныхъ  б*дсгв1й  недостаточно 
„бороться  репрессивными  м-рами  противъ 
„сощалистской  агитащи,  но  что  необхо- 
димо стремиться  положительнымъ  путемъ 
„къ  подъему  матергальиаго  благосостоятя 
„рабочаго.  Мы  считаемъ  своимъ  импера- 
„торскимъ  долгомъ  вновь  положить  эту  за- 
дачу на  сердце   членамъ  рейхстага.  Съ 


„великимъ  довольствомъ  оглянулись  бы  мы 
„на  вс*  усп*хи  коими  Господь  видимо  бла- 
„гословилъ  наше  царствование,  еслибы  намъ 
„дано  было  унести  съ  собою  сознаше  что 
„мы  завещали  нашей  стран*  новыя  и  проч- 
„ныя  гараитш  внутренняго  мира,  а  неиму- 
„щимъ  бол*е  верную  и  обильную  подмогу 
„въ  нужд*,  на  что  имъ  принадлежитъ  не- 
„сомн*иное  право.1"  Перечисливъ  зат*мъ 
уже  известные  законопроекты,  по  внесе- 
шю  вь  рейхстагъ,  „послаше"  говорить  да- 
л*е:  „найти  нужныя  средства  и  пути  къ 
„удовлетворенно  указанныхъ  нуждъ*  (по- 
мощи ненмущимъ  и  лишеннымъ  возможно- 
сти работать)  „есть  однаизътрудн*йшихъ, 
„но  въ  то  же  время  высочайшихъ  задачъ 
„всяк&го  государства  построенная  на  нрав- 
„ственныхъ  основахъ  хриспанскаго  обще- 
„жи'пя."  „Предполагаемый  экономичесюя 
„м*ры,"  сказано  дал*е,  „не  заключаютъ 
„въ  себ*  никакой  ни  фискальной,  ни  ре- 
„акщонной  задней  мысли;  вл1яте  оныхъ 
„на  политическую  сферу  должно  заклю- 
чаться лишь  въ  томъ  что  мы  передадимъ 
„будущимъ  покол*шямъ  нашу  империю 
„укрепленною  обильными  и  общими  для 
„членовъ  Союза  источниками  финансовыхъ 
„ередствъ."  Императоръ  не  надеется,  какъ 
сказано  въ  заключенш  отдела  трактующа- 
го  о  внутреннихъ  д*лахъ,  чтобы  вс*  пред- 
положенныя  м*ры  осуществились  въ  тече- 
те одной  сессш,  но  „онъ  считаетъ  своею 
обязанностью  предъ  Богомъ  и  людьми  по- 
ставить эти  задачи  хотя  бы  безъ  видовъ 
на  немедленный  усп*хъ." 

Таковы  наибол*е  выдаюпцяся  м*ста  „по- 
слами," который  произвели  громадную  сен- 
сащю  въ  Гермати.  Впечатл*н1в  было  т*мъ 
сильнее  что  никто  не  ожидалъ  чтобъ  импе- 
раторъ высказался  столь  решительно  и 
торжественно  въ  пользу  князя  Бисмарка. 
Настойчиво  повторявппеся  слухи  о  подач* 
посл*днимъ  прошешя  объ  отставк*,  всл*д- 
ств1в  будто  бы  возникшнхъ  между  имъ  и 
императоромъ  разноглагёй,  заставляли  ожи- 
дать тронной  р*чи  совс*мъ  иного  содер- 
жат  я.  Въ  этомъ  уб*ждети  еще  бол*е 
укрепилось  большинство  н*медкой  публи- 
ки всл*дств1е  изв*стиой  уже  офищоз- 
ной  зам*ткв  Съверо- Германской  Всеобщей 
Газеты,  появившейся  наканун*  открыла 
рейхстага,  въ  которой  указано  было  на 
то  что  князь  Бисмаркъ  р*шился  посо- 
ветовать императору  попытку  поручить 
управлеше  парламентскому  большинству, 
состоящему  нын*  изъ  католиковъ  и  либе- 
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раловъ,  такъ  какъ  онъ,  князь  Бисмаркъ, 
не  желаетъ  чтобы  на  него  пала  ответ- 
ственность 8а  кризисы  неизбежные  де  при 
теперешнихъ  усыкшяхъ,  когда  правитель- 
ство располагаете  въ  парламенте  лишь 
слабымъ  меныпинствомъ.  Въ  заметке  бы- 
ло прибавлено  что  окончательная  рЪше- 
Н1Я  императора  по  поводу  упомянутаго 
представлен1я  князя  Бисмарка  сл-вдуетъ 
ожидать  лишь  послгъ  открыт1я  рейхстага. 
И  вдругъ  императоръ,  съ  необычайною  на- 
стойчивостью и  съ  р-Ьзкимъ  ударешемъ  на 
свои  личныя  убеждешя,  высказался  при 
самомъ  открытш  парламента  въ  пользу 
всЬхъ  т*хъ  экономическихъ  плановъ  кня- 
зя Бисмарка  которые  произвели  столь  глу- 
бокое брожеше  между  политическими  пар- 
иями, и  которые  враждебными  ему  пар- 
тами выставляются  въ  качеств*  яко  бы 
отвергнутыхъ  страной,  такъ  какъ  де  вы- 
боры дали  результата  неблагопр1ятный  для 
имперскаго  правительства! 

Ударъ  нанесенный  либераламъ  былъ  лов- 
ко разчитанъ  и  попалъ  въ  самую  цель. 
Несмотря  на  револющонныя  происки  гер- 
манскихъ  оощалистовъ ,  въ  Гермаши,  и 
особенно  въ  Пруссш,  монархическое  чув- 
ство еще  очень  крепко,  этимъ  чувствомъ 
либералы  кичатся  не  менее  нежели  кон- 
сервативный партш,  и  имъ  хорошо  извест- 
но что  торжественное  воззваше  маститаго 
монарха  коимъ  онъ  какъ  бы  эавещаетъ 
народу  преобразовашя  предлагаемыя  кня- 
земъ  Бисмаркомъ  произведетъ  неизмеримо 
бол^е  глубокое  впечатлите  нежели  вся 
либеральная  агитащя  противъ  нихъ,  и  что 
борьба  либераловъ  предпринятая  противъ 
князя  Бисмарка  становится  еще  гораздо 
труднее  въ  ту  самую  пору  когда  оппози- 
щя  уже  считала  себя  накануне  победы. 

Само  собою  разумеется  что  либералы, 
проведенные  такимъ  образомъ,  пришли  въ 
ярость.  Но  они  волей-неволей  принуждены 
сдержать  порывъ  своего  негодовашя;  они 
не  могутъ  не  склониться  предъ  авторите- 
томъ  императорскаго  олова  и  не  могутъ 
отныне  съ  прежнею  развязностью  напа- 
дать на  планы  князя  Бисмарка  столь  тор- 
жественно одобренные  императоромъ.  Что- 
бы хоть  несколько  облегчить  накопившую- 
ся досаду  либеральные  органы  прибегли 
къ  весьма  сомнительному  аргументу.  Не 
касаясь  содержания  тронной  речи,  они  воз- 
лагаютъ  „тяжкую  ответственность*  на  кня- 
зя Бисмарка  за  ея  форму:  по  правиламъ 
парламентаризма  личность  монарха  должна 


де  оставаться  объективною  и  не  можетъ 
быть  замешана  въ  борьбу  политические 
партШ;  заявлешя  же  императора  предста- 
вляютъ  де  собою  безпримёрное  въ  исто- 
р1и  парламентаризма  заступничество  мо- 
нарха за  идеи  своего  министра.  Но  въ 
томъ-то  и  дело  что  либеральной  доктрине 
еще  не  удалось  до  сихъ  поръ  пошатнуть 
крепкую  историческую  связь  существую- 
щую въ  Пруссш  между  монархомъ  и  на- 
род омъ.  Вотъ  почему  парламентаризмъ  со 
всеми  его  доктринами  далеко  не  укоренил- 
ся до  сихъ  поръ  въ  Гермаши  и  за  исклю- 
чешемъ  либеральныхъ  котерШ  вышеука- 
занный упрекъ  едва  ли  произведетъ  ка- 
кое-либо впечатлите,  тогда  какъ  укреп- 
лете  и  расширеше  авторитета  князя  Бис- 
марка, после  императорскаго  послашя, 
стало  фактомъ  для  всехъ  очевиднымъ. 

Были  еще  толки  о  какихъ-то  разногла- 
С1яхъ  будто  бы  возникшихъ  между  княземъ 
Бисмаркомъ  и  наслЪднымъ  принцемъ  Гер- 
манскимъ.  Но  теперь  у  противниковъ  им- 
перскаго канцлера  отнята  и  надежда,  ко- 
торую они,  на  основаши  этихъ  толковъ, 
возлагали  на  более  иди  менее  отдаленное 
будущее.  Наследный  принцъ  принимадъ 
весьма  живое  участге  въ  сов-вщатяхъ  и 
переговорахъ  предъ  открьгпемъ  рейхста- 
га, результатомъ  которыхъ  было  послате 
императора.  Принцъ  посвтнлъ  князя  Бис- 
марка после  пр1езда  его  въ  Берлинъ  и 
пробылъ  у  него,  какъ  сообщаютъ  берлин- 
ская газеты,  полтора  часа;  загвмъ  наслед- 
ный принцъ  отправился  къ  императору,  оъ 
коимъ  тоже  имелъ  продолжительное  сове- 
щаше.  Словомъ,  не  подложить  сомн-бшю, 
какъ  уверяютъ  те  же  берлинская  газеты, 
что  одобрение  предпр1ЯТ1Й  князя  Бисмарка 
въ  деле  экономическихъ  и  сощальныхъ 
реформъ  исходить  не  только  отъ  импера- 
тора, но  и  отъ  будущаго  его  преемника 
на  престоле,  на  что  имеются  довольно 
ясныя  указашя  въ  самомъ  тексгЬ  импера- 
торскаго послашя. 

Парламентское  большинство,  сложившее- 
ся после  выборовъ  въ  Германскомъ  рейх- 
стаге, напередъ  лишено  такимъ  образомъ 
всякой  жизненности.  Любопытно  будетъ 
зрелище  его  безеильной  борьбы  иа  поч- 
ве парламентаризма,  который  въ  Гермаши 
есть  не  более  какъ  химера,  съ  министромъ 
облеченнымъ  по  дов-врш  монарха  всею  пол- 
нотой власти. 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


543 


Въ  газете  Порядок*,  кто-то  постоянно 
лишупцй  документальную  ложь  въ  пользу 
г.  Тихонравова,  не  преминулъ  отозваться 
и  по  случаю  „неожиданной4*  развязки,  по* 
стигшей  затеянный  симъ  пооледнимъ  зна- 
менитый встречный  исгь  къ  издателю  Мо- 
<жовскихъ  Ведомостей.  Онъ  находить  не- 
я-Ьроятнынъ  чтобы  министръ  Народнаго 
Нросвещетя,  подтвердивши  на  суд*  до- 
воды ректора  и  настаивавши  на  принята 
«судомъ  его  иска  къ  разсмотрЬтю  действо- 
валъ  тагь  по  ошибке  въ  которую  быль 
введенъ  своимц  подчиненными. 

Но  какъ  же  иначе  объяснить  этотъ  слу- 
чай? Полагаетъ  ли  газета  Порядок*,  или 
ея  корреспондентъ,  что  министръ  завпдо- 
мо  попу  скаль,  одобрялъ  и  поддерживадъ 
нскъ  начатый  не  на  законныгь  основашлхъ 
в  неправильно,  какъ  оказалось  по  точной 
справке?  Здесь  очевидная  дилемма:  не 
принимая  нашего  объяснешя,  газета  По- 
рядок* очевидно  позволяетъ  себе  иней- 
нуащю,  которую  мы  оставляемъ  на  ея  со* 
вести. 

Тотъ  же  корреспондентъ  утверждаетъ 
что  ректоръ  предприяимаяъ  свой  нскъ  къ 
издателю  Московских*  Ведомостей  изъ 
ревности  объ  интереса»  казны.  Выходить 
что  г.  ректоръ  Московскаго  Университета 
пытался  обогатить  Государственное  Каз- 
начейство (не  университетскую  кассу,  ку- 
да не  попало  бы  ни  копейки)  оттягавъ  изъ 
чужаго  кармана  21.669  руб.  88  коп.  съ 
процентами.  Тгор  йе  г61е!  Достоинство  каз- 
ны не  можетъ  допустить  чтобы,  подъ  ви- 
домъ  ея  интереса,  кого-нибудь  незаконно 
обирали.  Увы,  еслибы  ректорская  ревность 
объ  интересахъ  казны  была  не  такъ  чрез- 
мерна, за  то  действовала  бы  должнымъ 
образомъ  въ  законныхъ  цредЬлахъ,  то  не- 
доимки по  сбору  съ  казенныхъ  объявлешй 
не  доходили  бы  до  громадной,  засвиде- 
тельствованной Государственнымъ  Контро- 
ле»» суммы.  Еслибы  г.  ректоръ  дорожилъ 
казенною  копейкой,  то  онъ  не  сталь  бы, 
сверхъ  значительная)  определенная  кон- 
трактомъ  количества  даровыхъ  помещешй, 
печатать  массу  разныхъ  сообщешй,  повто- 
ряя иныя  безъ  надобности  отъ  12  до  24 
разъ   Еслибы... 

Корреспондентъ  полагаетъ  что  на  судеб- 
номъ  раземотреши  всего  лучше  могло  бы 
выясниться  виновенъ  ли  ректоръ.  Да,  еслибъ 
онъ  был!»  отданъ  подъ  судъ. 


Что  касается  21.669  руб.,  которые  не- 
правильно взыскивались  съ  издателя  Мо- 
сковских* Ведомостей,  то  теперь,  когда 
его  собственность  не  подвергается  более 
спору,  онъ  считаетъ  возможнымъ  объявить 
что  жертвуетъ  эту  сумму  въ  пользу  учреж- 
деннаго  имъ  Лицея  Цесаревича  Николая, 
за  вычетомъ  какого  можетъ  потребовать 
Государственный  Контроль. 


:!№  314. 


Москва,  11-го  ноября. 


Среди  тумана  напускныхъ  теорй,  меха- 
нически затверженныхъ  и  беземысленно, 
но  съ  фанатизмомъ  повторяемых^  пр1ят- 
но  встретить  всякхй  проблескъ  мысли,  вся- 
кую попытку  взглянуть  на  окружающее 
своими  глазами.  Такую  попытку  представ- 
ляетъ,  между  прочимъ,  помещаемая  ниже 
статья  г.  Черкасова  „Денежные  знаки  въ 
Москве. и 

Не  мудрствуя  лукаво,  авторъ  излагаетъ 
рядъ  известныхъ  ему  явлешй  въ  денежномъ 
обращены  и,  не  задаваясь  мыслью  о  томъ 
какъ  следуетъ  относиться  къ  нимъ  „по 
научному, и  указываетъ  на  практическ!я 
последств1я  гЬхъ  фактовъ  съ  которыми 
познакомила  его  жизнь.  Темъ  бблышй  вЬсъ 
имеютъ  его  указашя  на  размеры  каше 
приняло  обращеше  купоновъ  отрезаемыхъ 
отъ  процентныхъбумагъ.  Кому  не  случалось 
получать  различные  купоны  при  денежныхъ 
разчетахъ,  кому  не  случалось  тяготиться 
ими?  Но  мало  кто  думалъ  чтобъ  это  неудоб- 
ство имело  тотъ  оерюзный  характеръ  съ  ка- 
кимъ  оно  выступаетъ  благодаря  разъясне- 
шямъ  г.  Черкасова.  У  наоъ  привыкли  го- 
ворить о  неудобствахъ  бумажно-денежна- 
го  обращешя,  о  несомненной  будто  бы  не- 
пригодности государственныхъ  кредитныхъ 
билетовъ  для  денежныхъ  разчетовъ.  Къ 
какимъ  только  споообамъ  ни  прибегали 
чтобы  дискредитировать  государственный 
кредитный  рубль  въ  общемъ  мнеши,  ка- 
кимъ поругашямъ  онъ  ни  предавался!  Ка- 
кой чиновникъ,  отъ  высшихъ  до  низшихъ, 
не  считалъ  своимъ  долгомъ,  въ  офищаль- 
номъ  изложеши  по  финансовой  частя,  съ 
сожалешемъ  и  укоризной  указать  на  кре- 
дитный рубль  какъ  на  государственную 
язву?  Какой  профессор?,  политической  эко- 
ном1и  не  громилъ  и  не  язвилъ  этотъ  кре- 
дитный рубль  предъ  своей  юною  и  довер- 
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чивою  аудитор1вй?  Какой  газетчикъ ''  не 
разсыпалъ  по  поводу  кредитнаго  рубля 
своихъ  дешевыхъ  остротъ  и  не  коикурри- 
ровалъ  въ  глумлети  надъ  нимъ  съ  клоуна- 
ми бравшими  тотъ  же  государственный 
кредитный  рубль  предметомъ  своего  зубо- 
скальства и  кривляшй  въ  городскихъ  и 
загородныхъ  увеселительныхъ  местахъ,  а 
подчасъ  и  на  подмосткахъ  Императорскихъ 
Театровъ?  Но  вотъ  вамъ,  на  ряду  съ  го- 
еударственнымъ  кредитно-денежнымъ,  еще 
другое  обращете,  купонное.  Которое  луч- 
ше? Вотъ  государственные  кредитные  би- 
леты ,  которые  каждый  старается  получить 
въ  возможно  большемъ  количеств*,  и  вотъ 
купоны  которые  принимаются  лишь  по  не- 
обходимости и  которые  каждый  старается 
сбыть  скорее  съ  рукъ,— купоны,  которые 
получать  свою  ценность  лишь  черезъ  не- 
сколько м*Ьсяцевъ  и  даже  черезъ  несколь- 
ко л*тъ,  а  иногда  и  совсЬмъ  не  имеютъ 
никакой  ценности,  и  которые  служатъ  ору- 
«доемъ  эксплуатащи  не  только  темнаго  ра- 
бочаго  люда,  но  и  людей  принадлежащихъ 
къ  среднимъ  классамъ.  У  насъ  все  твер- 
дить о  чрезмЪрномъ  будто  бы  избытке 
обращающихся  кредитныхъ  денегъ;  все  хо- 
тять  сократить  денежное  обращете,  извлечь 
часть  кредитныхъ  билетовъ.  Можетъ-быть 
оно  такъ  и  сл*дуетъ.  Но  хорошо  ли  бу- 
детъ  когда  взаменъ  изъятыхъ  кредитныхъ 
билетовъ,  на  убылое  место,  поступить  въ 
обращете  разнообразные  купоны  на  со- 
ответствующую сумму?  Выиграетъ  ли  стра- 
на когда  торговля  купонами,  уже  ныне 
составляющая  крупный  промыселъ,  разо- 
вьется, обниметъ  всю  Россш  и  будетъ  счи- 
тать свои  обороты  сотнями  миллюновъ? 
А  такая  перспектива,  въ  случае  крупнаго 
изъят1Л  кредитныхъ  денегъ,  более  чемъ 
вероятна.  Въ  купонахъ  недостатка  не  бу- 
детъ: ихъ  ежегодно  предъявляютъ  къ  опла- 
те на  суммму  свыше  полутораста  миллш- 
хновъ.  Стбитъ  отрезать  ихъ  за  несколько 
летъ,  и  получится  денежный  суррогатъ  въ 
количестве  совершенно  достаточномъ  что- 
бы возместить  всякую  убыль  въ  кредит- 
ныхъ билетахъ,  чтобы  въ  конецъ  разстро- 
ить  денежное  обращете  и  причинить  не- 
измеримое ело  народу.  Не  благоразумнее, 
ли,  прежде  чемъ  думать  объ  избавленш 
народа  отъ  государственныхъ  кредитныхъ 
денегъ,  принять  меры  къ  тому  чтобъ  изба- 
вить его  отъ  серюзныхъ  неудобствъ  и 
ущербовъ  къ  какимъ  ведетъ  купонное  обра- 
щете? 


Скажутъ  что  навязыванье  купоновъ  при 
разчетахъ  есть  не  более  какъ  злоу  потреб - 
лете,  не  находящееся  ни  въ  какой  связи 
съ  общимъ  денежнымъ  обращешемъ  и  не 
имеющее  никакого  значешя  для  вопроса 
о  томъ  много  или  мало  у  насъ  кредитныхъ 
билетовъ.  Нетъ,  это  не  такъ.  Нетъ  спора 
что  навязыванье  купоновъ  есть  злоупо- 
требление, небывалое  въ  Россш  въ  преж- 
нее время,  когда  сбережешя  помещались 
въ  сохранный  казны,  а  не  въ  процентный 
бумаги,  и  появившееся  какъ  скоро  вве- 
дена была  купонная  система  оплаты  про- 
центовъ  вместе  съ  наводнешемъ  страны 
массами  процентныхъ  бумагъ.  Но  и  не 
переходя  въ  злоупотреблете,  всякое  упо- 
требление купоновъ  при  денежныхъ  разче- 
тахъ имеет-ь  серюзное  значеше  для  всего 
денежнаго  обращетя.  Что-нибудь  одно:  или 
кредитныхъ  билетовъ  недостаточно  для 
удовлетворения  всехъ  потребностей  народ- 
наго  экономическаго  оборота,  н  въ  такомъ 
случае  купоны  идутъ  въ  оборотъ  какъ 
суррогатъ  денегъ  чтобы  возместить  суще- 
ствующей въ  нихъ  недостатокъ;  или  кре- 
дитныхъ билетовъ  много,  и  въ  такомъ  слу- 
чае, поступая  въ  оборотъ  и  вытесняя  кре- 
дитный деньги  изъ  гЬхъ  сделокъ  въ  ко- 
торыхъ  вместо  нихъ  употребляются,  ку- 
поны создаютъ  вредный  избытокъ  бумаж- 
но-денежнаго  обращетя.  Странно  было  бы 
но  знать  и  не  понимать  этого  экономиста» 
которые,  составляя  свои  планы  исправле- 
Н1Я  русской  денежной  системы  извлечет- 
емъ  кредитныхъ  билетовъ,  не  забывали 
включать  въ  эти  планы  также  извлечете 
серШ,  какъ  бумаги  которая  обращается 
въ  стране  наравне  съ  деньгами.  Какъ  же 
могутъ  они  не  думать  о  купонахъ  кото- 
рые получили  теперь  характеръ  бумажныхъ 
денегъ  еще  въ  большей  степени  чемъ  се- 
рш?  Неужели  имъ  не  приходить  въ  голо- 
ву мысль  что  отнявъ  у  народнаго  оборота 
несколько  сотъ  миллюновъ  кредитныхъ  би- 
летовъ, они  темь  самымъ  могутъ  втолкнуть 
въ  этотъ  оборотъ  массы  купоновъ  которые 
народъ,  за  недостаткомъ  или  подъ  предло- 
гомъ  недостатка  другихъ  денегъ,  по  не- 
воле будетъ  принимать  терпя  все  неудоб- 
ства и  злоупотребления  сопряженный  съ 
купоннымъ  обращешемъ?  Ведь  въ  такомъ 
случае  извлечете  кредитныхъ  билетовъ  во- 
все не  сократить  бумажно-денежнаго  обра- 
щетя и  не  поправить  курсовъ,  а  лишь 
вместо  однехъ  кредитныхъ  денегъ  дастъ 
народу  друпя,  несравненно  худиия.  Прак- 
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тнческимъ  результатомъ  такой  финансовой 
операщи,  помимо  другихъ  экономическихъ 
невыгодъ,  было  бы,  между  прочимъ,  по- 
явлеше  въ  свЪть  новой  массы  пропент- 
ныхъ  бумагъ  на  несколько  сотъ  миллюновъ 
рублей,  бумагъ  которыя  будугь  исполнять 
роль  извлеченныхъ  кредитныхъ  денегъ  при 
крупныгь  разчетахъ,  между  тЬмъ  какъ  ку- 
поны отъ  нихъ  пойдутъ  въ  оборотъ  при 
мелкихъ  расплатахъ;  и  вся  эта  финансо- 
'  вая  операщя,  не  приведя  къ  предполагав- 
мымъ  лфлямъ,  была  бы  просто  работою 
Данаидъ,  за  которую  народъ  поплатился 
бы  ежегодною  надбавкой  нЪсколькихъ  де- 
ситковъ  миллюновъ  рублей  къ  лежащей  на 
немъ  податной  тягости.  Намъ  кажется  что 
обо  всемъ  этомъ  стоило  подумать. 

Считая  себя  стоящими  на  высогЬ  науки, 
мы  на  дЪлЪ  етоимъ  такъ  далеко  отъ  ра- 
зум-Ьшя  окружающей  насъ  ^гЬйствитель- 
ности  что  не  можемъ  заключить  даже 
какой-нибудь  стомиллионный  заемъ  не  на- 
дЬлавъ  ошибокъ.  Къ  этому  предмету,  ко- 
торая) мы  коснулись  слегка  въ  передовой 
статье  №  270  Москоескихъ  Вгъдомостей, 
мы  можетъ-быть  еще  возвратимся,  а  пока 
вамЬтимь  лишь  что  ошибки  въ  обширныхъ 
финансовыхъ  планахъ  и  при  ихъ  исполне- 
ния, вслЪдств1е  недостаточнаго  знакомства 
съ  действительное™  и  отъ  пренебрежи- 
тельнаго  къ  ней  отношешя,  поведутъ  къ 
посл*Ьдств1ямъ  гораздо  болЪе  серюзнымъ 
ч*мъ  неосмотрительный  распорлдокъ  реа- 
лизащи  стомиллюннаго  займа.  Передан- 
ный по  телеграфу  распоряжешя  немедлен- 
но прюстановить  только  что  начавшуюся, 
согласно  объявлению  Государствен  наго  Бан- 
ка, продажу  банковыхъ  билетовъ  5-го  вы- 
пуска помогли  выпутаться  изъ  затруднешя 
въ  которомъ  управлеше  Банка  очутилось 
бы  еслибы  сказанный  распоряжешя  за- 
поздали хоть  немного.  Вс*  посл-Ъдствш  не 
обдуманной  зр-кно  операщи  ограничились 
тЬмъ  что  реализащя  займа  получила  фик- 
тивный характеръ,  отдала  въ  немнопя  ру- 
ки массу  банковыхъ  билетовъ  которые 
могли  разойтись  въ  публик*,  отозвалась 
невыгодно  на  ц-Ьнахъ  иЬкоторыхъ  фондовъ 
и  вызвала  ропоть  многихъ  кто,  не  совсЬмъ 
безъ  основания,  сочли  себя  обманутыми 
объявлешемъ  Государственнаго  Банка  по- 
терявшимъ  силу  въ  ту  минуту  какъ  пуб- 
лика думала  имъ  воспользоваться.  Но  и 
телеграфныя  проволоки  не  могутъ  устра- 
нить затруднешя  кашя  могутъ  создать  на 
практике  обширный,  выработанный  каби- 
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не*нымъ  путемъ,  безъ  соглат  съ  д*й- 
ствительноспю,  финансовом  преобравова- 
тя  задЪваюшдя  весь  экономически  быть. 

Руководясь  пересаженными  на  нашу  поч- 
ву доктринами,  мы,  между  прочимъ,  хо- 
тимъ  лечить  ело  нашего  денежнаго  обрат 
щешя  создашемъ  условШ  при  которыхъ, 
до  установления  непрерывнаго  размена  бу- 
;  мажныхъ  денегъ  на  звонкую  монету  по  не- 
изменному курсу,  уже  появилась  бы  въ 
народномъ  обращеши  въ  достаточномъ  оби- 
Л1и  всякаго  рода  звонкая  монета  съ  пере- 
мЪннымъ  лажемъ.  Но  какихъ  выгодъ  мы 
этямъ  достигнемъ?  Мы  только  возвратим- 
ся къ  описаннымъ  г.  Черкасовымъ  явле- 
шямъ  денежнаго  обращетя  прежнихъ  л^гь, 
когда  ходившая  съ  лажемъ  русская  и  ино- 
странная звонкая  монета  была  такимъ  же 
оруд1емъ  эксплуатации  темнаго  рабочаго 
люда  какимъ  нын*Ь  купоны,  и  когда  этотъ 
рабочШ  людъ,  чтобы  получить  нужныя  ему 
„бумажки",  соглашался  терять  10—20% 
своей  заработной  платы  лишь  бы  обменять 
навязанную  ему  звонкую  монету  на  ассиг- 
нащи.  Н-Ътъ,  зло  этимъ  не  ограничится. 
Помимо  описанныхъ  неудобствъ  обращен1я 
монеты  еъ  лажемъ,  мы  водворимъ  еще 
обращеше  металлическихъ  купоновъ  тоже 
съ  лажемъ  и  со  всеми  ихъ  неудобствами 
въ  квадрат*.  Принято  ли  это  обстоятель- 
ство въ  должное  внимаше  составителями 
нашихъ  финансовыхъ  плановъ? 

Позволимъ  себ*Ь  зд*сь  высказать  кстати 
одну  мысль,  имеющую  некоторое  отноше- 
ше  къ  денежному  вопросу  и  въ  то  же  вре- 
мя къ  обсуждаемому  нынЪ  питейному. 
Удачное  разр'Ьшеше  этого  посл^дняго,  та- 
кое разрЪшете  которое  было  бы  выгодно 
и  казн-Ь  и  народу,  увеличивъ  питейный  до- 
ходъ  казны  и  вм-ЬстЬ  оставивъ  въ  рукахъ 
народа  часть  пропиваемыхъ  нын*  суммъ, 
было  бы  бол-Ье  в-Ьрнымъ  и  рЪшительнымъ 
шагомъ  къ  исправленш  нашего  денежнаго 
обращетя  ч*мъ  любая,  самая  см-Ьлая,  спе- 
кулятивная операщя  придуманная  въ  этихъ 
видахъ.  Съ  одной  стороны,  возросппй  пи- 
тейный доходъ  облегчилъ  бы  для  казны 
усилеше  металлическаго  фонда;  съ  другой, 
накоплеше  въ  рукахъ  народа  денежныхъ 
сбережешй,  которому  мЪшаетъ  нын-Ь  ка- 
бацкая эксплуатация,  им-Ьло  бы  своимъ  ре- 
зультатомъ такое  поглощеше  кредитныхъ 
билетовъ  крестьянскими  карманами,  при 
которомъ  исчезъ  бы  всяюй  поводъ  гово- 
рить о  мнимомъ  излишке  этихъ  билетовъ. 
Народъ   какъ  губка  всосалъ  бы  въ  себя 

35 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


546 


гЬ  миллюны  кредитныхъ  бидетовъ  которые 
-нын*  праздно  скопляются  въ  кассахъ  бан- 
ковъ>  нарушая  правильные  ходъ  д*лъ  на 
денежныхъ  рынкахъ  и  вызывая  мнот  рис- 
кованный и  дутыя.  спокул^щи,  въ  то  саг- 
мое  время  какъ  народъ  страдаетъ  отъ  без- 
денежья, благодаря  тому  что  кабацк&я  си- 
стема выманиваетъ  изъ  его  кармана  вся- 
кую появившуюся  въ  немъ  копейку  не  давъ 
ей  ничего  сделать.  Вм*ст*  съ  т*мъ,  воз- 
расташе  народнаго  благосостоянш  повело 
бы  и  къ  ослаблению  злоупотребленШ  свя- 
занныхъ  съ  обращешемъ  купоновъ:  не  ра- 
зоряемый кабаками,  бол*е  состоятельный 
народъ  не  такъ  легко  какъ  нын*  поддавал- 
ся бы  всякой  експлуатащи;  онъ  вышелъ 
бы  изъ  того  стБСненнаго  подожешя  кото- 
рое вынуждаетъ  его  брать  что  даютъ  вме- 
сто того  что  ему  нужно. 


;)№  315. 

Мооква,  72-го  ноября. 

А. 

Въ  только  что  полученной  ноябрьской 
книжке  Военные  Сборника  находимъ  ин- 
тересное извлечете  изъ  отчета  о  занять 
яхъ  Главнаго  Комитета  по  устройству  и 
образована  войскъ  за  прошлый  годъ. 
Ббльшая  часть  этого  извлечения  занята 
вопросомъ  о  снабжеши  нашей  армш  ун- 
теръ-офицерами,  причемъ  Комитетъ  пре- 
доотавляетъ  имъ  ташя  матер1альныя  пре- 
имущества  какимъ  позавидовали  бы  ножа- ; 
луй  мнопе  чиновники.  Привилегии  эти  стб- 
ятъ  вниматя.  Но  прежде  нужна  оговорка. 
Прикаэомъ  по  военному  ведомству  отъ  30 
августа  постановлено  на  будущее  время 
им*ть  въ  ротахъ  только  по  семи  унтеръ- 
офидеровъ,  считая  тутъ  и  одного  млад- 
шаго.  Это  именно  та  цифра  унтеръ-офи- 
церовъ,  на  которой  остановился  Коми- 
тетъ, но  съ  оговоркою  что  унтеръ-офи- 
церы  эти  должны  быть  избираемы  изъ  ос- 
тающихся на  служб  в  сверхъ  срока  и  только 
въ  случа*  недостатка  ихъ— изъ  обязатель- 
но служащихъ. 

Очевидно  что  р*шен1я  Комитета  были 
въ  виду  у  Военнаго  Министерства,  и  что 
вопросъ  этотъ,  не  вполнЬ  разрешенный 
приказомъ  30  августа,  подлежитъ  еще  об- 
суждешю,  а  при  этомъ  мнЪмя  Комитета 
заслуживаюсь  общаго  внимашя,  съ  одной 


стороны,  потому  что  прямо  и  очень  круп- 
ною цифрой  касаются  бюджета,  а  вовто- 
рыхъ,  по  той  причине  что  обевпечеше  ар- 
мш надежными  унтеръ-офицерами  везд* 
признается  важн*йшимъ  у  слошемъ  правиль- 
наго  д*йств1я  системы  краткосрочной  служ- 
бы. Въ  Германш  на  этотъ  предмета»  об- 
ращено самое  сершзное  внимание.  Тамъ 
унтеръ-офицеры  поставлены  высоко,  имъ 
предоставлены  большая  преимущества  какъ 
на  служб*,  такъ  и  при  отетавк*;  тамъ4 
учреждены  спещадьныл  унтеръ-офицерсшя 
школы,  число  которыхъ  на  дняхъ  должно 
увеличиться  еще  новою,  въ  Страсбург* 
или  Мед*.  Во  Франщи  въ  последнее  вре- 
мя точно  такъ  же  озабочены  этимъ  д*- 
ломъ,  и  хорошнмъ  унтеръ-офицерамъ,  по 
выслуг*  ими  опред*леннаго  числа  л*тъ 
сверхъ  обязательнаго  срока,  обещаны  не 
безвыгодный  м*ста  на  служб*  по  граждан- 
скому в*домотву. . 

Съ  1874  года,  со  введенхя  у  насъ  все- 
общей воинской  повинности,  вопросъ  о 
снабжеши  нашей  армш  унтеръ-офицерами 
завяль  видное  м*сто  въ  ряду  заботь  во- 
еннаго управлешя.  Унтеръ-офицерамъ  ос- 
тающимся на  сверхсрочной  служб*  пре- 
доставлялись разновременно  разнаго  рода 
льготы  и  преимущества  съ  т*мъ  чтобы  по- 
будить ихъ  оставаться  въ  рядахъ  армш. 
Несмотря  на  вс*  эти  привилеии,  число 
такихъ  унтеръ-офицеровъ  было  незначи- 
тельно, и  м*ры  принятый  къ  тому,  какъ 
сознается  отчетъ  Комитета,  „оказались 
мало  действительными."  Армзя  продолжа- 
ла нуждаться  въ  унтеръ-офицерахъ  и  осо- 
бенно въ  унтеръ-офицерахъ  хорошихъ. 
Чтобы  помочь  горю,  Комитетъ  полагалъ 
сократить  комплекта  унтеръ-офицеровъ , 
возвысить  ихъ  положеше  и  „предоставить 
остающимся  сверхъ  срока  еще  н*которыя 
новыя  преимущества. м  Вм*ст*  съ  прежни- 
ми, эти  преимущества  сулятъ  сверхсроч- 
но служащимъ  отъ  200  до  150  рублей  го- 
доваго  жалованья  на  всемъ  готовомъ,  что- 
бы люди  эти  получали  столько  же  сколь- 
ко могутъ  заработать  „на  частныхъ  м*- 
стахъ  тотчас ь  по  выход*  въ  запасъ."  За 
12  л*тъ  службы  сверхъ  срока  об*щается 
или  единовременное  посохе  въ  тысячу 
рублей,  или  пожизненная  пенсия  въ  96  руб- 
лей, вм*ст*  оъ  какимъ-нибудь  м*стомъ 
по  военному  или  гражданскому  в*домству. 
Самое  содержате  на  служб*  должно,  по 
мн*н1*ю  Комитета,  улучшиться:  унтеръ- 
офицерамъ  желательно  дать  и  лучшее  про- 
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довольстве,  и  лучшШ  мундиръ,  и  отдель- 
ное отъ  прочихъ  НИЖНИХЪ  ЧИНОВЪ  ПОМ'Ь- 
щеше. 

Мнойе  войсковые  начальники,  какъ  за- 
мечено въ  журнале  Комитета,  желали  бы 
и  еще  ббльшихъ  привилегШ  для  сверх- 
срочныхъ  уртеръ-офицеровъ,  что  де  „не- 
мыслимо безъ  отягощсшя  военнаго  бюд- 
жета. и 

Нельзя  сказать  чтобы  при  числе  унтсръ- 
офицеровъ  которое  требуется  для  нашей 
армш  легко  легли  на  бюджетъ  и  меры 
Комитета;  но  если  это  действительно  не- 
обходимо, если  такою  затратой  обезпечи- 
вается  поддержате  армш  на  требуемой 
высоте  обучетя  и  дисциплины,  то  скупить- 
ся было  бы  дЪломъ  очень  не  разчетливымъ, 
Въ  томъ-то  и  дело  что  проектированныя 
меры  сами  по  себе  еще  ничего  обезоечить 
въ  этомъ  отношенш  не  могутъ.  Важно  не 
то  что  унтеръ-офицеры  у  насъ  будутъ,  во- 
просъ  не  въ  томъ  сколько  ихъ,  а  каковы 
они,  стбятъ  ли  они  тЬхъ  привилегШ  ко- 
торый имъ  предоставляются,  оправдываетъ 
ли  приносимая  ими  польза  крупныя  за- 
траты? 

Этотъ  именно  вопросъ  и  оставленъ  безъ 
разсмотретя.  Между  темъ,  даже  на  стра- 
ницахъ  того  же  офищальнаго  Военнаго 
Сборника,  не  разъ  было  говорено  что  под- 
готовка нашихъ  унтеръ-офицеровъ  едва 
ли  можетъ  быть  признана  достаточною. 
Все  они  учатся  въ  полковыхъ  унтеръ-офи- 
церскихъ  командахъ  въ  сложности  не  бо- 
л±е  десяти  месяцевъ  и  притомъ  „чему- 
нибудь  и  какъ-нибудь,"  выходя  изъ  ко- 
манды и  малограмотными,  со  слабымъ  ра- 
зумешемъ  своихъ  обязанностей,  и  безо 
всякихъ  сведен1Й  о  многомъ  что  имъ  по 
ихъ  званш  будущихъ  учителей  солдата 
знать  необходимо. 

При  такомъ  положеши  было  бы  есте- 
ственно обсуДИТЬ  Меры  ДЛЯ  П0ДНЯТ1Я  под- 
готовки унтеръ-офицеровъ,  поискать  дру- 
гаго  источника  снабжешя  ими  армш,  темъ 
более  что,  несмотря  на  все  проектирован- 
ныя льготы,  Комитетъ  не  уверенъ  что 
потребность  въ  унтеръ-офицерахъ  будетъ 
удовлетворена,  а  напротивъ  допускаеть 
что  „же  лающ  ихъ  продолжать  службу  ока- 
жется все-таки  не  столько  сколько  ихъ 
нужно  для  арм1и.а  Комитетъ  иожалуй  и 
указываетъ  на  „учреждеюе  унтеръ-офи- 
иерскихъ  школъ  для  молодыхъ  людей  та- 
кого возраста,  при  которомъ  они  по  окон- 
чены курса  достигали  бы  20  летъ  уста- 


новленныхъ  для  призываемыхъ  къ  служ- 
бе," но  указываетъ  какъ  на  меру  послед- 
нюю и  желательную  пока  лишь  „въ  виде 
опыта." 

Совсемъ  иначе  на  это  дело  смотрятъ  въ 
Гермаши.  Тамъ  учреждеше  сверхсрочно 
служащихъ  унтеръ-офицеровъ  и  дарован- 
ныя  имъ  привилепи  находятся  въ  связи 
именно  съ  унтеръ-офицерскими  школами 
где  чуть  не  съ  детства  готовятся  будуице 
служаки.  Ихъ-то  желательно  заинтересо- 
вать оставаться  на  службе  возможно  долее, 
для  нихъ  то  собственно  и  назначаются  все 
привилепи  которыми  достигаются  две  це- 
ли разомъ:  и  служаки  эти  задерживаются 
въ  рядахъ  армш,  и  усиливается  число  же- 
лающихъ  поступить  въ  школы  до  такой 
степени  что  приходится  отказывать  въ  прь 
еме  за  недостаткомъ  вакансШ.  Въ  нЬмец- 
кихъ  газетахъ  не  рЬдко  сообщаюсь  къ 
какимъ  уловкамъ  прибегаютъ  родители 
чтобы  дать  своимъ  дЬтямъ  возможность 
поступить  въ  унтеръ-офицерскую  школу. 
Не  далее  какъ  въ  конце  прошлаго  года 
одинъ  десятилетий  мальчикъ  подалъпро- 
шеше  объ  этомъ  прямо  императору,  и  толь- 
ко такимъ  образомъ  попалъ  куда  рвался 
самъ  ли  или  по  указаню  родныхъ. 

Комитетъ  высказываетъ  желаше  чтобъ  у 
насъ  „въ  виде  опыта"  была  устроена  хо- 
тя одна  такая  школа  по  образцу  существу- 
ющихъ  въ  Гермаши;  слово  „въ  виде  опы- 
та" отнимаетъ  большую  часть  значетя  у 
этого  желашя.  „Опыть  этотъ  въ  сущности 
есть  только  отсрочка  дела,  а  можетъ-быть 
даже  предлогъ  къ  такому  измЬненш  ука- 
заннаго  образца  которое  можетъ  подорвать 
довер1е  къ  особымъ  унтеръ-офидерскимъ 
школамъ.  И  этому  у  насъ  примеры  най- 
дутся. Опыть  во   всякомъ  случае  потре- 
буетъ  по  меньшей  мере  десятка  летъ;  но 
спрашивается,  есть  ли  нужда  испытывать 
|  вновь  то  что  уже  давно  испытано,  есть  ли 
|  надобность  откладывать  ради  такого  опы- 
та въ   долпй  ящикъ   дело   существенно 
необходимое?  Извинешемъ  могъ   бы  слу- 
,  жить  въ  этомъ  случае  разве  недостаток!» 
I  средствъ,  но  всемъ  известно  что  на  этотъ 
'недостатокъ    Военное    Министерство    въ 
I  прежнее  время  жаловаться  у  насъ  не  мог- 
|Ло:  у  него  находились  же  средства  и  на 
акушерше  и  женско-врачебные  курсы,  и  на 
{военно-юридическую   академпо,  и  на  учи- 
тельскую  семинарт  военнаго  ведомства, 
I  и  даже  на  своего  рода  педагогически  фа- 
|  культетъ. 
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Теперь,  при  сокращенш  военныхъ  рас- 
ход овъ,  дЬло  учреждетя  унтеръ-офицер- 
скихъ  школъ  можетъ  быть  труднее.  Но 
и  теперь  можно  удалить  на  это  дело  хоть 
часть  тЬхъ  средствъ  кои  предвидятся  отъ 
упразднемя  такъ-называемыхъ  учебныхъ 
баталюна,  эскадронам  батареи, кои  предпо- 
ложено заменить,  по  слухамъ,  офицерски- 
ми стрелковыми  школами. 

Надо  думать  что  Военное  Министерство 
не  упустить  это  сделать.  Не  даромъ  съ 
весны,  одновременно  съ  толками  о  сокра- 
щенш бюджета,  объ  упразднены  учебнаго 
баталюна  и  другихъ  м*рахъ  экономш  за- 
говорили вновь  объ  учреждены  унтеръ- 
офицерскихъ  школъ.  Если  теперь  толки 
эти  примолкли,  то  можетъ-быть  это  объ- 
ясняется только  более  крупными  военно- 
организащонными  вопросами  которые  ото- 
двигають  пока  на  задтй  планъ  заботы  объ 
улучшети  подготовки  не  только  унтеръ- 
офицеровъ,  но  и  офицерскаго  состава. 


Б. 


Новое  французское  министерство  можетъ 
быть  названо,  въ  полномъ  смысл*  слова, 
кабинетомъ  Гамбетты.  РедкШ  министръ- 
президентъ  обладалъ  такимъ  подавляю- 
щимъ,  безусловнымъ  вл1яшемъ  на  свое  ми- 
нистерство, какимъ  заручился  г.  Гамбетта, 
окружившШ  себя  въ  вид*  министровъ  ли- 
цами не  имеющими  никакого  самостоятель- 
ная политическая  значешя  и  составив- 
шими себе  известность  только  своею  сле- 
пою преданностью  бывшему  диктатору.  Чет- 
веро изъ  нихъ,  гг.  Алленъ-Тарже,  Анто- 
ненъ  Пру,  Поль  Беръ  и  Гужаръ  состояли 
до  сихъ  поръ  деятельными  сотрудниками 
газеты  г.  Гамбетты,  известной  ЕёриЫщие 
Ргащагзе,  а  главный  ея  редакторъ,  г.  Спюл- 
леръ,  занялъ  въ  новомъ  кабинет*  место 
ближайшаго  помощника  г.  Гамбетты  въ 
министерстве  иностранныхъ  дЪлъ.  Осталь- 
ные министры  и  ихъ  товарищи  еще  менее 
известны  чемъ  вышеупомянутые  журна- 
листы. Новый  министръ  внутреннихъ  делъ, 
г.  Вальдекъ-Руссо,  молодой  тридцати-че- 
тырехъ  леттй  адвокатъ,  составилъ  себе, 
правда,  некоторое  имя  въ  палате  депута- 
товъ  какъ  пламенный  защитникъ  всЬхъ 
реформъ  заслужившихъ  одобреше  г.  Гам- 
бетты, но  кто  когда-либо  слышалъ  до  сихъ 
поръ  о  политическихъ  заслугахъ  какихъ- 
то  гг.  Рувье,  Рейналь,  Лел1евръ,  Легилье, 
Казъ  и  Кампенонъ?  Единственные  два  ми- 


нистра кабинета  Ферри  удержавнпе  свое 
место  и  въ  новомъ  министерстве,  гг.  Ка- 
во  и  Кош  ер  и,  также  давно  известны  какъ 
преданные  друзья  г.  Гамбетты  и  вероятно 
будутъ  исполнять  его  волю  съ  тою  же  пре- 
дупредительною готовностью  какъ  и  те 
вышеназванные  государственные  люди  ко- 
торыхъ  г.  Гамбетта  только  что  извлекъ 
изъ  мрака  неизвестности.  Новое  министер- 
ство во  всякомъ  случае  обладаешь  однимъ 
важнымъ  преимуществомъ  для  всякой  пра- 
вительственной коллепи— полнкйшею  од- 
нородностью; притомъ  же  оно  составилось, 
по  меткому  выражению  газеты  Рагх,  орга- 
на самого  президента  г.  Греви,  „не  на 
основаши  какой-нибудь  коллективной  про- 
граммы или  идеи,  а  на  основаши  одного 
коллективнаго  имени."  И  действительно, 
при  данномъ  составе  кабинета,  можно  ска- 
зать безо  всякаго  преувеличешя  что  от- 
ныне во  Франщи  есть  двенадцать  мини- 
стерствъ  и  одинъ  только  полновластный 
министръ— г.  Леонъ  Гамбетта. 

Итакъ,  бывппй  диктаторъ  достигъ  на- 
конецъ  того,  къ  чему  онъ  съ  такою  тер- 
пеливою энерпей  стремился  въ  течете  д-б- 
лыхъ  десяти  летъ.  Какъ  и  въ  1871  году, 
онъ  стоить  одинъ  во  главе  целой  Фран- 
щи которая  благоговейно  взираетъ  на  не- 
го какъ  на  своего  спасителя.  Но  обстоя- 
тельства при  которыхъ  онъ  ныне  забралъ 
въ  свои  руки  власть  надъ  своимъ  отече- 
ствомъ  совершенно  не  похожи  на  те  до- 
быта среди  которыхъ  г.  Гамбетта  впер- 
вые  прояви  ль  свой  организаторски  талантъ, 
создавъ  въ  течете  месяца  изъ  ничего  сто- 
восьмидесятитыся  чную  вооруженную  и  снаб- 
женную пров1антомъ  арм1ю.  Тогда,  десять 
летъ  тому  назадъ,  ему  пришлось  бороть- 
ся съ  сильнымъ  победоноснымъ  ВВТБШВИМЪ 
врагомъ,  у  котораго  онъ  успелъ  только 
отвоевать  лишь  немножко  чести  для  Фран- 
щи. Теперь  ему  пред  стоить  борьба  со 
внутренними  врагами,  бурбонистами,  бона- 
партистами и  безшабашными  радикалами. 
Еще  опаснее  для  него  соперничество  тбхъ 
республиканцевъ  которые  отчасти  изъ  док- 
тринерства, отчасти  изъ  зависти,  со  зло- 
бой смотрятъ  на  его  грядущую  диктатуру. 
Таковы,  напримеръ,  бывнле  министры  какъ 
Жюль  Ферри,  Фрейсине,  Леонъ  Сей,  ко- 
торые мечтали  о  новыхъ  портфеляхъ  въ 
министерстве  г.  Гамбетты;  таковъ  и  но- 
вый президентъ  палаты  депутатовъ  г.  Брис- 
сонъ,  фанатикъ-якобинецъ,  принимаю  щШ 
на  себя  роль  Брута  по  отношенш  къ  Це- 


01дШ2ес1  Ьу 


Соо§1е 


549 


варю-ГамбетгЬ.  Таковы  и  бывгше  друзья 
Гамбетты,  какъ  Флоке,  Луи  Бланъ  и  Кле- 
мансо, которые  отшатнулись  отъ  него  съ 
тЬхъ  поръ  какъ  онъ  пересталъ  заигры- 
вать съ  сощализмомъ.  Къ  опаснымъ  же 
противникамъ  новаго  министерства  будетъ 
принадлежать  и  большинство  республикан- 
ские сенаторовъ  съ  г.  Жюль  Симономъ 
во  глав*,  которые  горой  станутъ  на  за- 
щиту привилегий  сената,  противъ  кото- 
рыхъ  новое  министерство  уже  объявило 
свой  походъ.  Вотъ  где  находятся  серюз- 
ные  враги  г.  Гамбетты  и  къ  нимъ,  между 
прочимъ,  принадлежите»  и  самъ  президента, 
г.  Жюль  Греви.  Все  они  уверены  что  ми- 
нистерство Гамбетты  будетъ  недолговечно 
и  теперь  уже  спорятъ  о  будущей  добыче, 
на  которую  надеются  поел*  его  паденья. 
Она  потому  только  и  способствуют^»  те- 
перь своимъ  безд*Ьйств1вмъ  его  возвеличе- 
ш'ю  чтобы  завести  его  на  высоту  съ  ко- 
торой падете  было  бы  уничтожетемъ.  Все 
въ  настоящее  время  сговорились  дать  ему 
полную  свободу  действия  чтобъ  онъ  не  жа- 
ловался на  кав1я  бы  то  ни  было  стЬсне- 
тя,  но  чтобы  за  то  иа  него  пала  вся  от- 
ветственность за  будушде  промахи  его 
правлешя. 

Г.  Гамбетта  не  можетъ  не  видеть  гро- 
зящей ему  съ  этой  стороны  опасности  и 
вероятно  постарается  воспользоваться  пре- 
доставленною ему  теперь  полною  свободой 
для  принятая  всЬхъ  необходимыхъ  мЪръ 
къ  прочному  укр*Ьплен1Ю  своей  боевой  по- 
зищи.  Имея  съ  одной  стороны  вполне  пре- 
данное ему  министерство,  съ  другой  проч- 
ное большинство  въ  палате  депутатовъ, 
а  съ  третьей  пассивный  яейтралитетъ  пре- 
зидента республики,  онъ  безъ  сомнЬтя 
сумеетъ  отразить  все  будупце  приступы 
своихъ  разношерстныхъ  непрЫтелей  и  одер- 
жать надъ  ними  победу  въ  гЬхъ  вопро- 
сахъ  которые  онъ  поставилъ  во  главе 
своей  программы.  Съ  целью  усилить  свою 
личную  власть  посредствомъ  реформы  се- 
яатскихъ  и  депутатские  выборовъ  онъ 
надеется  въ  недалекомъ  будущемъ  создать 
себе  парламентъ  который  отличался  бы 
такою  же  однородностью  и  такою  же  бе- 
зусловною ему  преданностью  какими  отли- 
чается его  теперешнее  министерство.  По- 
смотримъ. 


;№  31в. 

Москва,  13-го  ноября. 

Борьба  между  княземъ  Бисмаркомъ  а 
парламентаризмомъ  въ   Гермаши,   съ  ка- 
ждымъ  днемъ  все  более  обостряющаяся, 
продолжаеть  сосредоточивать  на  себе  по- 
чти исключительное  внимаше  европейской 
печати,  отодвигая  на  второй  планъ  даже 
те  перемены  въ  сфере  международной  по- 
литики который  наступили  съ  переменой 
правительства  воФранщи  и  которыя  ска- 
зались видимымъ  образомъ  пока  въ  изме- 
нешяхъ  личнаго  состава  французскихъ  по- 
сольствъ  при  главнейшихъ  европейскихъ 
дворахъ.   И  не  удивительно  что  европей- 
ски либерализмъ  такъ  живо  заинтересо- 
ванъ  этою  борьбой,  придавая  ей  значеше 
далеко  выходящее  за  пределы  Гермаши. 
Не  говоря   уже  о  томъ   что  однимъ   изъ 
главныхъ  поводовъ  столкновешя  князя  Бис- 
марка съ  либеральными  доктринерами  бы- 
ла его  смелая  инищатива  въ  видахъ  об- 
легчетя  нуждъ  рабочаго  люда,  вследстзде 
чего  противники  имперскаго  канцлера  об- 
виняютъ  его  въ  „ демагоги ческихъ"  замыс- 
лахъ  и  въ    „государственномъ   сощализ- 
ме,м  который  дибераламъ  чуть  ли  не  бо- 
лее ненавистенъ  нежели  бредни  сощаль- 
но-револющонной  пропаганды,   не  говоря 
уже    объ  этихъ    „опасныхъ"    замыслахъ 
князя  Бисмарка,  приверженцы  шаблонна- 
го  парламентаризма  во  всЬхъ  страхъ  чу- 
ютъ  что  въ  лице  могучаго  государствен- 
наго  человека  Гермаши  на  нихъ  возсталъ 
врагъ  какого  они  до  сихъ  поръ  еще  не 
имели.   Вотъ  почему   все  взоры  обрати- 
лись на  теперешнее  столкновение  въ  Гер- 
маши. 

А  князь  Бисмаркъ  между  темь  продот- 
жалъ  побивать  своихъ  противниковъ  ихъ 
оруж1емъ.  Онъ  не  объявляетъ  себя  про- 
тивъ „представительства4*  вообще;  онъ  не 
утверждаетъ  даже « чтобъ  ему  было  все 
равно  располагаешь  ли  онъ  или  нетъ  пар- 
ламентскимъ  большинством».  Совсемъ  на- 
противъ.  Накануне  открытая  рейхстага  въ 
органе  его,  Спьверо-Германской  Всеобщей 
Газетгъ,  появилась  заметка  въ  которой 
было  заявлено  объ  его  готовности  подчи- 
ниться „решенш  страны, и  сказавшемуся 
на  после днихъ  выборахъ,  и  посоветовать 
императору  образовать  министерство  изъ 
представителей  теперешняго  парламент- 
скаго  большинства.  Заявлеше  это  показа- 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


550 


лось  всЬмъ  злою  насмешкой  когда  на  дру- 
гой день,  при  открытой  рейхстага,  было 
прочитано  известное  послаше  императора, 
такъ  торжественно  утверждающее  про- 
грамму внутренней  политики  князя  Бис- 
марка во  всЬхъ  ея  пунктахъ,  программу 
цротивъ  которой,  какъ  утверждаютъ  про- 
грессистсюе  органы,  страна  и  высказа- 
лась на  посл'Ьднихъ  выборахъ.  Еще  бо- 
лее: на  другой  день  после  обнародовашя 
министерскаго  послашя,  князь  Бисмаркъ 
лично  повторилъ  въ  существенныхъ  чер- 
тахъ  все  то  что  заявилъ  его  офицюзный 
органъ  накануне  открьтя  рейхстага.  По 
своему  обыкновешю,  онъ  нзбралъ  спосо- 
бомъ  для  „откровеннаго14  объяснешя  за- 
стольную беседу  во  время  обеда  который 
онъ  далъ  у  себя  членамъ  Союзнаго  Со- 
вета, причемъ  въ  газетахъ  появилось, 
тоже  обычнымъ  порядкомъ,  неизвестно 
к-Ьмъ  составленное,  но  тождественное  со- 
общеше  о  содержали   интимной  беседы. 

Князь  Бисмаркъ,  по  этому  сообщенпо, 
приступилъ  прямо  къ  вопросу  о  предпо- 
лагаемой отставке  его  и  сказалъ  что  онъ 
не  могъ  решиться  покинуть  въ  настоящее 
время  императора  и  еще  мен4е  могъ  бы 
удалиться  съ  досады  на  результатъ  вы- 
боровъ.  Но  и  остаться  де  для  него  не 
легко,  въ  виду  постоянныхъ  нападокъ  и 
того  положешя  которое  создали  посл-Ьдше 
выборы,  лишивпие  его  надежнаго  и  пре- 
данна™ большинства  въ  парламенте.  По- 
этому ему  остается  де  лишь  одно:  найти 
либо  среди  либераловъ,  либо  въ  партш 
центра,  людей  вл1ятельныхъ,  которые  су- 
мели бы  составить  иную  программу  и  взя- 
лись бы  осуществить  ее  съ  ббльшимъ  не- 
жели онъ  успЪхомъ  въ  настоящемъ  рейх- 
стаг*, получивъ  предварительно  отъ  импе- 
ратора одобреше  на  эту  программу.  Тогда 
онъ  передаешь  де  въ  эти  счастливыя  ру- 
ки все  внутреннее  управлоше,  оставивъ 
за  собою  только  завЬдываньо  иностран- 
ными делами  и  заботу  о  поддержанш  доб- 
рыхъ  отношен1Й  къ  европейскимъ  держа- 
вамъ.  По  всей  вероятности,  онъ  потре- 
буеть  де  отъ  рейхстага  назначешя  годич- 
наго  жалованья  въ  60.000  марокъ  для 
вице-канцлера,  который  замостить  его  по 
всЬмъ  отраслямъ  внутренняго  управлешя. 

Ита*ъ,  князь  Бисмаркъ  готовъ  поко- 
риться неумолимому  закону  парламентска- 
го  большинства...  Не  полное  ли  это  тор- 
жество для  его  либеральныхъ  оппонен- 
товъ?  Немещае  парламентаристы  однако 


далеки  отъ  того  чтобы  праздновать  побе- 
ду. Они  сразу  поняли  что  предположеше 
князя   Бисмарка   набрать  кабинета    изъ 
среды  парламентскаго  большинства  есть 
не  бол^е  какъ  маневръ  чтобы  довести  до 
абсурда  теорш  политической  ариеметики 
и  окончательно  развязать  ему  руки.  Ибо 
после  послашя  императора  рейхстагу  уже 
не  можетъ  быть  речи  о  „программе  кня- 
зя Бисмарка. "  Самъ  императоръ  принялъ 
ее  и  торжественно   возвестилъ  какъ  не- 
изменное решете  за  себя  и  за  „будущее 
поколете,*1  то-есть  за  своего  ближайша- 
го   преемника  на  престоле.    Несомненно 
что  наследный  прйнцъ  принималъ  деятель- 
ное участ1е  въ  переговорахъ  при  устано- 
влеши    текста    императорскаго   послашя. 
Заручившись  такою  гаранйей   и  такимъ 
одобрешемъ  всЬхъ  своихъ  предположена 
и   плановъ,    князь  Бисмаркъ   сталъ    „на 
почву  парламентаризма4  какъ  ея  завоева- 
тель и  противники  князя  Бисмарка  отлич- 
но понимаютъ  это.    Прежшя   возражения 
князя  Бисмарка  противъ  попытокъ  уста- 
новить въ  Гермаши    систему  управлешя 
чрезъ  парламентское  большинство  заклю- 
чались  въ  томъ  что  въ  стране  действи- 
тельно монархической,  какъ  Гермашя,  не 
можетъ  быть  стеснена  свобода  главы  го- 
сударства.  Теперь  дело  поставлено  такъ 
что  уже  не  можетъ  быть  и  речи  объ  из- 
мененш  торжественно,   съ  высоты  трона, 
провозглашенной  программы.    Стало-быть 
советники  изъ  среды  большинства,  коихъ 
намеренъ  рекомендовать  князь  Бисмаркъ, 
уже  не  могли  бы  навязывать  короне  что- 
либо  существенно  отличающееся  отъ  того 
что  короной   утверждено;   имъ  пришлось 
бы,   на обор отъ,   или  принять  установлен- 
ную  программу,  или  же   отказаться  ото 
всякихъ    „лестныхъ"    предложешй.    Для 
доктринеровъ  всЬхъ  лагерей  дилемма  эта 
до  такой  степени  очевидна  что  изъ  нихъ 
никто  серюзно   и  не  думаетъ  о  возмож- 
ности сформирования,    напримеръ,   либе- 
ральна™ кабинета  и  о  вступленш  по  это- 
му  предмету  въ  переговоры  съ  княземъ 
Бисмаркомъ,  хотя  никто  не  сомневается 
что  требоваше  о  назначенш  содержашя 
для  „вице-канцлера"  будетъ  заявлено  въ 
скоромъ  времени.  Указываютъ  и  на  лицо 
которое,   по  всей  вероятности,   заиметь 
эту  должность.  Это  г.  фонъ-Путткамеръ, 
теперешшй    прусскШ   министръ   внутрен- 
нихъ  делъ,  самый  ревностный  сотрудникъ 
князя  Бисмарка  съ  техъ  поръ  какъ  онъ 
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норвалъ    всяк1я  свяэи   съ  либеральными 
партиями. 

Но  какъ  же  поступить  князь  Бисмаркъ 
дабы  справиться  со  враждебнымъ  ему  боль- 
шинствомъ  рейхстага,  которое  вероятно 
станетъ  ему  поиерекъ  дороги  по  вс*мъ 
преобразовашямъ  нам*ченнымъ  съ  такою 
решимостью  въ  тронной  р*чи  императора? 
Берлинская  либеральныя  газеты  уверены 
что  дни  настоящаго  оппозидоинаго  рейх- 
стага изочтены,  и  что  онъ  будетъ  распу- 
щенъ  немедленно  по  вотированы  бюджета. 


^№  31». 

Москва,  18-го  ноября. 

Назначение  австро-венгерскаго  посла  при 
С.  -  Петербургскомъ  Двор*,  графа  Кально- 
ки,  министромъ  ияостранныхъ  д*лъ  Австро- 
Венгрш,  есть  теперь  уже  совертивппйся 
фактъ.  Новый  министръ  не  вступилъ  еще 
въ  управление  делами;  онъ  долженъ  прежде 
побывать  въ  Петербург*  для  вручетя  сво- 
ихъ  огзывныхъ  грамотъ.  Черезъ  нисколь- 
ко дней,  однако,  долгое  междуцарствге  въ 
управлеши  иностранными  д*лами  Австро- 
Венгрш  кончится,  и  тамъ  будетъ  насто- 
ящгй  министръ  иностранныхъ  д*лъ. 

Не  разъ  уже  намъ  приходилось  указы- 
вать что  при  назначении  преемника  баро- 
ну Гаймерле  парламентская  пар-пи  въ  В*- 
н*  и  Пештв  интересовались  преимуще- 
ственно т*мъ  какое  положете  заиметь  но- 
вый министръ  относительно  внутренней  по- 
литики Австро  -  Венгрш,  въ  особенности 
Цислейташи.  Внешняя  политика  Австро- 
Венгрш,  по  общему  отзыву  австрШской 
печати,  приведена  прежними  министрами, 
графами  Андраши  и  Гаймерле,  въ  такое 
благопр1ятное  положете  что  новому  ми- 
нистру иностранныхъ  д*лъ  придется  де 
лишь  р*шать  текупця  д*ла  и  во  всемъ 
сл*довать  своимъ  предм*стникамь,  обез- 
печившимъ  Австро-ВенгрЬо  новыми  союз- 
никами, а  европейскШ  миръ  укр*плен!емъ 
старыхъ  союзов!,.  Оставляя  въ  сторон* 
въ  какой  м*р*  в*ренъ  такой  взглидъ,  по- 
смотримъ  сперва  какъ  политически  пар- 
тии Австро-Венррш  отоввались  на  новое 
назначеше.  Повидимому,  оно  не  удовле- 
творило ни  одной  иэъ  цислейтанокихъ  пар- 
ламентскихъ  партМ,  ни  правительствен- 
ной „автономистской,8  ни  оппозищонной 
„централистской"  или  верно  -  конституц!- 


ониой.  Графъ  Кадьноки,  какъ  и  его  пред* 
шественникъ,  повидимому,  не  приметь  ни- 
какого участия  въ  борьб*  партМ  и  не  бу- 
детъ даже  лосвенныиъ  образом*  вмеши- 
ваться во  внутрентя  д*ла  А  встро- Венгрш. 
Органы  правительственной  партш,  поддер- 
живавппе  кандидатуру  графа  Траутсйаннс- 
дорфа  (состоящаго  теперь  предсЬдателемъ 
австрШской  палаты  господь)  пока  еще  опре- 
деленно не  высказались  о  новомъ  мини- 
|  стр*.  Они  сообщили  только  что  новый  ми- 
!  нистръ  им*лъ  продолжительное  совещание 
съ  министромъ-президентомъ  графомъТа- 
афе,  и  что  между  обоими  государствен- 
ными деятелями  достигнуто  полное  согла- 
шеюе  по  вс*мъ  важвгвйшимъ  вопросамъ. 
Конечно,  это  только  фрава  повторяемая 
офищозными  газетами  обо  вс-бхъ  ми нистрахъ 
!  иностранныхъ  д*лъ.  Что  касается  оппо- 
I  зищонныхъ  газетъ,  то  он*  повидимому  весь- 
I  ма  разочарованы  назначейемь  новаго  ми- 
нистра. Недовольство  оппозицю  объясняет- 
1  ся  главнымъ  образомъ  разочаровашемъ  что 
портфель  иностранныхъ  д*лъ  былъ  вве- 
ренъ  не  графу  Андраши,  кандидатура  ко- 
тораго  энергически  поддерживалась  в*рно- 
конститущонною  парией  забывшею  пови- 
димому своею  старую  вражду  съ  графомъ 
Андраши  и  желавшею  чтобъ  управление 
иностранными  д-влами  находилось  въ  ру- 
кахъ  истаго  Мадьяра,  которому  трудно 
было  бы  найти  поддержку  въ  парламент- 
скомъ  большинстве,  куда  входить  значи- 
тельное число  Славянъ,  и  который  поэто- 
му увид*лъ  бы  себя  вынужденным*  всту- 
пать въ  сд*лки  съ  немецкою,  враждеб- 
ною Слав  л  намъ,  оппозищей.  Отзывы  мадь- 
ярскихъ  газетъ  о  новомъ  министр*  пока 
весьма  сдержанны.  Для  Мадьяръ  реши- 
тельно все  равно,  будетъ  ли  графъ  Каль- 
ноки  вмешиваться  во  внутрентя  д*ла  Ци- 
слейташи или  н*ть.  Весь  интересъ  но- 
ваго назначешя,  по  словамъ  мадьярскихъ 
газетъ,  заключается  въ  томъ  какъ  новый 
министръ  будетъ  вести  иностранную  по- 
литику. Графъ  Кальноки  давно  уже  на 
дипломатической  служб*,  но  деятельность 
его  никогда  нн  выдавалась.  Мадьярсмя 
газеты  поэтому  ограничиваются  угрозами 
настоять  на  его  удалети  въ  случа*  если 
онъ  не  будетъ  вести  иностранную  поли- 
тику въ  направленш  согласномъ  съ  инте- 
ресами и  желавлями  Мадьяръ.  В*нск1я  га- 
зеты, близюя  къ  правительству,  со  своей 
стороны,  посвящаютъ  обширный  статьи  бу- 
дущей д*ятельности  графа  Кальноки   и 
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лолагаютъ  что  она  будетъ  плодотворна. 
Главная  задача  новаго  министра,  по  суж- 
дешю  этихъ  газетъ,  состоять  въ  тоыъ 
чтобъ  улучшить  отношение  между  Рос- 
ши и  Австро-Ветргей.  Достигнуть  этой 
задачи  для  графа  Кальноки  весьма  де  лег- 
ко. Самое  назначеше  его  есть  де  актъ  веж- 
ливости (НоШсЬкеИзас!)  относительно  Рос- 
сш, такъ  какъ  графъ  Кальноки  быль  всег- 
да регзопа  дгаЬа  при  С.-Петербургскомъ 
Дворе.  Некоторый  газеты  даже  убеждены 
что  назначение  графа  Кальноки  во  вся- 
комъ  случае  поведетъ  не  только  къ  сбли- 
жение, но  къ  пмьсному  союзу  между  Рос- 
шей и  Австро-Венгр1вй,  подобно  тому  какъ 
состоявшееся  годъ  тому  назадъ  назначе- 
ше министромъ  иностранныхъ  д-Ьлъ  баро- 
на Гаймерле  повело  де  къ  тесному  сбли- 
жешю  съ  Италией.  Оппозищонная  печать, 
которая  съ  некотораго  времени  также  хло- 
почете осближеншсъ  Россией,  не  вполне 
разд^ляетъ  сангвиничесшя  надежды  офи- 
цюзныхъ  газетъ,  но  въ  виду  весьма  на- 
тянутыхъ  отношенШ  къ  Россш,  также  от- 
части одобряетъ  назначеше  графа  Каль- 
ноки какъ  лица  более  другихъ  способ- 
наго  улучшить  эти  отношеюя. 

Въ  виду  вышесказаннаго,  неудивительно 
что  и  берлинсшя  офицюзныя  газеты  отно- 
сятся къ  новому  назначешю  графа  Каль- 
ноки очень  сочувственно.  Такъ  между  про- 
чимъ  высказывается  по  этому  поводу  Кре- 
стовая Газета:  „Не  подл  ежить  ни  ма- 
лейшему сомн-Ьтю  что  графъ  Кальноки  бу- 
детъ ревностнымъ  приверженцемъ  Австро- 
Германскаго  союза  и  употребить  все  уеи- 
Л1Я  чтобы  скрепить  дружественный  отно- 
шенья къ  Италш  и  Россш.  Для  Австро- 
Венгрш  весьма  важно  чтобы  во  глав*Ь  ми- 
нистерства иностранныхъ  д-Ьлъ  стояло  лицо 
имевшее  случай  отлично  ознакомиться  со 
внутренними  делами  Россш." 

Для  Бисмарковсвой  политики  оближете 
Австро-Венгрш  съ  Росшей  конечно  весьма 
желательно.  Ей  было  бы  трудно,  почти 
невозможно,  упрочить  дружественныя  отно- 
шеше  Германш  къ  двумъ  державамъ,  ко- 
торые другъ  другу  враждебны.  Пришлось 
бы  разойтись  съ  одною  изъ  нихъ,  а  это 
въ  виду  начинающейся  почти  диктатуры 
г.  Гамбеттыне  выгодно  для  германской  поли- 
тики. Неожиданно  любезный  тонъ  австрШ- 
скихъ  газетъ  и  ихъ  желаше  улучшить 
отношеюя  къ  Россш  также  весьма  понят- 
ны и  естественны.  Вопросъ  только  въ  томъ 
требуютъ  ли  нащональные  интересы  Рос- 


сш пыьснахо  союза  съ  Австро-Венгр1вЙ  и 
вообще  съ  какою  бы  то  ни  было  державой? 


Л2  зао, 

Мовква,  77-го  ноября. 

„Неужели  наше  крестьянское  хозяйство 
достигло  крайняго  предела  въ  своемъ  раз- 
витой, далее  котораго  оно  не  способно 
двигаться?  Неужели  нетъ  иного  исхода  для 
улучшешя  быта  крестьянъ  какъ  только 
обратиться  къ  переселенго?" 

Эти  вопросы,  которые  ставить  г.  Поса- 
шевъ  въ  помещаемой  ниже  корреспонден- 
щи  изъ  Воронежа,  слышатся  со  вс*хъ 
сторонъ.  Они  стали  раздаваться  все  чаще 
и  громче,  по  мере  того  какъ  вопросъ  о 
переселеш'яхъ  изъ  области  болтовни  сталъ 
переходить  на  практическую  почву.  Более 
и  более  замечается  фальшь  въ  постанов- 
ке вопроса,  то-есть  мысль  о  крестьянскомъ 
малоземельи,  о  чрезмерной  будто  бы  гу- 
стоте населешя  во  многихъ  мЪстностяхъ 
и  особенно  во  всей  черноземной  полосе, 
какъ  объ  общей  болезни  отъ  которой  стра- 
даетъ  наше  народное  хозяйство  и  которую 
надо  лечить  переселениями,  колонизацией 
зауральскаго  Востока. 

Въ  самомъ  деле,  нельзя  не  подивиться 
какъ  могло  получить  широкое  распростра- 
нено, какъ  могло  увлечь  многихъ  мнете 
о  какомъ-то  будто  бы  у  насъ  малоземельи, 
о  какой-то  будто  бы  чрезмерной  густоте 
населешя  въ  Россш.  Какъ  странно  зву- 
чать эти  жалобы  на  малоземелье  и  на  гу- 
стоту населешя,  когда  слабая  сторона  на- 
шего экономическаго  быта  и  есть  именно 
малонаселенность  страны  при  ея  не^бъят- 
ныхъ  протяженаяхъ,  недостатокъ  рукъ  для 
надлежащей  обработки  почвы  и  извлече- 
Н1я  изъ  нея  того  что  она  можетъ  дать! 
О  чемъ  бы  ни  зашла  у  насъ  речь,  объ 
организащи  ли  военныхъ  силъ  и  ихъ  мо- 
билизации, о  постройке  ли  железныхъ  до- 
рога, о  чемъ  хотите,  мы  всегда  наталки- 
ваемся на  чрезмерность  пространства  на- 
шикъ  территорШ,  на  слишкомъ  слабую  ихъ 
населенность.  Но  многоземелье  становится 
малоземельемъ,  малонаселенность  превра- 
щается въ  густоту  населешя,  какъ  только 
пойдетъ  речь  о  землевладеши.  Тутъ  земли 
оказывается  недостаточно  для  прокормле- 
Н1Я  живущаго  на  ней  населешя,  которое 
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можетъ  быть  спасено  только  нарезкой  ему 
новыхъ  земель. 

Было  бы  двломъ  помятнымъ  еелнбы  речь 
шла  только  о  крестьянахъ  получившихъ 
даровые  или  вообще  крайне  малые  на- 
делы, или  о  тЬхъ  кому  достались  вгь  на- 
дЬлъ  скудныя,  неплодородный  земли.  Хотя 
и  изъ  такихь  крестьянъ  далеко  не  все 
поставлены  въ  ватруднеше  недостаточно- 
сию  соботвениаго  землевладения  при  воз- 
можности  обрабатывать  чуяия  земли  и  про- 
мышлять иными  способами;  тЬмъ  не  ме- 
нее, исключительное  положеше  можетъ 
вызвать  и  заботу  объ  исключительныхъ 
мЪрахъ  чтобы  вывести  изъ  этого  положе- 
гая  гвхъ  кто  въ  немъ  находятся.  Но  ело 
малоземелья  выставляется  общею  болезнью 
чуть  не  всей  массы  русскаго  населешя, 
особенно  той  ея  части  которая  живетъ  въ 
черноземной  полос* ,  наиболее  одаренной 
природою  въ  почвенномъ  отношенш.  Эта- 
то  полоса  будто  бы  и  страдаетъ  всего  бо- 
лее избыткомъ  рукъ;  отсюда-то,  чтобы 
местному  население  стало  просторнее,  и 
должны  главнымъ  образомъ  направляться 
партш  переселенцевъ  для  колоннзащи  заг 
волжскихъ  и  сибирскихъ  пустынь.  Наша 
черноземная  полоса  будто  бы  дошла  уже 
до  той  степени  густоты  населешя  при  ко- 
торой колонизащя,  какъ  во  многихъ  м-бст- 
ностяхъ  Западной  Европы,  становится  не- 
обходимостью. А  между  гвмъ  местному 
населению  еще  далеко  даже  до  той  густо- 
ты какую  мы  видимъ  въ  Привислинскихъ 
губершяхъ,  где,  однако,  несмотря  на  го- 
раздо более  скудную  почву,  вопрооъ  о 
переселешяхъ  не  возбуждается»  и  куда  на- 
противъ  стремятся  колонисты  изъ  сосед- 
нихъ,  действительно  густо  наоеленныхъ, 
германскихъ  земель.  Въ  число  губершй 
который  вследствие  густоты  населешя  ну- 
ждаются будто  бы  въ  выселеши  его  из- 
бытка ставятся  между  прочимъ  Юевская, 
Подольская  и  Волынская,  -—  и  это  въ  то 
самое  время  когда  Подольская  и  особенно 
Волынская  губершй  служатъ  именно  мест- 
ностями куда  стремится  колониващя  изъ 
другихъ  странъ,  и  где,  по  сведЬвдямъ  га- 
зеты Русь  (№  51),  число  поселившихся 
Немцевъ  уже  превышаете  сто  тысячъ 
душъ.  Отчего,  при  такихь  услов1яхъ,  не 
поощрить  русскнхъ  пореселешй  отсюда? 
Пусть  эти  переселения  расширять  просторъ 
для  наплыва  чужестранцевъ,  которые,  какъ 
свидетельствуетъ  Русь,  переселяясь  къ 
наиъ,  не  становятся  русскими  подданны- 


ми, состоять  въ  прусскомъ  ландвере  и 
представлять  собою  германсмй  военный 
авангардъ  на  нашей  территор!и... 

Дошло  до  того  что  къ  губершямъ  где, 
по  распространившейся  теорш,  малозе- 
мелье и  густота  наседен!я  выиуждаюгь 
народъ  покидать  наоиженныя  места  от- 
носили даже  Вятскую,  съ  ея  крестьянски- 
ми земельными  наделами  подходящими,  по 
своямъ  размерамъ,  къ  норме  которую  самъ 
г.  Янсонъ  признаегь  достаточною,  и  от- 
куда, однако,  по  офкщальнымъ  сведЬш- 
ямъ,  выселилось  въ  десять  летъ  до  15.000 
душъ.  Даже  Пермская  губерния,  превос- 
ходящая пространствомъ  Англш,  Шотлаи- 
дда  и  Ирлаидаю  вместе  взятыя,  при  на- 
селении на  целую  треть  меньшемъ  населе- 
шя одной  Шотландш,  оказалась  вдругъ 
малоземельною  и  густонаселенною:  оттуда 
въ  десять  летъ  тоже  выселилось  до  8.000 
человекъ,  более  чемъ  сколько  въ  то  же 
время  выселилось  изъ  Курской.  А  что 
сказать  о  переселешяхъ  изъ  Самарской 
губершй  и  Новоросс1йскаго  края?  Тутъ- 
то  ужь,  кажется,  никакъ  нельвя  пожало- 
ваться ни  на  малоземелье,  ни  на  густоту 
населешя.  А  между  гвмъ  изъ  Самарской 
губершй  выселилось  более  14.000,  изъ 
НовороссШскаго  края  до  35.000  человекъ. 
И  въ  виду  всехъ  этихъ  фактовъ,  прямо 
указывая  на  нихъ,  у  насъ  все-таки  на- 
стойчиво стремятся  объяснять  народную 
потребность  въ  переселешяхъ  именно  ма- 
лоземельемъ  и  густотой  населешя! 

Нельзя  отрицать  ни  растущей  нужды  у 
значительной  массы  крестьянъ,  ни  того 
что .  крестьянское  хозяйство  во  многихъ 
местностяхъ  падаетъ  и  приходить  въ  раз- 
стройство.  Но  не  густота  населешя,  не 
малоземелье,  не  скудость  почвы  тутъ  глав- 
ная причина.  *  Земля  у  насъ,44  пишетъ 
г.  Посашевъ  изъ  Воронежской  губершй, 
которая  стоить  впереди  всехъ  другихъ 
черноземныхъ  губершй  по  числу  пересе- 
ляющихся изъ  нея  крестьянъ,— „земля  у 
насъ  весьма  плодородна  огь  природы  и 
имеетъ  однообразное  наслоеше  отъ  V»  ДО  1 
аршина  въ  глубину.  Климатичесшя  усло- 
В1я  для  произрасташя  возделываемыхъ  хле- 
бовъ  веоьма  удовлетворительны.  Но  если 
нашему  крестьянину  приходится  пользо- 
ваться со  своихъ  земель  очень  скуднымь 
урожаемъ,  то  тутъ  вина  не  въ  малоземе- 
Л1И,  а  въ  неумеломъ  обращеюи  съ  землей. 
Такъ,  напримеръ,  кто  изъ  нашихъ  кресть- 
янъ, будучи  даже  состоите  л  ьнымъ,  подвер- 
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гаетъ  свою  землю  тщательное  н  глубокой 
обработке,  кто  изъ  нихъ  вывозить  изъ 
года  въ  г.одъ  накопленный  навозъ  на  обра- 
батываемый ноля?.  Никто,  или  почти  ни- 
кто... Далее,  замена  одного  хлеба  дру- 
гамъ,  более  производительнымъ,  не  прак- 
тикуется вовсе,  тогда  какъ  это  услов1е  на 
много  подннмаетъ  доходность  хозяйства. 
ПосЬвъ  и  уборка  предпринимаются  доволь- 
но поздно ,  когда  благоприятное  время  бы- 
ваетъ  пропущено,  и  въ  результате  полу- 
чается ясный  недоборъ."  Помимо  всего 
этого,  какъ  на  главные  недостатки  кресть- 
янскаго  хозяйства,  г.  Посашевъ  указы- 
ваетъ  на  плохое  качество-  крестьянского 
скота,  а  также  на  неимеше  краткосроч- 
наго  кредита,  который  помогалъ  бы  кресть- 
янамъ  переживать  невзгоды  отъ  падежей, 
пожаровъ  и  идыхъ  бедствШ.  Вотъвъ  чемъ, 
по  МН-БН1Ю  г.  Посашева,  настоятельно  тре- 
буется помочь  крестьянамъ,  указавъ  имъ 
способы  улучшить  хозяйство  и  доставивъ 
имъ  краткосрочный  кредитъ,  прежде  ч-Ьмъ 
поощрять  ихъ  къ  переселешямъ  считая 
ихъ  органическою  мерой,  къ  выходу  изъ 
крестьяцскихъ  затруднешй. 

Авторъ  дельной,  заслуживающей  полнаго 
внимашя  статьи  „Крестьянам  нужды" 
(Моск.  Впд.  Зт  313-314),  бывшШ  ми- 
ровой посредникъ  Д.  Г.,  излагал  вынесен- 
ныя  имъ  изъ  опыта  наблюдения  и  сообра- 
жения касательно  быта  крестьянъ,  пришелъ 
въ  сущности  къ  тбмъ  же  заключешямъ 
какъ  и  г,  Посашевъ.  Приветствуя  извест- 
ный циркуляръ  министра  Государствен- 
ныхъ  Имуществъ  объ  отдаче  казенныхъ 
земель  въ  аренду  прямо  крестьянамъ,  и 
высказываясь  въ  пользу  доставления  не- 
достаточмымъ  крестьянамъ  возможности 
выкупать  эти  арендные  участки  въ  соб- 
ственность, г.  Д.  Г.  всл-вдъ  вагБмъ  го- 
ворить: 

„Но  всякое  увеличеше  крестьянскихъ 
земелышхъ  над-вловъ  есть  мера  паллш- 
тивная,  временная:  пройдетъ  несколько 
десятковъ  л-бтъ,  населеше  увеличится, 
земли  опять  будетъ  мало,  и  не  откуда  ея 
будетъ  взять.  Радикальною  мерой  противъ 
последняго  неизбежного  явлешя  представ- 
ляется только  одно  средство  -млаучить 
крестьянъ  изъ  малаго  количества  земли 
извлекать  больше  доходу,  оставить  хищ- 
ническое, небережливое  трехпольное  хо- 
зяйство зам-Бннвъ  его  многопольнымъ  съ 
посевами  кормовыхъ  травъ  и  корнеплод- 
ныхъ  растеши.  Для  этой  цели  Министер- 


ство Государвтвенныхъ  Имуществъ  могло 
бы  завести  по  нескольку  въ  каждомъ  уезде 
збмлбдЬльскяхъ  феряъ,  въ  самых*  скром- 
выхъ,  соответствующих*  крестьянскимъ 
наделамъ,  рамгЬрахъ,  на  которыгь  на- 
гляднымъ  образомъ  должна  быть  показана 
крестьянамъ  вся  выгодность  нравильнаго, 
рашональнаго  хозяйства*  Нашъ  крестья- 
нинъ  недоверчивъ  до  природе;  онъ  ве- 
рить только  въ  то  что  самъ  видеть,  и 
притоиъ  только  когда  виденное  имъ  легко 
можегь  быть  применено  по  размерамъ  *ь 
его  собственному  положешю,  къ  его  быту, 
къ  его  средствамъ,  къ  его  обстановке. 
Вотъ  почему  существующая  у  насъ  при 
земледельческвхъ  институтахъ  и  шко- 
лахъ  такъ  -  называемы*  образцовый  фер- 
мы, съ  ихъ  роскошною  обстановкой,  съ 
ихъ  грандюзными  размерами,  съ  ихъ  ино- 
странными земледельческими  орудиями  и 
машинами,  не  производить  на  соседнихъ 
крестьянъ  никакого  дейсятая,  не  вызыва- 
ютъ  въ  нихъ  никакого  подражашя.  Они 
видятъ  что  все  это  хорошо,  но  не  по  ихъ 
средствамъ,  а  потому,  какъ  о  всемъ  для 
нихъ  недоступномъ,  они  о  введенш  у  себя 
такого  хозяйства  н  не  думаютъ:  нельвя, 
такъ  и  не  надо.  Со  всемъ  другое  вышло 
бы  еслибы  крестьяне  увидели  своего  же 
брата  односельца  хозяйничающаго  по  со- 
седству на  отведенномъ  ему  одинаковаго 
съ  ними  размера  казенномъ  участке  землн 
и  извлекающая  изъ  нея,  благодаря  дру- 
гому севообороту,  гораздо  бблыше  доходы. 
Вотъ  где  представляется  для  ведомства  Го- 
сударственныхъ  Имуществъ  удобный  слу- 
чай раздавать  свободный  каэенныя  земли 
въ  аренду  крестьянамъ  мелкими  участка- 
ми по  дешевой  цене  и  даже  съ  неболь- 
шимъ  денежнымъ  пособгемъ  на  обзаведе- 
те, но  лишь  съ  непременным*  услов1емъ 
чтобъ  эти  участка  обрабатывались,  по 
указашямъ  казенныхъ  агрономовъ,  улуч- 
шеинымъ  способомъ." 

Съ  большою  убедительностью  говорить 
г.  Д.  Г.  и  о  важности  для  крестьянъ 
краткосрочная  поземельнаго  кредита,  ука- 
зывая вместе  съ  темъ  и  на  самыя  сум- 
мы которыя  могли  бы  идти  на  удовлетво- 
рение этой  настоятельной  крестьянской 
нужды,  именно  на  М1рсюе  капиталы,  име- 
ющееся въ  большемъ  или  меньшемъ  раз- 
мере, по  крайней  мере  имевплеся  до 
упразднешя  мировыхъ  посредниковъ,  почти 
въ  каждомъ  крестьянскомъ  обществе.  Но 
чтобъ  эти  капиталы  были  возстановлены  и 
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могли  вновь  составляться  и  расти,  необ- 
ходимо прежде  всего  устранеше  господ- 
ствующей въ  крестышскомъ  управлении 
безурядицы.  На  эту  безурядиду,  подтвер- 
ждая свои  слова  ц4лымъ  рядомъ  вескихъ 
фактовъ,  г.  Д.  Г,  указываешь  какъ  на 
одну  изъ  главныхъ  причинъ  того  раз- 
стройства  крестьянскихъ  хозяйствъ  кото- 
рое служить  столь  долгое  время  предме- 
томъ  общихъ  толковъ.  И  действительно, 
достатоточно  хоть  немного  вникнуть  въ 
дЬло  чтобъ  убедиться  что  вопросъ  о  луч- 
шемъ  управленш  неизмеримо  важнее  во- 
проса о  колонизащи.  Не  въ  улучшеши 
ли  существующихъ  распорядковъ  должно 
искать  ключа  и  къ  разр-Ьшешю  вопроса  о 
переселешяхъ,  въ  смысле  устранешя  при- 
чинъ которыми  переселешя  вызываются? 


3\5  331. 


Москва,  18-го  ноября* 


Заговорили  было  что  Бисмаркъ  выхо- 
дить въ  отставку;  оказалось  напротивъ 
что  выходить  въ  отставку  германскШ  пар- 
ламентъ.  Господа,  сказалъ  канцлеръ  это- 
му августейшему  собрашю  въ  которомъ 
онъ  очутился  безъ  партш,  я  не  претен- 
дую чтобы  вы  меняли  для  меня  ваши  убЬ- 
ждешя,  но  оставьте  и  меня  при  моихъ. 
Вамъ  не  нравятся  мои  планы,  отвергайте 
ихъ,  но  я  не  поручусь  вамъ  что  они  не 
будутъ  исполнены. 

Что  можетъ  быть  решительнее  этихъ 
словъ  брошенныхъ  въ  лицо  парт1ямъ  и 
фракщямъ,  составляющимъ  почти  сплош- 
ную оппозиц1ю  правительству  Бисмарка! 
Одинъ  изъ  либеральныхъ  вожаковъ,  де- 
путать  Рихтеръ,  думалъ  нанести  ему  чув- 
ствительный ударь,  доказавъ  въ  длинной 
речи,  которую  онъ  произнесъ  въчетвергъ, 
что  князь  Бисмаркъ  не  им-Ьетъ  за  собой 
и  не  будеть  иметь  парламентскаго  боль- 
шинства. Это  казалось  доктринерамъ  пар- 
ламентаризма пссл-Ьднимъ  аргументомъ  по- 
ел* котораго  князю  Бисмарку  остается 
лишь  одно:  уступить  место  счастливому 
избраннику  такого  большинства,  причемъ, 
въ  воздаяте  его  прошедшихъ  заслугъ,  ему 
пожалуй  было  бы  удалено  место  въ  но- 
вомъ  кабинет*  какъ  руководителю  ино- 
странной политики,  съ  тЬмъ  чтобъ  онъ  ни 


во  чтд  более  не  вмешивался  и  отрекся 
бы  ото  всЬхъ  своихъ  „пагубныхъ"  замыс- 
ловъ  по  части  внутренней  политики. 

Какое  заблуждеше!  Оказывается,  напро- 
тивъ, что  парламентъ  со  своими  партиями 
останется  въ  стороне  и  его  большинство 
не  изменить  течешя  д*дъ... 

Князь  Бисмаркъ  отказался  признать  за 
парламентомъ  р-Ьшаюицй  го  л  ось.  Онъ  объ- 
явидъ  безъ  обиняковъ  что  высшимъ  госу- 
дарственнымъ  закономъ  признаетъ  свободу 
действШ  тЪхъ  кому  верховная  власть  вру- 
чила управлеюе  страной,  а  не  то  измен- 
чивое сборище  которое  именуетъ  себя  по- 
литическими париями  и  им-Ьетъ  притязаше 
заменить  решеше  живой  воли  сознающей 
себя  и  свою  ответственность  предъ  Бо- 
гомъ  и  страной  коллективнымъ  р-Ьшешемъ 
ариеметическаго  большинства,  въ  которомъ 
исчезаете  для  каждаго  сознаше  личной  от- 
ветственности, эта  вернейшая  гаранйя  по- 
литической честности,  совести  и  ума.  „По- 
ложено занимаемое  правитольствомъ,"  ска- 
залъ князь  Бисмаркъ,  „я  считаю  более 
сильнымъ  ручательствомъ  за  упрочеше  го- 
сударствен наго  устройства  чемъ  парла- 
ментъ." Бросивъ  этотъ  вызовъ  прямо  въ 
лицо  всЬмъ  парламентскимъпарпямъ,  князь 
Бисмаркъ  тутъ  же  отрекся  и  отъ  той  на- 
грады которая  бываетъ  главною  приман- 
кой для  государственныхъ  деятелей  низ- 
шей пробы.  За  популярностью  онъ  не  го- 
нится, и  предоставляетъ  ей  гоняться  за 
нимъ.  Доколе  власть  вверенная  ему  гла- 
вой государства  у  него  въ  рукахъ,  онъ 
будеть  действовать  согласно  сеоимъ  убе- 
ждешямъ  не  жертвуя  ими  ради  дешевой 
популярности.  Ему  хорошо  памятно  что 
велишя  дела  удалось  ему  совершить  не 
при  помощи  парламентскаго  большинства, 
а  вопреки  упорному  противодействие  ко- 
торое по  очереди  оказывала  ему  каждая 
изъ  парламентскихъ  партШ. 

Ставъ  выше  партий  и  въ  самомъ  прин- 
ципе отвергнувъ  *ихъ  право  на  решитель- 
ный голосъ  въ  руководстве  делами  упра- 
вления, князь  Бисмаркъ  предоставилъ  ка- 
ждой примкнуть  къ  нему  и  принять  участие 
въ  разработке  ею  программы.  Онъ  сим- 
волически выразилъ  это  на  обеде  кото- 
рый давалъ  въ  четвергъ  представителямъ 
парламентскихъ  фракщй.  За  обедомъ  онъ 
посадилъ  около  себя  по  одну  сторону  во- 
жака нащоналъ-либераловъ,  г.  Бенигсена, 
а  по  другую  главу  клерикальной  партш, 
г.  Франкенштейна.  Тотъ  или  лругой  пред- 
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назначается  княземъ  Бисмаркомъ  въ  бли- 
жайппе  себе  помощники,  смотря  по  тому 
какая  изъ  представляемыхъ  ими  партМ 
скорее  примкнетъ  къ  объявленной  имъ 
программе. 

Въ  чемъ  же  тайна  силы  князя  Бисмар- 
ка и  успеховъ  его  политики?  Вся  сила 
его  и  вся  тайна  его  успеховъ  заключается 
въ  патрютической  программе  его  полити- 
ки и  въ  авторитете  который  сообщается 
ему  незыблемымъ  дов*р1емъ  его  государя. 
Еслибы  между  монархомъ  и  его  сов-Ьтникомъ 
не  было  единства  видовъ  и  полнаго  дов*р1я, 
еслибы  тотъ  или  другой  колебался,  исчезло 
бы  обаяте  силы  въ  действ1яхъ  правитель- 
ства, не  было  бы  тЬхъ  блистательныхъ  уотЬ- 
ховъ  какими  возвеличилась  въ  посл-Бдше 
годы  Гермагая,  не  было  бы  великаго  госу- 
дарственнаго  .дЬятеля  какимъ  вышелъ  князь 
Бисмаркъ,  а  вместо  того  былъ  бы  только 
задорный  померанскШ  юнкеръ  и  безсильный 
спорщикъ,  не  было  бы  объединенной  Гер- 
манш,  не  было  бы  императора  Германскаго, 
могущественнаго,  славнаго,  исполнившаго 
завить  столькихъ  покол-Ьтй  своего  народа. 
Исторхя  вм-Ьнитъ  императору  Вильгельму  въ 
безсмертную  заслугу  то  что  онъ  ум-Ьлъ  стать 
выше  побуждений  мелкаго  тщеслав1я,  выше 
личныхъ  предпочтенШ,  выше  придворныхъ 
ВЛ1ЯН1Й,  что  онъ  все  соображетя  подчинилъ 
требоватямъ  нащональной  политики,  что 
онъ  былъ  неколебимъ  въ  своихъ  р-Ьшетяхъ 
внушенныхъ  долгомъ  предъ  своею  страной, 
и  что  онъ  создалъ  для  ней  Бисмарка... 


Б. 


Германское  правительство  продолжаетъ 
принимать  энергичесюя  меры  противъ  про- 
паганды сощалистовъ.  Такъ  еще  на  дняхъ 
продолжено  еще  на  годъ,  постанов  л  ен1емъ 
Союзнаго  Совета,  осадное  положете  въ 
Берлине.  А  при  открыли  рейхстага  ему 
передана  офищальная  записка  содержащая 
въ  себе  отчетъ  о  мерахъ  принятыхъ  пра- 
вительствомъ  противъ  соц!альной  пропа- 
ганды вообще.  Изъ  этой  записки  видно 
что  осадное  положете  было  объявлено  въ 
прошедшемъ  году  въ  Гамбург*,  Альтоне 
и  ЛейпцигЬ.  Немецюе  сощалисты,  не  имея 
права  издавать  свои  газеты  въ  пред*лахъ 
Германш,  ввозятъ  массами  тайные  листки 
печатанные  въ  Швейцарш  и  Англю.  Въ 
последнее  время  обнаруживались  неодно- 
кратно попытки  револющонной  пропаганды 
проникнуть  въ  ряды   армш.  Но  противъ 


этого  пагубнаго  покушения,  какъ  сказано 
въ  записке,  приняты  самыя  дЪятельныя 
меры.  Точно  также  правительство  стало 
зорко  следить  за  гЬмъ  чтобы  чрезъ  та- 
можни не  пробирались,  подъ  видомъ  то- 
варовъ,  ввозивш1яся  прежде  целыми  тю- 
ками заграничный  револющоняыя  издатя. 
Въ  ЛейпцигЬ  и  вообще  въ  Саксонш,  тай- 
ная организащя  сощалъ-демократовъ  при- 
няла широте  размеры;  но  правительство 
сумело  вскоре  раскрыть  эту  организащю, 
во  глав*  которой  стоить  исполнительный 
комитетъ  изъ  9  лицъ,  сосредоточивали  въ 
своихъ  рукахъ  нити  соединяюнця  оный  со 
всеми  группами  сощалъ-демократовъ  въ 
Гер  маши. 

„Вся  эта  организащя,"  сказано  въ  за- 
ключение записки,  „является  гЬмъ  более 
опасною  что  въ  тайныхъ  совещашяхъ  лейп- 
цигскихъ  сощалъ-демократовъ,  какъ  до- 
стоверно дознано,  принимали  въ  послед- 
нее время  живое  участсе  и  мнопе  предста- 
вители иностранныхъ,  преимущественно 
русских*  9  револющонеровъ,  и  есть  несо- 
мненные признаки  что  между  немецкими  со- 
щалъ-демократами  въ  последнее  время  зна- 
чительно созрели  идеи  (который  большин- 
ство нЬмецкихъ  сощалистовъ  прежде  от- 
вергало) о  необходимости  насильственная 
переворота. 

Не  странно  ли  однако  что,  въ  виду  офи- 
щально  подтвержденной  такимъ  образомъ 
тесной  связи  между  револющонерами  и 
особенно  между  немецкими  и  русскими  ни- 
гилистами, вопросъ  объ  установленш  меж- 
дународныхъ  карантиновъ  противъ  этой 
всесветной  заразы,  впервые  открыто  воз- 
бужденный весной  этого  года  въ  герман- 
скомъ  рейхстаге,  до  сихъ  поръ  не  подви- 
нулся ни  на  шагъ? 


Л*>  322. 

Москва,  19 -го  ноября. 

Находяпцяся  на  разсмотренш  Государ- 
ственнаго  Совета  предположешя  объ  обя- 
зательномъ  выкупе  наделовъ  крестьянами 
остающимися  еще  въ  обязательныхъ  от- 
ношетяхъ  къ  помещикамъ,  вотъ  самая 
крупная  новость.  Нельзя  сказать  чтобы 
проектируемая  мера  была  неожиданностью. 
О  ней  говорили  давно,  и  она  стала  въ  об- 
щемъ  мн-внли  д-вломъ  неизбежнымъ  когда, 
при  наступлеши  срока  определеннаго  По- 
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ложешемъ  для  переоброчки  земель  отве- 
денныхъ  въ  пользование  временио-обяэан- 
ныхъ  крестьянъ,  решено  было  эту  пере- 
оброчку отсрочить.  Такая  отсрочка  была 
нарушешемъ  буквы  Положеши,  но  вызыва- 
лась общимъ  ихъ  направлешемъ.  Въ  слу- 
чае переоброчки  у  значительной  массе  на- 
селен1я  пришлось  бы  выкупать  свои  зе- 
мельные наделы  на  иныхъ  основан1яхъ, 
совсЬмъ  не  по  гЬмъ  ценамъ  по  какимъ 
выкупались  совершенно  таше  же  наделы 
въ  непосредственноыъ  соседстве  кресть- 
янскими обществами  приступившими  къ 
выкупу  какимъ-нибудь  годомъ  ранее.  Въ 
глазахъ  крестьянъ  такое  изменеюе  выкуп- 
ныхъ ц*нъ  могло  бы  получить  характеръ 
весправедливаго  неравенства.  Тамъ  где 
выкупныя  цены  были  бы  понижены  сочли 
бы  себя  обиженными  гЬ  которые  раньше 
пошли  на  выкупъ;  нао бороть,  при  повы- 
шения ц-Ьнъ,  оказались  бы  обиженными  те 
кому  не  удалось  ранее  выкупить  наделы, 
можетъ-быть  по  обстоятельствамъ  зави- 
сЬвшимъ  не  отъ  однихъ  крестьянъ.  Ниче- 
го подобнаго  не  бываетъ  въ  области  сво- 
бодныхъ  частныхъ  сд*локъ  купли  и  про- 
дажи земель:  ни  одинъ  покупщикъ  не  въ 
праве  роптать  на  то  что  земля  приобре- 
тена имъ  дороже  ч*мъ  его  сосЬдомъ;  но 
вероятно  каждый  сталь  бы  роптать  еслибъ 
онъ  становился  землед-Ьльцемъ  не  похвоей, 
а  по  чужой  воле  и  еслибы  повинность 
прюбр-Ьтешя  земли  падала  на  него  или  на 
его  соседей  неравномерною  тягостью.  А 
именно  въ  этомъ  последнемъ  положеши 
находится  вся  масса  освобожденныхъ  кре- 
стьянъ. Не  по  личнымъ  разчетамъ  кажда- 
го  изъ  нихъ,  а  въ  силу  постановленна- 
го  государствомъ  принципа  вся  масса  ихъ 
должна  была  стать  землевладельцами.  Вы- 
купные платежи  получили  всл*дств1е  это- 
го значеше  какъ  бы  особой  подати  взи- 
маемой ради  обращешя  массы  населенья 
въ  землевлад-Ьльцевъ.  Именно  такъ  и  смо- 
трятъ  на  свои  выкупные  платежи  кресть- 
яне въ  большинстве  случаевъ,  включая 
оные  въ  обшдй  итогъ  падающихъ  на  нихъ 
сборовъ,  и  не  делая  различш  между  со- 
ставными частями  изъ  которыхъ  этотъ 
итогъ  образуется.  Но  первое  условге  вся- 
каго  податнаго  обложешя  есть  его  урав- 
нительность. Ради  соблюдешя  этой  урав- 
нительности, найдено  необходимымъ  от- 
срочить переоброчку  и  загЬмъ  устранить 
всякую  въ  ней  надобность  посредствомъ 
обязательная  выкупа.  Въ  видахъ  соблю- 


дешя той  же  уравнительности,  нельзя  было 
допустить  понижения  выкушшхъ  платежей 
въ  нечерноземныхъ  местностяхъ  до  уров- 
ня ходячей  земельной  ренты,  какъ  нельзя 
поднять  выкупные  платежи  въ  чернозем- 
ной полосе  до  тамошняго  уровня  этой  рен- 
ты. Известная  агитащя,  продолжавшаяся 
несколько  л-Ьтъ  сряду,  стремилась  нару- 
шить принципъ  этой  уравнительности,  не 
обращая  внимашя  на  те  последств1я  къ 
которымъ  это  нарушеше  могло  бы  пове- 
сти; она  стремилась  сделать  для  одной 
части  населешя  то  что  невозможно  сде- 
лать для  другой,  благодетельствуя  части 
въ  ушербъ  целому  и  заставляя  однихъ 
завидовать  другимъ.  Но,  слава  Богу,  эта 
агитащя  не  имела  успеха.  Вопросъовы- 
купныхъ  платежахъ  рЪшенъ  въ  смысле 
общаго  уравнительнаго  понижения  выкуп- 
ной подати,  съ  исключительнымъ  пониже- 
шемъ  ея  лишь  въ  техъ  случаяхъгдеона, 
по  местнымъ  условЫмъ,  оказывается  несо- 
размерною не  съ  уровнемъ  арендныхъ  цЬнъ 
на  землю,  а  со  средствами  плательщиковъ. 
Эти  проектированный  основания  понижешя 
выкупныхъ  платежей  предположено  при- 
менить и  къ  обязательному  выкупу,  быв- 
шему предметомъ  обсуждешя  въ  Государ- 
ственномъ  Совете. 

Понижете  выкупныхъ  платежей  есть 
льгота  даруемая  всЪмъ  безъ  исключешя 
крестьянамъ  выкунившимъ  свои  наделы. 
Обязательный  выкупъ  распространяетъ  эту 
льготу  и  на  техъ  кто  доныне  оставались 
въ  переходномъ  положеши  времеияо-обя- 
занныхъ  отношешй.  Земельные  наделы  пе- 
рейдутъ  въ  ихъ  собственность,  безъ  оби- 
ды соседямъ,  дешевле  чЬю>  это  бывало 
до  сихъ  поръ.  Благодаря  обязательному 
выкупу  на  проеотированнцхъ  основашяхъ, 
оброчные  платежи  заменятся  более  лег- 
кими выкупными  окладами. 

Такой  видъ  имеетъ  дело  обязательная 
выкупа  по  отношение*  къ  интересамъ  кре- 
стьянъ; но  такимъ  ли  представляется  оно 
съ  точки  зрешя  помещичьихъ  интересовъ? 
Серюзнаго  нарушешя  этихъ  последнихъ 
интересовъ  въ  обязательномъ  выкупе  мы 
не  усматриваема  Напротивъ,  намъ  ка- 
жется что  окончательное  упразднеше  вре- 
менно-обязанныхъ  отношешй,  носившихъ 
на  себе  какъ  бы  некоторый  отпечатокъ 
отшедшаго  въ  вечность  крепостнаго  права, 
есть  дело  неизбежное,  требуемое  интере- 
сами обеихъ  оторонъ.  Когда  отдалялся 
срокъ  переоброчки,  въ  этой  отсрочке  мож- 
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но  было  видеть  некоторое  нарушете  того 
права  собственности  помещиковъ  на  ото- 
шедпия  къ  крестьянами  земли  которое  бы- 
ло определено  Положешемъ.  Но  какъ  толь- 
ко эта  отсрочка  стала  фактомъ,  сохрани- 
те номинальная  права  собственности  на 
крестьянсгая  земли  должно  было  въ  зна- 
чительной мере  утратить  для  помещиковъ 
значете  реальнаго  интереса.  Ничей  круп- 
ный интересъ  болЬе  не  былъ  препятств1- 
емъ  къ  тому  чтобы  вывести  эти  земли  изъ 
ихъ  неопределенна™,  межеумочнаго  по- 
ложетя  не  то  помещйчьихъ  не  то  кресть- 
янскихъ,  со  всеми  обоюдными  невыгодами 
къ  какимъ  можетъ  вести,  если  не  въ  на- 
стоящемъ  то  ве  будущемъ,  подобная  не- 
определенность. Эти  соображошя  позво- 
ляютъ  думать  что  обязательный  выкупъ 
будетъ  встр*ченъ  помещиками  вообще  какъ 
мера  полезная  и  благовременная  и  не  вы- 
зовете съ  ихъ  стороны  общихъ  возраже- 
ние Но  частныя  возражешя  возможны,  и 
некоторый  изъ  нихъ  можетъ-быть  неспра- 
ведливо было  бы  не  принять  въ  уважеше. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  въ  гЬхъ  м-Ьстностяхъ 
где  выкупъ  крестьянскихъ  над-Ьловъ  со- 
вершался большею  частью  не  иначе  какъ 
при  условш  дополнительныхъ  платежей, 
утрата  права  на  эти  посл-Ьдше  платежи 
можетъ  явиться  серюзнымъ  ущербомъ  для 
помещиковъ,  и  они  могутъ  спросить  по- 
чему обязательный  выкупъ,  устанавлива- 
емый въ  общихъ  государственныхъ  инте- 
ресахъ,  долженъ  лечь  всею  своею  тя- 
гостью на  нихъ  однихъ,  а  не  на  все  го- 
сударство. 

Обязательнымъ  выкупомъ  будетъ  завер- 
шено решете  одной  изъ  задачъ  постав- 
ленныхъ  освобождешемъ  крестьянъ.  Но 
множество  другихъ  задачъ  того  же  по- 
рядка до  сихъ  поръ  едва  только  намече- 
ны; къ  р-Ьшенио  н*Ькоторыхъ  не  сделано 
даже  приступа.  Государство  взяло  на  се- 
бя обезпечить  крестьянъ  землей  посхЬ  того 
какъ  над-Ьлъ  ихъ  ею,  вследств1е  отмены 
кр-Ьпостнаго  права,  пересталъ  входить  въ 
интересы  помещиковъ.  Но  при  кр-Ьност- 
номъ  прав*,  крестьяне  пользовались  отъ 
помещика,  для  обезпечетя  своего  быта, 
не  одною  землей,  но  еще  постоянною  за- 
ботой о  нихъ,  поддержкой  при  всякихъ 
невзгодахъ,  защитой  отъ  пригЬснетй  со 
стороны.  Все  это  было  однимъ  изъ  суще- 
ственныхъ  условШ  благосостоятя  кресть- 
янъ, и  это  утраченное  услов1е  ихъ  благо- 
состояния ничемъ  по  ныне  не  восполнено. 


Времепнымъ  восполнетемъ  его,  и  то  лишь 
отчасти,  была  власть  мировыхъ  посредни- 
ковъ  перваго  призыва.  Но  благотворное 
действ1е  этой  стоявшей  въ  непосредствен- 
ныхъ  отношешяхъ  къ  крестьянамъ  власти 
слабело  по  мере  того  какъ,  подъ  вл1ят- 
емъ  неблагопр1ятныхъ  обстоятельствъ,  дол- 
жность мироваго  посредника  теряла  свое 
первоначальное  значете,  и  исчезло  совсемъ 
съ  упразднетемъ  мировыхъ  посредниковъ 
и  съ  заменою  ихъ  чуждыми  непосредствен- 
ныхъ  связей  съ  крестьянствомъ  бюрокра- 
тическими учреждетями  —  уездными  по 
крестьянскимъ  деламъприсутств1ями.  Меж- 
ду темъ  указанный  пробелъ  крайне  вред- 
но отзывается  на  всемъ  крестьянскомъ  хо- 
зяйстве, какъ  это  не  разъ  замечалось. 
„Нельзя  не  заметить  пробела  въ  нашемъ 
земельномъ  устройстве,  выражающагося 
въ  отсутств!и  такихъ  учреждешй  который 
могли  бы  заменить  благоразумнаго  поме- 
щика поддерживавшаго  крестьянъ  въ  ихъ 
борьбе  съ  несчастными  случайностями, 
такъ  тяжко  отзывающимися  на  ихъ  скром- 
номъ  хозяйственномъ  бюджете,"  писалъ 
г.  Д.  В.,  авторъ  статьи  „Крестьянское 
дело  и  его  современная  постановка,"  въ 
августовской  книжке  Русскаго  Вгьстпика 
за  прошлый  годъ.  „Подобный  учреждетя, 
еслибъ  ихъ  удалось  организовать,"  писали 
мы  годъ  тому  назадъ  по  тому  же  поводу, 
„могли  бы  уменьшить  вредное  вл1яте  на 
крестьянское  хозяйство  не  только  несчаст- 
ныхъ  случайностей,  но  и  более  постоян- 
ныхъ  причинъ  ведущихъ  къ  разоретю, 
то-есть  лени  и  пьянства,  на  который  такъ 
горько  жаловались  гласные  изъ  крестьянъ 
Московскаго  уезднаго  земскаго  собрашя. 
Помощью  такихъ  учреждешй,  вероятно, 
могли  бы  быть  устранены  и  тЬ  пе- 
чальные результаты  какими  сопровождает- 
ся часто  ревность  не  по  разуму  при  взы- 
скали податей  и  недоимокъ,  когда  ценой 
временной  очистки  недоимокъ  плательщи- 
ки превращаются  въ  хроническихъ  недо- 
имщиковъ."  Та  же  мысль  высказывается 
многими,  еевысказываетъ,  между  прочимъ, 
и  хорошо  знакомый  съ  крестьянскимъ  бы- 
томъ  г.  Д.  Г.,  авторъ  статьи  „Крестьян- 
сюя нужды,"  на  которую  на  дняхъ  мы 
обращали  особенное  внимате  читателей. 
А  безурядица  въ  крестьянскомъ  само- 
управленш,  значете  которой  такъ  нагляд- 
но раскрываетъ  авторъ  этой  последней 
статьи?  Много  ли  пользы  принесутъ  каюя 
бы  то  ни  было  меры  принимаемый  въ  ви- 
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дахъ  подъема  креотьянскаго  благосостоя- 
ния, пока  не  будетъ  устранена  безурддица 
паралнзующая  ихъ  силу?  Проектирована, 
напримАръ,  рублевая  скидка  выкупныхъ 
платежей.  Но  гд*  гарантш  того  что  воя 
льгота  этой  скидки  не  будетъ  поглощена 
вовраоташенъ  неведомо  куда  иду щихъм1р- 
скихъ  сборовъ?  А  эти  сборы,  напргогЬръ 
въ  той  местности  гд*  д-Ьлалъ  свои  наблю- 
дешя  г.  Д.  Г.,  въ  краггкШ  перюдъ  истек- 
Ш1Й  со  времени  упразднены  мировыхъ  по- 
средниковъ,  успели  увеличиться  втрое,  съ 
20  коп.  до  60  коп.  на  десятину,  съ  2  р. 
до  6  р.  на  домохозяина.  И  на  каюя  толь- 
то  небывалыя  статьи  расходовъ  нейдутъ 
эти  собираемые  съ  темнаго  беззащитнаго 
креотьянскаго  люда  мхрсюе  сборы  при 
господствующий»  и  никого  не  заботящихъ 
безпорядкахъ  въ  крестьянскомъ  управле- 
бш1  Помимо  воврасташя  и  безконтрольна- 
го  расходования  мгрскихъ  сборовъ,  помимо 
раехитешя  и  М1рскихъ  капиталовъ,  и  об- 
щественныхъ  вапаоныхъ  хл-Ьбныхъ  мага- 
зиновъ,  въ  какихъ  только  видахъ  не  про- 
является  наглая  эксплуатация  крестьянъ 
органами  креотьянскаго  управлешя!  Спро- 
сите объ  этомъ  прежнихъ  мировыхъ  по- 
средниковъ  добросовестно  исполнявшнхъ 
лежания  на  ннхъ  обязанности  и  им*вшихъ 
возможность  близко  ознакомиться  съ  этою 
невзрачною  стороной  крестьяискаго  быта. 
ТЬмъ  съ  ббльшимъ  уповашемъ  смотритъ 
каждый  кому  дорого  благо  страны  на  воз- 
вещенный приступъ  къ  преобразована 
креотьянскаго  управлешя,  въ  связи  съ  ре- 
формой всЬхъ  частей  м*Ьстнаго  управления 
въ  уЬадахъ  и  губершяхъ. 

Но  и  съ  желательнымъ  преобразовань 
емъ  креотьянскаго  управлешя  далеко  еще 
не  будутъ  решены  вс*  хотя  бы  только 
самыя  главный,  настоятелыййиня  задачи 
поставленныя  совершившимся  двадцатьл-Ьтъ 
назадъ  упраэднешемъ  кр-Ьпостныхъ  отно- 
шешй  и  всЬхъ  связанныхъ  съ  ними  по- 
рядковъ.  Много  ли  сделано  у  насъ,  на- 
примЪръ,  по  предмету  приспособления  кре- 
дита къ  нуждамъ  поземельной  собствен- 
ности въ  ея  новомъ  распределены?  А 
столько  разъ  возбуждавнпйся  и  доныне  не 
решенный  вопросъ  о  найме  рабочихъ,  столь 
важный  для  всего  населения  и  въ  которомъ 
равно  заинтересованы  какъ  наниматели, 
такъ  и  нанимаюпиеся? 


Л»  333. 

Мооква,  20-го  ноября. 

Француэстй  сената  еостонтъ,  какъ  из- 
вестно, изъ  300  членовъ;идъ  ннхъ  75  по- 
жязненныгь  или  неслньняемыхъ  сеиаторовъ 
выбираются  самимъ  сенатогь,  а  остальные 
225  назначаются  на  девятилетни  срокъ 
представителями  отдЪльныхъ  департамен- 
товъ  Франщи.  Выборъ  этихъ  смтняемыхь 
сеиаторовъ  происходить  по  третямъ,  такъ 
что  каждые  три  года  75  сеиаторовъ,  по 
заранее  определенной  очереди,  выбываютъ 
изъ  сената,  поел*  чего  избравшие  ихъ  де- 
партаменты или  снова  ихъ  избираюгь  или 
же  ваменяютъ  ихъ  новыми  сенаторами.  Въ 
оенаторскихъ  выборахъ  участвуетъ  не  все 
народонаселен!е  департамента,  какъ  это 
бываетъ  при  депутатскихъ  выборахъ,  а 
особая  избирательная  ко  л  лепя,  состоящая: 
1)  изъ  депутатовъ  департамента,  2)  изъ 
члеяовъ  департаментскихъ  и  окружныхъ 
сов'Ьтовъ  и  3)  изъ  делегатовъ  всЬхъ  му- 
ниципальныхъ  совгЬтовъ  департамента.  Съ 
этою  целью  каждый  муниципальный  советь 
(городская  дума)выбираетъ  за  м*сяцъ  до 
дня  назначеннаго  для  выбора  сеиаторовъ 
по  одному  делегату,  но  въ  виду  многочи- 
сленности городскихъ  общинъ  въ  каждомъ 
департаменте,  эти  делегаты  составляютъ 
значительное  большинство  въ  департамент- 
ской избирательной  коллеии,  такъ  что  по 
политическому  характеру  мунииинальныхъ 
делегатовъ  можно  довольно  верно  судить 
и  о  политическомъ  значейи  предстоящихъ 
сенаторскихъ  выборовъ. 

Первая  сер1Я  смЪняемыхъ  сеиаторовъ 
была  обновлена  5  января  1879  года,  а  8 
января  1882  года  должна  обновиться  вто- 
рая сер1я  75  сеиаторовъ,  принадлежащихъ 
къ  31  департаменту.  Въ  прошлое  воскре- 
сенье 27  (15)  ноября  1.333  муниципаль- 
ныхъ  совета  этихъ  департаментовъ  выбра- 
ли своихъ  делегатовъ  для  учаспя  въ  се- 
наторскихъ выборахъ,  и  теперь  уже  мож- 
но предвидеть  что  большинство  новыхъ 
сеиаторовъ,  а  следовательно  и  всего  се- 
ната, будеть  въ  пользу  пересмотра  коп- 
ститущи  и  что  такимъ  образомъ  г.  Гам- 
бетте  готовится  новая  победа  на  его  пу- 
ти къ  фактической  диктатур*. 

Вопросъ  о  пересмотр*  конститущи  бу- 
детъ отныи*  первенствующимъ  вопросомъ 
французской  внутренней  политики. 
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Конститущя  28  февраля  1875  года  бы- 
ла результатомъ  продолжительной  и  оже- 
сточенной борьбы  всЬхъ  разнородныхъ  пар- 
ий, засЬдавшихъ  въ  Нацюнальномъ  Со- 
браши,  и  могла  возникнуть  только  вслед 
стихе  цЬлаго  ряда  более  или  менее  выну 
жденныхъ  компромиссовъ.  Вследствхе  это- 
го никто  въ  сущности  не  быль  ею  дово- 
ленъ  и  всЬ  партш  надеялись  въ  окоромъ 
будущемъ  пршбрести  настолько  силы  въ 
парламенте  чтобъ  изменить  конститущю 
по  своему  личному  вкусу.  Такъ  напримгЬръ 
монархисты  вполне  были  уверены  что  во 
время  президентства  маршала  Макъ-Ма- 
гона  они  настолько  уепЬютъ  прюбрести 
вл1ян1е  что  въ  1880  году,  когда  кончилось 
бы  семилетнее  президентство  маршала,  имъ 
удастся  пересмотреть  конститущю  въ  томъ 
смысле  чтобъ  изъ  республики  сделать  ко- 
ролевство или  империю.  Но  у  маршала 
явился  неожиданный  противникъ  въ  лице 
г.  Гамбетты,  который  принудилъ  его  рань- 
ше срока  сложить  съ  себя  власть  прези- 
дента и  уступить  мЬсто  республиканцу 
Греви..  Надежды  монархистовъ  рушились, 
и  толки  ихъ  о  пересмотре  конститущи 
умолкли. 

Но  въ  это  время  усилилась  воФранщи 
другая  парт1я,  не  участвовавшая  въ  созда- 
ши  конститущи  1875  года,  парпя  ради- 
кальная, которая  сменила  монархистовъ 
въ  роли  реформаторовъ  конститущи,  но 
съ  совершенно  противоположною  целью. 
Представители  этой  партш,  гг.  Клемансо, 
Бароде,  Рошфоръ,  Луи  Бланъ  и  друпе, 
находили  конститущю  1875  года  слишкомъ 
консервативною  и  требовали  пересмотра  ея 
для  совершенна™  устранешя  правитель- 
ственной власти  въ  лице  президента  рес- 
публики, для  упрощешя  законодательной 
власти  посредствомъ  уничтоженш  сената 
и  для  предоставлешя  полной,  почти  не- 
ограниченной свободы  отдельнымъ  город- 
скимъ  и  сельскимъ  общинамъ. 

Энергическимъ  противникомъ  этихъ  ком- 
мунистическихъ  требовашй  выступилъ  тотъ 
же  человекъ  который  одержалъ  победу  надъ 
монархическими  требованьями— г.  Гамбет- 
та.  Въ  мае  месяце  текущаго  года,  во  время 
своей  известной  поездки  въ  Кагоръ,  онъ 
самымъ  категорическимъ  образомъ  высту- 
пилъ защитникомъ  существующей  консти- 
тущи вообще  и  сената  въ  особенности, 
противъ  котораго  въ  то  время  ополчался 
г.  Бароде  во  главе  всей  радикальной  пар- 
пи.  Но  при  этомъ  г.  Гамбеттой  руково- 


дило не  столько  увадсеше  къ  существую- 
щимъ  органическимъ  законамъ,  сколько 
более  личные  раз  четы.  Онъ  стоялъ  въ  то 
время  во  главе  преобразова/гельнаго  дви- 
жешя,  долженствовавшаго  подчинить  де- 
путатсше  выборы  его  личному  вл1яшю,  и 
рекомендованный  имъ  законъ  о  „выбор&хъ 
по  департаментскому  списку44  только-что 
быль  принять  палатой  депутатовъ  и  вне- 
сень  въ  сенатъ.  Выступая  защитникомъ 
сената  г.  Гамбетта  надеялся  заручиться 
расположешенъ  сенаторовъ,  которые  изъ 
чувства  благодарности  должны  были,  по 
его  разчетамъ,  одобрить  дорогую  ему  из- 
бирательную реформу. 

Но  сенаторы,  какъ  известно,  не  подда- 
лись на  ласки  г.  Гамбетты  и  отвергли  его 
законъ.  Этого  было  достаточно.  Въ  одно 
мгновеше  г.  Гамбетта  изъ  защитника  пре- 
вратился въ  яраго  противника  сената.  Онъ 
объявилъ  его  врагомъ  демократической 
Франщи,  и  въ  ионе,  въ  своей  турской  рЪ- 
чи,  потребовалъ  пересмотра  конститущи 
съ  целью  „сообразовать  сенатъ  съ  демо- 
кратическимъ  духомъ  Франщи*. 

Съ  изумительною  быстротой  г.  Гамбет- 
та организовать  во  всей  стране  сильней- 
шую агитащю  противъ  сената.  Когда  въ 
1юле  месяце  открылась  избирательная 
кампашя  предъ  депутатскими  выборами, 
то  все  кандидаты  принуждены  были  вы- 
сказываться предъ  своими  избирателями 
за  сенатъ  или  противъ  него.  Громадное 
большинство  кандидатовъ  делало  послед- 
нее заявлеюе.  Попробовалъ  было  бороться 
съ  бывшииъ  диктаторомъ  тогдашшй  ми- 
нистръ-президентъ  Жюль  Ферри,  возстав- 
шШ  противъ  всякаго  изменешя  конститу- 
ции, но  и  онъ  предъ  самыми  выборами  по- 
нялъ  всю  силу  своего  противника  и  сми- 
ренно предъ  нимъ  склонился. 

Происшедпае  при  этихъ  условмяхъ  депу- 
татств выборы  дали  для  г.  Гамбетты  впол- 
не благопр1ятные  результаты.  Более  400 
депутатовъ  стояло  за  пересмотръ  консти- 
тущи съ  целью  ограничения  правь  сената. 

Но  этого  еще  далеко  не  было  достаточ- 
но для  полнаго  успеха  г.  Гамбетты.  По 
§  8  конститущи,  пересмотръ  ея  возможенъ 
только  въ  томъ  случае  если  на  это  дадутъ 
согласш  какъ  палата  депутатовъ,  такъ  и 
сенатъ.  Весь  вопросъ  заключается  следо- 
вательно въ  томъ,  какимъ  образомъ  г.  Гам- 
бетте  удастся  склонить  самихъ  сенаторовъ 
къ  пересмотру  конститущи  и  къ  реорга- 
низащи  сената? 
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По  тону  же  параграфу  конституции  па- 
лата депутатовъ  и  сената  изъявивъ  жела- 
юе  пересмотреть  конституцию  должна  со- 
единиться въ  конгрессъ,  который  только 
и  пи-Ьетъ  право  изменять  конститущонные 
законы.  Въ  этомъ  конгрессе  депутаты  со- 
ставляютъ  почти  две  трети  (557),  а  сена- 
торы только  одну  треть  (300)  членовъ.  По- 
этому сенаторы  вообще  очень  опасаются 
конгрессов^  где  они  по  необходимости 
принуждены  во  вс-Ьхъ  вопросахъ  нахо- 
диться въ  меньшинстве.  Теперь  же  г.  Гам- 
беттЬ  предстоитъ  убедить  сенаторовъ  со- 
гласиться на  конгрессъ,  когда  пересмотръ 
конститущи  касается  исключительно  са- 
михъ  сенаторовъ  и  когда  большинство 
этихъ  сенаторовъ  въ  высшей  степени 
озлоблены  противъ  г.  Гамбетты.  Не  удиви- 
тельно поэтому  что  мнопе  предсказывали 
полное  ф1аско  предпршмчивому  адвокату. 
Даже  такая  чисто  республиканская  газета 
какъ  ^оипга^  <кз  ВёЬаЬз,  органъ  либерал ь- 
наго  сенатора  и  извЬстнаго  журналиста 
Джона  Лемуанна,  доказывала  съ  полней- 
шею наглядностью  что  г.  Гамбетта  сде- 
лалъ  роковую  ошибку  предпринявъ  походъ 
противъ  сената  и  что  онъ  „сломить  себе 
шею  въ  этомъ  поход*11.  „Главная  опас- 
ность", писалъ  г.  Лемуаннъ,  „заключает- 
ся въ  томъ  что  если  соберется  конгрессъ, 
то  неизвестно  когда  онъ  разойдется,  ибо 
если  онъ  начнетъ  пересматривать  консти- 
туцию, то  ему  придется  разсматривать  та- 
кую массу  различныхъ  проектовъ  и  контръ- 
проектовъ  всЬхъ  разнородныхъ  партШ,  что 
надъ  ихъ  разборомъ  придется  просидеть 
не  одинъ  мееяцъ;  ч-бмъ  кончится  этотъ 
пересмотръ,  предвидеть  невозможно,  но  во 
всякомъ  случае  онъ  сильно  пошатнетъ  не- 
успевшую еще  окрепнуть  конститущю  и 
подорветъ  довгЬр1е  къ  ней;  на  это  сенатъ 
никогда  не  согласится. и 

И  что  же  оказалось?  Г.  Гамбетта  не- 
ожиданнымъ  образомъ  предложилъ  въ  сво- 
ей ВёриЫщие  Ргащагзе  такую  простую, 
но  замечательно  ловкую  комбинащю  что 
на  сл*дуюпцй  же  день  г.  Лемуаннъ  сразу 
прекратила  свою  пятимесячную  полемику 
противъ  пересмотра  конститущи  и  откры- 
то примкнулъ  къ  сторонникамъ  г.  Гам- 
бетты. 

Комбинация  заключается  въ  слЪдующемъ: 
„Преобразоваше  сената  съ  целью  устра- 
нить его  оппозищю  противъ  палаты  депу- 
татовъ", говорить  ШриЪЦдие  Ргапдагзе, 
„находится  въ  прямой  зависимости  отъ  си- 

1881  годъ. 


стемы  сенаторскихъ  выборовъ.  Эта  систе- 
ма определена  конститущей,  и  переменить 
ее  можетъ  только  конгрессъ.  А  что  если 
мы  созовемъ  конгрессъ  съ  тою  спещально 
определенною  целью,  чтобъ  онъ  призналъ 
систему  сенаторскихъ  выборовъ  лишенною 
такогозначешя  и  постановилъ  определить  ее 
обыкновеннымъ  законодательнымъ  путемъ, 
посредствомъ  особаго  избирательнаго  зако- 
на, который,  какъ  и  все  обыкновенные  зако- 
ны, сперва  будетъ  разсмотренъ  и  принять 
палатой  депутатовъ,  а  загЬмъ  и  сенатомъ? 
Для  принятая  такой  резолющи  достаточно 
будетъ  одного заседатя  конгресса,  который, 
имея  такую  простую  спещальную  задачу, 
не  будетъ  имгьть  даже  права  пересматри- 
вать остальныя  статьи  конститущи;  сена- 
торамъ  следовательно  опасаться  нечего, 
для  нихъ  даже  выгоднее  если  сенатская 
реформа  произойдете  обыкновеннымъ  за- 
конодательнымъ путемъ,  такъ  какъ  въ 
этомъ  случае  они  пользуются  одинаковы- 
ми правами  съ  палатой  депутатовъ,  тогда 
какъ  въ  конгрессе  они  всегда  будутъ  на- 
ходиться въ  меньшинстве. а 

Таково  предложенье  г.  Гамбетты,  съ  ра- 
достью встреченное  всею  республиканскою 
парией  какъ  простейппй  исходъ  изъ  за- 
путаннейшаго  положешя.  Подъ  впечатле- 
шемъ  этой  радости  произошли  и  выборы 
муниципальныхъ  делегатовъ,  такъ  что, 
какъ  мы  уже  сказали  выше,  новые  75  се- 
наторовъ, которые  будутъ  выбраны  8  ян- 
варя будущаго  года,  присоединятся  въ  се- 
нате къ  друзьямъ  г.  Гамбетты,  и  вероят- 
но въ  январе  же  сенатъ  склонится  предъ 
волей  своего  могучаго  противника  и  при- 
несетъ  повинную  за  свое  майское  непови- 
новеше.  Съ  такимъ  покорнымъ  сенатомъ 
г.  Гамбетте  управлять  будетъ  легко,  такъ 
какъ  въ  покорности  палаты  депутатовъ 
ему  сомневаться  нечего.  Если  ему  тогда 
удастся  провести  какъ  сенаторскую,  такъ 
и  депутатскую  избирательную  реформу,  то 
власть  его  будетъ  обезпечена  на  долгое 
время. 


3№  336. 

Москва,  23- го  ноября. 

Печатая  ниже  заметку  „Торговца"  объ 
обращеши  досрочныхъ  купоновъ  и  про- 
центныхъ  бумагъ  съ  отрезанными  купо- 
нами,  пользуемся  случаемъ    сказать  не- 

зв 
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сколько  словъ  по  поводу  толковъ  вызван- 
ныхъ  въ  печати  нашею  статьей  о  томъ  же 
предмет*  (№  314  Московских*  Ведомо- 
стей). Остановимся  на  посвященной  во- 
просу о  купонахъ  передовой  стать*  въ 
№  288  С.-Петербургскихъ  Ведомостей, 
гд*  не  р*дко  случается  встречать  дель- 
ны я,  заслуживают^  полнаго  внимашя  суж- 
дешя  по  вопросамъ  касающимся  денежна- 
го  обращешя. 

Существеннаго  разногласия  между  на- 
шею газетой  и  С.-Петербургскими  Ведо- 
мостями по  вопросу  о  купонахъ  н*тъ. 
Также  какъ  и  мы,  он*  усматривают^  въ 
обращении  купоновъ  признакъ  „неотрадна- 
го  явлешя."  Своимъ  вопросомъ,  „не  же- 
лательно ли  чтобы  купоны  представлялись 
въ  казначейство  вм*ст*  съ  процентной) 
бумагой  ихъ  носящею,"  он*  указываютъ 
вм*ст*  съ  т*мъ  и  тотъ  путь  которымъ  на 
практик*,  какъ  он*  полагаютъ,  могъ  бы 
быть  прес*ченъ  вредъ  купоннаго  обраще- 
шя. Но  изъ  д*лаемой  ими  оц*нки  этого 
вреда  и  изъ  отрицашя  связи  между  купо- 
нами и  процентными  бумагами  обращаю- 
щимися вм*сто  денегъ ,  съ  одной  сторо- 
ны, и  общимъ  денежнымъ  обращешемъ,  съ 
другой,  видно  что  С.-Петербургскгя  Нгь'Ю- 
мости  упустили  изъ  вида  н*которыя  сто- 
роны предмета,  не  лишенный  значешя.  Он* 
справедливо  зам*чаютъ  что  т*  обращаю- 
щееся вм*сто  денегъ  купоны  по  которымъ 
уже  насту  пиль  срокъ  уплаты  не  составля- 
ютъ  придатка  къ  общему  итогу  обращаю- 
щихся кредитныхъ  билетовъ,  ибо  соот- 
ветствующая таковымъ  купонамъ  сумма 
кредитныхъ  рублей  не  обращается  одно- 
временно съ  ними,  а  лежитъ  въ  казначей- 
ств* въ  ожиданш  предъявлешл  купоновъ 
къ  разм*ну.  Но  этого  нельзя  сказать  ни 
о  досрочныхъ  купонахъ,  ни  вообще  о  про- 
центныхъ  бумагахъ  употребляемыхъ  какъ 
платежный  средства:  эти  посл*дн1е  соста- 
вляюсь положительный  придатокъ  къ  ито- 
гу обращающихся  кредитныхъ  билетовъ, 
который  не  сл*дуетъ  оставлять  безъ  вни- 
машя при  суждешяхъ  о  нашемъ  денеж- 
номъ  обращети.  Это  должно  быть  хоро- 
шо изв*стно  С.-Петербургскимъ  Вгъдомо- 
стямъ  весьма  уб*цительными  доводами  до- 
казывавшимъ,  всего  за  24  часа  предъ  от- 
дачей въ  печать  статьи  о  которой  р*чь, 
почти  повсем*стно  возрастающую  „потреб- 
ность въ  м*новомъ  средств*,  то-есть  день- 
гахъ  или  платежныхъ  знакахъ,  независи- 
мо оть  ихъ  внутренняго  достоинства,"  — 


потребность,  ради  удовлетворена  коей, 
при  т*хъ  разм*рахъ  бумажно-денежнаго 
обращешя  каше  были  у  насъ  25—40  л*тъ 
тому  назадъ,  употреблялись  какъ  платеж- 
ный средства  им*впйе  твердую,  постоян- 
ную ценность  серш  и  вкладные  билеты 
ломбардовъ,  а  нын*  пускаются  въ  оборотъ 
платежные  знаки  низшей  пробы,  купоны 
и  процентный  бумаги  съ  ихъ  изменчивою 
ценностно.  И  роль  сихъ  посл*днихъ  во 
всякихъ  расплатахъ  должна  у  насъ  ста- 
новиться т*мъ  больше  ч*мъ  мен*е  будетъ 
удовлетворять  потребностямъ  оборота  итогъ 
государственныхъ  кредитныхъ  билетовъ. 
Наприм*ръ,  если  этотъ  итогъ  сократится  на 
41 7милл1оновъ  рублей  которые  р*шено  упла- 
тить Государственному  Банку  изъ  средствъ 
Государственна™  Казначейства,  и  въ  счетъ 
которыгь  67  миллюновъ  рублей  уже  упла- 
чено; если  эти  уплаты  пойдутъ  на  извле- 
чете кредитныхъ  билетовъ,  то  нужда  за- 
ставить зам*нить  эти  отнимаемый  у  на- 
рода платежный  средства  иными,  и  къ  чис- 
лу нын*  обращающихся  вм*сто  денегъ 
купоновъ  и  процентныхъ  бумагъ  приба- 
вить на  417  миллюновъ  (или  на  бблыпую 
сумму  если  потребность  въ  деньгахъ  воз- 
растетъ)  таковыхъ  же  ценностей,  а  пожа- 
луй и  еще  мен*е  годныхъ  къ  исполненш 
роли  денегъ.  Къ  этому  неминуемо  должно 
привести  извлечете  кредитныхъ  билетовъ, 
хотя,  можетъ-быть,  господа  извлекатели, 
съ  ихъ  планами  которые  должны  увели- 
чить государственный  долгъ  на  несколько 
сотъ  миллюновъ  и  наложить  на  народъ 
новый  ежегодный  налогъ  въ  н*сколько  де- 
сятковъ  миллюновъ,  и  строятъ  воздушные 
э&мки  касательно  неясныхъ  имъ  самимъ 
будто  бы  добрыхъ  результатовъ  къ  кото- 
рымъ де  приведетъ  осуществление  ихъ  пла- 
новъ.  С.-Детербургскгя  Ведомости  по- 
нять эти  планы  по  ихъ  достоинству,  и  мы 
вполн*  разд*ляемъ  высказанное  ими  въ 
№  277  мн*ше  о  странной  иде*  заключе- 
шя  тяжело  ложащихся  на  бюджетъ  зай- 
мовъ  для  уплаты  какого-то  воображаемаго 
долга  казны  Государственному  Банку,  то- 
есть  самой  себ*,  называемаго  долгомъ 
„только  ради  отчетности. и 

Принявъ  во  внииаше  вышесказанное, 
С.-Петербургскгя  Ведомости,  полагаешь, 
согласятся  что  порицаемое  иминын*шнее 
обращеше  купоновъ  и  процентныхъ  бумагъ 
не  есть  результата  только  одной  выяснен- 
ной ими  причины— обращешя  въ  процент- 
ный бумаги,  на  ряду  со  свободными  вапи- 
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талами,  также  и  капиталовъ  оборотныхъ 
необходимыхъ  для  разныхъ  производствъ. 
Он*  вероятно  согласятся  также  что  вред- 
ная сторона  обращенш  процентныхъ  бу- 
магъ и  купоновъ  заключается  не  въ  од- 
номъ  томъ  что  эти  бумаги  и  купоны  кон- 
вуррируютъ  съ  векселями.  Тутъ  д*ло  не 
въ  конкурренцш  съ  векселями,  а  въ  томъ 
что  самая  уплата  по  векселямъ  д*лается 
не  деньгами,  а  ихъ  суррогатомъ;  что  въ 
то  самое  время  когда  объявляется  вели- 
чайшимъ  государственнымъ  зломъ  то  что 
у  насъ  вместо  разм*нныхъ  кредитныхъ 
рублей  ходятъ  кредитные  рубли  не  раз- 
менные, оставляется  безъ  внимашя  и  при- 
знается чуть  не  хорошимъ  д*ломъ  то  что 
вместо  бумажныхъ  денегъ  ходить  бумага- 
товаръ,  принимаемая  въ  платежи  скрепя 
сердце  ва  недостаткомъ  и  дороговизной 
другихъ  средствъ  расплаты.  Кредиторъ  или 
продавецъ  товара  поневол*  берутъ  вместо 
денегъ  купоны  и  процентный  бумаги,  ибо 
иначе  рискуютъ  не  продать  товара  и  не 
получить  въ  срокъ  долга.  Должникъ  и  по- 
купатель товара  не  изъ  каприза  только  и 
не  всегда  по  стремление*  прижать,  а  также 
и  по  уважительному  разчету  расплачива- 
ются не  деньгами,  а  купонами  и  процент- 
ными бумагами:  обм*нъ  ихъ  на  деньги  со- 
провождался бы  для  нихъ  чувствительнымъ 
убыткомъ;  еслибы  предъ  всякою  распла- 
той плательщики  учитывали  у  м*нялъ  до- 
срочные купоны  и  продавали  въ  конто- 
рахъ  процентный  бумаги,  то  (по  закону 
спроса  и  предложенья)  ц*ны  бумагъ  долж- 
ны были  бы  сильно  упасть,  а  у  четь  ку- 
поновъ высоко  подняться.  Но  разв*  и  безъ 
того  уже  не  достаточно  высоко  стоить 
нашъ  учетъ,  не  достаточно  низко  ц*нятся 
наши  фонды?  И  можно  лн,  вникнувъ  въ 
д*ло,  отрицать  что  одну  нзъ  главныхъ 
причинъ  этихъ  печальныхъ  фактовъ  оо- 
ставляетъ  именно  недостатокъ  въ  стране 
денегъ,  требуемыхъ  производящимися  въ 
стране  оборотами  въ  гораздо  большемъ 
количеств*  ч*мъ  въ  какомъ  они  находят- 
ся въ  обращенш?  С. -Петербургски*  Ве- 
домости, рисуя  невзрачную  картину  по- 
сл*дствШ  превращены  въ  процентныя  бу- 
маги оборотныхъ  капиталовъ  необходимыхъ 
для  производства,  негодуютъ  на  произво- 
дителей, которые  будто  бы  прюбр*тали 
займовый  облигащи  на  оборотные  капита- 
лы, и  обзываютъ  ихъ  за  то  спекулянтами. 
Но  точно  ли  сами  производители  ухлопа- 
ли свои  оборотные  капиталы  на  прюбр*- 


тете  процентныхъ  бумагъ?  Не  произошла 
ли  во  многихъ  случаяхъ  зам*на  денеж- 
иыхъ  оборотныхъ  капиталовъ  фондовыми 
помимо  и  вопреки  желашю  производите- 
лей? Что  же  имъ  было  д*лать  когда  по 
обстоятельствамъ  отъ  нихъ  независящимъ, 
въ  силу  условШ  нашего  сгЬсненнаго  де- 
нежнаго  обращенш,  веяйе  затрачиваемые 
въ  производство  капиталы,  и  денежные  и 
вещественные,  возвращаются  къ  произво- 
дителямъ  (по  крайней  м*р*  въ  значитель- 
ной дол*)  въ  вид*  процентныхъ  бумагъ 
съ  ихъ  купонами?  Не  брать  этихъ  бумагъ 
и  требовать  денегъ?  Да  в*дь  при  такой 
требовательности,  пожалуй,  и  самое  про- 
изводство рухнетъ  за  недостаткомъ  сбы- 
та, подъ  давлетемъ  и  туземной,  и  ино- 
странной конкурренцш  поощряемой  та- 
моженнымъ  и  железнодорожными  тари- 
фами. 

Дал*е,  С. -Петербургски*  Ведомости, 
какъ  намъ  кажется,  взглянули  сквозь  ро- 
зовые очки  на  неудобства  проистекаюпця 
для  простаго  народа  отъ  обращенья  купо- 
новъ вместо  денегъ.  Имъ  показалось  что 
все  зло  тутъ  ограничивается  т*мъ  что 
крестьянину  получивъ  вм*сто  денегъ  до- 
срочный купонъ,  окажется  обманутымъ 
когда  захочетъ  внести  этотъ  купонъ  въ 
уплату  податей;  имъ  кажется,  загЬмъ,  что 
это  зло  устранится  само  собою,  что  об- 
жеишйся  на  купонахъ  крестьянинъ  в  пе- 
ре дъ  уже  ихъ  самъ  брать  не  будетъ.  Но 
чтобы  составить  себ*  полное,  отчетливое 
понятге  о  вред*  купоннаго  обращетя  въ 
народ*  надо  помнить  что  мы  им*емъ  тутъ 
д*ло  съ  массами  темнаго,  безграмотнаго 
люда,  который,  по  своей  простоте,  легко 
становится  жертвой  всякой  эксплуатации 
всякаго  надувательства.  Неграмотному  и 
малограмотному  человеку,  не  прошедшему 
сквозь  огонь  и  воду,  не  только  трудно, 
но  почти  невозможно  освоиться  со  ВС*МИ 
тонкостями  купоннаго  обращения.  Какъ 
требовать  чтобъ  онъ  ум*лъ  безошибочно 
отличать  купонъ  въ  2  р.  50  к.  отъ  купона 
въ  12  р.  50  к.  и  знахь  притомъ  какого 
онъ  года  и  м*сяца  и  отъ  благонадежной 
ли  бумаги  отр*занъ,  когда  и  кредитные-то 
билеты  различаются  имъ  главнымъ  обра- 
зрмъ  по  привычнымъ  цв*тамъ  и  формату? 
Попробуйте-ка,  въ  подражание  англШскимъ 
банковымъ  билетамъ,  едълать  кредитные 
билеты  всякаго  достоинства  одной  формы 
и  одного  цв*та  съ  новыми,  успевшими 
вс*мъ  опротиветь,  25-рублевыми  билета- 
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ми,  и  посмотрите  что  вышло  бы.изъ  та- 
кого эксперимента,  какимъ  б*дств1емъ  об- 
рушился бы  онъ  на  народъ  и  какой  вы- 
звалъ  бы  ропотъ.  А  в*дь  обращаться  съ 
купонами  д*ло  гораздо  бол*е  мудреное; 
тутъ  и  грамотные  люди  зачастую  попа- 
даются въ  просакъ:  то  возьмутъ  въ  тече- 
нии десяти  л*тъ  не  предъявленный  къ  раз- 
мену и  потому  потерявпнй  ценность  ку- 
понъ,  то  не  досмотрятъ  какъ  имъ  подсу- 
нуть купонъ  по  которому  нужно  десять 
л*тъ  ждать  уплаты,  то  при  всей  осмотри- 
тельности возьмутъ  купонъ  отъ  какой-ни- 
будь облигации  С.-Петербургскаго  Част- 
наго  Ломбарда,  котораго  потомъ  съ  рукъ 
не  сбудешь;  каково  же  ведаться  со  вс*мъ 
этимъ  простому,  неграмотному  человеку? 
Вы  говорите  что  рабочШ  или  крестьянинъ 
могутъ  не  брать  купона,  а  требовать  де- 
негь.  Н*тъ,  въ  огромномъ  числ*  случаевъ 
они  не  могутъ  ставить  подобныхъ  требо- 
ваний, подъ  опасетемъ  не  получить  ни  де- 
негъ,  ни  купона,  когда  деньги  выпраши- 
ваются впередъ,  или  слушать  безконечное 
, приди  завтра,"  когда  требуются  зарабо- 
тавшая деньги,  или,  наконецъ  быть  разо- 
чтеннымъ  и  прогнаннымъ  еъ  лишетемъ 
навсегда  работы,  въ  случа*  взыскашя  де- 
негъ  съ  помощ1Ю  властей.  Крестьянинъ 
привезетъ  въ  городъ  и  продастъ  возъ  дровъ, 
сложить  ихъ  на  двор*  покупателя  и  по- 
лучить оть  него  купоны;  что  ему  делать? 
не  брать  купоны,  а  накласть  дрова  опять 
на  тел*гу  и  везти  домой,  гд*  иной  равъ 
деньги  нужны  до  заразу?  Во  всемъ  этомъ, 
конечно,  стоить  на  первомъ  план*  при- 
жимка слабаго  сильнымъ.  Но  осуждая  этого 
сильнаго,  нельзя  не  принять  во  внимаше 
и  смягчающихъ  его  вину  обстоите льствъ. 
Честь  и  хвала  тому  коломенскому  мочаль- 
ному фабриканту  который,  получая  до- 
срочные купоны  въ  уплату  за  свой  товаръ, 
разчитываетъ  своихъ  рабочихъ  не  этими 
купонами,  а  деньгами,  принимая  на  себя 
весь  ущербъ  отъ  размена  купоновъ  на 
деньги,  ущербъ  простираюпцйся,  по  сло- 
вамъ  г.  Черкасова,  до  пяти  тыоячъ  руб- 
лей ежегодно.  Но  в*дь  иной  фабрикантъ 
можетъ  разсудить  и  такъ:  я  самъ  прину- 
жденъ  брать  купоны  вместо  денегъ,  по- 
чему же  не  брать  ихъ  рабочимъ?  ч*мъ 
они  лучше  меня?  почему  мн*  одному  дол- 
жно быть  худо?  И  тагая  разсуждетя  мо- 
гутъ стать  общимъ  мн*шемъ  если,  всл*д- 
ствхе  рекомендуемаго  иными  мудрецами 
изъят1я  кредитныхъ  билетовъ,  эти  посл*д- 


ше  сделаются  столь  р*дкою  и  малодоступ- 
ною вн*  большихъ  биржъ  и  башсирскихъ 
и  м*няльныхъ  конторъ  вещью  что  по  не- 
обходимости придется  расплачиваться  при 
крупныхъ  счетахь  процентными  бумагами, 
а  при  мелкихъ  купонами. 

Намъ  остается  сделать  по  поводу  статьи 
С.-Петербургскихь  Ведомостей ,  на  кото- 
рую мы  отв*чаемъ,  только  одно  зам*ча- 
те.  Неужели  эта  газета  говорить  не  въ 
шутку  о  какой-то  будто  бы  завязываю- 
щейся между  нами  и  Новымг  Временем 
полемик*  по  вопросу  о  купонахъ?  Неужели 
С. -Петербургски*  Ведомости  считаюгь  се- 
рюзною  и  заслуживающею  вниман1Я  статью 
въ  №  2.057  Ноеало  Времени,  съ  ея  су- 
ждешями  о  золотыхь  пошлинахъ  и  ихъ  зна- 
чети  и  тому  подобными,  курюзными  по 
своей  наивности,  мн*шями?  Равв*  можно 
серюзно  полемизировать  съ  газетой  кото- 
рая утверждаетъ  что  опытъ  научить  нашъ 
темный  неграмотный  людь  „разчислять  ц*- 
ну  купона  съ  учетомъ  8а  годъ,  за  два  года 
и  т.  д.а  что  „очень  быстро  явятся  м*нялы 
которые  научать  ого  обменивать  купоны 
на  деньги  безъ  потери,"  и  что  съ  „поте- 
рями неизбежными  при  подобномъ  обуче- 
шим  должно  мириться?  Во  всякомъ  случа-Ь, 
еслибы  статья  Новахо  Времени  и  показа- 
лась на  чей-нибудь  взглядъ  достойною  воз- 
ражения, мы  предоставляемъ  честь  поле- 
мизировать съ  ея  авторомъ  самимъ  С- Пе- 
тербургским* Ведомостямь.  Он*  им*ютъ 
къ  тому  ближайппй  поводъ,  перепечатавъ 
въ  четвергъ  безо  всякой  оговорки  сужде- 
Н1я  Ноеаго  Времени  о  чекахь  и  тому  по- 
добныхъ предметахъ  уменьшающихъ  по- 
требность въ  деньгахъ, — суждеюя,  кото- 
рый, въ  интересахъ  С.-Петербургскихъ 
Ведомостей,  не  м*шало  бы  согласовать 
съ  1*мь  чтб  было  высказано  юга  самими 
накануне,  въ  середу. 

Не  вступая  ни  въ  какой  споръ  съ  По- 
вымъ  Временемъ  по  вопросу  о  купонахъ, 
мы  находимь  однако  не  лишнимъ  устра- 
нить д*лаемые  въ  этой  газет*  намеки 
будто  печатаемыя  въ  Московских*  Ведо- 
мостям передовыя  статьи  принадлежать 
не  намъ,  а  какому-то  „оригинальному  эко- 
номисту. в  Намъ  не  разь  случалось  за- 
являть что  „  Московская  Ведомости  всегда 
были  и  донын*  остаются  непосредствен- 
нымь  органомъ  только  своего  издателя, 
который  и  несетъ  полную  ответственность 
за  вс*  суждешя  своей  газеты  излагаемый 
въ  ея  перед овыхъ  статья хъ".  Повторяемь 
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это  заявление,  во  изб-вжате  всякихъ  недо- 
разунЬшв. 


Лв  337. 

Москва,  24- го  ноябри. 

Лживость  ув*решй  австрШскихъ  газетъ 
что  движете  между  Кривопшшами,  а  так- 
же среди  аравославнаго  населешя  Боснш 
и  Герцеговины,  движете  явившееся  какъ 
прямое  посл*дств1е  введешя  въ  этомъ 
вра*  воинской  повинности,  не  им*етъ  ни- 
какого серюзнаго  политическаго  характе- 
ра, съ  каждымъ  днемъ  обнаруживается  все 
бол*е  и  бол*е.  Упомянутое  распоряжеше 
АвстрШскаго  правительства,  которое  вопре- 
ки „образцовому  конституцюнализму"  гос- 
подствующему въ  Австро-Венгрш,  не  было 
вотировано  ни  въ  одномъ  изъ  многочислен- 
ныхъ  парламентскихъ  собрашй  Габсбург- 
сков  монархш,  сделано  ровно  м*сяцъ  то- 
му назадъ  (4  ноября  нов.  ст.),  и  съ  т*хъ 
поръ  волнеше  въ  Боснш  и  Герцеговине  и 
въ  Бок*  Которской  не  переставало  возра- 
стать, несмотря  на  осадное  положеше  ко- 
торое немедленно  было  объявлено,  несмотря 
на  посылку  туда  значительныхъ  военныхъ 
силъ  и  на  ц*лую  флотилш  блокирующую 
Которсшй  порть,  несмотря  на  см*ну  ба- 
рона Родича,  бывшаго  нам*стникомъ  Дал- 
мат1и  въ  течете  многихъ  л*тъ.  Преемникъ 
генерала  Родича  не  „щадить  никакихъ  уси- 
лЩ44  чтобы  положить  конецъ  этому  „раз- 
бойническому," по  уверенно  офицюзной 
австрШской  печати,  движение.  Бунтовщи- 
ки разстр*ливаются  десятками,  жены  и 
д*ти  ихъ  заключены  въ  тюрьму,  мнойя 
селешя  преданы  полному  разорешю  мечомъ 
и  огнемъ;  словомъ,  усердге  къ  возстано- 
влешю  порядка  выказано  полное,  какъ 
разъ  въ  противоположность  съ  образомъ 
д*йствШ  того  же  Австрйскаго  правитель- 
ства въ  1875  году. 

Контрастъ  этотъ  весьма  понятенъ.  Въ 
то  время  еще  только  замышлялась  для  Ав- 
стро-Венгрш та  „МИСС1Я  на  Восток*"  ко- 
торая такъ  блистательно  осуществилась 
для  нея  „поручешемъ  ото  всей  Европы" 
занять  на  время  дв*  турецшя  провинщи. 
Европейская  дипломами  ничего,  поводимо- 
му, такъ  не  желала  въ  то  время  какъ  по- 
тушить искру  грозившую  разгораться  все- 
общими пожаромъ  и  предотвратить  неже- 
лательную будто  бы  постановку  Восточна- 


го  вопроса.  Но  вс*  натуги  дипломами  ока- 
зались тщетными.  Частныя  и  офищальныя 
конференцш  представителей  великихъ  дер- 
жавъ  въ  Константинополе,  Лондон*  и  В*- 
н*,  ноты  графа  Андраши  и  пр.,  — ничто 
не  помогло,  и  Лаз  Бгзскеп  Неггедтпа 
стала  исходною  точкой  великихъ  событШ. 
Русскимъ  оруж1вмъ  нанесенъ  былъ  смер- 
тельный ударъ  турецкому  владычеству  на 
Балканскомъ  полуостров*,  и  плоды  рус- 
скихъ  поб*дъ  достались  Австрш;  ей  по- 
ручено было  отъ  имени  Европы  водворять 
порядокъ  въ  Боснш  и  Герцеговине,  но  съ 
сохранешемъ  верховной  власти  султана 
надъ  этими  провинщями.  Австро  -  Венгр1я 
„нехотя"  приняла  на  себя  это  поручеше, 
по  крайней  м*р*  мадьяро  -  немецкая  пе- 
чать энергически  протестовала  противъ 
„непрошенаго  приращен1яй  австрШскаго 
владычества.  Т*мъ  не  менЬе,  дв*  турец- 
шя провинщи  были  отданы  во  власть  Ав- 
стрш, что  совершилось  не  безъ  сопроти- 
влешя  со  стороны  все  того  же  неугомон- 
наго  мЪстнаго  населешя,  не  сум*вшаго  по 
варварству  своему  проникнуться  просве- 
щенными видами  европейской  дипломами 
и  почитавшаго  для  себя  австрШское  иго  не 
мен*е  тягостнымъ  ч*мъ  турецкое.  Однако 
и  поел*  Берлинскаго  конгресса  прошло  не 
мало  времени,  въ  течете  коего  Австро- 
Венгргя  еще  не  считала  для  себя  удоб- 
нымъ  сбросить  маску  лицем*р1я  которую 
она  носила  во  все  продолжеше  событШ 
приведшихъ  ее  къ  даровому  приращешю 
ея  могущества.  Еще  въ  апр*л*  1879,  по- 
чти годъ  поел*  подписашя  Берлинскаго 
трактата,  она  заключила  конвешцю  съ  ту- 
рецкимъ  султаномъ,  въ  которой  самымъ 
положительнымъ  образомъ  признала  вер- 
ховный права  Порты  надъ  Босшей  и  Гер- 
цеговиной. 

И  вдругь,  неожиданно  для  вс*хъ,  Ав- 
стрШское правительство  д*лаетъ  распоря- 
жеше о  томъ  чтобы  населеше  этихъ  обла- 
стей, безъ  различ1я  племени  и  в*роиспо- 
в*дашя,  было  привлечено  къ  исполнение 
воинской  повинности,  наравн*  со  вс*мъ 
прочимъ  населешемъ  Габсбургской  монар- 
хш! Ожидать  этого  никакъ  нельзя  было 
въ  виду  конвенщи  съ  Портой.  Для  хри- 
стганскаго  населешя  Боснш  и  Герцегови- 
ны неожиданность  эта  была  т*мъ  тяго- 
стнее что  подъ  владычествомъ  Турщи  хри- 
ст1аае  никогда  не  отправляли  воинской  по- 
винности въ  натур*;  мусульмане  же,  какъ 
само  собою  разумеется,  не  могутъ  иметь 
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желашя  стать  въ  ряду  защитниковъ  ав- 
стрШскаго  „ отечества, и  имйя  въ  перспек- 
тиве возможность  войны  между  Австртей 
и  Турщей.  Вотъ  почему  мусульмане  и  пра- 
вославные христне  Бости  и  Герцегови- 
ны, равно  какъ  и  южные  Далматы  (Кри- 
воппяне),  до  посл-Ьдняго    времени  упорно 
отказывавпиеся  отъ  чести  носить  австрШ* 
скШ  военный  мундиръ,  подали  другъ  дру- 
гу  руку  дабы  воспротивиться  деспотиче- 
скому  и   противозаконному  распоряжению 
АвстрШскаго  правительства.  Ц*лый  м*Ьсяцъ 
выдерживаютъ  они  отчаянную  борьбу,  и 
затушить  движете  не  только  не  удалось, 
но  по  посл-Ьдннмъ  изв*ст1ямъ  оно  еще  уси- 
лилось. Понятно  что  Австро-Венгерскому 
правительству  теперь  приходится  действо- 
вать какъ  разъ  противоположнымъ  обра- 
зомъ  сравнительно  съ  гЬмъ  какъ  оно  дей- 
ствовало семь  л*Ьтъ  тому  наэадъ.  Въ  то 
время  устроена  была  торжественная  по- 
ездка императора  Франца-1осифа  въ  юж- 
ную Далматш,   и  славянскому  населешю 
этого  края,  родственному  и  близкому  хри- 
ст1анскимъ  инсургентамъ  возставшимъ  про- 
тивъ  турецкаго  ига,  были  оказаны  особые 
знаки  милости  и  внимашя.  Нам*стникомъ 
Далматш   былъ  назначенъ  Славянинъ  ба- 
ронъ  Родичъ,   и  ему  же  подчинены  были 
поел*  Берлинскаго  трактата  Босюя  и  Гер- 
цеговина.  Теперь  напротивъ  АвстрШское 
правительство,   по  офищальнымъ  заявле- 
тямъ,  решилось  действовать   съ  безпо- 
щадною  строгостью.   Возставшее  населе- 
ше,  несмотря  на  это,  продолжаетъ  сопро- 
тивленге,    а  этому  необходимо  положить 
конецъ  во  что  бы  то  ни  стало,  ибо  Ав- 
отро-Венгр1я  и  безъ  того  не  совсЬмъ  уве- 
рена чтобъ  ея  безцеремонное  распоряже- 
ше,  коимъ  Босшя  и  Герцеговина  оконча- 
тельно включены  въ  составь  Габсбургской 
имперш,  прошло  безъ  протеста.  Въ  В1ш1> 
по  крайней  м-Ьр*  опасались  этого  гораздо 
бол-Ье  нежели   сопротивления   со  стороны 
м*Ьстнаго  населешя.  И  какъ  было  не  ожи- 
дать   протеста   со    стороны   участниковъ 
Берлинскаго  трактата  по  смыслу  котораго 
Босшя  и  Герцеговина  отнюдь  не  были  при- 
знаны неразрывною   частью  АвстрШской 
имперш!   Не  совсЬмъ  выяснена  до  сихъ 
поръ  истор1Я  происхождешя  австро-турец- 
кой конвенцш  отъ  21  апреля  1879,  ко- 
торою Австр1я  сама  отреклась  отъ  этихъ 
провинщй;   но  самый   фактъ   заключешя 
подобной  конвенцш  служить  доказатель~ 
ствомъ  что  два  съ  половиною  года  тому 


назадъ  еще  существовали  очень  вЪшя  со- 
ображетя  заставивппя  Австрдо  формальна 
отречься  отъ  присоединеюя  временно  заня- 
тыхъ  ею  провинщй,  и  едва  ли  можно  до- 
пустить чтобъ  Австрия  уступила  въ  этомъ 
отношеши  только  настояшямъ  Турщи.  Какъ 
бы  то  ни  было,  но  въ  виду  этой  конвен- 
цш распоряжеше  о  введеши  въ  Бости  и 
Герцеговине  воинской  повинности  является 
прямымъ  нарушешемъ  международнаго  обя- 
зательства, торжественно  принятаго  на  се- 
бя Австр1ей.  Если  Босняки  и  Герцеговин- 
цы  продолжаютъ  считаться  подданными  ту- 
рецкаго султана,  то  совершенно  немысли- 
мо принуждение  ихъ  стать  въ  ряды  армш, 
которая  можетъ  быть  двинута  противъ  ихъ 
законнаго  государя. 

Стало-быть  Австр1я  нарушила  помяну- 
тую конвенщю,  а  также  постановлеше  Бер- 
линскаго трактата,  коимъ  Босшя  и  Герце- 
говина переданы  ей  лишь  для  определен- 
ной и  временной  ц*Ьли  —  водвореюя  по- 
рядка. 

Протестъ  возможенъ  со  стороны  кажда- 
го  изъ  участниковъ  Берлинскаго  тракта- 
та, и  этого-то  всего  бол*е  опасались  въ 
В-Ьн-Ь. 

Но  посл*довалъ  ли  подобный  протестъ? 


^  3828, 

Мооква,  26-го  ноября. 

А. 

Какъ  видно  изъ  полученныхъ  нами  част- 
ныхъ  писемъ,  вопросъ  объ  обязательном^ 
выкуп*  уже  началъ  затрогивать  иные  инте- 
ресы, которыхъ  нельзя  не  принять  въ  ува- 
жеше  при  его  обсужденш.  По  существу 
своему,  проектируемая  м*ра  не  вызываетъ 
никакихъ  возражешй.  До  насъ  пока  не  до- 
ходить ни  одного  голоса  противъ  полез- 
ности и  своевременности  этой  мЪры;  нв 
одного  голоса  въ  защиту  н-Ькоторыхъ  на- 
рушаемыхъ  и  отм*няемыхъ  ею  пом*Ьщичь- 
ихъ  правь  утвержденныхъ  Положениями 
19  февраля.  Но  мнопе  въ  значительной 
м^р4  смущены  неизвестностью  основашй 
на  которыхъ  обязательный  выкупъ  долженъ 
быть  приведенъ  въ  исполнеше.  Н*Ьтъ  ни- 
какого сомн^шя  въ  томъ  что  этотъ  выкупъ 
есть  м*ра  не  только  справедливая,  но  в 
благодетельная  по  отношетю  къ  крестья- 
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намъ.  Закрепляя  за  ними  состояния  въ 
ихъ  пользовании  земли,  устраняя  всякую 
возможность  повышения  въ  будущемъ  об- 
рочной ренты ,  а  стало-быть  и  выкупныхъ 
платежей,  обязательный  выкупъ,  по  из- 
вестному проекту,  вм*ст*  съ  т*мъ  зна- 
чительно поннжаеть  платежи  лежание  ны- 
н*  на  временно-обя8анныхъ  крестьянахъ, 
ковхъ  считается  бол*е  полутора  миллиона 
душъ.  Значительная  часть  изъ  нихъ  очу- 
тятся въ  положения  которому  могутъ  по- 
завидовать ихъ  сосЬди  поплатившееся  за 
свои  наделы,  кром*Ь  выкупныхъ  платежей, 
еще  платежами  добавочными.  При  обяза- 
тельномъ  выкупе  не  можетъ  быть  и  р*чи 
ни  о  какихъ  добавочныхъ  платежахъ,  ко- 
торые установлены  Положешемъ  лишь  для 
т*хъ  случаевъ  когца  выкупъ  совершался 
по  добровольному  соглашению  или  по  ини- 
шатив*  крестьянъ  и  быль  посл*дств1емъ 
заявленнаго  ими  желанья  прюбр*сти  въ 
собственность  свою  усадебную  оседлость. 
Н*тъ  крестьянской  инищативы,  н*тъ  до- 
бровольно выраженнаго  съ  ихъ  стороны 
соглас1я  на  добавочный  платежъ,  нельзя 
съ  нихъ  его  и  требовать.  Дополнительные 
платежи  при  такихъ  услов1яхъ  были  бы 
прямымъ  нарушетемъ  Положетя,  явною 
несправедливостью  ко  крестьянами  Но  съ 
другой  стороны  было  бы  точно  такимъ  же 
нарушетемъ  Положетя  и  неменьшею  не- 
справедливостью по  отношешю  къ  пом*- 
щикамъ  лишить  нхъ  права  на  добавочные 
(въ  размере  четвертой  части  выкупной 
ссуды)  платежи.  Пом*щикъ  лишался  этого 
права  лишь  въ  одномъ  случа*,  если  одно- 
сторонняя иншцатива  выкупа  шла  отъ  него: 
требуя  выкупа,  онъ  т*мъ  самымъ  добро- 
вольно отказывался  отъ  получения  доба- 
вочнаго  къ  выкупной  ссуд*  платежа.  Но 
ни  о  какомъ  добровольномъ  отказ*  отъ 
дополнительныхъ  платежей  не  можетъ  быть 
р*чи  при  обязательиомъ  выкуп*,  гд*  по- 
м*щикъ  является  не  активнымъ,  а  пассив- 
нымъ  лицомъ.  Итакъ,  справедливость  тре- 
буетъ  чтобъ  обязательный  выкупъ  совер- 
шился, вопервыхъ,  безъ  наложешя  на 
крестьянъ  какихъ  бы  то  ни  было  дополни- 
тельныхъ платежей;  вовторыхъ,  безъ  от- 
нятая упом*щиковъ  права  получить  пол- 
ностао  дополнительные  платежи  сл*дую- 
пце  имъ  по  Положение  19  февраля.  Это 
ясно;  но  многнхъ  смущаетъ  то  что  во  вс*хъ 
толкахъ  и  сообщетяхъ  о  предстоящемъ 
обязательиомъ  выкуп*  совершенно  обхо- 
дится вопросъ  к*мъ,  когда  и  на  какихъ 


основатяхъ  будутъ  уплачены  пом*щикамъ 
сл*дуюнце  имъ  дополнительные  платежи. 
Умолчашя  по  этому  важному  пункту  даже 
порождаютъ  въ  иныхъ  умахъ  сомн*ше  бу- 
дете ли  оказана  пом*щикамъ  должная  спра- 
ведливость. Припоминая  суждетя  изв*ст- 
ной  части  нашей  печати,  не  упускавшей 
случая  выставить  пом*щиковъ  въ  возможно 
ненавистномъ  вид*,  яко  плантаторовъ  и 
эксплуататоровъ  крестьянскаго  населешя; 
припоминая  вагЬмъ  какъ  н*которыя  тен- 
денщозныя  суждетя  печати  находили  себ* 
отголосокъ  и  выражение  въ  иныхъ  проек- 
тахъ  н  обълснительныхъ  къ  нимъ  запи- 
скахъ  офищальнаго  происхождетя,—  поме- 
щики по  м*стамъ  готовы  встревожиться 
какъ  бы,  по  недосмотру,  вопросъ  объ  обя- 
зательиомъ выкуп*  не  получилъ  односто- 
роннего р*шетя  съ  полиымъ  пренебреже- 
шемъ  интересовъ  дворянъ.  Въ  получен- 
ныхъ  нами  письмахъ  преимущественно  ука- 
зывается какъ  несправедливо  было  бы  пре- 
небрежете этихъ  посл*днихъ  интересовъ 
не  требуемое  никакими  государственными 
выгодами  и  соображешями. 

Особый  интересъ  представляете  одно 
письмо,  въ  которомъ  авторъ,  г.  М.,  ука- 
зываете какимъ  результатомъ  сопровож- 
дался бы  для  него  обязательный  выкупъ 
въ  его  им*нш.  Боте  что  онъ,  между  про- 
чимъ,  пишете: 

„Им*ше  находится  въ  Курской  губер- 
ти.  Земли  927  десятинъ,  и  вся  она  безъ 
остатка  въ  над*л*  265  душъ  временно- 
обязанныхъ  крестьянъ.  Над*лъ  очень  хо- 
рошей, въ  него  входятъ  обширные  и  цен- 
ные конопляники,  много  заливныхъ,  при 
двухъ  р*кахъ,  луговъ.  Крестьяне  вообще, 
благодаря  Бога,  зажиточны,  такъ  что 
сверхъ  над*льной  земли  ими  самими  куп- 
лено еще  до  500  десятинъ  разныхъ  уго- 
дШ.  Выкупная  сумма  по  Положенно  19 
февраля  въ  уставной  грамот*  определена 
въ  39.750  рублей  и  при  обязательиомъ 
выкуп*  безъ  дополнительнаго  платежа, 
изъ  нея  теряется  восемь  тысячъ  рублей. 
Утрата  сама  по  себ*  не  малая,  но  значе- 
ше  ея  еще  увеличивается,  если  принять 
во  внимаше  что  и  остальныя  32  ты- 
сячи рублей  (31.796  р.)  будутъ  получены 
вероятно  въ  пятипроцентныхъ  билетахъ, 
что,  даже  при  блиэкомъ  къ  теперешнему 
курс*,  даете  всего  около  28  тысячъ  руб- 
лей, т.-е.  за  десятину,  которой  действи- 
тельно существующая  ц*на  выше  100  р., 
придется  всего  по  30  рублей. 
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„Но  угрожающШ  мне  ущербъ  будетъ 
еще  более  ощутнтеленъ  если  сравнить  до- 
ходъ  нынешшй,  основанный  на  Положе- 
ши 19  февраля,  съ  ожидаеиыиъ  при  обя- 
зательномъ  выкуп*.  Теперь  оброкъ  съ 
этого  именля  составляете  2.385  р.,  а 
32.000  въ  5 •/<>  билетахъ  дадутъ  1.600  р., 
следовательно  получаемый  доходъ  умень- 
шится на  целую  треть.  А  такъ  какъ  дей- 
ствительная ценность  всякихъ  имуществъ 
выражается  въ  нхъ  доход*,  то  значить  я 
лишаюсь  третьей  части  своего  ивгЬшя. 
Ущербъ  тяжелый  и  тЬмъ  более  осязатель- 
ный что  никакого  другаго  состояшя,  кроме 
этого  имешя,  у  меня  нетъ. 

„За  что  же,  за  какую  провинность  эта 
потеря  третьей  части  всего  состояшя, 
тогда  какъ  другимъ,  большинству,  при- 
шлось получить  все  полностью,  и  мно- 
гимъ  даже  далеко  больше  того  что  они 
за  полученное  ими  дали  сами?а 

Заметимъ,  съ  своей  стороны,  что  удо- 
влетвореше  пом-Ьщиковъ  следующими  имъ 
по  Положешю  добавочными  платежами  обо- 
шлось бы  государству  вовсе  не  такою  до- 
рогою ценой  предъ  какою  въ  такомъ  деле 
можно  было  бы  серюзно  задуматься.  До- 
полнительные платежи,  какъ  известно, 
имеютъ  большое  значеше  въ  черноземной 
полосе  и  почти  вовсе  не  въ  ходу  въ  гу- 
бершяхъ  нечерноземныхъ;  само  собою  ра- 
зумеется что  при  обязательномъ  выкупе 
нёть  необходимости  вознаграждать  техъ 
кто  отъ  этой  меры  на  деле  никакого  ущер- 
ба не  понесетъ.  Но  еслибы  даже  потре- 
бовалось выдать  единовременно  добавочные 
платежи  всемъ  безъ  исключешя  помещи- 
камъ  у  которыхъ  остались  временнообя- 
занные крестьяне,— и  въ  такомъ  случае 
уплата  этого  несомненно  подлежащего  вы- 
даче помещикамъ  вознаграждешя  обошлась 
бы  казне  дешевле  даже  одного  годичнаго 
50-миллюннаго  взноса  въ  уплату  мнимаго 
долга  одного  казеннаго  кармана  другому, 
Государственнаго  Казначейства  Государ- 
ственному Банку. 

Б. 

Не  странно  ли,  спросили  мы  на  дняхъ, 
не  странно  ли  что  вопросъ  объ  установлен» 
международныхъмеръ  противъ  революцион- 
ной пропаганды,  впервые  открыто  возбуж- 
денный весной  этого  года  въ  рейхстаге, 
до  сихъ  поръ  не  подвинулся  ни  на  шагъ? 
Действительно,  въ  записке  представленной 


германскому  рейхстагу  нетъ  ни  слова  о  ка- 
кихъ-либо  международныхъ  сеошешягь  по 
этому  предмету,  рекомендованныхъ  рейхс- 
тагомъ  канцлеру.  Это  гЬмъ  страннее  что 
летомъ  и  особенно  осенью  въ  германской 
печати  было  не  мало  толковъ  о  перегово- 
рахъ  по  этому  предмету  между  правитель- 
ствами, причемъ  начало  каждый  разъ  при- 
писывалось Росши,  а  Германш  отводилась 
роль  честнаго  маклера.  Одно  время,  имен- 
но предъ  закрыпемъ  прошлой  сессш  рейхс- 
тага, настойчиво  повторялось  что  сноше- 
шя между  государствами  по  вопросу  о  мЬ- 
рахъ  противъ  пропаганды  потерпели  ф1&с- 
ко,  хотя  и  Гермашя  и  Австр1я  были  въ 
пользу  этихъ  мерь.  Теперь  предъ  самы- 
ми выборами  въ  Германш,  заговорили  ка&ь 
разъ  противоположное.  Кельнская  Газета, 
а  ва  нею  и  друйя  газеты,  утверждаютъ 
что  начавш1яся  весною  сношешя  продол- 
жаются. Между  кабинетами  происходить 
де  деятельный  обменъ  мыслей,  причемъ 
основашемъ  переговоровъ  служить  извест- 
ная резолюпдя,  принятая  рейхстагомъ  по 
предложешю  Виндгорста,  поддержанному 
вожаками  всЪхъ  партий  за  исключешемъ 
сопдалъ-демократовъ.  Резолюпдя  эта,  какъ 
известно,  требуетъ  чтобы  кандлеръ  во- 
шелъ  въ  сношешя  съ  иностранными  пра- 
вительствами въ  видахъ  установлена  все- 
ми странами  наказуемости  за  преступный 
действ1я  противъ  главы  дружественнаго 
государства,  за  покушеше  къ  тому,  за 
подговоръ  другихъ  или  за  открытое  на 
словахъ  или  на  письме  подстрекательство. 
Требовалось  далее  чтобы  виновный  въ  та- 
кихъ  деяшяхъ,  скрывшШся  въ  предЬлахъ 
учаотвующаго  въ  соглашеши  государства, 
быль  выдаваемъ  правительству  той  стра- 
ны где  совершено  преступлеше. 

Резолюпдя  рейхстага  была  встречена  со- 
чувственно и  въ  Германш,  и  за  пределами 
ея.  Естественно  палате  желать  осведо- 
миться о  положеши  возбужденнаго  ею  дЬ- 
ла.  Правда,  въ  Германш  нетъ  обычая  пред- 
ставлять палате  отчеты  по  иностранной 
политике  и  особенно  о  дЬлахъ  еще  те- 
ку щи  гь,  но  въ  данномъ  случае  такого 
отчета  и  не  требовалось.  Правительство 
могло  ограничиться  краткимъ  сообщешемъ 
о  положеши  дела,  подобнымъ  тому  какое 
было  сделано  палате  о  сношешяхъ  съ  пан- 
скою кур1ей. 

Или  можетъ  быть  Германское  правитель- 
ство придаетъ  последнимъ  более  важное 
значеше?  Записка  говорить  однако  дру- 
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гое,  заявляя  что  „между  германскими  со- 
щалъ-демократами  въ  последнее  время  зна- 
чительно созрели  идеи  о  необходимости 
насильственная  переворота".  Эти  идеи 
выразились,  между  прочимъ,  д-бтомъ  не- 
сколькими угрозами  самому  имперскому 
канцлеру,  угрозами,  по  заявлешю  герман- 
ское печати,  „сделанными  подъ  очевид- 
нымъ  вл1яшемъ  сощально  -  демократиче- 
скихъ  листковъ".  Изъ  году  въ  годъ  Гер- 
манское правительство  продолжаетъ  срокъ 
дМств1я  въ  Берлине  малаго  осаднаго  по- 
ложешя,  дающаго  ему  право  высылать  изъ 
города  вожаковъ  революционной  партой  и 
препятствовать  образованно  револющон- 
ныхъ  центровъ.  Въ  настоящемъ  году  ма- 
лое осадное  положеше  пришлось  распро- 
странить не  только  на  Гамбургъ  и  Лейп- 
цигъ,  но  и  на  сосЬдше  съ  первымъ  города 
Гарбургъ  и  Альтону.  Общее  число  выслан- 
ныхъ  изъ  названныхъ  городовъ  и  ихъ 
окрестностей  довольно  значительно:  такъ 
изъ  Берлина  выслано  155,  изъ  Гамбурга 
и  Альтоны  195  и  изъ  Лейпцига  70  чело- 
в-Ькъ.  Весьма  любопытны  св-бд-бшя  сооб- 
щенный по  этому  дЬлу  немецкими  газе- 
тами, хотя  и  не  попавпня  въ  офищальную 
записку.  Малое  осадное  положеше  въ  на- 
званныхъ городахъ  введено  не  разомъ  и 
не  одновременно  съ  Берлиномъ  не  беэъ 
особой  причины.  Еслибы,  какъ  передавала 
на  дняхъ  Кельнская  Газета у  мотивируя 
введете  осаднаго  положены  въ  ГарбургЬ, 
близь  Гамбурга,  еслибъ  осадное  положе- 
ше было  введено  разомъ  въ  нЪс&олькихъ 
пункгахъ,  то  въ  Гермаши  образовалось  бы 
несколько  очаговъ  заразы.  Теперь  случи- 
лось иначе.  Ббльшая  часть  изгнанныхъ 
изъ  Берлина  сощалистовъ  перебралась  въ 
Гамбургъ  пользующийся  богатыми  средства- 
ми сообщешя  со  всеми  местностями  Гер- 
маши и  въ  тоже  время  съ  заграничными 
торговыми  пунктами.  Сощалистамъ  дана 
возможность  какъ  бы  основаться  и  утвер- 
диться въ  Гамбург*  и  затвмъ  нанесли  имъ 
новый  ударь,  вынудившШ  ихъ  къ  новому 
переселешю.  Одни  потянулись  въ  Гарбургъ 
и  окрестности,  друпе  въ  Лейпцигъ,  третьи 
предпочли  удалиться  въ  Америку.  Вводя 
осадное  положеше  въ  ГарбургЬ  и  Лейпци- 
гЬ,  правительство  вынуждало  сощалистовъ 
къ  новому  переселешю  и  къ  отправлешю 
новой  эмигращи  въ  Америку.  Эта  система 
пересылки  съ  места  на  место  не  только 
безпокоитъ  сощалистовъ,  но  систематиче- 
ски разстраиваетъ  денежныя  средства  пар- 


ии, безъ  которыхъ  они  не  въ  силахъ  ни 
поддерживать  семействъ  изгнанныхъ  лицъ, 
ни  распространять  свои  листки  и  брошю- 
ры, ни  организовать  сильныхъ,  прикры- 
тыхъ  законными  целями,  ассощацШ.  Пред- 
полагая, далее,  рядъ  м*ръ  къ  улучшение 
быта  рабочихъ  съ  целью  окончательно  вы- 
рвать ихъ  изъ  рукъ  революционной  пропа- 
ганды Германское  правительство,  повиди- 
мому,  находить  для  себя  более  удобнымъ 
и  выгоднымъ  не  торопиться  установлешемъ 
международныхъ  карантиновъ  противъ  за- 
разы, въ  гбхъ  именно  видахъ  чтобы  не 
задержать  этимъ  тЪхъ  овоихъ  револющоне- 
ровъ  кои  намереваются  выселиться  въ  дру- 
гая страны. 


Л»  3520. 

Мооквл,  26-го  ноября. 

Однимъ  изъ  выдающихся  явлешй  въ 
области  современной  европейской  полити- 
ки нельзя  не  признать  заметно  усилив- 
шуюся притязательность  и  самоуверен- 
ность папской  курш.  Посл*Ь  смерти  воин- 
ствующаго  папы  П1я  IX  и  избрашя  на 
папскШ  престолъ  „кроткаго  и  миролюби- 
вая" Льва  XIII,  все  были  убеждены  что 
въ  Европе  стало  меньше  однимъ  элемен- 
томъ  раздора  и  несогласШ  какъ  внутри 
государству  такъ  и  въ  международныхъ 
отношешяхъ.  Толковали  о  томъ  что  несо- 
глас1в  воцарилось  вънедрахъ  самого  Ва- 
тикана, такъ  какъ  новый  папа  обнаружи- 
вав де  склонность  къ  уступчивости  и 
примирешю  съ  Итал1вй  и  Гермашей,  между 
темъ  какъ  большинство  кардиналовъ  окру- 
жающихъ  папсшй  престолъ,  оставаясь  вер- 
ны традищямъ  Шя  IX,  желали  продолже- 
шя  борьбы  въ  духе  прежняго  поп  роззи- 
тиз.  Положеше  делъ  въстранахъ  наибо- 
лее причастныхъ  борьбе  между  государ- 
ством и  Католическою  Церковью  каза- 
лось наиболее  благопр1ятнымъ  для  стре- 
млешй  „непримиримой"  партии  въ  Ватика- 
не. Во  Франщи  пало  правительство,  ко- 
торое явно  подчинялось  клерикальнымъ 
внушешямъ,  уступивъ  место  решите дь- 
нымъ  республиканцамъ  тотчасъ  же  при- 
нявшимся за  отмену  всего  что  предшествен- 
ники ихъ  уступили  въ  пользу  церковныхъ 
притлзашй.  Въ  Бельии  клерикальное  мини- 
стерство пало  подъ  ударами  своихъ  либе- 
ральныхъ  противников^.   А  въ  Гермаши 
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католическая  пария  продолжала  свою  до 
крайности  резкую  оппозищю  правитель- 
ству й  при  всякомъ  удобномъ  случае  вопила 
о  „Дюклетаановскихъ14  гонешяхъ  на  цер- 
ковь. Первыя  распоряжеюя  Льва  ХШкакъ 
бы  подтверждали  мн'Ьюе  что  папская  ку- 
р1я,  убедившись  въ  невозможности  востор- 
жествовать въ  борьбе,  смирилась  предъ 
необходимостью  и  решилась  уступить.  Па- 
па предписалъ  французскимъ  епископамъ 
быть  какъ  можно  осторожнее  и  уступчи- 
вее относительно  республиканскаго  прави- 
тельства, и  не  усиливать  безплоднымъ 
образомъ  раздражешя  резкими  протестами 
противъ  мЪропр1ят1Й  подрывавшихъ  въ  кор- 
не могущественное  положеше  занятое  ду- 
ховенствомъ  при  министерствахъ  Броля  и 
Бюффе.  Съ  княземъ  Бисмаркомъ  велись 
как1е-то  таинственные  переговоры,  кото- 
рые, какъ  все  были  уверены,  должны  бы- 
ли привести  къ  принятш  папскою  кур1ей 
подчиненнаго  положешя  навлзаннаго  ей 
майскими  законами  и  распоряжешями  ми- 
нистра Фалька.  Была  речь  и  о  томъ  что 
папа  Левъ  XIII  готовъ  примириться  съ 
Итал1янскимъ  правительствомъ,  и  доволь- 
ствуясь верховною  властью  надъ  Ватика- 
номъ  и  его  садами,  отречься  отъ  Рима  и 
бывшей  Папской  Области  въ  пользу  Ита- 
лхянскаго  королевства. 

Таинственные  переговоры  почти  со  все- 
ми кабинетами,  не  исключая  (увы!)  Рос- 
С1И,  продолжались  три  года  не  приведппе 
ни  къ  какимъ  осязательнымъ  результатами. 
Но  мало-по-малу,  почти  незаметно  для 
глазъ  непосвященной  публики,  положеше 
изменилось  совершенно.  Объ  уступкахъ 
и  примиренш  говорятъ  и  теперь;  но  усту- 
пающею стороной  является  уже  не  пап- 
ская кур1я,  а  какъ  разъ  наоборотъ.  Въ 
Германш  всего  явственнее  сказалась  эта 
перемена.  Исходною  точкой  послужилъ  во- 
просъ  казалось  бы  весьма  отдаленный  отъ 
церковныхъ  интересовъ:  князь  Бнсмаркъ 
переменилъ  направлеше  внутренней  эко- 
номической политики  правительства,  и  это 
привело  его  въ  столкновеше  съ  фритре- 
дерами, тогда  какъ  партш  центра  оказала 
ему  поддержку  въ  деле  новаго  таможен- 
ная тарифа,  мотивируя  эту  поддержку 
именно  тЬмъ  что  въ  этомъ  деле  католи- 
ческой парии  нетъ  никакой  надобности 
расходиться  съ  правительствомъ,  тЬмъ  бо- 
лее что  протекщонизмъ  вполне  соответ- 
ствуете ея  убеждешямъ.  Но  экономиче- 
ски вопросъ  послужилъ  только  первымъ 


шагомъ  къ  сближенйо.  Съ  техъ  поръ  пар- 
ия центра  настолько  же  приблизилась  къ 
князю  Бисмарку  насколько  либеральный 
фракщи  отъ  него  удалились.  Въ  послед- 
нихъ  же  заседашяхъ  рейхстага  князь  Бнс- 
маркъ прямо  заявилъ  что,  въ  виду  необ- 
ходимости сделать  выборъ  между  либера- 
лами и  партхей  центра,  онъне колеблясь  при- 
нимаете поддержку  последней.  Все  за- 
явлею'я  единомысл1Я  между  имперскимъ 
канцлеромъ  и  ультрамонтанами,  правда, 
касаются  пока  техъ  экономическихъ  ре- 
формъ  который  не  имеютъ  никакой  связи 
съ  „культурною  борьбой. и  Но  и  самъ  князь 
Бисмаркъ  не  отрицаетъ  того  что  эта  „куль- 
турная борьба"  отодвинулась  для  него  ны- 
не на  второй  планъ  и  что  онъ  не  только 
склоненъ  придти  къ  соглашению  съ  пап- 
скою кур1вй,  но  ведетъ  объ  этомъ  и  теперь 
деятельные  переговоры,  на  благощаятный 
исходъ  которыхъ  онъ  твердо  разчитываетъ. 
Это  князь  Бисмаркъ  заявилъ  въ  заседа- 
ли рейхстага  30  ноября,  и  въ  томъ  же 
заседанш  онъ  высказался  по  поводу  Ита- 
Л1И  въ  такихъ  выражешяхъ  который  по- 
разительнымъ  образомъ  совпадаютъ  съ  те- 
ми, въ  высшей  степени  аггрессивными,  на- 
падками коими  въ  последнее  время  газе- 
ты Ватикана  стали  осыпать  Итал1яиское 
королевство.  Органы  Ватикана  возобно- 
вили именно  походъ  въ  пользу  возстано- 
влешя  светской  власти  папы  и  главнымъ 
аргументомъ  ихъ  служить  указаше  на  не- 
долговечность Итал1янской  монархш,  не- 
удержимо стремящейся  де  къ  разложений 
и  къ  превращетю  въ  республику.  То  же 
самое  высказалъ  и  князь  Бисмаркъ  въ  за- 
сЬданш  30  ноября.  Прогрессисты  упрекали 
его  въ  томъ  что  онъ  возводить  на  нихъ 
обвинете  въ  республиканскихъ  тендеищ- 
яхъ.  На  это  имперсшй  кандлеръ  отвётилъ 
обзоромъ  всехъ  конститущонныхъ  странъ 
Европы,  доказывая  что  парламентаризмъ 
везде  приводить,  и  не  можетъ  не  приве- 
сти рано  или  поздно,  къ  упразднена  мо- 
нархш. Такую  судьбу  князь  Бисмаркъ  пред- 
сказываетъ  въ  особенности  Италгянской 
монархш. 

Замечате  князя  Бисмарка  относительно 
Италш  газеты  приводить  въ  связь  со  слу- 
хомъ  упорно  держащимся  въ  последте 
дни,  будто  папа  имеетъ  намереше  поки- 
нуть Италю,  и  что  онъ  просилъ  Герман- 
ское правительство  отвести  ему  для  рези- 
денщи  городъ  Фульда  въ  Баварш.  Под- 
тверждешемъ  этого  слуха,   равно  какъ  и 
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того  что  объ  этовгь  идутъ  теперь  деятель- 
ные переговоры  и  что  Германское  прави- 
тельство склоняется  на  предложете  папы, 
послужила  статья  появившаяся  надняхъ 
въ  газет*  РозЬ.  Офищозная  газета  дока- 
зываетъ  что  для  папы  светская  власть  есть 
необходимость,  и  что  самымъ  лучшимъ 
средствомъ  добиться  возвращения  Рима  и 
окружающей  его  области  во  власть  папы 
было  бы,  при  настоящихъ  обстоятель- 
ствахъ,  самовольное  изгнаше.  „Совершен- 
но неверно  мнете,"  разсуждаегь  органъ 
князя  Бисмарка,  „будто  папа  перестанетъ 
быть  папой  коль  скоро  онъ  покинетъ  Римъ. 
Совсбмъ  наоборотъ;  пока  онъ  въ  Риме 
занимаетъ  положеюе  подданнаго  Италвян- 
ской  монархш  онъ  будетъ  во  всякомъ  дру- 
гомъ  месте  более  папой  нежели  въ  Рим*. 
Но  самовольное  изгнате  ие  только  по- 
служило бы  къ  тому  чтобъ  освободить  папу 
отъ  положетя  ставшаго  невыносимымъ,  оно 
было  бы  могучимъ  орудгемъ  къ  разрушенью 
Итальянской  монархги.*  Газета  Роз(  убе- 
ждена въ  этомъ  по  тому  что  удалеше  па- 
пы изъ  предЬловъ  Италии  распалило  бы 
до  последней  крайности  вражду  между  ду- 
ховенстомъ  и  радикальными  элементами. 
На  первыхъ  порахъ  это  быть-можетъ  уско- 
рило бы  торжество  республиканцев-!,.  Но 
въ  конце  концевъ,  и  быть-можетъ  поел* 
великой  войны,  въ  которой  на  поддержку 
республики  въ  Италш  выступила  бы  Фран- 
цузская республика,  дело  окончилось  бы 
победой  монархически  -  консервативнаго 
элемента  и  реставращя  монархш  привела 
бы  неминуемо  и  къ  возстановлешю  свет- 
ской власти  папы. 

Таково  мнете  проповедуемое  ныне  офи- 
щозною  печатью  въ  Берлине;  а  что  мне- 
шя  этого  не  чуждъ  князь  Бисмаркъ,  это 
доказывается  взглядомъ  имъ  самимъ  вы- 
сказаннымъ  въ  рейхстаге.  Отсюда  и  вы- 
водить заключете  что  быть-можетъ  весь- 
ма близко  переселеше  Римскаго  папы  въ 
пределы  Германской  имперш. 

Замечательно  что  по  свидетельству  из- 
вестнаго  г.  Буша,  въ  его  книге  о  князе 
Бисмарке,  появившейся  три  года  тому  на- 
задъ,  уже  въ  1870  году,  тотчасъ  после 
падешя  светской  власти  папы,  была  речь 
о  его  переселети  въ  Фульду.  Предложе- 
те исходило  отъ  папской  курш,  и  князь 
Бисмаркъ,  передавая  объ  этомъ  своимъ при- 
ближенны мъ,  во  время  стоянки  въВерсали, 
находилъ  этотъ  планъ  весьма  осуществи- 
мымъ  и  для  Германш  желательнымъ... 


;№  зз<х 

Москва,  27-го  ноября. 

Однимъ  изъ  немногихъ  условШ  Санъ- 
Огефанскаго  договора  которыя  БерлинскШ 
конгреесъ  удостоилъ  своимъ  утверждетемъ 
было  услов!в  о  военныхъ  издержкахъ,  за 
которыя  Турщя  обязалась  вознаградить 
Росс1ю  въ  сумме  трехсотъ  миллюновъ  руб- 
лей. Росс1я,  правда,  и  по  Санъ-Стефан- 
скому  договору  не  последовала  примеру 
данному  въ  1871  году  Гермашей,  образъ 
дЬйствШ  которой  получилъ  молчаливую 
санкщю  Европы  и  можетъ  почитаться  ны- 
не установленными,  обычаемъ  права  войны, 
такъкакътребовате  Франкфуртскаго  трак- 
тата о  пяти  милл1ардахъ  не  только  „во- 
шло въ  законную  силу,**  но  и  было  ис- 
полнено безпощадно  и  буквально.  Росс1я 
не  выговорила  себе  права  удержать  подъ 
секвестромъ  известный  провинщи  побеж- 
денной страны  доколе  дол гъ  не  будетъ  упла- 
ченъ.  Мало  того:  представитель  Россш  въ 
Лондоне  еще  до  Берлинскаго  конгресса 
далъ  формальное  увереше  лорду  Солсбе- 
ри что  „Роодя  и  въ  мыеллхъ  не  имела 
заменить  денежное  вознаграждете  терри- 
тор1альнымъ  прюбрететемъ  и  готова  дать 
въ  этомь  ручательства. и  Когда  затЬмъ  на 
конгрессе  быль  поставлена  вопросъ  объ 
указанномъ  пункте  Санъ-Стефанскаго  до- 
говора, то  графъ  Шуваловъ  заявилъ  что 
„онъ  уполномоченъ  объявить  отъ  имени 
своего  правительства  что  Росоя  ни  въ 
какомъ  случае  не  будетъ  домогаться  за- 
мены денежнаго  вознаграждетя  террито- 
р1альною  уступкой.0  Такъ  было  записано 
въ  одиннадцатомъ  протоколе  заседашй 
конгресса  съ  добавлешемъ  что  заявлете 
графа  Шувалова  принято  конгрессомъ  къ 
сведешю.  Представитель  Англги  не  до- 
вольствовался и  этимъ:  онъ  пожелалъ  что- 
бы БерлинскШ  трактатъ  вошелъ  въ  по- 
дробности по  предмету  военной  контрибу- 
ции и  определилъ  самый  способъ  погаше- 
шя  на  который  можетъ  претендовать  Рос- 
сгя.  Но  князь  Бисмаркъ  прекрати лъ  пре- 
рекатя  по  этому  предмету,  какъ  сказано 
въ  томъ  же  протоколе,  заметивъ  что  окон- 
чательное улажеше  этого  вопроса  можетъ 
быть  предоставлено  будущему  спещально- 
му  соглашешю  между  Турйей  и  Росюей. 
Итакъ,  что  же  установилъ  БерлинскШ  кон- 
греесъ по  предмету  уплаты  Турщей  воен- 
ной контрибущи?  Несомненно  что  Турщя 
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не  единолично  только,  а  такъ-сказать  съ 
бланковымъ  ручательствомъ  Европы,  хотя 
и  безоборотнымъ,  выдала  Россш  денежное 
обязательство  на  определенную  сумму. 
Обязательство  это  не  им-Ьло  характера 
„займа  съ  обезпечешемъ  недвижнмымъ  иму- 
ществомъ,"  каковое  обезпечеше  Герман1я 
признала  единственно  благонадежнымъ  въ 
д*Ьлахъ  подобнаго  рода  даже  относительно 
такого  вполне  кредитоспособна™  долж- 
ника какъ  Франщя.  Но  во  всякомъ  слу- 
чае можно  ли  было  предположить  что  спу- 
стя три  года  поел*  выдачи  обязательства 
найдутся  „юристы"  которые  станутъ  со- 
всЬмъ  отрицать  обязанность  Турщи  пла- 
тить и  право  Росс1и  требовать  платежа? 
А  между  т*мъ  таковъ  именно  обшдй 
крикъ  внезапно,  какъ  по  команд*,  под- 
нявппйся  во  всЬхъ  самыхъ  псолидныхъа 
органахъ  европейской  печати.  Сыръ  боръ 
загорался  изъ-за  того  что  Турщя  ведетъ 
нын*  переговоры  со  своими  частными  кре- 
диторами, владельцами  облигащй  по  без- 
численнымъ  турецкимъ  займамъ,  о  спосо- 
бахъ  погашешя  своихъ  долговъ.  Казалось 
бы,  одно  изъ  двухъ:  или  Турщя  им-Ьетъ 
возможность  расплатиться  со  всЬми,  или 
она  такой  возможности  не  имЪетъ.  Если 
она  состоятельна  къ  платежамъ,  или  мо- 
жетъ  добиться  отъ  кредиторовъ  добро- 
вольныхъ  уступокъ  который  дали  бы  ей 
возможность  „оправдать  свои  документы, * 
то  и  толковать  нечего.  Если  же  средствъ 
къ  платежамъ  нить  и  мировая  сд'Ьлка  не 
состоялась,  то  остается  одно:  обратить 
взыскаше  на  имущество  и  удовлетворить 
всбхъ  по  соразмерности  недочета  въ  пла- 
тежныхъ  средствахъ  сравнительно  съ  сум- 
ной долговъ.  Въ  частномъ  быту  такого 
рода  операщя  сопровождается  открьтемъ 
конкурса,  который  не  только  занимается 
ликвидацией  имущества  и  долговъ,  но  и 
становится  опекуномънадъ  личностью  банк- 
рота, значительно  суживая  его  граждан- 
скую правоспособность,  а  иногда  и  лич- 
ную свободу.  Но  Турщя  „независимая  дер- 
жава,а  и  брать  ее  нодъ  стражу  нельзя. 
Однако  конкурсъ  есть  конкурсъ  и,  на- 
сколько д-Ьло  идетъ  о  взыскании  долговъ 
съ  наличнаго  имущества,  вс-Ь,  не  исклю- 
чая и  Турщи,  согласны  въ  томъ  что  кре- 
диторы им-Ъютъ  право  не  довольствовать- 
ся дол-Ье  новыми  голыми  обязательствами 
Турщи,  гбмъ  что  въ  коммерческомъ  М1р-Ь 
называется  „перепискою  векселей, *  но  что 
удовлетворено    должно    быть     получено 


изъ  того  что  есть  налицо.  Турщя  ведетъ 
переговоры  о  томъ  чтобы  предоставить 
кредиторамъ  самимъ  распоряжаться  извест- 
ными источниками  ея  доходовъ,  и  самое 
„конкурсное  управлеше*  почти  сформи- 
ровано въ  лиц*  административна™  сове- 
та образованнаго  въ  Константинополе  изъ 
представителей  владЬльцевъ  турецкихъ  об- 
лигащй. 

Казалось  бы  что  Росная,  также  состоя- 
щая крупнымъ  кредиторомъ  Турщи,  за- 
явивъ  при  такихъ  обстоятельствахъ  и  о 
своихъ  правахъ  поступила  строго  юриди- 
чески. Иначе  не  можетъ  осуществиться 
никакая  ликвидащя  долговъ,  никакое  урав- 
нов-Ьшеше  пассива  съ  активомъ;  ибо  нель- 
зя чтобъ  одни  изъ  кредиторовъ  получили 
всю  наличность,  а  друпе  остались  вовсе 
неудовлетворенными.  Въ  частномъ  юриди- 
ческомъ  быту  правило  это  соблюдается  до 
такой  степени  что  конкурсу  вменяется  въ 
обязанность  вызвать  всбхъ  кредиторовъ, 
въ  томъ  числ*Ь  и  гЬхъ  чьи  денежный  тре- 
бовашя  еще  не  просрочены;  другими  сло- 
вами, относительно  кредитора  неспособна- 
го  къ  платежу  существуетъ  въ  полной  си- 
ле правило  по  которому  моментъ  несо- 
стоятельности есть  вм^сгЬ  съ  гЬмъ  мо- 
ментъ наступлешя  всЬхъ  сроковъ;  коль 
скоро  нужно  довольствоваться  гЬмъ  что 
есть  и  д-влать  разверстку,  то  разверстка 
эта  должна  быть  сделана  одновременно. 
Таково  юридическое  правило,  и  никто  не 
утверждаетъ  чтобы  примкнете  онаго  въ 
сфере  международнаго  права  не  могло  быть 
допущено.  Даже  теперешше  заступники  за 
интересы  владЪльцевъ  турецкихъ  облига- 
ций отнюдь  не  устраняютъ  кого  бы  то  ни 
было  изъ  должниковъ  Турщи  отъ  участия 
въ  предположенной  разверстке.  Исключе- 
ше  проповедуется  только  относительно 
Россш.  Но  почему?  На  этотъ  вопросъ  вы 
не  найдете  прямаго  ответа  въ  протеста- 
щяхъ  европейской  печати  противъ  требо- 
вашй  предъявленныхъ  Росшей.  Зато  пу- 
щенъ  въ  ходъ  обычный  пр^емъ  употреби- 
тельный по  отношешю  къ  Россш.  Вопросъ 
переросится  съ  юридической  почвы,  на 
которую  онъ  поставленъ  РосЫей,  на  поч- 
ву политики.  Обыкновенное  разеуждеше 
по  этому  поводу  состоитъ  въ  томъ  что 
Турщя  не  имЪетъ  и  не  будетъ  иметь  ни- 
когда средствъ  расплатиться  съ  Роодей: 
стало-бытъ  Турщи  придется  уступить  ей 
какую-либо  часть  изъ  своей  территорш. 
Друпе  же  перескакиваютъ  это  умозаыю- 
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чеше  и  уже  прямо  залвляютъ  какъ  фактъ 
будто  бы  Рост  потребовала  отъ  Турщи 
чтобъ  она  уступила  ей  временно  Эрзсрум- 
сюй  вилаетъ  съ  гЬмъ  что  Россия  посте- 
пенно погасить  долгь  доходами  этой  про- 
винщи. Никакш  офищозныя  опровержения 
изъ  Петербурга  въ  ответь  на  инсинуащи 
газеты  Тътез,  играющей  главную  роль  въ 
указанной  агитащи,  не  помогаютъ.  „Слухъ" 
о  честолюбивыхъ  замыслахъ  Россш  под- 
держивается и  распространяется  съ  на- 
стойчивостью. 

А  почему  бы  Россш,  наскучивъ  опро- 
вержетями,  не  принять  къ  сведетю  ука- 
занную „инсинуащю."  Въ  самомъ  деле, 
что  же  было  бы  противозаконнаго  въ  тре- 
боваши  Россш  подобномъ  тому  иротивъ 
котораго  заранее  ополчается  европейская 
печать;  Рошя  обязалась  не  заменять  сво- 
его денежнаго  требоваюя  требоваюемъ  тер- 
ритор1альнаго  приращеюя.  Но  разве  сек- 
вестръ  доходовъ  известной  провинщи  и 
временное  принятсе  этой  провинщи  въ  свое 
ведете  съ  этою  спец1альною  целью  рав- 
носильно окончательному  присоединению? 

„Да,"  отв*чаютъ  на  этотъ  вопросъ  вен- 
сшя  газеты,  „это  равносильно  присоеди- 
ненио,"  и  въ  примерь  указываютъ...  На 
кого  бы  вы  думали?  На  Австро-Вепгрт, 
которая  окончательно  присвоила  себе  Бо- 
сшю  и  Герцеговину,  хотя  и  эта  часть  Тур- 
щи  была  ей  отдана  временно  и  для  извест- 
ной определенной  цели... 


^  331. 

Москва,  28-го  ноября. 

Деловые  люди  тяготятся  парламентскою 
деятельностью.  Имъ  некогда  вести  по  не- 
скольку месяцевъ  въ  году  пустыя  прешя, 
некогда  заниматься  политиканством!»  и  ин- 
тригами парламентскихъ  партШ.  Вотъ  по- 
чему во  всехъ  парламентахъ,  а  также  въ 
Прусскомъ  ивъ  Германскомъ  имперскомъ, 
депутаты  принадлежащее  къ  торговымъ  и 
промышленнымъ  классамъ  составляютъ  ни- 
чтожное меньшинство;  а  это  ведетъ  къ  тому 
что  законы  особенно  важные  въ  практи- 
ческомъ  смысле,  законы  примкнете  ко- 
торыхъ  можетъ  иметь  неотразимое  и  глу- 
бокое вл1яте  на  благосостояте  страны, 
обсуждаются  не  такъ  какъ  должно  и  по- 
чти безъ  учаспя  св-Бдущихъ  людей.  Такъ 
говорить  князь  Бисмаркъ  въ  январе  про- 


шлаго  года  при  открыли  Прусскаго  На- 
родно-Хозяйственнаго  Совета,  учреждешя 
составленнаго  частью  изъ  лицъ  выборныхъ 
отъ  разныхъ  промышленныхъ  и  торговыхъ 
учреждетй,  частью  изъ  лицъ  призванныхъ 
правительствомъ  для  предварительнаго  по- 
дробна™ изучетя  законопроектовъ  ранее 
внесешя  ихъ  не  только  въ  ландтагъ,  но 
дажевъ  Союзный  Советь.  Не  разъ  съ  т-бхъ 
поръ  приходилось  германскому  канцлеру 
отстаивать  свою  идею  которой  не  посча- 
стливилось ни  въ  Прусскомъ,  ни  въ  импер- 
скомъ парламентахъ,  увидЪвшихъ  въ  про- 
ектируемомъ  совете  опаснаго  себе  сопер- 
ника. Въ  Пруссш  князю  Бисмарку  уда- 
лось впрочемъ  осуществить  свою  мысль, 
но  прусскШ  советь  не  можетъ  заменить 
обще-германскаго,  а  рейхстага  упорно  от- 
казываетъ  въ  матер1альныхъ  на  это  сред- 
ствахъ,  въ  какихъ-то  всего  на  все  85  ты- 
елчахъ  марокъ. 

Можно  подумать  что  канцлеру  на  руку 
такое  сопротивлеше,  компрометтирующее 
парламентъ  предъ  страною.  Чеиъ  убеди- 
тельнее доводы  канцлера,  твмъ  беземы- 
сленнее  и  нелепее  становится  встреча- 
емая имъ  оппозищя.  Князь  Бисмаркъ  на 
дняхъ,  1  декабря,  начертилъ  предъ  рейхс- 
тагоиъ  картину  какъ  возникаютъ,  какъ 
разрабатываются  и  какъ  утверждаются  въ 
министерствахъ  законопроекты.  Министер- 
ство, сказалъ  канцлеръ,  хорошо  сознаетъ 
что  проектамъ  его  не  достаетъ  деловой 
и  всесторонней  разработки;  не  разъ  то  же 
самое  высказывалось  и  палатой  принимав- 
шею на  себя  роль  учителя  критикующая 
ученическуюработу :  „  дурно,  извольте  пере- 
делать. "  Какъ  же,  однако,  можетъбыть  ина- 
че? Ведь  законопроекты  очень  часто  не  иное 
что  какъ  результата  известныхъ  взглядовъ 
и  убеждешй  какого-нибудь  министерская 
докладчика,  положимъ  близко  стоящаго  къ 
делу,  положимъ  спещалиста,  но  спещали- 
ста"  теоретика.  Министръ,на  раземотре- 
ше  котораго  поступаетъ  такой  проектъ, 
сплошь  и  рядомъ  не  обладаетъ  и  такими 
сведеньями.  После  долгой  борьбы,  министръ 
решается  дать  ходъ  проекту,  который  тог- 
да поступаетъ  на  обсуждете  министерска- 
го  совета,  положимъ  прусскаго.  Въ  этомъ 
совете  членаиъ  приходится  во  всехъ  спе- 
щальныхъ  делахъ  поневоле  полагаться  на 
своего  сотоварища.  „Господа,  я  говорю 
только  на  основаши  опыта, и  оговорился 
князь  Бисмаркъ,  и  загвмъ  продолжалъ: 
„Предъ  министрами  груды  бумагъ,  иному 
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игь  приходится  подписывать  по  сотне  въ 
день;  все  заняты  этою  работой,  сходить 
предъ  слушателями  со  стола  одна  кипа, 
выростаетъ  другая,  а  между  т*мъ  во  все 
это  время  идетъ  ровное,  монотонное  чте- 
ше  проекта  министерскимъ  советникомъ; 
председатель  по  обязанности  слушаетъ, 
но  разве  можно  уследить  за  всеми  по- 
дробностями проекта  состоящаго,  напри- 
меръ,  изъ  1 20  параграфовъ!  Итакъ  проектъ 
принимается  министерскимъ  советомъ  въ 
уверенности  что  онъ  разсмотренъ  мини- 
стромъ  къ  ведомству  коего  относится,  а 
этотъ  последюй  подписалъ  проектъ  по  до- 
верш  къ  знатю  дела  своего  советника 
просидЪвшаго  надъ  проектомъ  иногда  даже 
не  одинъ  годъ.  Работа  и  хороша,  можетъ- 
быть,  но  она  односторонняя. а  Князь  Бис- 
маркъ  прослЪдилъ  судьбу  германскаго  за- 
конопроекта и  далее,  въ  парламенте,  хотя 
выражешя  его  въ  этомъ  случае,  „чтобы 
гусей  не  раздразнить,"  и  были  сдержан- 
ныя.  „Рейхстага,  говорилъ  онъ,  рейхс- 
тага или  ландтагъ  точно  также  нуждают- 
ся въ  томъ  чтобъ  узнать  мнешя  и  сужде- 
Н1Я  сведущихъ  людей;  нельзя  же  думать 
что  депутата  во  время  выборовъ  таин- 
ственнымъ  образомъ  получаетъ  какой-то 
особый  даръ  знать  и  понимать  то  чего 
прежде  не  зналъ  и  не  понималъ?"  Эти 
слова  были  уже  не  въ  бровь,  а  въ  глазъ 
палате,  где  настоящихъ  практическихъ 
д*льцовъ  всего  на  все  три  десятка,  то- 
есть  меньше,  нежели  одинъ  изъ  десяти. 

Но  палата  решилась  во  что  бы  ни  ста- 
ло отвергнуть  требовате;  левая  сторона, 
къ  которой  пристали  и  клерикалы,  дей- 
ствовала „какъ  сомкнутая  фаланга/  и  пра- 
вительство осталось  въ  ничтожномъ  мень- 
шинстве. „Можеть-быть,  заметила  одна 
изъ  ошюзищонныхъ  газетъ,  другому  ми- 
нистру и  была  бы  вотирована  требуемая 
сумма,  Бисмарку  же  нетъ."  Но  сказать 
это  прямо,  открыто,  большинство  не  реши- 
лось; это  было  бы  слишкомъ  безтактно  и 
могло  бы  дурно  отозваться  на  будущихъ 
выборахъ,  которыхъ — и  это  въ  палате  по- 
нимаютъ  —  придется  ждать  вероятно  не 
такъ  долго.  Пущены  были  въ  ходъ  всевоз- 
можный уловки.  Правительству  предлагали 
ассигновать  деньги  на  созваше  сведущихъ 
людей  въ  каждомъ  отдельномъ  случае,  ука- 
зывали на  безполезность  народно  -  хозяй- 
ственная постояннагосоветавъ  стране  „где 
существуетъ  такое  большое  число  органовъ 
самоуправления,  *  разумея  подъ  этимъ  име- 


немъ  общинныя  сходки  и  провинциальные 
ландтаги,  ссылались  на  существовашя  такъ- 
называемыхъ  торговыхъ  палатъ  которыя 
могутъ  де  своимъ  советомъ  помочь  горю, 
рекомендовали  даже  ещиёЬь  и  друпе  прь 
емы  того  же  рода.  Все  что  угодно,  но 
только  не  постоянный  советь,  который  не 
представляетъ  де  никакихъ  ручательств 
ни  въ  без  пристрасти,  ни  въ  томъ  что  онъ 
не  сделается  молчаливымъ  исполнителемъ 
желатй  имперскаго  канцлера. 

Правительству  оставалось  навыборъиля 
принять  какое-либо  изъ  этихъ  предложе- 
на или  понести  поражеше.  Идти  на  ком- 
промиссъ  не  въ  духе  князя  Бисмарка.  Какъ 
и  прежде,  цалата  встретила  энергически 
отпоръ  своимъ  притязаюямъ  и  полное  ра- 
зоблачеше  своихъ  затаенныхъ  мыслей.  „На- 
прасно бояться  что  Народно-Хозяйстввн- 
ный  Советь  можетъ  стать  соперникомъ 
рейхстагу.  Подобныхъ  страховъ  не  питала 
даже  Французская  палата.  И  правитель- 
ство вовсе  не  имеетъ  въ  виду  создавать 
такого  соперника."  У  насъ  де,  сквозило 
въ  словахъ  канцлера,  изобилге  говорилень 
и  безъ  того;  правительство  хочетъ  де  со- 
здать не  новую  говорильню,  а  дЬловаго 
советника.  Но  по  этой-то  именно  причи- 
не оно  пе  можетъ  довольствоваться  со- 
действ1емъ  людей  созванныхъ  ай  Ьоо.  9Съ 
успехомъ  могутъ  заниматься  такимъ  дЬ- 
ломъ  только  люди  получившее  навыкъ  и 
притомъ  имеюпце  къ  тому  охоту  и  время. 
Только  въ  рукахъ  такихъ  людей  дело  бу- 
детъ  делаться  толково,  скоро  и  безъ  лиш- 
нихъ  разглагольствШ.  Вогь  почему  постоян- 
ный советь  имеетъ  все  преимущества  предъ 
совещатемъ  такъ-называемыхъ  сведущих* 
людей  созванныхъ  случайно  и  о  которыхъ 
нельзя  даже  съ  уверенности  сказать  что 
они  вполне  готовы  и  вполне  склоню  за- 
няться деломъ."  Не  довольно  думать  что 
за  дело  посажены  сведупце  люди,  надо 
иметь  еще  ручательство  что  эти  „сведу- 
пце" действительно  сведущи  и  что  они 
умеютъ  взяться  за  дело,  умеютъ  быстро 
въ  сложномъ  проекте  схватить  его  сущ- 
ность, сообразить  и  взвесить  надлежащим* 
образомъ  главное  и  подробности.  Помимо 
всего  нужно  иметь  уверенность  что  све- 
дупце люди  безпри страстны,  что  они  не 
руководятся  ни  выгодами  своего,  напри- 
м*ръ  торговаго,  сословш,  ни  предвзяты- 
ми идеями  и  взглядами. 

Князь  Бисмаркъ  уверенъ  что  если  не 
теперь,  то  при  третьемъ  чтенш  бюджета, 
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если  не  тогда,  такъ  въ  будущую  сессио, 
но  настойчиво  проводимый  имъ  проекта  бу- 
детъ  принять. 


:№  ззз. 

Москва,  80-го  ноября. 

„ВсЬ  наши  б*ды  отъ  того  что  у  насъ 
обращается  слишкомъ  много  кредитныхъ 
билетовъ,"-— вотъ  постоянный  пршгЬвъ  ко- 
торый каждому  приходилось  слушать  н4- 
сколько  л-Ьтъ  сряду.  А  между  гЬмъ  ока- 
зывается что  недостатокъ  кредитныхъ  бн- 
летовъ  въ  тЬхъ  оборотахъ  гд-Ь  они  нужны 
вызвалъ  не  совсЪмъ-то  здоровое  обраще- 
ше  процентяыхъ  бумагъ  и  ихъ  купоновъ, 
какъ  суррогата  денегъ.  ЗагЬмъ,  въ  Мини- 
стерств* Фвнансовъ,  если  верить  газегЬ 
Новости,  получено  такое  извЪспе:  Во  мно- 
гихъ  губершяхъ  Сибири,  равно  какъ  и  на 
УралЬ,  не  только  не  чувствуется  обилия  въ 
бумажныхъ  деньгахъ,  но  налротивъ  ощу- 
щается сильный  недостатокъ  въ  нихъ,  такъ 
что  некоторый  казначейства  вынуждены 
выдавать  чиновникамъ  жалованье  мгЬдыо. 

Не  удивительно  что  при  такихъ  обстоя- 
тельствахъ  вопросъ  о  денежномъ  обраще- 
ши  вновь  обращалъ  на  себя  внимаше  и 
становится  предметомъ  общихъ  толковъ. 
Нельзя  не  пожелать  чтобъ  эти  толки  по- 
дали поводъ  къ  пересмотру  того  чтб  мно- 
гими необдуманно  сочтено  рЪшеннымъ  и 
сданнымъ  въ  архивъ.  Денежное  обращеше 
въ  Россш  есть  одна  изъ  наименее  изсл-Ьдо- 
ванныхъ  сторонъ  ея  экономическаго  быта. 
Правда,  самодовольное  бевсмькше  мнить 
что  тутъ  и  доследовать  нечего,  что  все 
уже  известно  какъ  дважды  два  четыре,  что 
остается  только  применять  добытые  выво- 
ды къ  рЪшешю  государственныхъ  вопро- 
совъ  о  валют*,  о  вексельиыхъ  курсахъ,о 
бумажныхъ  деньгахъ,  о  кредитныхъ  учре- 
жден1яхъ  и  т.  п.  Будутъ  ли  продиктован- 
ный воображаемымъ  знашемъ  м-Ьры  соот- 
ветствовать д$йствительнымъуслов1лмъ  де- 
нежнаго  обращешя  въ  стране,  какого  ро- 
да явлешя  въ  немъ  могутъ  быть  вызваны 
этими  м-рами,  какъ  отзовутся  он*  на  на- 
роде, объ  этомъ  иные  всезнайки  не  хотятъ 
и  думать.  Зач'Ьмъ  думать,  зач*мъ  ломать 
голову,  когда  друпе  сделали  это  раньше 
насъ,  когда  мы  можемъ  пользоваться  чу- 
жнмъ  умомъ  не  утруждая  своего.  Вместо 
усвоешя  духа  научной  пытливости,  мы  ра- 


болепно приняли  на  в-Ьру  одну  изъ  одно- 
стороннихъ  доктринъ,  выработанную  эко- 
номистами выдающими  себя  за  учениковъ 
Адама  Смита,  но  отъ  которыхъ  отвернулся 
бы  учитель.  Эту  доктрину— которая,  своею 
односторонностью  и  тЬмъ  слЪпымъ  унор- 
ствомъ  съ  какимъ  стараются  подчинить 
ей  не  подходяпця  подъ  нее  явлешя  жиз- 
ни, вызвала,  какъ  противов^съ  себ*Ь,  со- 
щалистичесшя  учен1я  со  всЪыи  ихъ  по- 
слЪдстаями,— эту  доктрину  бол*е  двадца- 
ти пяти  л*тъ  силились  мы  водворить  въ 
Россш,  ломая  1|  разрушая  въ  русской  жиз- 
ни все  что  подъ  эту  доктрину  не  подхо- 
дить. Но  не  пора  ли  ^остановиться  въ 
этой  ломк-Ь,  оглянуться  кругомъ  и  обсу- 
дить къ  чему  эта  ломка  насъ  привела? 

Нельзя  не  заметить  того  отраднаго  яв- 
лешя что  въ  последнее  время  увлечете 
экономическими  доктринами,  бывшее  пре- 
жде общимъ,  начинаетъ  проходить.  Чаще 
и  чаще  встречаются  у  насъ  попытки  са- 
мостоятельнаго  изсл'Ьдовашя  нЬкоторыхъ 
экономическихъ  вопросовъ,  между  прочимъ 
и  денежнаго  обращешя.  Мысль  о  чрезм-Ьр- 
номъ  будто  бы  множестве  находящихся  въ 
обращеши  кредитныхъ  билетовъ  какъ  о 
главной  причине  нашихъ  финансовыхъ  и 
экономическихъ  золъ  мало-по-малу  пере- 
стаетъ  считаться  аксюмой.  Отъ  времени 
до  времени  мы  уже  встрЪчаемъ  въ  печати 
Д'Ьльныя  статьи  убедительными  цифровы- 
ми и  фактическими  доводами  доказываю- 
щая что  размеры  нашего  бумажно-денеж- 
наго  обращешя  вовсе  не  такъ  велики  какъ 
принято  было  утверждать  съ  чужихъ  словъ; 
что  эти  размеры  не  бол*е,  а  разв-Ь  менее 
существующей  въ  стране  потребности  въ 
денежныхъ  знакахъ.  Вместе  съ  темъ  бо- 
лее и  более  входить  въ  общее  сознаше 
мысль  что  не  въ  кредитныхъ  рубляхъ,  а  въ 
иныгь  обстоятельствахъ  находятся  причи- 
ны неудовлетворительности  нашей  финан- 
совой и  экономической  обстановки.  И  дей- 
ствительно, ч-Ьмъ  глубже  вникаемъ  мы  въ 
дело,  чемъ  больше  сторонъ  его  принима- 
емъ  въ  ооображеше,  темъ  более  убежда- 
емся что  экономическая  болезнь  которою 
страдаетъ  страна  есть  результатъ  не  бу- 
мажно-денежной системы,  а  преимуществен- 
но тЬхъ  л*карствъ  который  были  пропи- 
саны ей  доктриной. 

Въ  тотъ  моментъ  когда  эта  доктрина  ста- 
ла впервые  открыто  проповёдываться  въ 
Россш,  увлечете  ею  былод-Ьломъ  понят- 
нымъ  и  извинительнымъ.  Стройность  си- 
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стемы,  строгая  последовательность  эконо- 
мической теорю,  кажущаяся  истинность  и 
неопровержимость  ея  положетй  и  выво- 
довъ  не  могли  не  шгЬнять  умовъ  и  не  увле- 
кать на  указуемый  этою  теор!ей  путь  къ 
лучшему  устройству  экономическихъ  отно- 
шетй  и  финансовыхъ  д*лъ,  путь  по  ко- 
торому раньше  насъ  пошли  друпя  госу- 
дарства,  столь  опередивпш  насъ  во  мно- 
гомъ.  Двинуть  Россш  по  этому  пути  ка- 
залось дЪломъ  патрютическимъ.  Людихло- 
потавшде  о  ликвидащи  прежнихъ  государ- 
ственныхъ  кредитныхъ  установлений  и  о  за- 
м-ЬнЪ  ихъ  Государственнымъ  Банкомъ  устро- 
еннымъ  по  образцу  Французскаго  банка;  лю- 
ди возстававппе  противъ  заимствовали  изъ 
бывшихъ  кредитныхъ  установлен^  и  реко- 
мендовавшие, взам-Ьнъ  того,  систему  вну- 
треннихъ  и  особенно  внЪшнихъ  государ- 
ственныхъ  и  общественныхъ  займовъ;  люди 
ожидавппе  для  Россш  всякаго  добра  отъвоз- 
никновен1я  въ  ней  обширныхъ  акпдонер- 
ныхъ  предпр1ят1й  и  стремивш!еся  вообще 
перевернуть  многое  въ  нашихъ  финансахъ 
в  экономической  жизни  на  заграничный 
ладъ:  вс*  эти  люди  большею  частш  искрен- 
но заботились  о  благЬ  страны  и  народа, 
въ  твердомъ  уб*ждеюи  что  предлагаемый 
ими  м*ры  послужатт»  на  пользу  государ- 
ству. Но  вотъ  минулъ  длинный  рядъ  л-Ьтъ. 
ПосЬянныя  семена  выросли  и  принесли 
плоды.  Теперь  уже  нельзя  довольствовать- 
ся одною  вЪрой  въ  теорм;  настала  пора 
критическаго  къ  нимъ  отношен1я.  Прости- 
тельно было  увлекаться,  но  не  позволи- 
тельно нын*  косягЬть  въ  заблуждетяхъ. 
Таможенная  реформа  1857  года  могла  въ 
свое  время  казаться  д*ломъхорошимъ,  ноне 
таковою  представляется  она  теперь;  когда 
обозначилось  что  результатомъ  ея  былъ 
подрывъ  нашей  промышленности,  что  она 
убила  обнаружившееся  у  насъ  поел*  Крым- 
ской войны  экономическое  оживлеше  и  на- 
клонешемъ  торговаго  баланса  не  въ  нашу 
сторону  поколебала  прочность  нашихъ  век- 
сельныхъ  курсовъ  и  нашей  валюты.  Въ 
свое  время,  реформа  государственныхъ  кре- 
дитныхъ установлена  могла  казаться  д*Ь- 
ломъ  благоразум1я;  но  теперь  разъясни- 
лось что  разгромъ  этихъ  установлен^  по- 
ставилъ  въ  безвыходное  положете  рус- 
ское дворянство  въ  самый  критически  для 
него  моментъ  и  лишилъ  русское  землевла- 
д*вде  всякой  возможности  денежнаго  кре- 
дита именно  въ  ту  пору  когда  этотъ  кре- 
дита былъ  особенно  необходимъ  по  слу- 


чаю замены  дароваго  труда  наемныиъ,  хо- 
зяйства основаннаго  на  кр*Ьпостныхъ  отно- 
шетяхъ  хозяйствомъ  денежнымъ;  теперь 
разъяснилось  что  этотъ  разгромъ  разв-Ьялъ 
по  в'Ьтру  накопленный  про  черный  день 
русскими  людьми  сбережетя,  и  можетъ- 
быть  даже  поколебалъ  дов*Ьр1е  къ  госу- 
дарственнымъ кредитнымъ  деньгамъ,  ко- 
торый правительство,  не  переставая  вы- 
пускать, стало  принимать  обратно  лишь 
въ  размерь  итога  податей,  а  не  попреж- 
нему,  въ  м*ру  надобностей  гЬхъ  въ  чьихъ 
рукахъ  скопляются  денежный  сбережетя. 
Сл-Ьдуя  указашямъ  доктрины,  Росш  по- 
шла по  пути  непрестаннаго  возрастатя 
своихъ  государственныхъ  и  общественныхъ 
заграничныхъ  долговъ,  и  это  поставило 
руссше  финансы  въ  зависимость  отъ  ино- 
странце въ,  изменило  въ  самую  невыгод- 
ную для  насъ  сторону  характеръ  всЬхъ 
нашихъ  международныхъ  денежныхъ  раз- 
четовъ  и  сделало  нашъ  вексельный  курсъ 
и  нашу  валюту  игрушкой  въ  рукахъ  ино- 
странныхъ  банкировъ  управляющихъ  бир- 
жевыми спекулящями.  Въ  угоду  доктрине 
совершилось  набаждете  въ  Россш  тьмо- 
численныхъ  акщонерныхъ  предщнятШ,  на 
которыхъ  у  насъ  столь  многое  обожглись 
и  разорились,  который  открыли  множеству 
паразитовъ  широкое  поле  для  наживы  на 
чужой  счетъ,  и  благодаря  которымъ  на- 
чалось у  насъ  процветание  небывалой  преж- 
де биржевой  игры  со  вс&ми  ея  пагубными 
матер1альными  и  нравственными  посхЬд- 
СТВ1ЯМИ.  Но  всего  сдЪланнаго  у  насъ  по 
указкЪ  не  подходящей  къ  нашимъ  усло- 
В1лмъ  доктрины  не  перечислишь;  зло  при- 
чиненное ею  Россш  такъ  велико  что  въ  срав- 
нении съ  нимъ  отодвигаются  далеко  на 
второй  планъ  даже  всЬ  финансовыя  тя- 
гости который  неизбежно  налагались  на 
народъ  войнами.  Будемъ  ли  мы  и  впредь 
допускать  у  себя  господство  этой  доктри- 
ны, вносящей  разложете  въ  самобытный 
организмъ  нашего  государственнаго  т*ла? 
Полководцы  калифа  Омара,  сл-Ьпо  пре- 
данные ученш  Магомета,  шли  неуклонно 
впередъ  истребляя  все  на  своемъ  пути  во 
славу  Пророка  и  предавая  огню  Алексан- 
дрову ю  библютеку,  говорили: 

Груду  нелЪпыхъ  письменъ  сожжемъ  предъ 

Корааокъ: 
Сходное  съ  шпеъ   бевполеяно,  несходное 

вредно. 

Такъ  и  наши  доктринеры,  не  внемля  ни- 
чему несогласному  съ  ихъ  в-Ьроучешемъ 
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я  готовые  принести  все  въ  жертву  своему 
экономическому  корану,  поныне  не  покн- 
даютъ  мысли  перевернуть  вверхъ  дномъ 
все  денежное  обращеше  въ  Росши,  чтобы 
изъ  этого  ни  вышло,  и  вдуть  только  удоб- 
ное минуты  чтобы  произвести  въ  стран*, 
какъ  ш  ашша  ?Ш,  этотъ  свой  новый  экспе- 
римента. Но  должна  ли  страна  попрежне- 
му  подвергаться  подобнымъ  эксперимен- 
тамъ,  вотъ  вопросъ  имеюпцй  не  теорети- 
ческое только,  но  и  практическое  значе- 
ше,  въ  виду  обсуждешя  бюджета  на  пред- 
стояшДй  1882  годъ.  Быть  или  не  быть  тре- 
буемому доктриной  извлечению  кредитныхъ 
билетовъ  изъ  обращен1я?  Платиться  или 
не  платиться  народу  за  эту  затею  док- 
тринеровъ,  которая  едва  ли  къ  чему  доб- 
рому можетъ  привести? 


^  334. 

Москва,  1-го  декабря. 

На  дняхъ  обнародовано  весьма  важное 
узаконете,  вносящее  коренную  перемену 
въ  систему  уголовныхъ  наказашй,  коимъ 
до  сихъ  поръ  подвергались  по  нашему 
Уложенш  о  Наказашяхъ  несовершеннолет- 
ие не  достигавппе  21  года.  Мы  говоримъ 
о  Высочайше  утвержденномъ  27  октября 
ннЪши  Государственнаго  Совета  о  заме- 
ть для  нееовергиеннолп>тнихъ  ссылки  на 
житье  и  отдачи  въ  исправительных  аре- 
стантскгя  отдгьленгя  и  рабочге  дома  дру- 
гими наказаньями.  Узаконеше  это  гЬмъ 
замечательнее  что  изменеше  онымъ  вво- 
димое можетъ  быть  лишь  мерой  времен- 
ною въ  виду  ожидаемой  въ  скорости  пол- 
ной и  коренной  переработки  всего  наше- 
го уголовнаго  кодекса,  о  которой  нисколь- 
ко месяцевъ  тому  назадъ  заявлено  офи- 
циально и  надъ  которою,  по  слухамъ,  усерд- 
но работаютъ  лица  къ  тому  призванный. 

Существенное  содержаще  новаго  зако- 
на заключается  въ  значительномъ  смягче- 
Н1И  наказашй  положенныхъ  Уложешемъ 
для  несовершеннол-Ьтнихъ  привилегирован- 
ныгь,  то-есть  неподатныхъ  сословШ.  Смяг- 
чеше  распространено  и  на  несовершенно- 
летнихъ  податнаго  состояшя,  ибо  всякое 
различ1е  между  податными  и  неподатными 
по  отношенио  къ  несовершеннол'Ьтнимъ  пре- 
ступникамъ  уничтожено;  но  молодые  пре- 
ступники податнаго  состояшя  и  до  сихъ 
поръ  подвергались  срочнымъ  наказашямъ 

1881  год». 


(отдаче  въ  арестантсюя  роты  или  за- 
ключение) въ  рабочШ  домъ  по  высшей  ме- 
ре на  четыре  года)  въ  гЬхъ  случаяхъ  ког- 
да дворяне,  купцы  и  дети  духовиыхъ 
лицъ  подвергались  пожизненной  .  ссылке 
въ  Сибирь  или  въ  отдаленный  губерши, 
причемъ  эта  ссылка  отличалась  еще  вос- 
прещешемъ  выезда  изъ  места  ссылки  въ 
друпя  сибирская  губерши  на  время  отъ 
одного  года  до  двенадцати  летъ.  Теперь 
ссылка  на  житье  и  отдача  въ  арестант- 
сюя роты  и  въ  рабоч1Й  домъ  заменены 
для  несовершеннолетнихъ,  безъ  различ1я 
состояшй,  заключешемъ  въ  тюрьму  на  гЬ 
сроки  кои  положены  въ  законе  для  со- 
держат* преступниковъ  податныхъ  сосло- 
вий въ  арестантскихъ  ротахъ  и  въ  рабо- 
чихъ  домахъ. 

Въ  Уложенш  о  Наказашяхъ  установлена 
двоякаго  рода  ссылка:  въ  каторжный  ра- 
боты и  въ  Сибирь  на  поселете.  Это  наи- 
более тяжелая  категория  наказашй,  кото- 
рой новый  законъ  не  коснулся.  Ссылаемые 
въ  каторгу  поселяются  въ  Сибири  навсегда 
после  отбыт  срока  работы.  Льгота  для 
несовершенно лЪтнихъ,  приговариваемыхъ 
къ  каторгЬ,  заключается  въ  томъ  что  срокъ 
работъ,  положенный  въ  законе  за  данное 
преступлеше,  сокращается  для  нихъ  на 
одну  треть,  а  за  ташя  преступлешя  кои 
по  закону  влекутъ  за  собою  пожизненную 
каторгу  несовершеннолетие  приговарива- 
ются къ  каторжной  работе  на  20  летъ. 
Ссылка  на  поселете  въ  Сибирь,  причемъ 
ссыльные  этого  разряда  приписываются  на 
месте  къ  сослов1ю  ссы льно-поселенцевъ  есть 
наказаше  которое  по  свойству  своему  для 
несовершеннолетнихъ  не  смягчается  вовсе. 
Со  времени  отмены  наказашй  плетьми, 
коему  подвергались  ссыльно-каторжные  и 
ссыльно-поселенцы  изъ  податныхъ  состоя- 
шй, въ  этой  категорш  наказашй  (уголов- 
ныхъ въ  тЬсномъ  смысле  этого  слова)  не 
было  различШ  между  податными  и  непо- 
датными. Дальнейппя  же  ступени  нашей 
лестницы  наказашй  (такъ-называемыя  по 
Уложенш  наказашя  исправительный)  со- 
хранили до  сихъ  поръ  двойственный  ха- 
рактеръ  кары  смотря  по  тому  применяет- 
ся ли  она  къ  лицамъ  привилегированныхъ 
или  податныхъ  состояшй;  а  новый  законъ 
уничтожилъ  это  различ1в  лишь  по  отно- 
шешю  къ  несовершенно л-Ьтнимь.  Въ  преж- 
нее время,  когда  отдача  въ  арестантсюя 
роты  и  въ  рабочШ  домъ  сопровождалась 
для   податныхъ    гЬлеснымъ  наказашемъ, 

37 
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еще  существовала  хотя  некоторая  равно- 
мерность между  этимъ  наказашемъ  и  по- 
жизненною ссылкой  для  привилегирован- 
ныхъ,  кои  отъ  гЬлесныхъ  наказашй  были 
изъяты,  хотя  и  при  этомъ  явная  анома- 
Л1я  заключалась  въ  томъ  что  пожизненное 
наказаше  признавалось  наказашемъ  испра~ 
вительнымъ. 

Ссылка  на  житье  и  соответствующая  ей 
отдача  въ  арестантсшя  роты  и  въ  рабо- 
Ч1Й  домъ  сопровождаются,  сверхъ  того, 
для  совершеннолЬтнихъ  лишешемъ  всгЬхъ 
особенныхъ  лично  и  по  состояшю  при- 
своеиныхъ  правь  и  преимуществъ,  то -есть 
чиновъ,  орденовъ  и  всЬхъ  сословиыхъ  при- 
вилегии Этимъ  еще  более  нарушается 
равномерность  наказашй  постигающихъ 
за  одно  и  то  же  преступлете  лицо  не- 
податнаго  и  податнаго  состоя  тя,  ибо  для 
податныхъ  такое  лишеше  въ  большинстве 
случаевъ  есть  наказаше  номинальное. 

Все  это  осталось  безо  всякаго  измене- 
юя  для  совершеннолетнихъ  впредь  до  из- 
дашя  новаго  уголовнаго  кодекса,  который 
долженъ  подвергнуть  коренному  измене- 
ню  всю  существующую  лестницу  наказа- 
шй, ибо  это  не  есть  какая-либо  цельная 
хотя  бы  и  устаревшая  система.  Наказа- 
ния кои  наше  уголовное  правосуд1е  при- 
меняетъ  въ  настоящее  время  суть  не  что 
иное  какъ  случайные  остатки  системы  ко- 
торая въ  1845  году,  при  первомъ  издаши 
Уложешя  о  Наказашяхъ,  была  задумана 
худо  ли  хорошо  ли,  какъ  нечто  цельное, 
постепенное  и  последовательное.  После 
же  отмены  въ  1863  году  телесныхъ  на- 
казашй, по  суду,  причемъ  все  остальное 
въ  лестнице  наказашй  осталось  нетрону- 
тымъ,  постепенность  и  последовательность 
исчезли,  всякая  градащя  нарушена,  и  си- 
стемы нетъ  никакой. 

Новый  законъ  изданъ  повидимому  вслед- 
ствге  сознашя  неотложной  потребности  сгла- 
дить и  смягчить  шероховатости  ныне  су- 
ществующая въ  уголовномъ  законе  по  от- 
ношешю  къ  несовершеннолетнимъ.  Нельзя 
не  сочувствовать  этому  улучшешю  если 
смотреть  на  оное  какъ  на  меру  переход- 
ную и  очень  кратковременную.  Кроме  зна- 
чительная смягчешя  наказашй  постигаю- 
щихъ ныне  огромное  число  подсудимыхъ 
свыше  меры  справедливости,  ибо  пожиз- 
ненная ссылка  есть  наказаше  слишкомъ 
строгое,  напримеръ  за  простую  кражу, 
мошенничество  и  растрату  на  400  рублей 
(что  до  сихъ  поръ  влекло  за  собою  ссылку 


на  житье  для  лицъ  привилегированных* 
совершеннолетнихъ  и  несовершеннохЬт- 
нихъ),  кроме,  говоримъ  мы,  устранения 
этой  чрезмерной  строгости  по  крайней  ме- 
ре для  несовершеннолетнихъ,  новая  мера 
должна  отозваться  зиачительнымъ  облегче- 
шемъ  бремени  лежащаго  на  казне  и  наадми- 
нистращи  заведующей  перевозкой  ссыль- 
ныхъ  и  исправительными  местами  заклю- 
чешя.  Въ  преступлешяхъ  противъ  права 
собственности  составляющихъ  наибольшее 
число  преступивши  вообще  и  караемыхъ 
преимущественно  по  разбираемой  нами  ка- 
тегорш  „исправительныхъ"  наказашй,  пре- 
ступники возраста  17-21  года  составля- 
ютъ  не  менее  одной  трети.  Но  если  пред- 
ставить себе  что  за  известное  преступное 
деяше  молодой  человекъ  20  л*ть  и  11  м*- 
сяцевъ  подвергается  заключешю  въ  тюрь- 
ме на  одинъ  годъ,  а  другой  имеюнцй  оть 
роду  20  летъ  и  11  месяцевъ  будетъ  под- 
лежать за  то  же  самое  преступлете  по- 
жизненной ссылке,  то  станетъ  очевидогаъ 
что  новый  законъ,  указавъ  большую  спра- 
ведливость одной  доле  подсудимыхъ,  вме- 
сте съ  темь  еще  более  нарушилъ  общую 
справедливость,  которая  въ  деле  уголов- 
наго правосуда  обусловливается  посте- 
пенною и  равномерною  градацией  всей 
лестницы  наказашй. 

Не  следуетъ  при  этомъ  забывать  и  то- 
го что  наши  присяжные,  между  которым 
редко  встречаются  люди  знакомые  хотя 
бы  въ  общихъ  чертахъ  съ  установленною 
лестницей  наказашй,  почти  никогда  не 
принимаютъ  во  внимаше  того  что  несо- 
вершеннолет1е  уже  само  по  себе  есть  об- 
стоятельство смягчающее  кару.  Молодые 
преступники,  хотя  бы  самые  закоренелые, 
что,  къ  сожаление,  встречается  у  насъ 
слишкомъ  часю,  почти  безъ  исключены 
получаютъ  отъ  присяжныхъ  снисхождете 
и  наказаше  имъ  смягчается  не  только  по 
закону,  но  и  на  основаши  вердикта  при- 
сяжныхъ. Во  многихъ  же  случаягь  бы- 
ваетъ  еще  хуже;  присяжные  оправдыва- 
ютъ  явно  виновныхъ  преступниковъ  един- 
ственно „по  молодости  ихъ  л*тъ.а 

Разительный  примеръ  тому  представля- 
ете дело  разбиравшееся  надняхъ  въ  Мо- 
сковскомъ  Окружиомъ  суде  о  разбое  въ 
Сокольникахъ,  отчетъ  о  которомъ  сооб- 
щенъ  въ  №  333  нашей  газеты.  Трое  мо- 
лодыхъ  людей  напали  во  второмъ  часу 
дня  на  одного  изъ  жителей  Сокольниковъ, 
и  одинъ  изъ  грабителей  нанесъ  ему  при 
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этомъ  рану  кинжаломъ,  коимъ  онъ  запас- 
ся съ  целью  грабежа.  Нанесшей  рану  во 
всемъ  сознался  и  показалъ  что  онъ  пошелъ 
грабить,  подговоривъ  къ  этому  другихъ; 
двое  остальиыхъ  также  не  отрицали  факта 
и  навгЬрешя  грабить  съ  коимъ  они  отпра- 
вились въ  Сокольничью  рощу,  утверждая 
лишь  что  они  не  знали  ничего  о  кинжале. 
Нашъ  репортеръ  сообщаете  что  „все  трое 
подсудимыхъ  очень  молодые  люди  (двоимъ 
по  18,  а  третьему  17  лётъ),  почти  маль- 
чики, худые  и  на  видъ  смирные,  запуган- 
ные.14 Этотъ-то  наружный  видъ  подсуди- 
мыхъ послужилъ  единственнымъ  основа- 
темь  (ибо  другаго  и  не  могло  быть)  къ 
полному  оправданью  всЬхъ  трехъ  подсу- 
димыхъ, въ  томъ  числе  и  того  который 
съ  ножомъ  въ  рукахъ  совершилъ  равбой 
въ  Сокольникахъ  среди  б*Ьла  дня! 


ле  ззя. 

Москва,  2-го  декабря. 


Австро  -  венгерскШ  министръ  иноотран- 
ныхъ  д*лъ,  графъ  Кальноки,  возвратил- 
ся изъ  своей  поездки  въ  Петербургъ  и 
Берлинъ  и,  по  всемъ  вЬроят1ямъ,  уже 
вступилъ  въ  управлеше  иностранными  дЬ- 
лами.  Обстоятельства  при  которыхъ  графъ 
Кальноки  быль  призванъ  къ  управлению 
иностранными  делами  Австро- Венгр! и,  ка- 
жется, очень  благопргятны.  Отношенья  къ 
Германш  самыя  дружественный.  Италья 
или,  по  крайней  мере,  ея  правительство 
сближается  со  своимъ  давнишиимъ  врагомъ: 
отношения  къ  Россш  также  говорить  улуч- 
шились, а  Турщя  покорилась  своей  участи 
и  нредоставляетъ  Австро-Венгрии  набирать 
еебе  армш  въ  Босши  и  Герцеговине.  Въ 
Сербш  австрШское  влгяте  господствуетъ. 
Графу  Кальноки,  говорить  в-Ьндоя  офи- 
щозныя  газеты,  надо  будетъ  исключитель- 
но стараться  объ  упроченш  дружествен- 
ныхъ  отношешй  къ  старымъ  союзникамъ, 
и  дела  разноплеменной  Австро-Венгерской 
ииперш  пойдутъ  де  какъ  нельзя  лучше. 

Въ  последнее  время  радужныя  меч- 
ты австрШскихъ  подитиковъ  помрачились 
однимъ  собыпемъ  не  лишеннымъ  значешя 
и  для  насъ  Русскихъ.  Мы  говоримъ  о  такъ- 
называемомъ  Дунайскомъ  вопрос*  и  о  стол- 
«новеши  между  Румышей  и  Австро-Вен- 


гр1ей.  Столкновеше  это  приняло  острый  ха- 
рактеръ,  а  потому  считаемъ  не  лишнимъ 
припомнить  исторЁю  этого  вопроса,  тЬмъ 
более  что  окончательное  р^шеше  его  дол- 
жно показать  на  кашя  изъ  великихъ  дер- 
жавъ  можетъ  разчитывать  Австро-Венгр1я 
въ  своемъ  стремленш  къ  преобладание  на 
Восток*. 

Въ  одномъ  изъ  параграфовъ  Берлин- 
скаго  трактата  значится,  между  прочимъ, 
что  международная  Дунайская  коммистя 
должна  выработать  регламентъ  для  судо- 
ходства, речной  полищи  и  надзора  за  Ду- 
наемъ  на  протяжении  отъ  Жел-Ьзныхъ  Бо- 
роть до  Галаца. 

Австргйское  правительство  предложило 
учредить  „смешанную"  коммнссш  (сотпиз- 
310П  пихЪе)  делегатовъ  отъ  прибрежныхъ 
къ  Дунаю  государствъ,  и  потребовало  что- 
бы въ  этой  коммнссш  предсЬдала  Австргя, 
такъ  чтобъ  ей  принадлежалъ  решающШ 
голосъ  въ  случа*  разд-Ьлен1я  поровну. 
Ироектъ  этотъ  быль  принять  державами 
не  совсЬмъ  сочувственно.  Гермашя  дру- 
жески видоизменила  его  и  предложила  что- 
бы рЪшаюпцй  голосъ  принадлежалъ  Австро- 
Венгрш  только  при  вонросахъ  „админи- 
стративных^; „принци  шальные  же  вопро- 
сы, по  исправленному  проекту,  въ  случае 
разд-Ьлешя  голосовъ  поровну,  должны  по- 
ступать на  обсуждение  международной  ком- 
мнссш. Поел*  долгихъ  колебашй,  АвстрШ- 
ское  правительство  примирилось  съ  этою 
поправкой  и  снова  предложило  свой  ироектъ 
на  обсуждение  международной  коммиссш. 
Но  тутъ  явилось  новое  затруднеше:  трудно 
определять  каше  вопросы  считать  „адми- 
нистративными", каше  „принцишальными". 
АвстрШское  правительство  оттого,  пови- 
димому,  и  согласилось  на  видоизм-Ьнете 
проекта  что  само  хорошо  понимало  невоз- 
можность предварительно  определить  зна- 
чеше  предлагаемыхъ  на  решете  „смешан- 
ной" коммиссш  вопросовъ  и  разчитывало 
распоряжаться  на  всемъ  протяжеши  Ниж- 
няго  Дуная  по  своему  усмотр*Ьнио.  Одна- 
ко международная  коммишя  не  приняла 
видоизм-Ьненнаго  проекта,  и  вопросъ  о  немъ 
до  настоящего  времени  не  подвинулся  впе- 
редъ  ни  на  шагъ.  Более  другихъ  возста- 
валъ  противъ  АвстрШскаго  проекта  деле- 
гат ь  Румыши,  мнен1я  котораго,  какъ  за- 
явилъ  г.  Каккои  въ  венгерской  делегащи, 
энергически  поддерживались  делегатомъ 
Англш.  Надо  полагать  что  и  некоторый 
друпя  державы,  чьи  интересы   могли  бы 
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пострадать  отъ  преобладатя  Австро-Венгрш 
на  Нижнею»  Дуна*,  также  высказались  про- 
тивъ  АвстрШскаго  проекта  Поел*  трехъ  сес- 
С1Й  международной  Дунайской  коммиссш ,  во- 
просъ  объ  АвстрМскомъ  проект*  все  еще 
остается  нер*шеннымъ.  Въ  последнее  вре- 
мя, между  державами  снова  происходи  ль  жи- 
вой обм*нъ  мн*нШ  касательно  австрШска- 
го  проекта.  ФранцузскШ  делегатъ  между- 
народной Дунайской  коммиссш,  г.  Барреръ, 
предложилъ  чтобы  въ  зас*датяхъ  „см*- 
шанной*  коммиссш  постоянно  участвовалъ 
одинъ  изъ  делегатовъ  международной  ком- 
миссш, и  чтобы  делегатъ  этотъ  р*шалъ 
„принцишальнаго"  ли  свойства  разбирае- 
мый вопросъ,  или  же  „административна- 
го".  Какъ  видно  изъ  австрМскихъ  офи- 
щозныхъ  газетъ,  Австр1я  высказалась  про- 
тивъ  этого  предложения,  что  явно  доказы- 
ваетъ  ея  желате  распоряжаться  на  всемъ 
протяжении  Нижняго  Дуная.  АвстрМцы  не- 
годуютъ  на  Румынъ  защищающихъ  свои 
права,  а  сами  находить  для  себя  малымъ 
административное  господство  на  той  части 
Дуная  которое  не  омываетъ  береговъ  Ав- 
стро-Венгрш и  на  которой  она  им*етъ  не 
большее  право  распоряжаться  ч*мъ  Рос- 
С1я,  которая  поел*  войны  также  стала  ду- 
найскою державой. 

Ч*мъ  кончится  распря  между  Румытей 
и  Австро-Венгр1ей,  какая  участь  постигнетъ 
„см*шанную"  коммиссш?  Судя  по  отзы- 
вамъ  печати,  Анпия  и  Франщя  выскажут- 
ся противъ  чрезм*рныхъпритязатй  Австро- 
Венгрш.  Гермашя,  быть-можетъ  и  Итал1я, 
будутъ  на  сторон*  Австро-Венгрш  Остает- 
ся Росс1я,  положеюе  которой  безспорно 
будетъ  им*ть  большой  в*съ  при  р*шенш 
этого  международнаго  вопроса.  Н*которыя 
петербургсшя  газеты  выражаютъ  желате 
чтобы  Русское  правительстао  поддержало 
австр1Йск1я  требовашя  и  этимъ  доказало 
бы  свое  искреннее  расположено  къ  „дру- 
жественной1* Австро-Венгрш.  Но  во  вза- 
имныхъ  отношетяхъ  Россш  и  Австро-Вен- 
грш опиз  ргоЬаткИ  лежитъ  отнюдь  не  на 
Россш.  Пусть  прежде  Австро-Венгр1#я  по- 
старается доказать  искренность  своей  дру  да- 
бы къ  Росс1Я.  Да  и  было  бы  странно  если- 
бы  Росс1я  стала  доказывать  свою  дружбу 
къ  Австрш  передавал  ей  интересы  и  са- 
мостоятельность балканскихъ  государствъ, 
созданныхъ  русскими  уешпями  и  кровью. 
Австр!я  никакихъ  особыхъ  правъ  не  мо- 
жетъ  им*ть  на  течете  Дуная  отъ  Жел*з- 
ныхъ  Воротъ  ю  Галаца:    почему  же  она 


хочетъ  въ  этой  части  господствовать?  Въ 
административныхъ  же  вопросахъ  по  судо- 
ходству въ  этой  части  Дуная,  которой  она 
не  прибрежна,  она,  повторимъ,  не  бол*е 
им*етъ  правъ  ч*мъ  Росс1я,  которая  при- 
косновенна къ  Дунаю  ниже  Галаца. 

И  честь,  и  интересы  Россш  требу ютъ 
чтобъ  она  поддержала  Румышю  въ  ея  спра- 
ведливомъ  отказ*  подчиниться  притязаш- 
ямъ  Австро-Венгрш... 


В. 


Въ  Русском*  Инвалиды  напечатанъ  при- 
казъ  по  военному  ведомству  отъ  21  но- 
ября (№318),  устанавливающей  новыя  пра- 
вила о  чинопроивводств*  офицеровъ  въ 
частяхъ  м*стныхъ  войскъ,  управлетй  и 
заведетй  находящихся  въ  Европейской 
Россш  и  въ  областяхъ  Уральской  и  Тур- 
гайской.  Изм*неше  этихъ  правилъ  вызва- 
но частш  реформой  м*стныхъ  войскъ  ис- 
полненною въ  сентябр*,  а  частш  полнымъ 
отсутствгемъ  положений  о  производств*  въ 
кадрахъ  запасныхъ  баталшновъ,  учреж- 
денныхъ  не  давно,  и  въ  м*стныхъ  лаза- 
ретахъ,  для  которыхъ  установленъ  штатъ 
только  въ  1879  году. 

Но  дополняя  им*вппеся  въ  закон*  про- 
белы, упрощая  и  приводя  къ  большему 
однообразю  державпиеся  до  сихъ  поръ  по 
этому  предмету  порядки,  приказъ  21  но- 
ября вводить  несколько  новыхъ  принци- 
повъ,  эам*чательныхъ  въ  систем*  нашего 
чинопроизводства,  особенно  въ  виду  дав- 
но уже  замышляемаго  полнаго  ея  пере- 
смотра. 

Вс*  отрасли  службы  приказъ  разд*ляетъ 
на  дв*  категор1я.  Въ  первой  изъ  нихъ, 
куда  отнесены  вс*  м*стные  баталюны  Ев- 
ропейской Россш,  производство  устанав- 
ливается по  вакашяямъ,  по  особой  лиши 
въ  каждой  части  отд*льно,  „со  строгимъ 
учетомъ  вакансШ  по  штатамъ,"  но  безо 
всякихъ  дальн*йшихъ,  существовавшихъ 
прежде,  ограничешй.  Къ  другой  категорш 
отнесены  вс*  м*стныя  команды,  кадры  за- 
пасныхъ баталшновъ,  дисциплинарные  ро- 
ты и  баталюны,  и  управлешя  начальна- 
ковъ  м*стныхъ  бригадъ.  Зд*сь  установле- 
но не  существовавшее  до  сего  времени 
производство  на  вакаисги  за  выслугу  лгътъ. 
Недостаточно  чтобы  въ  части  была  вакан- 
С1я,  необходимо  еще  чтобъ  офицеръ  кото- 
рый по  очереди  можетъ  ею  воспользовать- 
ся прослужилъ  въ  своемъ  посхвднемъ  чи- 
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я-Ь  установленное,  варочемъ  небольшое, 
число  л4тъ. 

Задерживая  такимъ  образомъ  слишкомъ 
быстрое  чинопроизводство  офицеровъ  раз- 
наго  рода  командъ  и  канцелярШ,  приказъ 
21  ноября  устраняетъ  въ  то  же  время  зло 
существовавшее  у  насъ  мнопе  годы  —  лише- 
те  всЪхъ  этихъ  офидеровъ  всякой  возмож- 
ности безостановочнаго  служебнаго  повы- 
шешя  въ  чины,  не  входяице  штаты  этихъ 
мелкихъкомандъ.Досихъ  цоръбылотакъчто 
добравшись  до  штабсъ  -  капитанскаго  или 
въ  крайнемъ  случае  до  капитанскаго  чина, 
эти  офицеры  оставались  въ  немъ  навсегда 
-если  не  имели  особаю  случая  переменить 
родъ  службы.  Никто  не  запрещалъ  имъ, 
конечно,  перейти  въ  любой  полкъ  или  от- 
дельный баталюнъ,  но  на  самомъ  дЬл*  это 
<5ыло  невозможно  безъ  особыхъ  ходатайствъ 
такъ  какъ  принятое  офицера  въ  каждую 
часть  зависитъ  отъ  ея  командира.  Желаг 
ющдй  долженъ  былъ  следовательно  знать 
какого-либо  ближайшаго  начальника  от- 
дельной части  который  согласился  бы  при- 
нять его,  а  для  этого  согласия  требовалось 
очень  не  мало  при  действующей  у  насъ 
вакансюнной  системе  чинопроизводства. 
Проситься  могли  лишь  офицеры  старшихъ 
оберъ  -  офицерскихъ  чиновъ,  какъ  гово- 
рится, „садившШся  на  плечи*  весьма  мно- 
гимъ  офицерамъ  той  части  куда  перево- 
дились, и  потому  редкШ  командиръ  согла- 
шался на  переводъ.Въ  результате  выхо- 
дило что  у  насъ  были  пору чвки,  штабсъ- 
каиитаны  и  капитаны  вполне  достойные 
производства,  ио  доживавпие  въ  этихъ  чи- 
нахъ  до  глубокой  старости  или  выходив- 
дне  въ  отставку  по  прослужеши  35  лёть, 
съ  ничтожною  пешней?  Этотъ  порядокъ 
естественно  долженъ  былъ  вызывать  съ 
одной  стороны  недовольство  среди  этихъ 
офидеровъ,  а  съ  другой  поощрялъ  ихъ  во- 
все не  следить  за  воеянымъ  дЬломъ,  такъ 
что  этими  офицерами  государство  въ  слу- 
чае военной  надобности  не  могло  бы  удоб- 
но воспользоваться:  на  половину  они  ста- 
новились уже  мирными  гражданами. 

Этому  порядку  положенъ  теперь  конецъ; 
всемъ  этимъ  офицерамъ  предоставлено  те- 
перь право  „по  прослужеши  трехъ  летъ 
въ  старшемъ  субалтернъ-офицерскомъ  чи- 
не, въ  течеше  перваго  года  по  выслуге 
этого  срока  просить  о  переводе  въ  дей- 
ствующий или  резервный  части  своего  во- 
еннаго  округа."  Отыскивать  желающаго 
принять  ихъ  командира  нетъ  надобности, 


такъ  какъ  переводы  будутъ  делаться  не 
по  представлетямъ  этихъ  командировъ,  а 
„по  представлетямъ  начальниковъ  воен- 
ныхъ  округовъ.а  Новый  законъ  видимо  по- 
кровительствуетъ  такимъ  переводамъ,  опре- 
деляя что  офицеры  эти  назначаются  не 
только  въ  такгя  части  „въ  коихъ  имеется 
некомплектъ  офидеровъ  соответствующая 
чина,"  то-есть  не  только  въ  таюя  где 
есть  ваканс1я,  но  и  туда  где  ея  нетъ,  где 
существуетъ  „наименышй(въ  округе)  сверх- 
комплекта." 

Устраняя  такимъ  образомъ  существо- 
вавшую относительно  этихъ  офицеровъ  не- 
справедливость и  прямой  вредъ  службе, 
приказъ  21  ноября  понуждаетъ  офицеровъ 
всЬхъ  войскъ  обратиться  отъ  прежнихъ 
чисто  эгоистическихъ  основашй  полковаго 
товарищества  къ  осиовашямъ  более  ши- 
рокимъ:  уже  нельзя  сетовать  на  офице- 
ра переведеннаго  въ  часть,  хотя  бы  и 
въ  ущербъ  временной  выгоде  иЬсколь- 
кихъ  лицъ.  Эти  эгоистичесюя  воззр-втя  не 
разъ  бывали  причиной  многихъ  вредныхъ 
для  дела  несогласий  въ  войсковыхъ  ча- 
стя хъ,  несогласШ  кончавшихся  иногда  даже 
непр1ятными  военно  -  судебными  процес- 
сами. 

Отьгбтимъ  еще  одну  особенность  прика- 
за. Въ  конце  его  оговорено  чтобы  впредь 
на  должности  старшихъ  адъютантовъ  въ 
управлешяхъ  начальниковъ  местныхъ  бри- 
гадъ  и  делопроизводителей  въ  управлеш- 
яхъ уездныхъ  воивскихъ  начальниковъ 
„вовсе  не  назначать  офицеровъ  въ  чине 
прапорщика. "  Этимъ  устанавливается  тотъ 
принципъ  чтобы  на  канцелярсшя  должно- 
сти не  назначались  офицеры  незнакомые 
или  мало  знакомые  со  строевою  службой. 
Офицеръ  попадающШ  въ  канцелярш  преж- 
де долженъ  близко  п  на  деле  ознакомиться 
со  службой  и  бытомъ  войскъ.  Недостатокъ 
этого  знакомства,  сплошь  проходянцй  чрезъ 
все  наши  штабы  и  канцелярш  помимо  дру- 
гихъ,  несомненно  важныхъ,  причинъ,  не 
мало  способствовалъ  развитно  у  насъ  того 
чудовищнаго  канцеляризма  на  который  ука- 
зывали въ  последнее  время.  Приказомъ 
21  ноября  сделанъ  первый  шагъ  къ  иско- 
ренешю  этого  зла  и,  прибавимъ,  сделанъ 
помимо  того  общаго  порядка  какимъ  идетъ 
наша  военная  кодификащя,  какъ  это  вид- 
но изъ  самаго  приказа, где  прямо  сказа- 
но: „вместе  съ  этимъ  Государю  Импера- 
тору благоугодно  было  Высочайше  пове- 
леть: на  должности  эти  на  будущее  время 
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вовсе  не  назначать  офяцеровъ  въ  чин* 
прапорщика." 


2№  ЗЗв. 

Москва,  3-го  декабря. 

Въ  такой  по  преимуществу  земледель- 
ческой стране  какъ  Рошя,  ходъ  всякихъ 
хозяйственныхъ  д*лъ,  а  стало-быть  и  по- 
ложение финансовъ,  находится  въ  большой 
зависимости  отъ  степени  урожая.  Такъ, 
урожай  истекшаго  года,  безъ  сомнения, 
много  облегчаетъ  теперь  заботы  Мини- 
стерства Финансовъ  о  поддержаши  равно- 
в*юя  въ  государственномъ  бюджет*.  На- 
оборотъ,  недостаточно  обильный  урожай 
1880  года  создалъ  въ  свое  время  немалыя 
затруднешя  и  при  составлена  см*ты  на 
истекакшцй  1881  годъ,  и  въ  особенности 
по  исполненш  бюджета  въ  тяжеломъ  1880 
году.  Только-что  вышедпнй  въ  св*тъ  Отг 
четь  Государственна™  Контроля  за  1880 
годъ  даетъ  возможность  составить  некото- 
рое понятие  о  томъ  какъ  отозвались  не- 
выгодныя  условия  того  года  на  нашихъ 
финансахъ. 

Какъ  видно  изъ  этого  отчета,  наше 
финансовое  положеше  въ  1880  году  дале- 
ко не  было  блестящимъ.  Оставляя  въ  сто- 
рон* чрезвычайные  расходы  вызванные 
военными  потребностями,  а  равно  спещаль- 
ный  бюджетъ  жел*знодорожнаго  фонда, 
1880  годъ  по  исполненш  одного  обыкно- 
веннаго  бюджета  завершился  дефицитомъ 
почти  въ  48 V,  миллюна  рублей.  Цифра 
крупная.  Но  такого  ли  дефицита  можно 
было  ожидать  судя  по  набату  который  би- 
ла почти  вся  печать  годъ  тому  назадъ, 
когда  были  пущены  въ  ходъ  чудовищ- 
ные толки  о  разм*рахъ  постигшаго  стра- 
ну неурожая  и  о  хроническомъ  голодаши 
народа? 

Крайняя  раздутость  этихъ  толковъ  вы- 
ясняется даже  при  б-Ьгломъ  просмотр* 
главыхъ  частей  контрольнаго  отчета  по 
исполненш  росписи  1880  года.  Ни  въ  одинъ 
изъ  предыдущихъ  годовъ  казна  не  обра- 
щалась еще  къ  стран*  со  столь  большими 
денежными  требоватями  какъ  въ  1880. 
См*та  доходовъ  по  бюджету  была  опре- 
делена слишкомъ  въ  6507/8  милл.  руб., 
на  334/в  милл.  бол*е  ч*мъ  въ  1879,  на 
$2*/ъ  милл.  бол*е  ч*мъ  въ  1878  году.  И 
чтб  же?  обманулось  ли  финансовое  ведом- 


ство въ  своихъ  ожидашяхъ  касательно 
поступлешя  доходовъ?  Н*тъ,  несмотря  на 
необильный  урожай,  доходовъ  поступило 
свыше  651  милл.  Дефицита  оказался  ре- 
зультатомъ  не  недобора  въ  доходахъ,  а 
разныхъ  передержекъ  побюджетнымърас- 
ходамъ  и  сверхсм*тныхъ  ассигнован^. 

Недостаточныйурожай, конечно, долженъ 
былъ  чувствительно  отозваться  на  посту- 
плети  прлмыхъ  податей  и  выкупныхъ  пла- 
тежей. Посл*днихъ,  наприм*ръ,  поступило 
не  44.136.234  руб.,  какъ  въ  1879,  а  толь- 
ко  41.486.810   руб.,   на  2.649.924  руб. 
мен*е.  Но  такой  недоборъ  выкупныхъ  пла- 
тежей и  увеличение  выкупной  недоимки  съ 
неболыпимъ  на  три  миллюна  рублей  (циф- 
ра этой  недоимки  подняласьоъ  17.371 .825р. 
до  20.404.156   рублей)   нисколько  не  за- 
труднили выкупной  операщи.  Не  только 
не  понадобилось  коснуться  запаснаго  ка- 
питала этой  операщи,  анапротивъ,  запо- 
крьгпемъ   вс*хъ  требуемыхъ  ею  ежегод- 
ныхъ  расходовъ,  последовало  еще  не  ма- 
лое приращете  запаснаго  выкупнаго  капита- 
ла, помимо  ежегоднаго  увеличешя  его  отъ 
нарощешя  процентовъ.  Какъ  велика  цифра 
этого  капитала,  до  сихъ  поръ  въ  точности 
неизвестно  ни  публик*,  ни  самому  пра- 
вительству.  Фактъ  невероятный,  но  за- 
свид*тельствованный    офищально.    Какъ 
могло  быть  это  допущено  лицами  и  учре- 
ждетями  вав*дывавшими  громаднымъ  обо- 
ротомъ  выкупной  операщи,  тоже  неизвест- 
но. Гд*  именно  и  въ  одномъ  ли  м*ст* 
накопленный  годами   изъ   крестьянскихъ 
взносовъ  запасный  выкупной  капиталь  хра- 
нится,  ц*лъ  онъ  или  расхищенъ,   пока 
нельзя  сказать   утвердительно.  Счетовод- 
ство по  этой  части  постоянно  ускользало 
огь  Государственнаго  Контроля.  Годъ  то- 
му назадъ,  Контролемъ  была  выражена 
надежда  что  онъ  будетъ  им*ть  возмож- 
ность представить  полныя  св*д*шя  о  за- 
пасяомъ  капитал*  по  выкупной   операщи 
въ  отчет*  по  исполненш  росписи  за  1880 
годъ.  Но  истекъ  годъ,  и  въ  иовомъ  кон- 
трольномъ  отчет*  мы  читаемъ:  „Что  ка- 
„сается  запаснаго  капитала  выкупной  опе- 
„ращи,  то  полныхъ  св*д*тй  о  немъ  Го* 
„су дарственный  Контроль  не  им*лъ  воз- 
можности привести  въ  отчет*  за  1880 
„годъ,  такъ  какъ  ко  времени  составлена 
„этого  отчета  отъ  Государственнаго  Бан- 
„ка  не  было  получено  т*хъ  отчетныхъ 
„данныхъ  которыя  онъ  обязанъ  былъ  до- 
ставить по  у  станов  ленш  въ   1879   году 
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„особою,  назначенною  по  соглашению  Ми* 
„нистерства  Финансовъ  съ  Государствен- 
„нымъ  Контролем?»,  коммисадей  правилъ 
„счетоводства  и  отчетности  по  запасному 
„капиталу.14  Должно,  однако,  надеться 
что,  въ  виду  такого  заявлешя,  будутъ 
приняты  м*ры  чтобы  понудить  управлев1е 
Государственнаго  Банка  къ  скорейшему 
исполнешю  лежащей  на  немъ  по  выкупной 
операщи  обязанности.  Приведете  въ  яс- 
ность счетовъ  по  выкупной  операщи  есть 
д*ло  сершзвое  и  настоятельное.  Это  не 
какая-нибудь  ликвидатя  ынииаго  долга  каз- 
ны Государственному  Банку,  нисколько  для 
страны  не  нужная  и  только  налагающая 
на  нее  новыя  излишшя  тягости  долговъи 
податей. 

Заговоривъ  о  вл1яши  неурожая  1880  го- 
да на  поступлеше  выкупныхъ  платежей, 
нельзя  не  заметить,  между  прочимъ,  что 
несмотря  на  этотъ  неурожай,  сумма взно- 
совъ  въ  досрочную  уплату  капнтальнаго 
вывупнаго  долга  крестьянъ  не  только  не 
уменьшилась  въ  1880  году  противъ  пред- 
шедшаго  года,  но  напротивъ  превысила 
миллюнъ  рублей,  то -есть  поднялась  до 
цифры  какой  прежде,  кажется,  еще  ни 
разу  ни  достигала. 

Что  касается  прямыхъ  податей,  игра- 
ющий поел*  питейнаго  налога  самую  вид- 
ную роль  въ  бюджет*  (выкупные  платежи 
никакой  роли  въ  немъ  не  играютъ),  то 
они  поступили  въ  1880  году  въ  сумм*  на 
81/4  миллишовъ  меньшей  противъ  ожидашй 
бюджета,  и  на  67/8  миллюновъ  меньшей 
противъ  поступления  предшедшаго  года. 
Но  сокращеше  податиыхъ  сборовъ  не  бы- 
ло результатомъ  только  неурожая;  тутъ 
им*ло  также  некоторое  участае  и  сложе- 
ше  податныхъ  недоимокъ  по  Высочайшему 
указу  19  февраля  1880,  данному  послу- 
чаю  25-л*тняго  юбилея  царствовашя  въ 
Боз*  почившаго  Государя.  ЗатЬмъ,  не- 
доборъ  въ  податяхъ  не  былъ  повсем*ст- 
нымъ.  Онъ  дошелъ  до  крупныхъ  цифръ 
только  въ  действительности  постигнутыхъ 
не'урожаенъ  Самарской  и  Саратовской  гу- 
бернгяхъ  и  въ  немиогихъ  другихъ,  гд* 
сельское  хозяйство  потерпело  отъ  вредныхъ 
нас*комыхъ  и  другихъ  неблагопр1ятныхъ 
причинъ. 

На  питейноиъ  налог*  недостаточность 
урожая  отозвалась  еще  мен*е  ч*мъ  на 
податяхъ.  Питейные  сборы  дали  222  мил- 
люна  вм*сто  ожидавшихся  по  росписи  225, 
то-есть  только  на  три  миллима  мен*е  про- 


тивъ ожидашй  или  на  57/8  миллюновъ  ме- 
н*е  противъ  предшедшаго  года:  прямое 
доказательство  чрезмерно  преувеличеннаго 
значешя  какое  придавалось  неурожаю  раз- 
ными газетами  или  ихъ  направителями.  Да 
и  вышеозначенное  небольшое  сокращеше 
питейныхъ  сборовъ  было  результатомъ  не 
одного  только  недорода  хл*ба,  а  также 
многнхъ  нныхъ  причинъ,  въ  числ*  коихъ 
контрольный  отчетъ  въ  особенности  ука- 
зываете на  изданвыя  въ  декабр*  1878 
правила  объ  акциз*  съ  водокъ  и  о  про- 
даж* водочныхъ  изд*л1й.  На  прочихъ 
статьяхъ  доходовъ  вл1яше  неурожая  ото- 
звалось еще  слаб*е,  причемъ  недочеты  по 
одн*мъ  были  покрыты  увеличешемъ  по- 
сту плешй  по  другимъ  статья мъ,  такъ  что 
въ  общемъ  итог*,  какъ  сказано,  посту- 
плеше доходовъ  несколько  превзошло  бюд- 
жетный ожидавля.  Оно  лишь  на  Пмилл., 
то-есть  мен*е  ч*мъ  на  два  пропента,  по- 
низилось противъ  исключительно  обиль- 
наго  поступлешя  доходовъ  въ  предшедшемъ 
1879,  оставаясь  все-таки  на  25  милл.  вы- 
ше ч*мъ  въ  1878  году,  который  по  всей 
справедливости  можетъ  быть  прнзнанъ  од- 
нимъ  язь  самыхъ  блестящихъ  въ  финан- 
совомъ  отношеши. 

По  части  расходовъ,  недостаточность 
урожая  вызвала  экстренный  продоволь- 
ственный пособ1я  пострадавшпмъ  м*стно- 
стямъ,  что  легло  на  бюджетъ  выдачей 
7. 200.000  руб.  (въ  вид*  ссуды)  въ  подкр*п- 
леше  продовольственнаго  капитала,  рас- 
трачениаго,какъизв*стно,несовс*мъ  осмо- 
трительными ассигновавший  изъ  него  въ 
предгаедпие  годы.  Но  не  этою  семимилль 
онною  ссудой,  конечно,  можетъ  быть  объ- 
ясненъ  43 у* -миллионный  дефицитъ.  Онъ 
былъ  преимущественно  результатомъ,  во- 
первыхъ,  искусственной  дороговизны  со- 
зданной разыгравшеюся  спекуляцией,  во- 
вторыхъ—  нашего  жел*знодорожнаго  хо- 
зяйства, ускользающаго  отъ  контроля  еще 
въ  большей  степени  ч*мъ  выкупная  опе- 
ранде, и  втретьихъ,  вообще  особаго  обилз'я 
сверхсм*тныхъ  расходовъ  которымъ  озна- 
меновался 1880  годъ  сравнительно  съ  пред- 
шедшими  годами.  Обпцй  итогъ  сверхсм*т- 
ныхъ  ассигновали  превысилъ  56  миллю- 
новъ рублей— цифра  какая  давно  уже  не 
встр*чалась  въ  контрольныхъ  отчетахъ. 
Не  будь  этихъ  сверхсметны хъ  расходовъ, 
не  было  бы  я  дефицита. 

Самую  крупную  статью  въ  ихъ  итог* 
составляютъ  „расходы  исчисляемые  по  см*- 
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таиъ  въ  приблизительныхъ  размерахъ, 
которые,  всл-Ьдстше  возвышешя  ценъ  и 
другихъ  обстоятельству  оказались  недо- 
статочными." Эта  статья  легла  на  бюджета 
передержкой  24'Д  миллшновъ.  Не  разы- 
грайся поощренная  тенденцюзно- либераль- 
ными воплями  о  голод*  спеку  лящя  вызвав- 
шая дороговизну,  дефицита,  вероятно, 
былъ  бы  менее  оказавшагося  на  деле. 

Но  едва  ли  не  дороже  чемъ  эта  спе- 
ку ляпдя  обошлось  казн*  наше  хаотическое 
железнодорожное  хозяйство.  Уплата  по  га* 
рант1ямъ  дошла  до  небывалой  цифры  19  V, 
миллшновъ  рублей.  Уплата  процентовъ  по 
железнодорожнымъ  облигащямъ,  обычно 
падающая  на  казну  въ  гораздо  большой 
мере  чемъ  на  дороги,  также  была  въ 
1880  году  особенно  тягостною.  Дороги  да- 
леко не  дали  даже  той  малой  доли  пла- 
тежей по  облигащямъ  которая  отъ  нихъ 
ожидалась  по  бюджету,  такъ  что  по  этой 
стать*  бюджетныхъ  доходовъ  оказался 
недоборъ  более  ч-Ъмъ  въ  7  у*  миллюновъ 
рублей.  Между  прочимъ,  дороги  Харьково- 
Николаевская,  Козлово  -  Воронежско  -  Ро- 
стовская, Новгородская,  Либаво  -  Ромен- 
ская,  Ростово-Владикавказская,  Моршан- 
ско-Сызранская ,  Лозово-Севастопольская 
и  Фастовская  вовсе  не  внесли  процентовъ 
и  погашешя  на  свои  облигационные  капи- 
талы. Возвратъ  казенныхъ  ссудъ,  отъ  ко- 
тораго  дороги  вообще  воздерживаются, 
шелъвъ  1880  году  еще  хуже  чемъ  прежде, 
такъ  что,  даже  по  той  малой  цифр*  взно- 
совъ  которая  ожидалась  отъ  нихъ  по  бюд- 
жету, образовалась  новая  недоимка  въ 
1.161.635  рублей. 

Но  тяжесть  какою  ложится  на  казну 
железнодорожное  хозяйство  въ  его  ны- 
н-Ьшнемъ  видЬ  не  можетъ  быть  опреде- 
ляема только  гЬмъ  вл1яшемъ  которое  ока- 
зываетъ  оно  на  сокращете  доходовъ  и 
на  возрастало  расходовъ  въ  обыкновен- 
номъ  бюджете.  По  этой  части  имеется 
еще  свой  особый,  спещальный  бюджетъ 
железнодорожнаго  фонда,  изъ  котораго 
ежегодно  сыплются  щедрою  рукой  десятки 
миллюновъ  рублей  въ  ссуды  обществамъ 
желЪзныхъ  дорогъ,  въ  ссуды,  которыхъ 
уплата  едва  ли  и  ожидается.  Въ  одномъ 
1880  году  долгъ  лежашдй  на  желЪзныхъ 
дорогахъ  увеличился  слишкомъ  на  83  мил- 
люна рублей.  Къ  1  января  1880  года 
итогъ  этого  долга  былъ  450.700.000;  къ 
1  января  1881  года  онъ  составлялъ  уже 
534.100.000  рублей.  Что  з начать,  въ  срав- 


неши  съ  долгами  и  недоимками  числящими- 
ся на  жел-Ьзныхъ  дорогахъ,  недоимки  въ 
податяхъ  и  выкупныхъ  платежахъ  кресть- 
янъ,  на  который  постоянно  обращается 
особенное  внимаше?  Какъ  много  выиграло 
бы  наше  государственное  хозяйство  если- 
бы  на  взыскаше  жел*знодорожныгь  дол- 
говъ  и  недоимокъ  была  обращена  хоть  ма- 
лая доля  той  энергш  съ  какою  взыскива- 
ются недоимки  съ  крестьянскихъ  обществъ! 
Но  казенный  интересъ,  столь  строго  со- 
блюдаемый при  взысканш  податныхъ  сбо- 
ровъ  и  недоимокъ,  отступаете  далеко  на 
задшй  планъ  когда  сталкивается  съ  инте- 
ресами желЪзнодорожныхъ  обществъ  съ 
ихъ  преимущественно  иноземными  акщоне- 
рами.  Какъ  соблюдается  у  насъ  иногда 
государственный  интересъ  при  операщяхъ 
съ  государствен нымъ  фондомъ,  можно  су- 
дить по  известной,  но  до  сихъ  поръ  не 
вполне  разъясненной  исторш  Либаво-Ро- 
менскихъ  акцШ.  Было  израсходовано  21/* 
миллюна  (металлическихъ)  наличныхъ  ка- 
зенныхъ денегъ  на  покупку  акщй.  Затемъ 
железнодорожное  общество  (фиктивное) 
покупаетъ  эти  самыя  акщй  у  кавны  об- 
ратно, но  не  на  свои  деньги,  а  на  сред- 
ства железнодорожнаго  фонда.  Въ  прило- 
жешяхъ  къ  контрольному  Отчету  за  1880 
годъ  (стр.  146),  въ  графе  озаглавленной: 
„Правительство  обязалось  уплатить  обще- 
ствамъ, строителямъ  и  другимъ  лицамъи, 
мы  находимъ  2.500.000  (металлическихъ 
рублей).  На  какой  предметъ  обязалось 
правительство  уплатить  эту  сумму?  Какъ 
вы  полагаете?  „На  прюбретеше  Обще- 
ствомъ  Либаво-Роменской  железной  до- 
роги акщй  этой  дороги  принадлежавшихъ 
казнеи, — вотъ  ответь  который  даетъ  на 
этотъ  вопросъ  Государственный  Контроль. 
Эту  принятую  на  себя  обязанность  пра- 
вительство исполнило  еще  до  1880  гожа, 
выдавъ  наличными  деньгами  3.012.800  р. 
69  к.  (кредитныхъ),  какъ  значится  въ 
томъ  же  Отчетп,  Контроля.  Какъ  пони- 
мать это  опубликованное  Государствен- 
нымъ  Контролемъ  сведете?  Покупка  акщй 
обошлась  правительству  слишкомъ  въ  три 
миллюна  рублей  (кредитныхъ);  обратная 
продажа  ихъ  обошлась  казне  тоже  въ  три 
миллюна  рублей.  Выгодная  покупка,  вы- 
годная продажа!  Признаемся,  мы  не  по- 
стигаемъ  разчета  которымъ  руководились 
распорядители  железнодорожнаго  фонда 
совершивние  такую  операшю.  Неужели 
это   обычный,    не  требующШ   объяснетя 
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способъ  распоряжения  этимъ  фондомъ?  Если  I 
такъ,  то  не  удивительно  что  въ  течете ' 
миогихъ  л-Ьтъ  все  попытки  сколько-нибудь 
привести  въ  ясность  и  распутать  счеты  и 
разчеты  железнодорожнаго  фонда  остава- 
лись, какъ  и  поныне  остаются,  тщетными. 

Кроме  сиещальнаго  железно дорожнаго, 
вне  общаго  бюджета  ведется  еще  у  насъ, 
начиная  съ  1876  года,  особый  бюджетъ 
„расходовъ  чрезвычайныхъ,  вызванныхъ 
военными  потребностями  **.  Въ  1880  году  по 
этому  спещальному  бюджету  были  израсхо- 
дованы уже  не  таюя  крупныя  суммы  какъ 
въ  предшедше  годы,  а  всего  54.818.163  р., 
считая  въ  томъ  числе  10.771.799  руб. 
истраченныхъ  „по  принятию  меръ  предо- 
сторожности при  переговорахъ  съ  Кита- 
емъм,  окончившихся  заключеннымъ  недав- 
но миромъ,  и  16.287.991  р.  „по  экспеди- 
щи  въ  ЗакастйскШ  край"  (въ  1879  году 
на  расходы  по  экспедищи  въ  ТекинскШ 
оазисъ  было  израсходовано  4.686.090  р.). 

Покрытое  чрезвычайныхъ  военныхъ 
расходовъ,  вместе  съ  дефицитомъ  въ 
43.488.631  р.  по  обыкновенному  бюджету, 
потребовало  въ  1880  году  внЬбюджетныхъ 
средствъ  въ  количеств*  98.306.794  руб- 
лей. Въ  счетъ  этой  суммы  пошли,  вопер- 
выхъ,  свободные  остатки  доходовъ  какъ 
1879  (20.029.234  р.)  такъ  и  1874,  1875 
и  1876  годовъ  (2.441.285  р.),  вовторыхъ, 
оставпияся  еще  неизрасходованными  сум- 
мы 3-го  Восточнаго  займа  (12.081.991  р.), 
и  втретьихъ,  33.475.607  р.  изъ  суммъ 
железнодорожнаго  займа  1880  года;  за- 
гЬмъ  остальные  30.278.675  рублей  под- 
лежали отнесение  на  счетъ  позаимствова- 
шй  изъ  Государственнаго  Банка. 

Таковы,  въ  главныхъ  общихъ  чер- 
тахъ,  финансовые  результаты  1880  года. 
Общее  впечатл-Ьше  производимое  вышед- 
шимъ  контрольнымъ  Отчетомь  то  что  въ 
указанныхъ  ревультахъ  главную  роль 
играли  не  недостаточный  урожай  и  исклю- 
чительный обстоятельства  того  года,  а 
способы  распоряжения  государственными 
финансовыми  средствами,  заставляющее, 
между  прочимъ,  усомниться  въ  полезно- 
сти выд4лешя  изъ  общаго  особыхъ  спе- 
щальныхъ  бюджетовъ.  Наши  соещадьные 
бюджеты  вообще  отличаются  крайнею  за- 
путанностью счетовъ.  Это  ярко  обозначи- 
лось и  по  выкупной  операщи,  и  по  же- 
лезнодорожному фонду.  Не  лучше  ли  было 
бы  включить  ихъ  въ  одинъ  общШ  бюджетъ? 


Л5  337. 

Москва,  4-го  декабря. 

А. 

Состоявшееся  упразднение  Кавказскаго 
наместничества  есть  посл-Ьдшй  актъ  дол- 
говременной и  многотрудной  исторш,  рас- 
пространявшей и  утверждавшей  въ  этихъ 
местахъ  владычество  Россш.  Вчера  обна- 
родованное по  этому  предмету  Высочайшее 
повел-Ьше  есть  событае  которымъ  оконча- 
тельно и  вполне  сливается  съ  РосЫей  эта 
часть  ея  владЪшй.  Война  съ  горными  пле- 
менами Кавказа  давно  уже  кончилась;  но 
пока  Кавказъ  управлялся  на  особыхъ  осно- 
вашяхъ,  пока  кавказеюя  и  закавказская 
губерши  оставались  сгруппированными  въ 
особое  наместничество,  край  этотъ  не  былъ 
въ  положеши  нормальномъ.  Онъ  казался 
какъ  бы  отдельнымъ  царствомъ  только  при- 
кованнымъ  къ  Россы:  теперь  онъ  входить 
въ  ея  составь  какъ  ея  живая,  органиче- 
ская часть.  Все  то  хорошо  что  выходить 
изъ  двуемькшя  и  приходить  къ  более  точ- 
ному, более  правильному  и  истинному  вы- 
ражешю.  Это  органическое  елгяше  съ  Рос- 
шей ея  восточной  окраины,  исполненной 
неистощимыхъ  природныхъ  богатствъ  и  на- 
селенной разнообразными  племенами  кото- 
рыя  могутъ  гармонически  и  плодотворно 
слиться  между  собою  лишь  на  русской 
почве,  послужить  во  благо  и  Россш,  и 
Кавказу.  Дай  Богъ  только  чтобы  новая 
жизнь  для  этихъ  областей  началась  при 
услов1яхъ  вполне  благопр1лтиыхъ,  при  све- 
те твердыхъ  государственные  воззрешй. 
До  сихъ  поръ  Кавказъ  былъ  для  Россш 
только  заботой,  тяготою,  повинностью,  ко- 
торую она  несла  въ  силу  исторической  не- 
обходимости и  которая  стоила  ей  тяжкихъ 
жертвъ.  Да  будетъ  же  онъ  впредь  однимъ 
изъ  обильныхъ  источниковъ  общаго  бла- 
госостояшя  и  да  процвететъ  онъ  самъ  все- 
ми своими  великими,  кроющимися  въ  немъ, 
силами!  Въ  ущельяхъ  его  все  теперь  спо- 
койно, окрестъ  его  царствуетъ  полная  без- 
опасность. Не  требуется  напряженныхъ 
усилШ  чтобы  держать  и  охранять  его.  Пе- 
реходное состоите  последовавшее  за  по- 
корешемъ  Кавказа  благополучно  соверши- 
ло свое  дело.  Теперь  для  этого  края,  въ 
полномъ  единеши  съ  великимъ  целымъ, 
наступила  пора  гражданственности  и  спо- 
койнаго  развитая. 
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Почти  въ  одно  время  съ  упразднешемъ 
Кавказскаго  комитета,  упраздненъ  и  ко- 
митета по  д-Ьламъ  Царства  Польскаго.  Кре- 
стьянсшя  и  друпя  дела  въ  этой  западное 
окраин*  Русской  державы  подчинены  со- 
отв*тственнымъ  центральнымъ  управлет- 
ямъ  Имперш.  Вопреки  вс*мъ  возгласамъ 
враждебныхъ  партШ,  никогда  благосостоя- 
ше  привислинскихъ  провинщй  не  стояло 
такъ  высоко  какъ  по  упразднены  въ  немъ 
наместничества  и  при  сл1яти  его  съ  Импе- 
р1ей.  Н  асе  летя  этого  края  ожили,  и  ни- 
когда производительный  силы  его  не  раз- 
вивались такъ  обильно  и  плодотворно... 

Все  было  бы  хорошо  еслибы  не  закрав- 
шаяся къ  намъ  крамола,  которая  ознаме- 
новала себя  неслыханными  въ  нашемъ  оте- 
честве ужасами.  Грустно  подумать  что  эта 
крамола  не  имеющая  никакихъ  корней  въ 
самомъ  народ*  нашемъ,  явно  враждебная 
нашему  отечеству,  продолжаете  держать- 
ся, не  отстаетъ  отъ  своихъ  замысловъ,  не 
слабЪетъ  въ  своихъ  попыткахъ,  несмотря 
на  принимаемый  противъ  нея  меры.  Что 
же  это  означаетъ?  Не  то  ли  что  меры  при- 
нимаемый противъ  зла  не  касаются  при- 
чинъ  его,  а  им*ютъ  дело  только  съ  по- 
сл*дств1ями,  только  обрываютъ  листья,  но 
не  касаются  корней? 

Поел*  такого  страшнаго  собьгпя  какъ 
д*ло  1  марта,  крамола,  какъ  бы  для  того 
чтобы  заявить  свою  живучесть,  снова  вы- 
слала одного  И8ъ  уловленныхъ  въ  ея  се- 
ти, порабощенныхъ  и  загубленныхъ  ею 
людей  на  дело  убхйства.  „При  изсл*до- 
ванш,"  сказано  въ  Правительственном* 
Вгъстникп>у  совершившагося  13  минувшаго 
ноября  покушетя  на  жизнь  товарища  ми- 
нистра Внутреннихъ  Д*лъ,  свиты  Его  Импе- 
раторскаго  Величества  генералъ-майора 
Черевина,  подтвердилось  что  при  учииеши 
помянутаго  преступления  виновные,  дей- 
ствуя подъ  вл1ятемъ  превратныхъ  лже- 
ученШ,  руководствовались  побуждениями 
исключительно  политическаго  свойства.  * 

Упорное  существовать  крамолы  и  во- 
зобновляюпцяся  попытки  ея  не  служагь  ли 
признакомъ  какихъ-либо  аномалий  въ  на- 
шихъ  делахъ,  какихъ-нибудь  неправильно- 
стей въ  нашемъ  правительственномъ  орга- 
низме, чего-либо  недосказавнаго  или  не 
ясно  сказаннаго  въ  нашемъ  законодатель- 
стве? Ые  сюда  ли  должно  быть  направле- 
но наше  внииате?  Принимая  необходимые 
репрессивный  меры  противъ  злоумышлен- 
никовъ  и  ихъ  рабовъ,  не  следуетъ  ли  огля- 


нуться вокругъ  и  проверить  все  ли  бла- 
гополучно, все  ли  правильно  поставлено 
въ  нашихъ  учрежденгяхъ,  въ  нашихъ  ре- 
формахъ,  въ  нашихъ  нагроможденныхъ 
одинъ  на  другой  порядкахъ?  Н*тъ  ли  тутъ 
роковыхъ  недоразум*н1Й  и  внутреннихъ 
противоречив  Государство  русское  стоить 
незыблемо  и  твердо.  Оно  могущественнее 
ч*мъ  когда-либо  во  все  эпохи  своей  исто- 
рш.  Государственная  власть,  собранная  и 
утвержденная  трудомъ  и  кровью  столькихъ 
поколешй,  не  утратила  ни  въ  чемъ  пол- 
ноты своей.  Откуда  же  эта  всеобщая  про- 
страшя,  этотъ  маразмъ,  эта  немощь,  на- 
конецъ  это  безлюдае  въ  т*хъ  сферахъ  где 
прежде  всего  требуется  здравый  смыслъ  и 
твердый  характеръ?  Если  почва  подъ  на- 
ми тверда,  то  почему  ноги  наши  стоять 
на  ней  не  твердо?  Если  мы  здоровы  физи- 
чески, то  не  отъ  болезней  ли  мн*шя  следу- 
етъ намъ  полечиться?  Характеристически 
првзнакъ  нашего  общества  въ  настоящее 
время  есть  праздномыоме  и  неистощимая 
болтовня.  Никто  не  хочетъ  делать  попро- 
сту свое  дело;  у  всякаго  свой  проекта  на 
языке,  если  не  на  уме,  каковой  не  у  вс*хт> 
имеется.  Это  называется  либерал измомъ, 
но  это  есть  раотлеюе,  и  въ  такомъ  рас- 
тлеши  какъ  же  не  зараждаться  и  не  дей- 
ствовать всякой  крамоле?.. 


В. 


Пожаръ  венскаго  ]>ингъ-Театра,  поверг- 
ши въ  прошедппй  четвергь  въ  ужасъ  и 
отчаяше  миллюниое  населеше  „веселой* 
столицы  Габсбургской  монархш,  не  могь 
не  произвести  удручающаго  впечатл*шя  и 
во  всенъ  остальномъ  М1р*.  Этотъ  пожаръ, 
бедственныя  посл*дств1я  котораго  выясни- 
лись не  сразу  во  вс*хъ  своихъ  страшныхъ 
подробностяхъ,  быль  не  только  потрясаю- 
щимъ  несчаспемъ,  но  и  энаменательнымь 
предоотережешемъ  и  притомъ  вторымъ  въ 
течете  одного  года.  Несколько  м*сяцевъ 
тому  назадъ  сгор*лъ  театръ  въ  НяшгЬ, 
около  150  людей  стали  жертвами  этого 
пожара.  Но  Ницца  городъ  небольшой;  сред- 
ства тушешя  были  тамъ  не  велики;  самый 
театръ  быль  построенъ  очень  плохо,  какъ 
большинство  французскихъ  театровъ,  и 
можно  было  еще  успокоиться  мыслю  что 
при  другихъ  более  благощнятныхъ  усло- 
в1яхъ  для  борьбы  съ  огнемъ  и  при  менее 
небрежномъ  отношеюи  театральной  адми- 
нистрации и  полищи  къ  охраненш  безопас- 
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ности,  не  могло  случиться  того  что  было 
въ  Ницце.  Но  вотъ  театръ  построенный 
всего  семь  л*тъ  тому  назадъ  (въ  1874  г.), 
на  одной  изъ  самыхъ  широкихъ  и  вслико- 
л-Ьпныхъ  улицъ  въ  М1р*,  въ  столице  ки- 
чащевся  своимъ  образцовымъ  городскимъ 
управлетемъ  и  усовершенствованными  спо- 
собами для  борьбы  съ  огнемъ,  огромный 
театръ  построенный  по  всЬмъ  правиламъ 
техническая  искусства  и  со  всЬми  приспо- 
соблешями  кашя  только  придуманы  въ  но- 
вейшее время  для  предохранешя  отъ  огня 
и  для  моментальнаго  прекращения  вспых- 
нувшаго  пожара:  по  свидетельству  мест- 
ныхъ  газетъ,  тамъ  были  таюе  громадные 
резервуары  воды  что  при  открыли  кра- 
новъ  для  тушешя  огня,  показавшагося  во 
время  спектакля,  скорее  можно  было  бы 
опасаться  что  публика  подвергнется  опас- 
ности утонуть:  для  изолировашя  сцены  отъ 
зрительной  залы  въ  случай  пожара  име- 
лась особая  железная  завеса.  Но  люди 
особо  приставленные  для  того  чтобы  пу- 
стить въ  ходъ   вс*  имевппяся   средства 
борьбы  съ  огнемъ,  въ  минуту  опасности, 
потеряли  голову  и  разбежались;  ни  одинъ 
кранъ  не  былъ  открыть;  железная  завеса 
осталась  не  опущенною,  и  огонь  охватилъ 
все  здаше  театра  въ  течете  15—20  ми- 
нуть; пожарные  прибыли  въ  то  время,  ко- 
гда проникнуть  внутрь  горевшагоздашя  уже 
не  было  никакой  возможности,  и  те  кто 
не  успели  выбраться  въ  первыя  минуты 
пожара  погибли  задушенные  въ  дыму,  за- 
давленные  толпой,  безумно   метавшеюся 
ища  выхода,  или  сгоревппе  живыми.  Бо- 
лее тысячи  человекъ  погибли  такимъ  обра- 
зомъ,  а  спаслась  едва  одна  треть  публи- 
ки, ибо  въ  театре  было  всего  1.700  месть, 
и  хотя  все  места  были  проданы  на  этотъ 
вечерь,  но  не  все  еще  собрались,  а  по- 
жарь вспыхнулъ  до  поднятая   занавеса. 
Верхше  ярусы  и  галлереи  однако  уже  бы- 
ли переполнены,  и  эта-то  часть  публики 
почти  поголовно  сделалась  жертвой.  Всего 
ужаснее  было  то,  что  кому-то  пришла  въ 
голову  несчастная  мысль  закрыть  резер- 
вуаръ  газа  дабы  предупредить  взрывъ  въ 
газопроводахъ.  Все  корридоры  къ  выхо- 
дамъ,  куда  ринулась  публика,  мгновенно 
погрузились  въ  совершенную  темноту.  Въ 
венскихъ  театрахъ  постановлено  обяза- 
тельное правило  чтобы  въ  корридорахъ  по- 
стоянно горели,  сверхъ  газовыхъ  рожковъ, 
резервныя  масляныя  лампы.  Но  ни  одна 
изъ  такихъ  лампъ  не  горела,  и  люди,  объ- 


ятые паническимъ  страх  о  мъ,  толкались  и 
бежали  въ  абсолютной  темноте,  не  зная 
где  искать  выхода.  Ужасаюпця  сцены  дол- 
жны были  разыграться  въ  этой  толкотне 
и  давке  среди  мрака.  Немногимъ  крепкимъ 
мущинамъ  удалось  выбраться,  и  они-то 
разказываютъ  ужасаюпця  вещи  о  тЬхъ 
минутахъ  которыя  имъ  пришлось  пережить 
и  которыя  показались  имъ  вечностью.  Но 
еще  ужаснее  свидетельствуюгь  о  давке 
мнопе  изъ  найденныхъ  подъ  развалинами 
труповъ.  Мнопе  оказались  совершенно  раз- 
давленными, не  имея  ни  одного  целаго 
ребра;  во  многихъ  местахъ  трупы  оказа- 
лись до  такой  степени  сплетенными  между 
собою  что  ихъ  невозможно  было  разнять; 
въ  некоторыхъ  уцелевшихъ  пунктахъ  кор- 
ридоровъ  образовались  баррикады  изъ  на- 
валенныхъ  одно  на  другое  человеческихъ 
телъ.  Падая  отъ  натиска  людей  напирав- 
шихъ  сзади,  передте  гибли  подъ  ногами 
заднихъ  и  въ  свою  очередь  становились 
причиною  гибели  для  тЬхъ  кому  они  свои- 
ми телами  преграждали  путь... 

Само  собою  разумеется  что  обезумев- 
шее отъ  горя  и  отчаяшя  венское  населе- 
ние во  что  бы  то  ни  стало  желаетъ  оты- 
скать прямыхъ  виновяиковъ  несчаспя,  и 
что  этихъ  виновниковъ  оказывается  не 
мало.  Виновна  администрация  театра  не 
наблюдавшая  за  тЬмь  чтобы  предосторож- 
ности, по  заведенному  разъ  навсегда  по- 
рядку, были  действительно  приняты;  ви- 
новны люди  на  коихъ  было  возложено  при- 
юте м!фъ  къ  прекращетю  огня  и  кото- 
рые все  растерялись  и  ничего  не  сделали 
когда  еще  была  полная  возможность  все 
спасти;  виновна  полищя  которая  не  удо- 
стоверилась предварительно  все  ли  въ  по- 
рядке по  части  пожарныхъ  предосторож- 
ностей въ  театре;  виновна  наконецъ  по- 
жарная команда,  которая  по  своей  ли  мед- 
лительности, или  потому  что  пожарный 
сигнал истъ  не  известилъ  ее  вовремя,  при- 
была на  место  почти  полчаса  после  нача- 
ла пожара,  когда  все  здаше  театра  уже 
было  объято  пламенемъ  и  ббльшая  часть 
остававшихся  въ  здаши  людей  уже  задох- 
лись  въ  дыму  или  были  задавлены. 

Но,  помимо  всехъ  этихъ  местныхъ  при- 
чинъ  и  преступныхъ  упущетй,  имеются 
еще  причины  обпця  всЬмъ  вообще  театрамъ 
и  многолюднымъ  сборищамъ,  и  вопросъ 
въ  томъ  достаточно  ли  обращено  до  сихъ 
поръ  внимаюе  на  опасность  отъ  огня  все- 
гда присущую  театрамъ  въ  большей  мере 
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нежели  инымъ  здатямъ.  На  театральныхъ 
сцснахъ  всегда  скоплено  большее  количе- 
ство горючаго  матер1ала  нежели  где-либо: 
кулисы,  декорацш,  снаряды  и  машины  вся 
каго  рода,  множество  веревокъ,  бумаги, 
дерева  и  холста,  и  среди  всего  этого  мно- 
го огней,  нужныхъ  дли  осв1здешл,  а  сверхъ 
того  еще  разнаго  рода  огни  нужные  для 
сценическихъ  эффектовъ.  Можно  ли  ска- 
зать чтобы  гд*Ь-либо  существовала  спещ- 
альная  система,  всесторонне  обдуманная 
и  строго  исполняемая  для  предохранешя 
театровъ  и  публичныхъ  зр-Ьлищъ  отъ  по- 
жаровъ,  такая  система  которая  расширя- 
лась бы  и  совершенствовалась  бы  вместе 
съ  развитчемъ  техники  театральнаго  дела, 
вечно  „играющей  съ  огнемъ?" 

Истор1я  пожаровъ  въ  театрахъ  лучше 
всего  доказываетъ  что  опасность  эта  не 
уменьшается,  а  возрастаетъ.  Венсмя  га- 
зеты ссылаются  на  книгу  написанную  спе- 
щальио  по  этому  предмету  некшмъ  Фель- 
шемъ  (къ  сожал*Ьн1Ю  не  приведено  точное 
заглав1е  оной),  разработавши мъ  печальную 
статистику  театральныхъ  пожаровъ.  За  по- 
следнее столе™  онъ  насчитываетъ  такихъ 
пожаровъ  (не  считая  пожаровъ  въ  кон- 
цертныхъ  залахъ)  460,  и  въ  томъ  числе 
сто  двадцать  за  послЪдшя  одиннадцать 
л*Ьтъ!  По  разчету  названнаго  автора,  въ 
настоящее  время  приходится  до  13  те- 
атральныхъ пожаровъ  въ  годъ,  и  заме- 
чается движете  этой  цифры  къ  повыше- 
Н1Ю,  что  весьма  естественно;  ибо  въ  ста- 
рину театры  освещались  плохо,  и  часто 
не  отапливались  вовсе.  Теперь  же  газъ, 
электричество  и  всякаго  рода  искусствен- 
ный светъ  играютъ  огромную  роль  въ  сце- 
ническомъ  д^ле,  а  усовершенствованное 
отоплеше  не  только  доставляете  зрителлмъ 
необходимое  тепло,  но  отлично  сушить  все 
что  въ  театре  и  бевъ  того  представляетъ 
обильную  пищу  для  огня.  А  между  темъ 
законодательная  меры  и  служебный  ин- 
струкщи  для  пол  ищи,  кои  должны  служить 
противовесомъ  этой  возрастающей  опасно- 
сти, далеко  отстали  и  большею  частдо 
устарели  совсемъ,  будучи  разчитаны  на 
иныя  услов1я,  а  главное  остаются  мертвою 
буквой  или  же  исполняются  съ  крайней 
небрежностью. 

Дай  Богъ  чтобы  страшный  урокъ  заклю- 
чаюпцйся  въ  венской  катастрофе  послу- 
жилъ  и  для  насъ  предостережешемъ! 


;№  338. 

Москва,  б-го  декабря. 

Со  дня  на  день  ожидается  решеше  во- 
проса объ  обязательномъ  выкупе  земель* 
ныхъ  наделовъ  крестьянами  остававшими- 
ся до  ныне  на  положеши  временно-обя- 
занныхъ.  Въ  настоящую  минуту  это,  можно 
сказать,  самый  животрепещущШ  вооросъ, 
невольно  привлекаюпцй  къ  себе  внимаше. 

Въ  принципе  обязательный  выкупъ  уже 
минувшею  весной  былъ  деломъ  оконча- 
тельно решенымъ.  Экспропр1ащя  земель- 
ныхъ  наделовъ  еще  не  выкупленныхъ 
крестьянами  у  повгЬщиковъ  должна  совер- 
шиться, и  срокомъ  ея,  сколько  известно, 
назначено  1  января  1883  года.  Но  всякая 
экспропр1ащя  должна  сопровождаться  спра- 
ведливымъ  вознаграждешемъ  тёхъ  чья  соб- 
ственность, чьи  права  отчуждаются.  Боль- 
шею частно  ташя  вознаграждения  погре- 
шаютъ  излишнею  щедростью,  оценкой  от- 
чуждаемыхъ  имуществъ  и  правъ  выше 
того  что  они  стбятъ  въ  действительности. 
Известно  какъ  щедро  вознаграждались 
владельцы  при  перестройкахъ  Парижа  про- 
изводившихся при  Наполеоне  III,  и  къ 
какииъ  спекулящямъ  подавали  поводъ  раз- 
четы  на  эту  щедрость  въ  кварталахъ  под- 
вергавшихся перестройке.  У  насъ,  при 
отчуждетяхъ  собственности  вызываемыхъ, 
напримеръ,  постройкой  железныхъ  дорогь, 
интересы  частныхъ  лицъ  тоже  вообще  ста- 
рательно ограждались,  такъ  что  эти  отчу- 
ждбН1л  для  собственниковъ,  большею  ча- 
стою, не  только  не  были  печальною  необ- 
ходимостью, а  напротивъ  были  счастливою 
случайностью.  Нетъ  никакихъ  основашй 
предполагать  чтобъ  и  при  предстоящей 
экспропр1ащи  имущества  и  правъ  прею- 
ставленныхъ  помещикамъ  Положешемъ 
19  февраля  1861  года,  затрогиваемые  ею 
интересы  частныхъ  лицъ  были  пренебре- 
жены  или  уважены  въ  меньшей  мере  чемъ 
при  отчуждешяхъ  въ  другихъ  случаяхъ. 
Государственный  интересъ  требуетъ  чтобъ 
обязательный  выкупъ  былъ  мерою  благо- 
детельною для  крестьянъ,  чтобъ  онъ  былъ 
совершенъ  на  возможно  более  льготныхъ 
для  нихъ  услов1яхъ.  Но  въ  государственные 
интересы  вовсе  не  входить  придать  обя- 
зательному выкупу  значение  меры  кара- 
тельной для  помещиковъ  и  совершить  его 
на  услов1яхъ  для  нихъ  разорительиыхъ. 
Объ  этомъ,  кажется,   было  бы  даже  из- 
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лишне  упоминать,  еслибы  не  имелось  въ 
виду  странныхъ  сужденШ  по  этому  пред- 
мету высвазываемыхъ  въ  нашей  печати. 

Такъ,  рекомендуется  произвести  обяза- 
тельный выкупъ  крестьянскихъ  надЬловъ 
у  русскихъ  помещиковъ  чуть  ли  не  на 
гЬхъ  же  основав1яхъ  какъ  былъ  онъ  про- 
изведенъ  въ  западномъ  крае  въ  силу  ука- 
зовъ  1  марта,  30  хюля  и  2  ноября  1863 
года.  Но  къ  тому  чтобы  применить  къ  по- 
м-Ьщикамъ  центральной  Россш  меру  кото- 1 
рая  была  вызвана  въ  ея  западной  окраине, 
во  время  посл*дняго  польскаго  мятежа, 
известными  политическими  обстоятель- 
ствами столь  же  мало  основашй,  какъ  и 
къ  тому  чтобъ  обложить  русскихъ  пом-Ь- 
щиковъ  гЬмъ  десяти-  или  пяти-процент- 
нымъ  сборомъ  какимъ  обстоятельства  вы- 
нудили въ  свое  время  облагать  помещи- 
ковъ  польскаго  происхождешя.  Въ  виду 
исключительныхъ  политическихъ  обстоя- 
тельству при  которыхъ  происходи лъ  обя- 
зательный выкупъ  въ  западныхъ  губер- 
тяхъ, устранете  всякихъ  добавочныхъ 
платежей  не  только  не  было  нарушетемъ 
справедливости,  но  требовалось  ею.  Но 
чЬчъ  могло  бы  это  быть  оправдано  при 
нынЪшнихъ  обстоятельствахъ  во  всей  цен- 
тральной Россш? 

Помещикамъ  ставится  въ  вину,  за  ко- 
торую будто  бы  нужно  ихъ  покарать,  то 
обстоятельство  что  они  де  изъ  своихъ  раз- 
четовъ  тормозили  выкупныя  сделки.  Еслибъ 
это  и  было  совершенно  справедливо  отно- 
сительно всЬхъ  помещиковъ  у  которыхъ 
земельные  наделы  до  сихъ  поръ  не  вы- 
куплены крестьянами,  вменяемое  помЪщи- 
камъ  обстоятельство  вовсе  не  имеетъ  та- 
кого характера  которымъ  могла  бы  быть 
оправдана  предлагаемая  притеснительная 
для  нихъ  м^ра.  Пользоваться  правами 
предоставленными  закономъ  не  есть  пре- 
ступлеше  влекущее  за  собой  наказате. 
Ни  одинъ  помещикъ  не  былъ  обязанъ, 
въ  виду  освобождетя  кресгьянъ,  прино- 
сить жертвы  свыше  тЬхъ  которыя  были 
потребованы  отъ  него  Положетемъ  19  фе- 
враля. Это  Положете  вовсе  не  налагало 
на  помещиковъ  обязанности  торопиться  за- 
ключешемъ  выкупныхъ  сдЬлокъ.  Помещи- 
камъ  предоставлялось  на  выборъ,  или 
пользоваться  оброкомъ  въ  установлен- 
ныхъ  размерахъ,  или  требовать  обяза- 
тельнаго  выкупа  съ  отказомъ  отъ  дополни- 
наго  платежа,  или  входить  съ  крестьянами 
въ  полюбовныя  выкупныя  сделки  съ  полу- 


чешемъ  добавочныхъ  къ  выкупной  ссуде 
платежей.  И  то,  и  другое,  и  третье  было 
равно  законнымъ  средствомъ  пользовашя 
землей,  которая,  будучи  отведена  въ  на- 
делъ  крестьянамъ,  не  переставала  быть 
помещичьею  собственностью.  Каждый  из- 
биралъ  изъ  укаванныхъ  закономъ  средствъ 
то  которое  было  ему  удобнее  и  выгоднее. 
Казалось  бы  что  оброкъ  для  помещика 
всего  выгоднее:  доходъ  отъ  процентныхъ 
бумагъ  которыя  получалъ  онъ  при  выкупе 
значительно  менее  дохода  отъ  оброка.  Но 
значительныя  оброчныя  недоимки  и  труд- 
ность ихъ  взысканы  при  разиыхъ  не- 
устройствахъ  по  этой  части  были  для  по- 
мещиковъ сильнымъ  побуждешемъ  къ  уско- 
ренно выкупа,  въ  видахъ  замены  ббль- 
шаго,  но  невернаго  дохода  меньшимъ,  но 
вернымъ.  Другимъ  побуждешемъ  къ  уско- 
рена выкупа  было  желаше  капитализо- 
вать  доходъ  получаемый  съ  крестьянскихъ 
наделовъ,  получить  разомъ  более  или  ме- 
нее круглую  сумму.  На  ускореше  и  за- 
меняете выкупа  не  оставалось  также  бевъ 
некотораго  ВЛ1ЯШЯ  ожидате  переоброчки: 
въ  нечерноземныхъ  губертяхъ,  где  земля 
хуже  и  дешевле,  оно  побуждало  торопить- 
ся выкупомъ;  въ  чернозем  ныхъ,  где  земля 
дорога,  оно  могло  служить  побуждешемъ 
воздерживаться  отъ  выкупа.  Неодинако- 
вость условМ  и  разчетовъ  въ  разныхъ  м-Ьст- 
ностяхъ  вела  къ  тому  что  въ  иныхъ  гу- 
бертяхъ ,  преимущественно  нечернозем- 
ныхъ, былъ  более  въ  ходу  обязательный 
выкупъ  по  требовашю  помещика,  то-есть 
отъ  добавочныхъ  къ  выкупной  ссуде  плате- 
жей; въ  другихъ  же  губертяхъ,  особенно 
въ  черноземныхъ,  преобладали  выкупныя 
сделки  съ  добавочными  платежами.  Тор- 
мозить или  не  тормозить  ходъ  выкупа  не 
было  ни  грехомъ,  ни  особенною  заслугой 
со  стороны  помещиковъ,  точно  также  какъ 
не  было  грехомъ  со  стороны  крестьянъ 
когда  они,  не  соглашаясь  на  дополнитель- 
ные платежи  тамъ  где  безъ  нихъ  выкуп- 
ныя сделки  по  местнымъ  услов1ямъ  во- 
обще не  заключались,  задерживали  гЬмъ 
обпцй  ходъ  выкупа.  Но  часто  выкупъ 
тормозился  обстоятельствами  не  завися- 
щими ни  отъ  крестьянъ,  ни  отъ  помещика. 
Однимъ  изъ  такихъ  тормозящихъ  условШ 
была  во  многихъ  местностяхъ  черезполос- 
ность  владенШ;  это  ело  которымъ  чуть  не 
на  половину  уменьшается  ценность  тЬхъ 
иметй  где  оно  существуетъ,  особливо  въ 
черноземныхъ  губертяхъ.  До  самаго  из- 
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дашя  правилъ  25  декабря  1879  года,  че- 
резполосность была  формальнымъ  препят- 
ств1емъ  къ  выкупу,  мешавшимъ  получение 
выкупныхъ  ссудъ  даже  гЬми  помещиками 
которые  домогались  обязательнаго  выкупа 
безъ  добавочныхъ  платежей.  Въ  местно- 
стяхъ  же  где  выкупныя  сделки  заключа- 
лись обыкновенно  не  иначе  какъ  съ  доба- 
вочными платежами,  самый  правила  25  де- 
кабря 1879  не  могли  уже  дать  толчокъ 
делу  выкупа,  ибо  почти  всл*Ьдъ  за  ихъ 
издашемъ  пронеслись  первые  слухи  объ 
обоюду-обязательномъ  выкуп*.  Формаль- 
ный тормазъ  выкупа,  черезполосность  по- 
стоянно задерживала  его,  такъ  сказать, 
по  самому  своему  существу:  кому  жела- 
тельно закрепить  и  увековечить,  посред- 
ствомъ  выкупа,  создаваемое  черезполос- 
ностью  тяжкое  положеше?  На  эту  сторону 
дела  въ  разныхъ  газетахъ,  вообще  не 
привыкшихъ  относиться  къ  обсуждаемымъ 
вопросамъ  серюзно,  не  было  обращено 
никакого  внимашя.  Дешевый  либерализмъ 
требуетъ  чтобы  землевладельцы  терпяпце 
отъ  черезполосности  были  еще  наказаны 
дишешемъ  дарованнаго  имъ  закономъ  права 
на  дополнительные  къ  выкупной  ссуд* 
платежи,  наказаны  за  то  что  наследован- 
ная отъ  прежняго  времени  черезполосность 
не  позволяла  имъ  до  сихъ  поръ  заключать 
выкупныя  сделки  съ  временно-обязанными 
крестьянами. 

Справедливое  желаше  помЪщиковъ  чтобъ 
у  нихъ  не  было  отнято  право  на  дополни- 
тельные платежи  (равняюпцеся  четвертой 
части  выкупной  ссуды)  выставляется  на- 
шими либерами  какою-то  крепостническою 
претензией.  Этимъ  господамъ  кажется  ди- 
кимъ  приведенное  въ  №  328  Московскихъ 
Ведомостей  заявлеше  одного  курскаго  по- 
мещика что  обязательный  выкупъ  безъ  до- 
бавочнаго  платежа  сократилъ  бы  весь  по- 
лучаемый имъ  съ  им,Ьн1я  доходъ  почти  иа 
ц*Ьлую  треть,  съ  2.385  р.  до  1.600  р.  Такъ 
моль  и  надо,  и  сожалеть  о  такой  потере 
дохода  есть  крепостничество.  Этотъ  поме- 
щикъ  целыхъ  20  летъ  пользовался  обро- 
комъ,  который  много  крупнее  дохода  отъ 
выкупныхъ  процентныхъ  бумагь.  Бслибъ 
у  него  выкупъ  былъ  сделанъ  20  летъ  на- 
задъ,  то  полученная  выкупная  ссуда  съ 
дополнительнымъ  платежемъ,  плюсъ  про- 
центы съ  выкупныхъ  бумагь  за  20  летъ, 
дали  бы  въ  итоге  не  более  того  что  со- 
ставить выдаваемая  при  предстоящемъ  обя- 
зательномъ  выкупе  выкупная  сумма  плюсъ 


полученный  въ  те  чеши  20  летъ  оброкъ. 
Стало-быть  давать  добавочный  платежъ  не 
сдедуетъ!?  По  мнешю  нашихъ  либераловъ, 
лица  пользовавппяся  прежде  достаточнымъ 
доходомъ  отъ  своего  имущества  уже  темъ 
самымъ  заслужили  чтобы  впредь  ихъ  за- 
ставили жить  въ  проголодь.  Они  при  этомъ 
ни  подъ  какимъ  видомъ  не  должны  счи- 
тать себя  обиженными  сравнительно,  на- 
примеръ,  съ  ихъ  соседями  которые  успе- 
ли заключить  выгодный  сделки  за  годъ  или 
за  два  предъ  симъ  и,  пользовавшись  въ 
течете  18—20  лЪтъ  оброкомъ,  получили 
сверхъ  того  и  дополнительные  платежи. 
Следуя  проповедуемой  теорш  вознагражде- 
шй  при  экспропргащи,  доходная  Рязанская 
дорога  могла  бы  быть  ныне  взята  въ  каз- 
ну безо  всякаго  вознаграждения  акщоне- 
ровъ.  Это  было  бы  столь  же  справедливо 
какъ  и  лишеше  помещика  добавочныхъ  къ 
выкупной  ссуде  платежей:  те  доходы  ко- 
торые получены  въ  течеые  многихъ  летъ 
акцюнерами  составить  сумму  не  меньшую 
той  какую  получили  бы  акцюнеры  въ  слу- 
чае выкупа  дороги  въ  самый  моментъ  ея 
открытая. 

Для  правильнаго  взгляда  на  дело  и  въ 
видахъ  соблюдешя  справедливости  въ  его 
решети,  не  излишне  принять  въ  сообра- 
жете  сообщенныя  въ  газете  Новости  све- 
д-бшя  о  совещатяхъ  коммиссш  по  вопросу 
о  чиншевикахъ.  Эти  сведетя,  неизвестно 
въ  какой  степени  достоверный  (они,  одна- 
ко, нигде  не  опровергнуты),  могутъ  дать 
поводъ  помещикамъ  Курской,  Тульской, 
Орловской,  Полтавской  и  иныхъ  велико- 
русскихъ  и  малорусскихъ  губертй  срав- 
нить свое  положеше  съ  положешемъ  по- 
мещиковъ  Ковенской  и  Виленской  губер- 
шй.  Первымъ,  въ  случае  выкупа,  пред- 
стоять получете  денегъ  за  земли  отходя- 
шдя  ко  временно-обязаннымъ  крестьянамъ, 
вторымъ  за  земли  отходяпця  отъ  чинше- 
виковъ;  тЬмъ  и  другимъ— при  посредстве 
правительства.  Но  за  превосходныя  зем», 
наприиеръ  Курской  губертй,  въ  случае 
отказа  въ  дополнительныхъ  платежахъ,  бы- 
ло бы  дано  помещику  въ  вознаграждение 
тридцать,  или  съ  небольшимъ  тридцать, 
рублей  за  десятину;  а  за  много  худппя 
земли  Ковенской  губернш  тамошнему  по- 
мещику по  60  или  70  рублей  за  десяти- 
ну. Однимъ  этимъ  неравенство  не  ограни- 
чивается. Въ  Виленской  и  Ковенской  гу- 
бернш предполагается  одновременно  съ  вы- 
купомъ  положить  конецъ  черезполосному 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


591 


владЪшю  переселетемъ  вольныхъ  людей 
на  границы  ивгЬшй.  Но  и  во  внутреннихъ 
русскихъ  губершяхъ  череэполосица  не  ме- 
1гЬв  вредна  и  не  мен-Ье  требуетъ  прекра- 
щена. Поел*  обязательна™  выкупа  неиз- 
бежно должны  возникнуть  затруднешя  при 
„окончательномъ  разверотанш  помЪщичь- 
ихъ  в  крестъянскнхъ  угодШ"  (ст.  71  М-Ьстн. 
Полож.  для  губ.  Великор.,  Нов.  и  Б*л.). 
Почему  вопросъ  о  выкуп*  не  соединенъ 
съ  приштемъ  экстренныхъ  вгЬръ  къ  уско- 
ренно размежевашя,  въ  видахъ  устранешя 
столь  вредной  въ  сельско-хозяйственномъ 
д'ЬлЪ  через  по  лосицы,  повсеместно,  а  не  въ 
одномъ  Западномъ  край?  В*дь  вопросы  о 
временно-обязанныхъ  крестьянахъ  и  о  чин- 
шевикахъ  въ  сущности  однородны.  Чинше- 
вики  йв  &с*о  тЬ  асе  временно-обязанные, 
только  бывппе  таковыми  съ  бол*е  давня- 
го  времени.  Разницы  между  д-Ьйствитель- 
нымъ  положешемъ  гЬхъ  и  другихъ  въ  на- 
стоящее время  почти  никакой  н-Ьтъ;  дан 
въ  прошломъ,  если  взять  съ  одной  сто- 
роны этихъ  чиншевиковъ,  а  съ  другой  вре- 
менно-обязанныхъ бывшихъ  оброчными  из- 
стари  (въ  н-Ькоторыхъ  имЬшяхъ  крестьяне 
состояли  на  оброке  со  времени  Петра  Ве- 
ликаго),  особенно  заметной  разницы  между 
тЬми  и  другими  не  окажется. 

Оставлеше  за  помещиками  права  на  до- 
бавочные платежи  ни  въ  какомъ  отноше- 
нии не  было  бы  уступкой  какой-то  поме- 
щичьей партш,  противополагаемой  парии 
крестьянской.  При  обявательномъ  выкупе, 
добавочные  платежи  не  были  бы  возложе- 
ны на  крестьянъ,  а  были  бы  приняты  на 
себя  казной.  Для  казны  это  не  было  бы 
оерюзнымъ  отягощешемъ,  такимъ  въ  виду 
сотораго  по  необходимости  пришлось  бы 
потребовать  отъ  пом'Ьщиковъ  экстренной 
жертвы  въ  пользу  государства,  отказа  отъ 
значительной  части  ихъ  имущественныхъ 
правъ,  подобно  тому  какъ  это  было  сде- 
лано въ  моментъ  освобождешя  крестьянъ. 
Еслибы  признано  было  справедливымъ  вы- 
дать единовременные  добавочные  платежи 
всЬмъ  безъ  исключешя  пом*Ьщикамъ  у  ко- 
торыхъ  остались  временно-обязанные  кре- 
стьяне (настоятельность  и  справедливость 
такихъ  выдачъ  не  одинакова  въ  разныхъ 
м-Ьстностлхъ),  и  въ  такомъ  случае  они  со* 
ставили  бы  въ  общемъ  итог*  сумму  мень- 
шую тЬхъ  50  миллюновъ  которые  въ  те- 
кущемъ  году  уплачены  казной  Государ- 
ственному Банку,  хотя  ни  справедливость, 
ни  настоятельный  государственный  нужды 


не  требовали  этого  расхода,  ради  коего 
заключенъ  былъ  недавшй  стомиллюнный 
заемъ.  Не  скупясь  на  ежегодный  громад- 
ный субсидш  нашимъ  полуиностраннымъ 
жел-Ьзнодорожнымъ  обществамъ,  —  субси- 
дии далеко  не  всегда  требуемыя  дЪломъ  и 
часто  не  достигающая  ц-вли,— сл-Ьдуетъ  ли 
отказывать  въ  справедливомъ  русскому  по- 
местному дворянству? 


№  340. 


Москва,  7  то  деакбря. 


Этимъ  лЪтомъ,  по  поводу  суда  надъ 
Мидхадъ-пашой,  германская  печать  не  ма- 
ло волновалась  отъ  мнимаго  усилешя  въ 
Коистантинопол-Ьтакъ-называемой  русской 
партш,  политика  которой,  якобы  отводя 
Турщю  отъ  необходимыхъ  для  нея  реформъ, 
клонить  ее  къ  распадешю  и  возбуждаете 
мысль  о  разделе  турецкаго  наследства. 
Теперь  вдругъ  оказалось  обратное:  гос- 
подствуетъ  де  въ  Константинополе  не  рус- 
екая,  а  немецкая  партия,  пользующаяся  осо- 
бымъ  покровительствомъ  султана,  осно- 
ванномъ  не  на  минутномъ  усп-Ьх-Ь  какого- 
нибудь  любимца,  а  на  прочныхъ  завоева- 
шяхъ  германской  политики.  Въ  этомъ  те- 
перь съ  торжествомъ  сознается  немецкая 
печать,  хЬтшя  сЬтовашя  которой,  какъ 
мы  и  заметили  тогда,  были  разчитаннымъ 
маневромъ. 

На  дняхъ  прибыло  въ  Берлинъ  особое 
посольство  султана  для  поднесешя  импе- 
ратору Вильгельму  ордена  Нишани-Им- 
тгазг.  Въ  течеше  послЪднихъ  двухъ  л*ть, 
султанъ  уже  второй  разъ  обращается  лич- 
но къ  императору  Германскому.  Сначала 
султанъ  письмомъ  просилъ  указать  ему 
„несколько  благонадежныхъ  н*мецкихъ  чи- 
новниковъ  и  офицеровъ  которымъ  онъ  мог  ъ 
бы  поручить  исполнение  задуманныхъ  ре- 
формъ; а  теперь,  послана  для  поднесешя 
ордена  блестящая  депутащя,  составъ  ко- 
торой подобранъ  такъ  чтобы  доставить 
особое  удовольств1е  императору.  Посоль- 
ство это  вызвало  не  мало  догадокъ;  гово- 
рили что  „муширу"  стоящему  во  глав* 
посольства  дана  важная  дипломатическая 
миссия,  что  онъ  уполномоченъ  сделать  ка- 
кая-то предложешя.  Германская  печать  по- 
спешила опровергнуть  эти  догадки,  и  въ 
первые  дни  пребывашя  этого  посольства 
въ  Берлин*  упорно  твердила  что  оно  не 
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имеете  никакого  политическая  значешя, 
что  посольство  это  просто  вежливость,  а 
орденъ — знакъ  личнаго  уважешя  султана 
къ  императору  Вильгельму.  Теперь  пошли 
однако  друпл  речи.  Раскрывается  насто- 
яний характеръ  этого  посольства.  Оно  де 
не  привезло  никакигь  предложений,  но  по- 
тому только  что  въ  нихъ  надобности  н-вгь; 
оно  отправлено  не  за  гЬмъ  чтобы  проло- 
жить новые  пути,  а  чтобы  торжественнее 
заявить  объ  установившихся  уже  отноше- 
вляхъ.  „Посольство  султана,  читаемъ  мы 
въ  близкой  къ  турецкимъ  политическимъ 
сферамъ  Кельнской  Гаэетп,,  имеете  для 
Немцевъ  особое  значеше,  такъ  какъ  яв- 
ляется представителемъ  не  только  его  ве- 
личества султана  въ  Гермаши,  но  герман- 
скаго  направлешя  въ  Турщи."  Состояний 
при  посольстве,  частный  секретарь  сул- 
тана, Решидъ-бей,  есть  одинъ  изъ  д-вя- 
тельн-вйшихъ  сов-втниковъ  въ  Турецкомъ 
правительстве  и  главный  возбудитель  гвхъ 
реформъ  кои  вверены  немецкимъ  рукамъ. 
О  реформахъ  въ  Турщи  говорятъ  не  съ 
последняго  времени,  а  мнопе  годы;  до  сихъ 
поръ,  все  о&Ьщашя  въ  этомъ  роде  были 
только  обещашями;  „слыша  ихъ  Европа 
со  справедливымъ  иедовер1емъ  пожимала 
плечами,*  очень  де  хорошо  зная  что  Тур- 
ки всегда  начинали  говорить  о  реформахъ 
какъ  толькотребовалось  реализовать  заемъ. 
Ныне  дело  поставлено  иначе;  султанъ  по- 
нялъ  де  что  изменеше  всего  строя  турец- 
каго  управления  есть  положительная  не- 
обходимость, жизненный  вопросъ  Турец- 
кой имперш.  Призвавъ  къ  делу  Решидъ- 
бея  и  немецкихъ  чиновниковъ,  рекомен- 
дованныхъ  поименно  изъ  Берлина,  султанъ 
пршбрелъ  де  себе  надежный  орудая 
для  исполнения  реформъ.  Обращеше  его 
съ  этими  оруд1Ями  доказываете  что  султанъ 
имеетъ  „серюзное  и  правильное  понята 
о  самомъ  характере  лечешя."  И  немей- 
те дельцы,  н  Решидъ-бей  пользуются  де 
неограниченнымъ  довергемъ  и  поддержкой 
султана.  Между  докладами  представлен- 
ными султану  его  новыми  советниками, 
говорить  названная  газета,  были  тате  ко- 
торые возбуждали  опасеше  что  султанъ 
вознегодуетъ  на  столь  рельефное,  ничемъ 
не  прикрашенное  изображение  существу- 
ющихъ  золь;  опасения  однако  оказались 
напрасными:  султанъ  вырази лъ  только  бла- 
годарность составителямъ  докладовъ.  Лич- 
но принявъ  учаспе  въ  деле  консолидиро- 
ванная долга,  султанъ  доказалъ  де  что 


умеетъ    ценить    советы   доброжелателей 
Турщи;  въ  важнейшихъ  делать  онъ  пря- 
мо свое  властью  поддерживаетъ  проекты 
рекомендованнаго  ему  Гермашей  советни- 
,  ка  Ветгендорфа,  и  устраняете  всякую  воз- 
,  можность  противодейств1я  имъ  со  стороны 
'чиновниковъ  Порт. 

Понятно  что  такой  образъ  действий  Ту- 
1  рецкаго  правительства  не  можетъ  не  встре- 
тить полнаго  одобреи1я  въ  руководящий» 
сферагь   Гермаши,   и    блестящи   пргемъ 
оказанный  въ  Берлине  турецкому  посоль- 
ству есть  признакъ  благоволешя  со  сто- 
роны Гермаши.  Но  въ  какой  мере  проч- 
но это  благоволеше?  Не  обусловлено  ли 
оно  только  темь   что  на  службе  Порты 
состоять  немецюе  чиновники  рекомендо- 
ванные султану  Гермашей  офишальио,  пу- 
I  темь  дипломатическихъ  сношешй?  «Негь, 
! отвечаете  немецкая  гавета,  благоволеше 
Гермаши  къ  Турщи  зависитъ  отъ  продол- 
жен1Я  реформъ,  отъ  желанЫ  действитель- 
но довести  ихъ  до  конца.  Еслибы  попреж- 
нему  оказалось  что  задуманныя  реформы 
должны  остаться  не  исполненными,  гер- 
манская политика  сейчасъ   переменится. 
Упорное,  настойчивое  проведете  програм- 
мы коренныхъ  реформъ,  устраиете  вся- 
кихъ  затруднений  и  помехъ  въ  этомъ  де- 
ле,  со  стороны  ли  личной  интриги  или 
отъ  противодейств1я  целой  клики,—  воть 
чего  требуетъ  Гермашя...  Безъ  этого,  ес- 
либы Порта  пригласила  къ  себе  и  вдвое 
большее  число  Немцевъ,  они  были  бы  не 
въ  силахъ  сохранить  за  Турпдей  симпапю 
и  поддержку  Гермаши.* 

Итакъ,  Гермаши  нужно  чтобъ  ея  дель- 
цы въ  Турщи  пользовались  полною  вла- 
стью, и  вели  бы  Порту  прямо  по  команде 
изъ  Берлина.  А  если  этого  не  бу деть,  ес- 
ли служилая  немецкая  колошя  въ  Кон- 
стантинополе „будете  лишена  возможности 
найти  то  чего  ищетъ,  возможности  дей- 
ствовать," то  германская  политикане  толь- 
ко откажетъ  Турщи  въ  благоиолеши,  но 
отшатнется  отъ  нея  и  объявить  что  „Тур- 
щя  неисправима,  что  она  должна  быть 
предоставлена  собственной  участи,  н  что 
она  не  имеетъ  права  на  нравственную 
поддержку  со  стороны  Гермаши.44  ЭтотЬ 
же  речи  который  говорились  немецкою 
печатью  летомъ:  или  Турщя  делай  чего 
хотятъ  въ  Берлине,  или  придется  поду- 
мать о  разделе... 

Въ  Константинополе  это  повяли.  Скло- 
нить Турщю  къ  такой,  согласной  съ  гер- 
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майскими  видами,  политик*,  вотъ  въ  чемъ 
состояла  заслуга  германскаго  посла  графа 
Гатцфельдта,  который,  въ  награду  8а  то, 
поел*  регул ировашя  д-Ьла  о  греческой  гра- 
нице, назначеиъ  управлять,  подъ  руко- 
водствомъ  кавалера,  текущими  иностран- 
ными делами  Гермаши.  При  такихъ  усло- 
В1яхъ,  появлеше  чрезвычайна™  турецкаго 
посла  въ  Берлине,  долженствующаго  пред- 
ставлять собою,  говоря  словами  Кельнской 
Газеты,  не  только  султана  въ  Берлине, 
но  и  германское  направление  въ  Турц1и, 
и  поднесеше  императору  Вильгельму  вы- 
сокаго,  богато-украшеннаго  турецкаго  ор- 
дена, перестаютъ  быть  знакомъ  только 
личнаго  уважешя  къ  монарху;  это  мани- 
фестация, действительно  имеющая  такой 
же  емыслъ  какъ  и  личное  свидаше  султа- 
на съ  ииператоромъ,  но  многимъ  причи- 
намъ  неудобное.  Привлечь  Турщю  къ  т*с- 
ному  сближешю  съ  Австргей  и  Гермашей, ' 
упрочить  такимъ  образомъ  положеше  и 
вл1яше  Австрш  на  Балканскомъ  полуостро- 
ве, и  т*мъ  подготовить  ея  преоблада- 
ло тамъ,  равв*  это  не  тотъ  „залогъ  ми- 
ра," какого  въ  Берлин*  ищутъ  со  време- 
ни Берлинскаго  конгресса?  Выгоденъ  ли 
Россш  этотъ  залоге, ,  и  полезнее  ли  для 
самой  Турщи  реформы  по  немецкой  про- 
грамм*  ч*мъ  по  программ*  той  парта 
Османовъ  которую  въ  Берлин*  зовуть 
я  русскою  ,а  до  этого  германской  политик*, 
конечно,  н*ть  д*ла. 


^№  341. 

Москва,  8<о  доШря. 

Въ  Берлин*  очень  интересуются  общею 
перем*ною  въ  персонал*  представитель- 
ства Франщи  при  значительные»  европей- 
свихъ  державахъ.  Это  пока  единственные, 
и  притомъ  весьма  заметные  факты,  коими, 
помимо  словъ  и  отчасти  вопреки  словамъ, 
ознаменовалось  вступлеше  во  власть  г.  Гам- 
бетты,  взявшаго  въ  свои  руки  портфель 
иностранныхъ  д*лъ.  Въ  Берлин*  сл*дятъ  съ 
большимъ  внимашемъ  не  только  за  т*мъ  кто 
назначается,  но  и  за  т*мъ  кто  взъ  прежнихъ 
представителей  Франщи  отозванъ;  сл*дятъ 
и  за  всеми  зам*чашями  кашя  по  этому  по- 
воду высказываются  заграницей.  Въ  этомъ 
отношеши  отъ  наблюдешя  берлинской 
печати  ничего  не  ускользаетъ.  Даже  дат- 

1881  год». 


екая  печать  подверглась  строгой  цензур*. 
Какая,  казалось  бы,  важность  въ  томъ 
что  думаетъ  иная  датская  газета  по  слу- 
чаю отзыва  г.  де-Санъ-Валье  изъ  Берли- 
на? Но  и  это  не  упускается  изъ  виду.  Ко- 
пенгагенская газета  ВадЫаЛеЬ  посвятила 
на  дняхъ  несколько  зам*чашй  г.  Сенъ- 
Вадье  и  торжественннымъ  проводамъ  устро- 
еннымъ  ему  въ  Берлин*.  Датская  газета 
припомнила  какимъ  нападкамъ  г.  Сенъ- 
Валье  подвергся  въ  прошедшемъ  году  отъ 
патрютическихъ  органовъ  французской  пе- 
чати за  письмо  его  къ  редактору  ЮеиЬске 
Кеьие  исполненное  любезностей  по  адресу 
Гермаши;  самое  письмо  перепечатано  по 
этому  поводу  въ  ВадЫаЛЛ.  „Мы  припо- 
мнимъ  Данш  эту  выходку, и  зам*чаетъ 
Национальная  Газета  въ  Берлин*,  „те- 
перь же  мы  желали  бы  лишь  указать 
Датчанамъ  что  имъ  едва  ли  можетъ  быть 
выгодна  ссора  между  Гермашей  н  Фран- 
шей,  ибо  известно  что,  при  столкновении 
между  большими,  платятся  малые."  Рус- 
ская пословица  выражаетъ  эту  мысль 
рельефнее:  паны  дерутся,  а  у  хлоповъ 
чубы  болятъ. 

Видимое  удовольствие  доставилъ  за  то 
берлинской  печати  1оигпа1  Ле  5*.-РЛег$- 
Ьоигд  зам*ткой  по  поводу  назначения  гра- 
фа Шодорди  французсквмъ  посломъ  въ 
Петербурге»  на  м*сто  генерала  Шанзи. 
Заметка  эта  была  передана  въ  Берлинъ 
по  телеграфу,  и  удостоверено  что  новый 
представитель  Франщи  въ  Петербург* 
„убедится  какая  высокая  ц*на  придается 
политик*  мира  и  прямодушнаго  согласия" 
послужило  для  берлинской  печати  н*ко- 
торымъ  ут*шешемъ  въ  томъ  что  выборъ 
паль  именно  на  графа  Шодорди,  прошлое 
котораго  выставляется  въ  Берлин*  въ  све- 
те несовс*мъ  благопр1ятномъ.  Лигпа1  йе 
ВЬ.-ТШгзЪоигд  значительно  содействовал?» 
успокоешю  тревоги  которую  назначение 
графа  Шодорди  возбудило  въ  Берлин*. 
Вообще  о  личности  новаго  посла  при  Им- 
ператорскомъ  двор*  берлинешя  газеты  от- 
зываются очень  несочувственно.  Прежде 
всего  либеральнымъ  органамъ  не  нравится 
въ  немъ  то  что  онъ  имЬетъ  репутацш 
„завзятаго  ультрамонтана."  Клерикалиэмъ 
графа  Шодорди  превосходить  де  лишь  его 
непримиримую  ненависть  къ  Гермаши,  ко- 
торую онъ  высказывалъ  при  каждомъ  удоб- 
номъ  случа*.  Въ  1870  году,  онъ  былъ  по- 
мощникомъ  Жюля  Фавра  въ  организовав- 
шемся тогда  временномъ  правительств*  въ 
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ТурЬ,  а  затею  въ  Бордо.  Имеется  не- 
сколько циркуляровъ  къ  европейскимъ  ка- 
бинетамъ,  подписанныхъ  графомъ  Шодор- 
ди  и  проникнутыхъ  великою  враждой  къ 
Германш.  Эта  вражда  къ  воевавшей  въ 
то  время  противъ  Франщи  державе  ста- 
вится теперь  въ  большую  вину  графу  Шо- 
дорди.  Усил1я  графа  Шодорди  был  и  напра- 
влены къ  тому  чтобы  побудить  Англюкъ 
дипломатическому  вмешательству  въ  поль- 
зу Франщи;  онъ  настаивалъ  на  тоиъ  чтобъ 
Англ1я  предложила  князю  Бисмарку,  чрезъ 
своего  представителя  въ  Версальскомъ  ла- 
гере, г.  Одо  Росселя,  выборъ  между  сле- 
дующими тремя  исходами:  или  перемирге 
для  созыва  нащональнаго  собрашя,  или 
немедленное  заключеше  мира  безо  всякаго 
умалетя  французской  территорш,или  на- 
конецъ  европейсюй  конгрессъ.  Предложе- 
шя  эти  не  только  вменяются  графу  Шо- 
дорди въ  вину,  но  выставляются  какъ  до- 
казательство его  политической  недально- 
видности, хотя  берлинсюя  газеты  сами 
цри  этомъ  сознаются  что  виды  на  вмеша- 
тельство Англш  не  были  совсЬмъ  безна- 
дежны, и  что  помехой  къ  ихъ  осуществле- 
на было  лишь  то  что  въ  декабре  1870 
года  произошла  перемена  въ  Англш,  до- 
ставившая власть  г.  Дизраэли.  После  за- 
ключенья мира,  графъ  Шонорди  быль  назна- 
ченъ  сначала  послании  комъ  въ  Швейца- 
рно,  а  загЬмъ  въ  Мадридъ,  откуда  онъ 
быль  отоззанъ  г.  Ваддиигтономъ  вслед- 
ств1е  обнаруженныхъ  имъ  решительно  анти- 
ресиубликанокихъ  убеждешй.  ЗагЪмъ  онъ 
былъ  снова  призванъ  на  службу,  когда 
французскимъ  министромъ  иностранныхъ 
д^лъ  сталь  герцогъ  Деказъ,  который, 
„какъ  известно,  направлялъ  все  свои  уси- 
Л1Я  къ  тому  чтобъ  установить  тесное  обли- 
жете между  Франщей  и  Росшей."  Въ  это 
время  сталъ  разыгрываться  Восточный  во- 
просъ,  и  графъ  Шодорди  былъ  посланъ 
французскимъ  уполномоченнымъ  на  собрав- 
шуюся въ  1875  году  Константинопольскую 
конференщю.  Здесь  графъ  Шодорди  ока- 
зывалъ  будто  бы  поддержку  русскому  по- 
слу, что,  на  взглядъ  берлинскихъ  газетъ, 
составляетъ  чуть  ли  не  тягчайшее  изъ  его 
прегрешешй.  Теперешнее  его  назначение 
въ  Петербурга  главнымъ  образомъ  по  этой 
причине  представляется  подозрительнымъ, 
такъ  какъ  де  графъ  Шодорди  долженъ 
тамъ  вновь  встретиться  съ  графомъ  Игнать- 
ев ымъ.  Тутъ  кстати  цитуется  берлинскими 
газетами  мнеше  высказанное  одною  изъ 


радикальныхъ  парижскихъ  газетъ,  которая 
опасается  чтобы  назначеше  графа  Шодор- 
ди въ  Петербургъ  не  было  истолковано  въ 
смысле  возвращетя  Франщи  къ  политике 
теснаго  сближения  съ  Росшей,  что  можетъ 
де  неблагопр1ятно  отозваться  на  безопас- 
ности Франщи. 

Радикальная  французская  печать  въ 
своей  разнузданности  и  слепой  ненависти 
къ  „ренегату"  ГамбеттЬ  и  не  таюя  вещи 
высказываетъ.  Францу зсюе  коммунары  во- 
обще очень  мало  заботятся  о  выгодныхъ 
для  Франщи  дипломатическихъ  комбина- 
щяхъ,  помышляя  только  о  новомъ  опыте 
Парижской  коммуны.  Анти-нашональный 
духъ  парижскихъ  радикаловъ  всего  рельеф- 
нее сказался  на  дияхъ  въ  оправдатель- 
номъ  вердикте  французскихъ  прнсяжныхъ 
по  делу  о  доказанной  клевете  Рошфора 
на  представителя  Франщи  въ  Тунисе. 


Л»   343. 

Мовква,  9-го  декабря. 

Постоянно  напоминаюпце  о  себе  вопро- 
сы о  деиьгахъ,  о  размерахъ  и  порядке 
денежнаго  обращешя  въ  последнее  время 
стали  вновь  обращать  на  себя  усиленное 
внимаше  и  сделались  предметомъ  ожив- 
ленныхъ  толковъ.  Какъ  общая  нота,  во 
всехъ  этихъ  толкахъ  звучитъ  недоволь- 
ство существующимъ  положешемъ  денеж- 
ныхъ  делъ,  принятыми  основашями  де- 
нежныхъ  оборотовъ.  Всеми  чувствуется 
что  нужно  что-то  сделать,  что-то  изме- 
нить. Но  что  именно?  Самымъ  простымъ, 
неголоволомнымъ  выходомъ  изъ  затрудне- 
шй  представляется  многимъ,  какъ  всегда 
и  во  всемъ,  водворете  у  насъ  порядковъ 
принятыхъ  за  границей.  Но  пригодны  ли 
намъ  эти  порядки,  годится  ли  иамъ  каф- 
танъ  съ  чужихъ  плечъ?  Этого  вопроса 
коснулся,  между  прочимъ,  г.  Геллеръ  въ 
своей  статье  „По  вопросу  о  денежномъ 
обращение  помещенной  въ  №  340  Москов- 
скихъ  Ведомостей.  Высказанныя  имъ  по 
этому  предмету  соображешя  заслуживаютъ 
полнаго  внимашя. 

„Наши  финансисты, а  замечаеть  г.  Гел- 
леръ, „не  могутъ  выдумать  для  вашего 
спасешя  ничего  лучшаго  какъ  учреждеюе 
у  насъ  какого-нибудь  привилегироваднаго 
частнаго,  или  получастнаго  полуказеннаго 
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оборотнаго  банка. и  Действительно,  со- 
здать взаьгЪнъ  нынешияго  Государствен- 
наго  Банка  учреждение  подобное  Анпий- 
скому  Банку,  вотъ  въ  чемъ  видятъ  у  наоъ 
мнопе  цель  къ  которой  должно  стремить- 
ся чтобы  нашн  денежный  дела  получили 
правильный  ходъ.  Въ  самомъ  деле,  чего, 
казалось  бы,  лучше?  Вместо  неразмен- 
ныхъ  кредитныхъ,  у  насъ,  какъ  иные  во- 
ображаютъ,  вдругъ  появились  бы  банко- 
вые билеты  безостановочно  размвняемые 
на  звонкую  монету;  вместо  орудШ  м-Ьны 
удобныхъ  только  для  внутреннихъ  оборо- 
товъ,  мы  получили  бы  друпя,  одинаково 
пригодный  и  для  оборотовъ  международ- 
ныхъ,  не  теряюиця  своей  цены  при  загра- 
ничныхъ  расплатахъ.  Вместо  разквровъ 
денежнаго  обращешя  определяемыхъ  игрою 
случая,  возннвноветемъ  чрезвычайныхъ  го- 
сударсгвенныхъ  нуждъ  требующихъ  эко- 
тренныхъ  выпусковъ  бумажныхъ  денегъ, 
мы  выучили  бы,  какъ  за  границей,  раз- 
меры денежкаго  обращешя  определяемые 
действительными  потребностями  оборотовъ 
вызываемыхъходомъэковоиическихъ  д-Ьлъ. 
Баяковые  билеты  отпускались  бы  въ  обра- 
щеше  лишь  взам-Ьнъ  векселей  и  подобныхъ 
ииъ  бумагъ;  ихъ  количество  въ  обращеши 
всегда  соответствовало  бы  количеству  дей- 
ствительныгь  сдЪлокъ.  Прекратились  бы 
все  сетовайя  и  на  раздутость  бумажно- 
денежная обращешя,  и  на  непрочность 
нашей  валюты.  Все  въ  этомъ  отношенш 
стало  бы  у  насъ  на  ту  же  ногу  на  какой 
стоить  въ  Англш... 

Но  точно  ли  достигли  бы  мы  такигь 
результатовъ?  „Аналогично  ли,"  спраши* 
ваетъ  г.  Геллеръ,  „наше  теперешнее  по- 
ложеше  съ  положешемъ  другихъ  европей- 
скихъ  государствъ  въ  моментъ  даровашя 
ими  банковыхъ  привилегШ  частнымъ  капи- 
талистамъ?" 

Въ  государствахъ  которыя  ставятся  намъ 
какъ  примерь  для  подражав!я  промышлен- 
ность и  торговля  находятся  на  высокой 
степени  развитая;  ихъ  интересы  господ- 
ствуютъ  тамъ  надо  всеми  другими  въ  об- 
ласти народнаго  хозяйства.  Система  денеж- 
наго обращения  приноровленная  къ  ну- 
ждамъ  торговли  и  промышленности  являет- 
ся, поэтому,  достаточно  удовлетворитель- 
ною для  всего  нар  од  ао-хозяйственнаго  орга- 
низма. Чрезъ  посредство  широко  распро- 
страненной и  деятельной  торговли  и  про- 
мышленности деньги  распределяются  по 
всЪмъ  частямъ  этого  организма,  постоян- 


ный приливъ  и  отливъ  ихъ  совершается 
съ  большею  или  меньшею  правильностью 
повсеместно,  на  подоб1в  кровообращешя. 
Таково  ли  положеше  д-влъ  у  насъ?  ИмЬ- 
ютъ  ли  въ  нашей  преимущественно  земле- 
дельческой стране  торговля  и  промышлен- 
ность такое  значение  какое  принадлежятъ 
имъ  безспорно  въ  иныхъ  государствахъ? 
Равве  въ  торговле  и  промышленности  глав- 
ный центръ  нашей  народно-хозяйственной 
жизни  изъ  котораго  все  исходить  и  къ  ко- 
торому все  возвращается?  Въ  такой  лм 
степени  повсеместно  и  равномерно  раски- 
нуты по  нашей  стране  промышленные  и 
торговые  узлы,  чтобы  можно  было  разчи- 
тывать  что  при  ихъ  посредстве  все  денеж- 
ное обращение  получило  бы  у  насъ  пра- 
вильный ходъ  безъ  излишнихъ  притоковъ 
денегъ  къ  однимъ  пунктамъ,  безъ  край- 
няго  недостатка  въ  деньгахъ  въ  другихъ? 
.Для  питан1я  народно-хоаяйственнаго  орга- 
низма, для  правильности  отправлешй  всехъ 
его  органовъ,  деньги  имвютъ  почти  то  же 
значете  что  кровь  въ  теле.  Но  торговля 
и  промышленность  не  представляетъ  у  насъ 
собою  такой  сети  артерШ  и  вевъ  помошдю 
которой  могло  бы  совершаться  необходи- 
мое хозяйственному  организму  аиташе,  н 
только  кто  не  хочетъ  видеть  этого  можетъ 
считать  пригоднымъ  у  насъ  устройство  для 
регулирования  денежнаго  обращешя  обо- 
ротнаго банка  на  подоб1в  АнглШскаго. 
„Какой  сныслъ,"  спрашиваетъ  г.  Геллеръ, 
„можетъ  иметь  торговый  оборотный  банкъ 
въ  государстве  по  преимуществу  земле- 
дельческомъ?"  „Представьте  себе  для  при- 
мера/ присовокупляешь  онъ,  „обширное 
частное  имеше  съ  болыпимъ  количествомъ 
хорошей  пахотной  земли,  хорошими  луга- 
ми, лесами  и  пр.,  при  довольно  хорошихъ 
услов1яхъ  для  сбыта  всехъ  продуктовъ, 
при  немаломъ  числе  рабочаго  народа,  но 
безъ  необходимаго  оборотнаго  капитала. 
При  этомъ  же  имеши  есть  и  мелочная 
лавочка,  которая  могла  бы  отлично  суще- 
ствовать при  нормальномъ  положении  хо- 
зяйства, доставляя  владельцу  нужные  ему 
товары  и  прюбрЪтая  отъ  него  сырые  про- 
дукты. Что  бы  мы  сказали  про  лицо  назна- 
ченное управлять  этимъ  имешемъ  еслибъ 
оно  заботилось  только  о  пршскаши,  на  са- 
мыхътяжкихъ  услов1яхъ,  капитала  исклю- 
чительно для  оборотовъ  по  лавочке?" 
Вместо  оборотнаго  торговаго  банка,  г.  Гел- 
леръ предлагаешь  организащю  поземель- 
наго  оборотнаго  кредита.  Мы  не  им-вемъ 
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въ  веду  теперь  же  входить  въ  разборъ  про- 
ектируемыхъ  имъ  общихъ  оснований  учре- 
ждения имЪющаго  дать  стран*  этотъ  кре- 
дитъ  въ  которомъ  она  несомненно  всего 
более  нуждается.  Должны  ли  быть  при- 
няты эти  основашя,  или  иныя,  объ  этомъ, 
полагает»,  пока  еще  судить  преждевре- 
менно. На  первый  разъ  было  бы  доста- 
точно еслнбы  была  принята  во  внимаше 
основная  мысль  г.  Геллера,  несомненно 
еогласная  съ  действительным?»  по  ложешемъ 
иашвхъ  д-Ьлъ  и  изъ  него  вытекающая,  и 
еслибы  во  виимаше  къ  ней  перестали  увле- 
каться проектами  гЬхъ  экспернментовъ  съ 
нашимъ  Государствеинымъ  Банкомъ  и  де- 
нежнымъ  обращешемъ  о  которыхъ  минув- 
шимъ  л-Ьтомъ  возникли  настойчивые  толки, 
съ  т*хъ  поръ  не  прекращающееся. 

Въ  такомъ  важномъ  деле  какъ  госу- 
дарственный кредитъ  и  связанное  съ  нимъ 
денежное  обращение  не  должны  быть  до- 
пускаемы иикашя  опрометчивый  и  одно- 
сторонняя меры.  Опыть  уже  долженъ  быль 
достаточно  научить  иасъ  во  что  таюя  меры 
обходятся.  Не  шагомъ  къ  улучшешю  были 
те  эксперименты,  результатов^  коихъ  яви- 
лась замена  прежнихъ  государственныхъ 
кредитныхъ  учреждешй  Государствеинымъ 
Банкомъ.  Дальнейшимъ  шагомъ  не  къ  луч- 
шему, а  къ  худшему  было  бы  и  преобра- 
зоваше  его  на  манеръ  АнглШскаго  Банка. 
Въ  интересахъ  страны,  думаемъ,  была  бы 
такая  реформа  Государственна™  Банка 
которая  придала  бы  ему  все  хорошая  сто- 
роны прежиихъупразднениыхъломбардовъ, 
безъ  тбхъ  недостатковъ  которые  были  имъ 
свойственны,  такая  реформа  при  которой 
Банкъ  въ  равной  мере  удовлетворялъ  бы 
нуждамъ  и  казны,  и  земледел1я  и  торгово- 
промышленныхъ  интересовъ.  Какъ  госу- 
дарственный банковый  кредитъ,  такъ  и 
вся  система  денежнаго  обращены,  должны 
быть  согласованы  не  съ  однимъ  какимъ- 
нибудь,  а  со  всеми  этими  интересами.  Въ 
недостатке  такого  согласования  при  сущо- 
ствующихъ  порядкахъ  и  заключается,  какъ 
намъ  кажется,  главная  неправильность  ны- 
нешняго  положения  дела  ведущая  ко  мно- 
гимъ  иевыгоднымъ  последств1емъ. 

Странно  и  ошибочно  думать  что  только 
одинъ  торгово-промышленный  1пръ  имеетъ 
право  требовать  услугъ  государственнаго 
банковаго  учрежденья  (казеннаго  или  при- 
нилегированнаго  частнаго  вое  равно),  что 
только  делами  этого  М1ра  должна  быть  опре- 
деляема потребность  въ  деньгахъ  и  въ  де- 


иежныхъ  знакахъ  въ  целой  стране,  осо- 
бенно въ  такой  стране  какъ  Роодя,  съ 
ея  обширнымъ  землед-киемъ  и  крайне  ела- 
бымъ  ра8вит1емъ  торгово-промышленной 
жизни,  о  которой  нельзя  судить  только  по 
тому  что  видно  въ  столицахъ.  По  части 
снабжешя  кредитомъ  предпочтительно  одно- 
го только  торгово  -  промышленная  ьира 
мы  погрешаемъ  уже  более  двадцати  летъ,, 
и  нельзя  сказать  чтобы  торговля  и  про- 
мышленность достигли  процветания  отъ 
этой  односторонности.  Искусственно  питать 
одинъ  органъ,  отказывая  въ  достаточномъ 
питанш  всему  телу,  плохая  дцэтетика;  раз- 
стройство  всего  организма  отъ  недостаточ- 
наго  питашянеможетъ  не  отзываться  вредно 
и  на  обильно  питаемой  части;  въ  ней,  при 
такихъ  обстоятельствах^  не  могуть  не 
развиваться  болезни.  Сосредоточение  глав- 
ной массы  денежныхъ  средствъ  въ  немно- 
гихъ  пунктахъ,  особенно  въ  Петербурге, 
где  эти  средства  иногда  не  иаходятъ  полез- 
наго  употребления  и  устремляются  на  путь 
спекулятивной  игры,  между  темь  какъ  це- 
лый обширный  местности,  откуда  эти  сред- 
ства вытянуты,  страдаютъ  отъ  безденьжья, 
вотъ  общее  явлеше  съ  которымъ  мы  въ 
настоящее  время  имеемъ  дело.  Правда, 
было  бы  ошибочно  основать  всю  систему 
кредита  и  денежнаго  обращетя  применя- 
ясь только  къ  потребностямъ  сельскаго 
хозяйства  и  земловладешя,  оставляя  безо 
всякаго  внимашя  торгово-промышленный 
М1ръ.  Въ  эпоху  господства  у  насъ  системы 
ломбардовъ,  торгово-промышленные  инте- 
ресы могли  справедливо  сетовать  на  не- 
достаточное къ  иимъ  внимаше,  а  съ  техъ 
поръ  эти  интересы  много  выросли,  хотя  и 
не  получили  такого  вначешя  какое  имеютъ 
въ  другихъ  государствахъ.  Не  могуть  быть 
точно  также  оставляемы  въ  пренебреже- 
нии и  нужды  казны,  нужды  правительства* 
Банкъ  открывающей  кредитъ  торговцу,  про- 
мышленнику, земледельцу  и  отказывакищй 
въ  немъ  государству,  безъ  поддержки  ко- 
его самъ  не  можетъ  существовать;  банкъ 
выпускаюпцй  деньги  въ  размерахъ  тре- 
буемыхъ  нуждами  земледельческихъ  и  тор- 
гово -  промышленныхъ  интересовъ  и  отка- 
зываюпцй  въ  выпускахъ  денегъ  требуемыхъ 
нуждами  правительства,  -  такой  банкъ  былъ 
бы  у  насъ,  полагаемъ,  неправильным^ 
уродливымъ  явлешемъ.  На  чемъ  основана 
предположено  что  только  въ  частныхъ  ру- 
кахъ  отпускаемый  банкомъ  средства  по- 
лучать производительное  употреблеше,  а 
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въ  рукахъ  правительства  непременно  не- 
производительное? Разв*  практика  не  пред- 
став ляетънакаждомъ  шагу  прим*ровъ  траты 
денежныхъ  средствъ  частными  лицами  еще 
<бол*е  непроизводительной  ч*мъ  въ  казен- 
яомъ  хозяйств*?  Разв*,  съ  другой  стороны, 
правительство  не  способно  ни  на  какое 
иное  употреблете  денежныхъ  средствъ  кро- 
м*  непроизводительнаго?  Требуется  улуч- 
одете  казеннаго  хозяйства,  искоренен!е 
иеразчетливости  и  хищешй;  это  необхо- 
димо независимо  отъ  способовъ  кредита 
какими  можемъ  пользоваться  казна  для  по- 
полнения своихъ  денежныхъ  средствъ  въ 
уровень  возникающихъ  потребностей.  Но 
несовершенства  въ  организации  казеннаго 
хозяйства  еще  не  причина  закрывать  каэ- 
1гЪ  доступъ  къ  банковымъ  кассамъ,  откры- 
тый частному  лицу  и  спекудятору. 


Л5  343. 


Москва,  10-го  декабри. 


Въ  только  что  полученной  декабрьской 
книжке  Военнаго  Сборника  напечатана  не- 
большая, но  весьма  содержательная  статья 
начальника  Кавказскаго  военно-топогра- 
фическаго  отдела,  генерала  Стебиицкаго, 
Русско-Турецкая  граница  въ  Малой  Азги. 
Къ  статье  приложена  совершенно  новая, 
подробная  карта. 

Генералъ  Стебнищий  быль  однимъ  изъ 
тлавныхъ  деятелей  по  проведетю  этой 
границы.  Подъ  его  руководствомъ  произ- 
ведены вс*  пограничныя  съемки  и  изго- 
товлены карты,  по  которымъ  устанавли- 
валась эта  граница;  онъ  быль  участни- 
зсомъ  въ  переговорахъ  и  соглашешяхъ  о 
паправлеши  границы,  происходившихъ  въ 
юсобыхъ  коммисс1яхъ  въ  Константинополе, 
въ  1879  и  1880  годахъ.  Наконецъ,  гене- 
ралъ Стебницюй  состоялъ  русскимъ  деле- 
гатомъ  въ  первой  коммиссш  по  разграни- 
чен! ю,  окончившей  свои  занятая  въ  пол*! 
1881  года. 

Эти  обстоятельства  даютъ  особый  в*съ 
стать*  г.  Стебницкаго  и  не  малую  поучи- 
тельность тому  коротенькому  очерку  исто- 
рш  этой  границы  которымъ  начинается 
Ч5татья.  Существовавшая  до  посл*дней  Ту- 
рецкой войны  граница  между  Росшей  и 
Турщей  въ  Азга  была  та  которая  обозна- 
чена статьей  IV  Адр1анопольскаго  мирна- 


го  договора.  „Граница  эта,  пишетъ  г,  Стеб- 
ницюй, несмотря  на  неоднократно  соби- 
равшаяся, поел*  заключетя  договора,  ком- 
мисс!и,  не  была  &г  точности  определена 
на  всемъ  ея  протяжети,"  всл*дств!е  чего 
до  самой  Крымской  войны  постоянно  воз- 
никали между  Рошей  и  Турщей  недора- 
зум*юя  и  пререкайя,  устраненныя  толь»- 
ко  разграничешемъ  произведеннымъ  въ  си- 
лу статьи  30  Парижскаго  трактата,  опре- 
делявшей что  лин1я  границы  нашей  съ 
аз1ятскою  Турщей  должна  быть  осмотрена 
и  погЬрена  коммиссарами  Россш,  Турщм, 
Англш  и  Франщи.  Эти  „осмотръ  и  по- 
верка" потребовали  полтора  года  времени: 
ВОММИСС1Я,  начавъ  свои  работы  въ  шн* 
1857,  кончила  ихъ  только  въ  конц*  1858. 

Казалось  бы  что  во*  эти  хлопоты  долж- 
ны были  внушить  нашей  дипломами  боль- 
шую осторожность  въ  пограничныхъ  во- 
нросахъ.  Оказывается  однако  что  въ  те- 
чете двадцати  л*тъ  мира  мы  усп*ли  осно- 
вательно забыть  уроки  прошлаго.  „Гра- 
ница Россш  съ  Турщей  (въ  Азш)  опре- 
деленная статьей  XIX  Санъ-Стефанскаго 
договора  была  проектирована  по  естествен- 
нымъ  рубежамъ"  (хребтамъ),  и  проведете 
ея  на  м*ст*  не  представляло  никакихъ  за- 
труднешй,  а  самое  направлеше  —  никакихъ 
|  поводовъ  къ  пререкашямъ;  но  граница  эта 
не  удержалась,  и  „на  Берлинскомъ  Кон- 
гресс*, добавляете  г.  Стебницюй,  подверг- 
лась, на  основаши  соглашешя  графа  Шу- 
валова съ  лордомъ  Солсбери,  ур*зк*  по 
прямымъ  лишямъ,  что  и  определено  было 
въ  весьма  общихъ  выражешяхъ  статьей 
58  Берлинскаго  трактата. а 

Какъ  и  вс*  проч1я  пограничныя  обозна- 
чен1я  Берлинскаго  трактата,  сд*ланныя 
сплошь,  въ  общихъ  и  неопред*ленныхъ 
выражешяхъ,  это  повело  къ  новымъ  пс- 
реговорамъ  и  къ  значительной  проволоч- 
ке времени.  „Такое  опред*лете  границы 
въ  высоко-нагорной  местности,  говорить 
генералъ  СтебницкШ,  а  также  неопред*- 
ленное  допущеше  къ  разграниченш  бри- 
танскаго  делегата,  при  другихъ  неблаго- 
пр1ятныхъ  обстоятельстаахъ,  много  поро- 
дило затруднетй  по  соглашешю  о  направ- 
лети  и  утверждетю  границы  на  м*стЬ," 
который  могли  быть  устранены  оконча- 
тельно только  по  прошествш  трехъ  л*тъ, 
и  то  лишь  съ  „большими  усил1ями  и  ста- 
раниями." 

Только  въ  этомъ  году,  въ  пол*,  мы  окон- 
чательно узнали  что  именно  прюбр*тено 
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русскими  оруяаемъ  въ  Азш,  а  прюбрЬте-  Турщей  иметь  на  вей  значительные  кор- 
но  не  мало:  „присоединенная  къ  Россш  пусъ,  совершенно  отделенный  отъ  прочить 
Батумская  область  им-Ьеть  пространство '  войскъ.  Наступательный  же  образъ  дЬВ- 
въ  6.031  квадратныхъ  верстъ,  а  Каре-  ствШ  для  этого  корпуса  представлялъ  боль- 
ская  16.299  кв.  верстъ;  всего  22.330  кв.  гшя  затруднения  въ  виду  необходимости 
верстъ  или  461  кв.  географическихъ  миль."  ;  брать  почти  недоступный  цнхедзиреюя 
Дело  однако  не  въ  пространстве  вновь  позищи.  Теперь  отъ  берега  моря  до  реки 
орисоединенныхъ  земель,  а  въ  ихъ  знаг  Чороха9границанашапредставляетъсплош- 
ченш,  въ  ббльшихъ  удобствахъ  новой  гра-  ную  стЬиу  высокаго  альшйскаго  хребта 
ниоы  сравнительно  съ  прежнею.  „Новая  съ  едва  проходимыми  горными  дорогами; 
граница,  говорить  г.  Стебницюй,  совер- !  „защищать  эту  границу  удобно  и  иеболь- 
шенио  закругляетъ  владЬшя  Россш,"  и  въ  шимъ  числомъ  войскъ."  Вообще  же  вся 

граница  до  города  Олъты,  т.-е.  половина 


общемъ,  несмотря  на  значительный  прь 
обрЪтешя,  короче  прежней.  Прежняя  су 


ея  западнаго  протяжетя,  со  стороны  Тур- 


хопутная  граница,  отъ  берега  Чернаго  Мо- '  щи  доступна  весьма  мало,  такъ  какъ  тутъ 
ря  (постъ  Св.  Николая)  до  пункта  между !  иЬтъ  „сколько-нибудь  удобныхь  дорогъ 
большимъ  и  малымъ  Араратомъ,  тянулась  !въ  наши  пределы,"  а  пути  по  р*кЬ  Чо- 
на  589  верстъ;  новая  отъ  Чернаго  Моря, '  роху  изъ  Байбурта  или  по  р*к*  Тортуму, 
къ  западу  отъ  Батума,  до  того  же  пунк- '  отъ  Эрзрума,  проходимы  только  для  вью- 
та  у  Арарата  только  521%  версты,  т.-е. 'ковъ.  Правда,  за  этою  частью  границы 
на  67!/4  верстъ  меньше;  но  за  то  огь  р*-1  лежать  Ардаганъ,  Арданучъ,  Артвинъ  и 
ки  Чороха  до  мыса  Компушъ  прибавилось  Ольта,  имена  которыхъ  безпрестанно  пов- 
57  верстъ  береговаго  пространства  съ  та-  торялись  въ  минувшую  кампашю;  но  въ 
кимъ  важнымъ  пунктомъ  каковъ  Батумъ,  томъ-то  и  д-Ьло  что  все  сношешя  действо- 
считающШся  удобнейшимъ  портомъ  въ  во-  вавшихъ  тутъ  турецквхъ  войскъ  шли  глав- 


сточной  части  Чернаго  Моря 

Еще  до  Берлинскаго  конгресса  начала 
выясняться  важность  прюбр-Ьтешя  Батума; 
но  въ  полной  мере  ценность  его  опреде- 
лилась только  теперь,  при  окончательномъ 
установлена  границы:  онъ  важенъ  для  насъ 
не  только  въ  экономическомъ,  но  и  въ 
военномъ  отношенш,  хотя  въ  угоду  Англш 
мы  почему-то  отказываемся  отъ  устрой- 
ства военнаго  порта  въ  Батуми.  Въ  мир- 
ное время  Батумъ  былъ  главнымъ  скла- 
домъ  контрабанды,  которая,  за  отсутствь 
емъ  морскаго  таможеннаго  надзора  съ  на- 
шей стороны  и  при  покровительстве  Турокъ, 
съ  легкостью  распространялась  вглубь  За- 
кавказья; въ  военное  же  время  Батумъ 
делался  сборнымъ  пунктомъ  для  турецкихъ 
войскъ  кои,  при  недостатке  у  насъ  воен- 
наго флота  въ  Черномъ  Море,  удобно  и 
скоро  перебрасывались  въ  Сухумъ  или  на 
цихедзирсия  позищи,  откуда,  какъ  это 
было  въ  Крымскую  войну,  вторгались  въ 
наши  пределы.  Правда,  что  въ  восьми  ча- 
сахъ  плавашя  отъ  нашей  границы  есть 
у  Турокъ  Трапезунтъ,  но  онъ,  замечаетъ 
г.  СтебницкШ,  „далеко  не  представляетъ 
для  нихъ  такого  удобства  какъ  прежде 
Батумъ. и  Далее,  наша  прежняя  граница 
по  р*ке  Чороху  была  совершенно  откры- 
та и  удобна  для  турецкаго  вторжешя;  это 
заставляло    насъ   при   каждой  войне   съ 


нымъ  образомъ  чрезъ  Батумъ,  который 
теперь  въ  нашихъ  рукахъ.  Не  менее  удач- 
на и  наша  граница  съ  Турщей  въ  Каре- 
ской  области:  эта  плоская  возвышенность 
ограждена  Саганлугскимъ  хребтомъ,  все 
перевалы  чрезъ  который  входятъ  въ  наши 
пределы,  такъ  же  какъ  и  верхшя  части 
западныхъ  спусковъ  съ  хребта.  Это  даетъ 
неисчислимый  выгоды  и  въ  случае  оборо- 
ны границы,  и  въ  случае  наступательныхъ 
действШ  изъ  Карсской  области  въ  Ана- 
тол1ю:  для  насту плешя  Турокъ  къ  намъ 
все  пути  закрыты;  необходимо  съ  боемъ 
лезть  на  горы;  для  насъ  же  открыта  ши- 
рокая дорога  чрезъ  горы,  и  съ  турецкою 
обороной  мы  встретимся  только  опустясь 
съ  хребта.  Такимъ  образомъ,  во  вновь 
прюбретенныхъ  нами  областяхъ  мы  име- 
емъ  отличный  плацдармъ  съ  двумя  обо- 
ронительными лишями:  первую  составля- 
етъ  собственно  граница,  а  вторую  Батумъ, 
Ардаганъ,  Карсъ. 

Остальная  часть  нашей  границы  съ  Тур- 
щей, южная,  идетъ  по  высокому  непре- 
рывному хребту  между  реками  Араксомъ 
и  восточнымъ  Евфратомъ;  хребетъ  этотъ 
только  въ  восточной  своей  оконечности 
имеетъ  удобные  горные  пути  со  стороны 
Баязета  въ  Эриванскую  губершю.  Это  са- 
мый слабый  пунктъ  нашей  границы,  такъ 
какъ  Турки  и  впредь  могутъ  удобно  уда- 
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рить  сюда  пройдя  къ  Баязету  или  отъ 
озера  Ванъ,  или  по  исторической  долине 
Алашкерта,  где  пролегаетъ  самый  удоб- 
ный торговый  путь  изъ  Турщи  въ  Персно. 
Нужно  впрочемъ  заметить  что  эта  уязви- 
мая часть  нашей  границы  осталась  преж- 
няя, какая  была  до  войны,  и  ответствен- 
ность за  это  падаетъ  не  на  пограничную 
коммиссш  (вторую)  которая  сделала  свое 
дело,  а  разв^  на  дипломатио,.. 

Въ  числе  важныхъ  выгодъ  представляе- 
мыхъ  новыми  границами,  г.  Стебницшй 
указываетъ  на  устранение  такихъ  несо- 
образностей прежней  пограничной  черты 
какъ  иапримЪръ  та  что  туревдия  владешя 
въ  упоръ  подходили  къ  берегу  Арпачая, 
причемъ  „турецки  берегъ  былъ  слишкомъ 
на  12  саженъ  выше  крепости  Александров 
поля,  которая  теряла  отъ  этого  если  не 
всё,  то  важвейдия  свои  достоинства.* 

Итакъ,  новая  наша  граница  съ  Турщей 
действительно  закругляетъ  владешя  Рос- 
сам въ  Малой  Азш,  „но,  справедливо  го- 
ворить г.  Стебницшй,  прюбретенныя  зем- 
ли требуютъ  не  мало  заботъ  и  ыеропрш- 
пй  для  ихъ  устройства  по  населешю  и  по 
водворешю  правильиаго  экоиомическаго 
порядка. ц 


«№  344. 


Москва,  11 -го  декабря. 


На  европейскомъ  горизонте  поднимает- 
ся снова  вопросъ  о  светской  власти  рим- 
скаго  первосвященника,  и  кто  же  подни- 
маете этотъ  вопросъ?  Германшй  канц- 
лере, князь  Бисмаркъ!  Вотъ  теперь  кому 
понадобилась  светская  власть  оапы,  его 
международная  самостоятельность!  Вотъ 
какъ  обертывается  колесо  политики  въ 
недремлющихъ  рукахъ! 

Въ  Итал1Янскомъ  парламенте,  быть-мо- 
жетъ  самомъ  болтливомъ  изо  всЬхъ  пар- 
ламентовъ  Европы,  очень  много  времени 
тратится  ежегодно  на  пренш  по  иностран- 
иымъ  деламъ.  Тутъ  всего  удобнее  нане- 
сти чувствительный  ударъ  противнику  во 
власти,  котораго  требуется  свергнуть  что- 
бы сесть  на  его  место.  Ежегодно,  при  об- 
сужденш  бюджета  министерства  иностран- 
ныхъ  делъ,  Итал1янскШ  парламентъ  за- 
даете себе  этотъ  „праздникъ."  Предъ- 
является целый  рядъ  вопросовъ  объ  ино- 
странной политике,   и  загЬмъ  въ  течеше 


недели  и  более  идутъ  нескончаемый  пре- 
тя, который  разумеется  ни  къ  чему  не 
приводить  кроме  вящаго  обяаружешя  без- 
сил1я  Италш. 

Вое  это  повторилось  и  въ  этомъ  году. 
Рядъ  интерпеллящй  предъявленныхъ  те- 
перешнему министру  ииостранныхъ  делъ, 
г.  Манчини,  вертелись  главнымъ  образомъ 
около  недавней  крутой  перемены  въ  по- 
литике Италш  и  ея  сближешя  съ  Австри- 
ей и  Германхей.  Мнопе  факты,  последо- 
вавппе  за  свидашемъ  между  монархами 
Италш  и  Австрш,  указывали  на  то  что 
сближеше  это  находится  еще  въ  томъ  пе- 
ргоде  когда  дело  не  совсемъ  созрело  для 
публичнаго  разбирательства  и  не  можете 
быть  вынесено,  безъ  вреда  для  успеха 
переговоровъ,  изъ  диплом атическигь  кан- 
целярШ  на  парламентскую  трибуну.  До- 
статочно припомнить  съ  какимъ  высоко- 
мергемъ  и  скептицивмомъ  отозвался  графъ 
Андраши  о  союзе  съ  Италгей,  спустя  не- 
сколько дней  по  отъезде  короля  Гумбер- 
та  и8ъ  Вены.  Еще  чувствительнее  и  още 
обиднее  былъ  отзывъ  который  далъ  за- 
темь  князь  Бисмаркъ  объ  Италш  въ  Гер- 
манскомъ  рейхстаге,  когда  онъ,  безо  вся- 
кой видимой  причины,  мимоходомъ  заме- 
тилъ  что  Италш  неудержимо  идете  къ  рес- 
публике и  разложенш.  Несмотря  на  эти, 
во  всякомъ  случае  несовсемъ  любезныя, 
выходки  со  стороны  союзниковъ,  г.  Ман- 
чини разсыпался  въ  любеэностяхъ  предъ 
Австр1ей  и  въ  особенности  предъ  Герма- 
шей.  Сближеше  съ  Австр1ей  онъ  называлъ 
началомъ  ясной  и  твердой  политики  для 
Италш,  засвидетельствовавъ  при  этомъ 
что  истинною  целью  поездки  короля  въ 
Вену  было  „  интимное  единеше*  съ  Гер- 
машей,  по  указанно  и  совету  которой  эта 
поездка  и  состоялась.  Не  довольствуясь 
этимъ,  противники  правительства  пожела- 
ли выслушать  объяснения  и  по  поводу  не- 
лестнаго  мнешя  объ  Италш  высказаннаго 
публично  княземъ  Бисмаркомъ.  Делать  не- 
чего, пришлось  держать  ответь  и  за  кня- 
зя Бисмарка.  Какъ  и  следовало  ожидать, 
объяснешемъ  поэтому  поводу  было  толь- 
ко усугублено  унижете  Италш.  Итал1ян- 
скому  министру  пришлось  доказывать  что 
князь  Бисмаркъ  сделадъ  это  строгое  вну- 
шеше  отнюдь  не  изъ  чувства  вражды  къ 
Италш,  а  напротивъ  изъ  любви  къ  ней 
и  вследств1е  дружелюбныхъ  заботь  о  бу- 
дущности ей  угрожающей.  Въ  одно  изъ 
следующихъ  заседашй,   въ  которомъ  все 
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еще  продолжались  эти  нескончаемый  пре- 
тя объ  иностранныхъ  д*лахъ,  г.  Манчи- 
ни  „им*лъ  удовольств1е"  заявить  что  князь 
Бисмаркъ  по  телеграфу  поблагодарилъ  его 
за  в*рное  истолковаше  смысла  сд*ланна- 
го  имъ  на  счетъ  Италш  зам*  чаш  я,  кото* 
рое  было  де  ему  внушено  нич*мъ  ияымъ 
какъ  именно  „заботой  и  опасетями  за 
будущность*  Италш. 

Но  этихъ  „объяснетй"  было  еще  недо- 
статочно. Пошло  д*ло  на  „разоблачетя," 
и  все  по  поводу  тЬхъ  же  отношенШ  кня- 
зя Бисмарка  къ  Италш.  Г.  Криспи,  быв- 
ший самъ  прежде  главою  кабинета,  сталь 
доказывать  что  Гермашя  хотя  и  домогает- 
ся союза  съ  Итал1ей,  но  въ  то  же  время 
замышляетъ  кое-что  не  совс*мъ  для  ноя 
дружелюбное.  Уже  въ  1875  году,  гово- 
рилъ  г.  Криспи,  князь  Бисмаркъ  призна- 
валъ  что  отношения  между  папскою  кур1ей 
и  Итальянскимъ  правительствомъ  касают- 
ся не  одной  Италш,  и  что  въ  немъ  за- 
интересована вся  остальная  Европа,  такъ 
какъ  за  папой  признаны  права  независи- 
маго  монарха,  и  это  право  гарантировано 
итал1янскимъ  закономъ,  но  не  междуна- 
роднымъ  актомъ.  Въ  1875  году  князь  Бис- 
маркъ желалъ  отмены  этого  закона,  съ 
т*мъ  чтобы  Гермашя  им*ла  возможность 
вступить  съ  папой  въ  открытую  войну  и 
дать  ему  почувствовать  посл*дств1я  той 
вражды  которую  въ  то  время  пропов*ды- 
валъ  Шй  IX  противъ  Германской  имперш. 
Съ  этою  ц*лш  князь  Бисмаркъ  обратил- 
ся тогда  съ  нотой  къ  Итал1янскому  пра- 
вительству, требуя  чтобъ  оно  извгЬнило 
упомянутый  законъ  о  гарантии  папской 
верховной  власти.  Князь  Бисмаркъ,  какъ 
припоминаетъ  г.  Криспи,  заявилъ  тогда 
публично  что  онъ  послалъ  бы  военный  су- 
да съ  десантомъ  въ  Чивита-Веккш  и  на- 
правилъ  бы  военный  отрядъ  прямо  на  Ва- 
тиканъ.  Въ  настоящее  время  д*ло  изм*- 
нилось  радикальнымъ  образомъ.  Князь  Бис- 
маркъ не  только  уже  не  считаетъ  папу 
воюющею  стороной  по  отношешю  къ  Гер- 
мании, но,  напротивъ,  состоитъ  въ  самыхъ 
дружелюбныхъ  къ  Ватикану  отношетяхъ 
и  готовъ  оказать  пап*  сод*йств1е  къ  воз- 
становлешю  его  светской  власти.  Органы 
князя  Бисмарка  нын*  опять  заводятъ  р*чь 
объ  итал1янскомъ  „закон*  гарантии,"  но 
уже  не  въ  томъ  смысл*  какъ  въ  1875  г., 
то-есть  не  съ  т*мъ  чтобы  папа  былъ  ли- 
шенъ  того  призрака  верховныхъ  правь 
который  за  нимъ  признанъ  и  Италгей,  а 


дабы  доказать  что  папа  не  можетъ  не 
быть  влад*тельннмъ  государемъ,  и  что 
во  всякомъ  случа*  вопросъ  о  панской 
власти  есть  вопросъ  международный  и  об- 
ще-европейскШ,  а  не  внутреннШ  итал1ян- 

СК1Й. 

Г.  Манчини  и  президентъ  палаты  упо- 
требили вс*  усилш  чтобы  замять  эту  край- 
не деликатную  матери© .  Но  берлинская 
газета  РозЬ,  которую  князь  Бисмаркъ 
обыкновенно  избираетъ  для  того  чтобы 
пустить  въ  ходъ  какой-либо  свой  новый 
замыселъ,  въ  ц*ломъ  ряд*  статей  дока- 
зываете какъ  разъ  то  самое  на  что 
укаэывалъ  въ  Итал1янскомъ  парламент* 
г.  Криспи. 

Заботясь  о  пап*  въ  Рим*,  германскШ 
канцлеръ  не  забываетъ  и  султана  въ  Кон- 
стантинопол*.  Вотъ  интересный  св*д*шя 
которыя  говорить  сами  за  себя: 

Константинопольски  корреспондентъ  Тл- 
тез  подтверждаетъ  изв*<те  что  чрезвы- 
чайная турецкая  мисс1я,  пребывающая 
нын*  въ  Берлин*,  не  по*детъ  въ  Римъ, 
а  вернется  восвояси  чрезъ  В*ну.  Этапе- 
рем*на,  какъ  слышалъ  корреспондентъ  изъ 
достов*рнаго  источника,  была  д*ломъ  кня- 
зя Бисмарка,  который,  думаетъ  что  поло- 
жеше  какое  приметь  Итал1Я  въ  будущихъ 
собыпяхъ  не  такъ  важно,  лишь  бы  толь- 
ко Порта  обезпечила  себ*  дружеское  со- 
д*Иств1е  Австрш.  „Лица  хорошо  осв*до- 
мленныя,  продолжаетъ  корреспондентъ,  го- 
ворятъ  даже  что  тройственный  союзъ  Гер- 
|маши,  Австрш  и  Турщи  уже  заключенъ, 
и  что  пос*щен1е  турецкою  мисС1вй  В*ны 
'только  скр*питъ  состоявшуюся  сд*лку. 
'Въ  случа*  серюзныхъ  столкновений  Гер- 
мати  съ  Франщей  или  Россьей,  Турщя  де 
должна  действовать  въ  с*верной  Африк* 
или  на  Кавказ*.  Султанъ  давно  уже  втай- 
н*  велъ  эту  рискованную  политику,  но 
лица  облеченный  его  дов*р1вмъ  теперь 
только  разгадали  его  нам*ретя,  и  т*  изъ 
приближенныхъ  кои  одобряютъ  эту  поли- 
тику проникнуты  удивлешемъ  и  благого- 
в*шемъ  предъ  глубиною  политической  му- 
дрости выказанной  его  величествомъ. а  От- 
казъ  султана  въ  помощи  Тунису  и  уступ- 
ка территорш  Грекамъ  теперь  совершен- 
но объясняются,  присовокупляетъ  корре- 
спондентъ. Султанъ  д*йствовалъ  де  по  со- 
в*ту  Гермаюи. 

Съ  другой  стороны,  берлинешй  корре- 
спондентъ той  же  газеты  утверждаотъ  что 
каковы  бы  ни  были  надежды  султана  или 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


601 


етамбульспхъ  пашей,  чрезвычайная  мис- 
<ия  не  сообщила  де  князю  Бисмарку  ни 
одного  изъ  тёхъ  бсзумныхъ  (?)  предложе- 
на который  она  должна  была  передать. 
„Члены  миссш  обедали  у  князя  Бисмарка, 
говорить  корреспондента,  но  ни  одинъ 
изъ  ннгь  не  имелъ  оовещашя  съ  каиц- 
леромъ,  и  единственною  причиною  проме- 
длеюя  мяссш  въ  Берлин*  была  внезапная 
болЪвнь  Али-Низамъ-паши.  Не  будь  этого, 
оттоманская  миссш  уже  несколько  дней 
тому  наэадъ  улетучилась  бы  со  своими 
Красными  Орлами,  потсдамскими  воеча- 
тхЬн!ями  и  неудовлетворенными  стремле- 
шями  къ  союзу  съ  Гернатей  дабы  вы- 
гнать Французовъ  н8ъ  Туниса  и  АвстрШ- 
цевъ  изъ  Босши  и  Герцеговины,  если 
только  миссш  действительно  питала  по- 
добные замыслы.  Но  этому  не  верить  ни- 
кто сколько-нибудь  понимаюшдй  дело." 

<2ш  з'ехсизе  з'асспзе.  Какъ  бы  то  ни 
было,  замечательна  внутренняя  тожде- 
ственность этихъ  двухъ  телеграммъ  ивъ 
Константинополя  и  Берлина,  несмотря  на 
игь  наружное  разноглаюе. 

Въ  Пештекьй  Ллойдъ  также  сообщаютъ 
изъ  Константинополя  что  дружественный 
пр)емъ  оказанный  въ  Берлин*  чрезвычай- 
ному турецкому  посольству  которое  вру- 
чило императору  Вильгельму  знаки  выс- 
шаго  турецкаго  ордена,  возбудилъ  въ  вые- 
шихъ  турецкихъ  сферахъ  болышя  иллю- 
зю.  Во  дворц*  султана  только  и  речи  что 
о  предстоящемъ  заключены  между  Герма- 
тей и  Турщей  наступательнаго  и  оборо- 
нительнаго  союза,  направленнаго  деглав- 
нымъ  образомъ  противъ  Франщи.  Султанъ 
повидимому  разделяете  надежды  своихъ 
сановниковъ,  и  недавно  устроилъ  для  чле- 
новъ  германскаго  посольства  парадный 
обедъ,  после  котораго  онъ  торжественно 
заявилъ  свонмъ  министрамъ  что  дни  испы- 
татя  и  страдатя  для  Турщи  кончились, 
что  наступаютъ  счастливый  времена.  Ту- 
решае  министры  теперь  положительно  раз- 
читываютъ  на  осуществлеюе  германо-ту- 
рецкаго  союза.  Целью  этого  союза  будетъ 
де  единовременное  нападете  на  Франщю 
на  Маасе  и  въ  северной  Африке.  Въ  бла- 
гополучномъ  исходе  этого  нападетя  ни- 
кто де  въ  Турщи  не  сомневается.  Во  вся- 
комъ  случае  судить  трудно;  но  несомнен- 
но что  вл1ян1е  Гермаши  въ  Копстантино- 
поле  въ  настоящее  время  преобладаете. 
Несомненно  также  что  Герматя  поль- 
зуется своимъ  вл1ятемъ,  чтобъ  улучшить 


по  возможности  отношен1Я  между  Турщей 
и  Австро-Венгр1ей  и  убедить  Порту  что 
она  много  выиграете  оставаясь  въ  доб- 
рыхъ  отиошетяхъ  къ  этой  державе.  „ Со- 
веты Гермаши,  говорить  венгерская  офи- 
щозная  газета,  повидимому  не  прошли 
безъ  следа.  Чрезвычайное  турецкое  по- 
сольство возвращается  въ  Константино- 
поль чрезъ  Вену,  где  оно  остановится  на 
некоторое  время  для  переговоровъ  съ 
Австро-Венгерскимъ  министерствомъ  ино- 
странныхъ  делъ." 


Л5  3455. 

Москва,  12-го  декабря. 

Вопросъ  о  выкупныхъ  платежахъ,  да- 
вавши! поводъ  ко  множеству  разнообраз- 
ность тенденщозныхъ  толковъ,  можно  счи- 
тать отныне  закрытымъ.  Онъ  уже  прошелъ 
все  стадш  обсуждетя  въ  законодатель- 
ночь  порядке,  и  теперь  остается  лишь 
ожидать  обнародованы  состоявшаяся  ре- 
шетя. Какъ  известно,  еще  20  апреля  се- 
го года,  въ  Государственное  Совете  со- 
стоялось заключете  по  делу  о  выкупе,  о 
понижеши  выкупныхъ  платежей  и  о  вы- 
купныхъ недоимкахъ.  Это  поспешное  и 
недостаточно  зрелое  заключете  было  пред- 
ставлено на  Высочайшее  усмотрите,  но, 
одобренное  въ  принципе,  не  было  утверж- 
дено во  вевхъ  частностяхъ.  Въ  видахъ 
более  подробной  разработки  вопроса  о  по- 
нижен!и  выкупныхъ  платежей,  20  мая  бы- 
ло Высочайше  повелено:  1)  составлено 
ооображешй  относительно  способовъ  пони- 
жешя  выкупныхъ  платежей  и  размеровъ 
сего  понижешя  въ  отдельныхъ  местно- 
стяхъ  возложить  на  Особое  Совещате 
изъ  министровъ  Внутреннихъ  Делъ  и  Го- 
сударственныхъ  Имуществъ  и  управляю- 
щая Министерствомъ  Финансово,  при  уча- 
спи  экспертовъ  по  ихъ  выбору,  и  2)  за- 
ключете упомянутаго  Сов-вщашя  внести 
на  раземотреше  Государственная  Совета 
къ  15  сентября.  Во  исполнеше  сего  по- 
вехвтя,  были  вызваны  въ  Петербургъ,  для 
принятая  участ1я  въ  обсужденш  вопроса, 
тринадцать  земскихъ  экспертовъ,  которые 
почти  въ  полномъ  составе  принимали  уча- 
еле  въ  четырехъ  заседатяхъ  Особаго  Со- 
вещатя,  3,  9,  28  и  29  ионя,  и  сверхъ  то- 
го обсуждали  представленные  на  ихъ  раз- 
емотреше вопросы  въ  ежедневныхъ  част- 
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ныхъ  собрашяхъ.  Результаты  этихъ  об- 
суждеюй  были  изложены  въ  ряд*  докла- 
довъ  Особому  Сов-Ьщанш  отъ  лица  всЬхъ 
или  большинства  и  меньшинства  экспер- 
товъ,  а  также  въ  особыхъ  мн*н1яхъ  от- 
дельныхъ  экспертовъ  какъ  по  главному 
вопросу  о  способе  понижешя  выкупныхъ 
платежей,  такъ  и  по  некоторымъ  другимъ 
вопросамъ,  которыхъ  эксперты  сочли  не- 
обходимымъ  коснуться  въ  виду  ихъ  те- 
сной связи  съ  главнымъ  вопросомъ.  Все 
мн'Ьтя  экспертовъ  были  загЬмъ  разсмотр*- 
ны  министрами  на  которыхъ  это  дЬло  бы- 
ло возложено,  и  заключешя  къ  которымъ 
они  пришли  поступили  наконецъ  въ  Госу- 
дарственный Совать.  Въ  общемъ  собра- 
нш  дело  разсматривалось  въ  понедЪль- 
никъ  30  минувшаго  ноября.  Въ  самую 
последнюю  минуту  сделана  была  попытка 
затормозить  дело,  отсрочить  решете  во- 
проса. Но  эта  попытка  не  имела  успеха, 
и  повела  лишь  къ  тому  что  дело  въ  Го- 
сударственномъ  Совете  было  покончено 
неделей  позже,  въ  минувппй  понедЬль- 
никъ. 

Было  бы  преждевременно  говорить  что- 
нибудь  о  деле,  пока  оно  не  решено  Вы- 
сочайшею Властно,  не  обнародовано  и  не- 
известно во  всЬхъ  подробностяхъ.  Можно 
лишь  пожелать  чтобъ  обнародование  при- 
нятой меры  не  замедлило.  Продолжитель- 
ная неизвестность  въ  этомъ  отношеяш 
можетъ  повести  ко  многимъ  неблагощпят- 
нымъ  посл*дств1ямъ.  Смутные  толки  про- 
никппе  въ  народъ  по  этому  предмету,  бла- 
годаря продолжительной  агитащи,  не  мо- 
гутъ  не  вредить  успешности  поступлешя 
выкупныхъ  платежей  и  не  содействовать 
возрастатю  выкупныхъ  недоимокъ,  въ  на- 
рушеше  разчетовъ  сделанныхъ  при  обсуж- 
дении вопроса.  Чемъ  скорее  будетъ  поло- 
женъ  конецъ  этимъ  толкамъ,  темъ  лучше 
и  для  казны,  и  для  крестьянъ.  Чемъ  ско- 
рее узнаютъ  все  въ  чемъ  именно  дело, 
темъ  менее  останется  места  для  возбуж- 
деюя  несбыточныхъ  ожидашй  въ  темныхъ 
средахъ,  во  вредъ  и  имъ,  и  всему  госу- 
дарству. 

Всякая  серюзная  мера  вызываетъ  рядъ 
другихъ,  тесно  съ  нею  связанныхъ;  реше- 
те одного  вопроса  само  собою  ставить  но- 
вый задачи.  Въ  связи  съ  вопросомъ  о  выкуп- 
ныхъ платежахъ  стоить  вопросъ  объ  обяза- 
тельномъ  выкупе  наделовъ  теми  кресть- 
янами которые  до  сихъ  поръ  оставались 
въ  положеши  времен но-обязанныхъ.  Уста- 


новлены или  еще  не  установлены  оконча- 
тельно въ  подробностяхъ  все  основашя 
предстоящаго  обязательная  выкупа  одно- 
временно съ  решешемъ  вопроса  о  пони- 
жены выкупныхъ  платежей,  мы  пока  не 
знаемъ.  Но  хотя  бы  все  въ  этомъ  деле 
касающееся  интересовъ  крестьянъ  и  было 
решено,  само  собою  разумеется  что  не 
могутъ  быть  оставлены  безъ  вивматл  и 
затронутые  обязательнымъ  выкупомъ  ин- 
тересы помещиковъ.  Не  касаюпцйся  кресть- 
янъ, но  важный  и  для  массы  землевладель- 
цевъ,  и  для  самого  правительства  во- 
просъ о  20%  дополнительныхъ  платежахъ 
самъ  собою  становится  на  очередь.  06- 
суждеше  его  требуется  не  какъ  взмене- 
ше  или  поправка  состоявшагося  решешя, 
каково  бы  оно  ни  было,  а  какъ  прямое 
его  дополнеше,  какъ  необходимый,  вызы- 
ваемый имъ  результатъ.  Въ  трезвой  ча- 
сти печати  на  вопросъ  о  дополнительныхъ 
платежахъ  уже  обращено  должное  внима- 
Н1в.  Онъ  не  замедлить,  конечно,  стать 
предметомъ  обсуждеюя  и  въ  дворянскихъ 
собрашяхъ.  Но  едва  ли  нужно  ожидать 
какихъ-либо  ходатайства  для  приступа  къ 
разсмотрешю  вопроса  о  дополнительныхъ 
платежахъ  въ  законодательномъ  порядке. 
Изъ  того  что  объ  этихъ  платежахъ  не 
было  до  сихъ  поръ  речи  нельзя  заклю- 
чать что  эта  сторона  дела  забыта  или 
упущена  изъ  виду.  Когда  обсуждается  важ- 
ный вопросъ  строить  или  не  строить  же- 
лезную дорогу  и  какъ  ее  строить,  нетъ 
надобности  усложнять  задачу  обсуждеш- 
емъ  условШ  вознагражден]*  владельцевъ 
за  отходяшдя  отъ  нихъ  подъ  дорогу  земли. 
Необходимость  этого  вознаграждения  под- 
разумевается сама  собой,  и  уже  после 
того  какъ  главный  вопросъ  о  постройке 
дороги  решенъ,  наступаетъ  очередь  при- 
нят меръ  къ  вознаграждешю  за  акспро- 
пр1*ащю.  Такъ  и  въ  настоящемъ  случае, 
всего  важнее  было  решить  вопросъ  объ 
обязательности  и  объ  услов1яхъ  выкупа 
находящихся  въ  прямой  зависимости  отъ 
бблыпаго  или  мевьшаго  понижешя  выкуп- 
ныхъ платежей  въ  разныхъ  местностяхъ. 
Лишь  когда  это  сделано,  становится  не- 
обходимымъ  перейти  къ  вопросу  о  воз- 
награждеюи  тЬхъ  чья  собственность  от- 
чуждается. 

Далее,  въ  виду  решешя  вопроса  о  вы- 
купныхъ иедоимкахъ,  самъ  собою  обра- 
щаетъ  на  себя  внимаше  другой,  аналогич- 
ный вопросъ  о  лежащихъ   на  техъ  же 
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крестьянахъ  недоимка»  оброчныхъ.  Ре- 
шить его  одновременно  съ  первымъ  было 
бы  трудно,  можетъ-быть  даже  невозможно. 
За  иными  предметами  привлекавшими  къ 
себе  главное  внимание,  тягогЬюпця  на 
крестьянахъ  оброчныя  недоимки  слишкомъ 
долгое  время  оставались  въ  тени,  и  за- 
бота о  нихъ,  можетъ-быть  по  необходи- 
мости, откладывалась  въ  долпй  ящикъ. 
Едва  ли  имеются  на  лицо  даже  сколько- 
нибудь  удовлетворительный  статистичесюя 
данныя  по  этой  части,  безъ  которыхъ, 
конечно,  затруднителен»  самый  приступъ 
къ  обсуждешю  этого  вопроса.  А  между 
тФмъ  вопросъ  этотъ  очень  важенъ.  Въ 
прошлое  время,  самый  ходъ  выкупной  опе- 
ращн,  то-есть  процессъ  признанной  необ- 
ходимою замены  оброковъ  выкупными  пла- 
тежами, часто  и  во  многихъ  местахъ  тор- 
мозился именно  оброчными  недоимками. 
Крестьяне  не  находили  для  себя  выгоднымъ 
переходить  съ  оброка  на  выкупные  пла- 
тежи, не  только  въ  тЬхъ  случаяхъ  когда 
эти  последов  въ  совокупности  съ  допол- 
нительными платежами  равнялись  цифр* 
оброка,  но  и  въгЬхъ  случаяхъ  когда  съ 
выходомъ  на  выкупъ  ежегодные  крестьян- 
сше  платежи  должны  были  сократиться. 
Они  упрямо  отказывались  отъ  выкупа,  отъ 
понижен1л  слЪдующихъ  съ  нихъ  платежей, 
въ  виду  практически  знакомой  имъ  раз- 
ницы въ  строгости  взыскашя  оброковъ  и 
выкупныхъ  платежей.  Власти  почти  повсе- 
местно строго  следили  за  гЬмъ  чтобы  вы- 
купные платежи,  наравне  съ  податями, 
поступали  безнедоимочно;  недоимки  по 
этимъ  платежамъ  взыскивались  съ  возмож- 
ною, часто  неразумною  строгостью;  каж- 
дая взысканная  или  недовзыскнная  тутъ 
копейка  заносилась  въ  офищальныя  доне- 
сешя  и  въ  конце  концовъ  учитывалась 
Государственнымъ  Контролемъ.  Взыскаше 
оброковъ  и  оброчныхъ  недоимокъ  кон- 
тролю не  подлежало,  а  потому  мало  кого, 
кром-Ь  самихъ  помЬщиковъ,  особенно  ин- 
тересовало, и  производилось  какъ  бы  спу- 
стя рукава.  Многократныя  повторитель- 
ный просьбы  пом-Ьщиковъ  о  понуждеши 
крестьянъ  къ  платежамъ  часто  не  вели 
ни  къ  какимъ  результатамъ,  кроме  фор- 
мальной переписки.  Если  же  по  отноше- 
на къ  неисправнымъ  плательщикамъ  и 
принимались  понудительный  меры,  напри- 
меръ  продажа  части  крестьянскаго  иму- 
щества, то  помещикъ  далеко  не  всегда 
отъ  этого  выигрывалъ:  вырученная  отъ 


продажи  сумма  прежде  всего  обращалась 
на  покрьте  податей  и  другихъ  сборовъ, 
и  лишь  остатокъ  выдавался  помещику. 
Не  мудрено  что  при  такихъ  порядкахъ 
крестьяне,  по  местамъ,  предпочитали  бо- 
лее высошй,  но  на  практике  иногда  только 
номинальный  оброкъ  пониженнымъ,  но  за 
то  строго  взыскиваемымъ  выкупнымъ  пла- 
тежамъ; немудрено  что  оброчныя  недоимки 
во  многихъ  мёстностяхъ  выросли  до  круп- 
ныхъ  суммъ.  Эти  недоимки  тягогЬютъ  не 
на  тЬхъ  только  крестьянахъ  которые  по- 
ныне остаются  на  оброке,  он-Ъ  лежать 
не  малою  тягостно  и  на  крестьянахъ  уже 
вышедшихъ  на  выкупъ.  Это  обстоятель- 
ство, въ  виду  предстоящаго  понижения  вы- 
купныхъ платежей  и  сложешя  выкупныхъ 
недоимокъ,  заслуживаешь  самаго  серюз- 
наго  внимашя,  ибо  оно  можетъ  надолго 
парализовать  благодетельное  действхе  ска- 
занныхъ  мерь.  Облегченные  съ  одной  сто- 
роны, крестьяне  въ  равной  мере  могутъ 
быть  отягчены  съ  другой.  Чемъ  менее 
будетъ  съ  нихъ  взыскиваться  выкупныхъ 
платежей  и  недоимокъ,  тЪыъ  настоятель- 
нее пойдетъ  взыскаше  недоимокъ  оброч- 
ныхъ, въ  накопленш  коихъ  виновны  не 
одни  крестьяне,  а  едва  ли  не  въ  большей 
мере  административные  распорядки.  Сло- 
жить эти  недоимки,  какъ  могутъ  быть 
сложены  недоимки  казенный  и  выкупныя, 
нельзя,  также  какъ  нельзя  вобще  объ- 
1  явить  что  ни  одинъ  должникъ  не  обязанъ 
I  платить  своихъ  законно  образовавшихся 
долговъ.  Повсеместно  практиковать  господ- 
ствовавшую по  местамъ  систему  побла- 
жекъ  въ  неплатеже  оброчныхъ  недоимокъ 
было  бы  д4ломъ  недостойнымъ  правитель- 
ства и  вместе  мерой  къ  развращенш  на- 
рода. Принять  уплату  оброчныхъ  недои- 
мокъ на  казенный  счетъ  тоже  едва  ли 
было  бы  ращональнымъ  выходомъ  изъ  за- 
труднения, не  говоря  уже  о  неизвестности 
размЬровъ  той,  вероятно  довольно  круп- 
ной, суммы  которая  потребовалась  бы  для 
этого.  Но  правительство  могло  бы  принять 
на  себя  посредничество  въ  этомъ  деле 
между  помещиками  и  крестьянами.  Оно 
могло  бы  помочь  темъ  и  другимъ  посред- 
ствомъ  своего  кредита.  Ссуда  крестьянамъ 
въ  размере  итога  ихъ  оброчныхъ  недои- 
мокъ была  бы  для  нихъ  большимъ  облег- 
чешемъ;  она  избавила  бы  ихъ  отъ  техъ 
взыскашй  которымъ  иначе  они  должны 
подвергаться  и  которыя  иной  разъ  могутъ 
подорвать  ихъ   благосостояше.    Каждому 
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пришлось  бы  платить  только  копеечный 
процента  на  упомянутую  ссуду,  а  эта  при- 
плата и  не  почувствовалась  бы  ими  при 
ожидаемыхъ  рублевыхъ  скидкахъ  съ  вы- 
купныхъ  платежей.  О  томъ  въ  какой  м*р* 
помещики  были  бы  благодарны  правитель- 
ству за  подобныя  ссуды,  избавляющая  ихъ 
отъ  безконечныхъ,  раздражаю щихъ  по 
своей  безрезультатности,  хлопотъ  по  взы- 
скашю  своихъ  денегъ,  едва  ли  нужно  го- 
ворить. Вм-ЬсгЬ  съ  т*мъ  былъ  бы  устра- 
ненъ  поводъ  ко  взаимнымъ  столкновешямъ 
и  неудовольств1Ямъ  между  двумя  ЗеМЛе- 
Д-ЬдЬЧеСКИМИ   С0СЛ0В1ЯМИ  въ  Россш,   ПОМ*- 

щичьимъ  и  крестьянскимъ. 

Совершеше  обявательнаго  выкупа,  для 
котораго  орокомъ,  сколько  известно,  на- 
значено 1  января  1883,  должно  поставить 
вопросъ  еще  объ  одной  кЬрЪ,  весьма 
важной  въ  качестве  подготовительнаго 
шага  къ  общей  податной  реформе.  Пока 
съ  однихъ  крестьянъ  взимаются  выкупные 
платежи,  а  съ  другихъ  оброки,  т*  и  дру- 
гое сборы  естественно  не  подходить  подъ 
общую  категорш  лежащихъ  на  населении 
податей.  Но  когда  оброки  будутъ  повсе- 
местно заменены  выкупными  платежами, 
которые  притомъ  будутъ  понижены  при- 
менительно къ  платежныиъ  средствамъ 
крестьянъ,  почти  всякая  разница  между 
этими  платежами  и  податями  исчезнетъ. 
Серюзнаго  препятств1я  къ  сл1яюю  гЬхъ  и 
другихъ  не  будетъ.  Выкупные  платежи 
могли  бы  быть  въ  такомъ  случае  присо- 
единены къ  общему  государственному  бюд- 
жету, а  погашаемые  этими  платежами  долги 
могли  бы  быть  внесены  въ  государствен- 
ную долговую  книгу.  Сделать  это  побуж- 
даете, между  прочимъ,  уже  то  обстоятель- 
ство что  выкупная  операщя,  съ  понижеш- 
емъ  выкупныхъ  платежей,  перестанетъ 
быть  самостоятельною,  идущею  вн*  бюд- 
жета: она  ежегодно  будетъ  требовать  при- 
плата изъ  общихъ  бюджетныхъ  средствъ. 
А  какъ  только  выкупная  операщя  стано- 
вится дЪломъ  общаго  бюджета,  н-Ьтъ  осно- 
ванШ  держать  ее  вн*  его,  въ  вид*  бюд- 
жета спещ'альнаго.  Наши  спещальные  бюд- 
жеты, какъ  давно  замечено,  вообще  тя- 
жело отзываются  на  общей  государствен- 
ной эконом1и  и  ведутъ  лишь  къ  запутан- 
ности счетовъ  и  несовершенству  контроля. 
Единство  кассъ  было  важнымъ  шагомъ 
впередъ  въ  нашемъ  государственномъ  хо- 
зяйств. Единство  бюджетовъ,  полагаемъ, 
было  бы  вторымъ,  не  мен*е  важнымъ  ша- 


гомъ, который  много  облегчилъ  бы  финан- 
совыя  реформы,  им-Ьюпця  ц*лш  облегчеше 
лежащей  на  народ*  податной  тягости. 


2№  347. 

Москва,  14 -го  декабря. 

Новая  французская  палата  депутатовъ 
окончила  4  (16)  декабря  свою  первую, 
чрезвычайную  сессно,  продолжавшуюся  все- 
го полтора  м*сяца  и  представлявшую  ин- 
тересъ  не  законодательными  работами, 
который  были  совершенно  ничтожны,  а 
т*ми  отношениями  который  мало-по-малу 
устанавливались  между  депутатами  и  но- 
вымъ  кабинетомъ. 

Первое  впечатлите,  произведенное  „ве- 
ликимъ  мнниетерствомъ"  на  палату,  было 
разочароваше.  Вс*  ожидали  что  г.  Гам- 
бетта  составить  свой  кабинетъ  изъ  кори- 
феевъ  республиканской  партии  и  обнаро- 
дуетъ  подробную  программу  предполагае- 
мыхъ  имъ  реформъ;  но  г.  Гамбетта  пред- 
почелъ  окружить  себя  не  столько  извест- 
ными сколько  безусловно  преданными  ему 
людьми  и  не  разглашать  слишкомъ  рано 
своихъ  будущихъ  плановъ.  Большую  часть 
министровъ  онъ  взялъ  изъ  редакщи  сво- 
ей ВёриЫцие  Ргсигдаш,  а  программа  про- 
читанная имъ  въ  палат*  депутатовъ  была 
наполнена  лишь  общими  фразами. 

Разочароваше  депутатовъ  сменилось  вы- 
жидательнымъ  настроешемъ.  Депутаты  по- 
лагали что  г.  Гамбетта,  не  объявивъ  по- 
дробно о  своихъ  реформахъ  въ  министер- 
ской программ*,  тотчасъ  же,  однако,  при- 
ступить къ  ихъ  осуществлетю.  Отъ  гве- 
ликаго  министерства0  ожидали  великихъ 
преобразовали.  Но  ожидан1я  оказались 
напрасными:  г.  Гамбетта  не  предложилъ 
палат*  ни  одного  преобразовательна™  за- 
кона, опасаясь  оппозищи  не  обновленнаго 
еще  сената,  а  потребовать  лишь  сверх- 
см*тныхъ  кредитовъ  для  продолжеюя  зло- 
получной Тунисской  экспедицш  и  для  ор- 
ганизацш  двухъ  новыхъ  учрежденныхъ  имъ 
министерства  Этогь  образъ  д-ЬйствШ  но- 
ваго  министра  превратилъ  выжидательное 
настроеше  прямо  въ  недовольное.  Членъ 
лЪваго  центра,  г.  Рибо,  выразилъ  пори- 
цаше  г.  Гамбетт*  за  то  что  онъ  учредилъ 
новыя  министерства  (землед*л1я  и  излщ- 
ныхъ  искусствъ)  не  испросивъ  на  то  со- 
глаае  палаты  и,  предлагая  отпустить  на 
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этотъ  разъ  требуемый  деньги,  высказал» 
въ  своемъ  докладе  желаше  чтобы  на  бу- 
дущее время  новыя  министерства  учре- 
ждались лишь  путемъ  законодательными 
Эта  ргЬчь  была  покрыта  такими  единодуш- 
ными рукоплесканьями  всЬгь  депутатовъ 
безъ  различ]я  парий  каюя,  по  единоглас- 
ному отзыву  французской  печати,  давно 
не  слышались  въ  палат*.  Г.  Гамбетта 
понялъ  значеше  этой  направленной  про- 
тивъ  него  демонстрации,  и  попросилъ  г.  Ри- 
бо  вычеркнуть  изъ  его  доклада  упомяну- 
тое выше  желаше  Среди  гробоваго  мол- 
чашя  сошелъ  г.  Гамбетта  съ  каеедры,  но 
когда  г.  Рибо  учтивымъ  образомъ  отка- 
зался исполнить  просьбу  г.  Гамбетты,  то 
вся  палата  снова  огласилась  громомъ  руко- 
плескали. Кредиты  на  новыя  министер- 
ства были,  разумеется,  приняты  палатой; 
но  она  была  вне  себя  отъ  восторга  что 
выразила  „платоническое  неодобреше"  ве- 
ликому министру. 

За  то  крайняя  левая  не  ограничилась 
этою  академическою  вылазкой  противъ 
г.  Гамбетты.  Она  съ  самаго  начала  вы- 
ступила противъ  него  съ  нескрываемою 
ненавистью,  которая  съ  каждымъ  днемъ 
принимала  все  болмше  размеры  и  достиг- 
ла своего  апогея  въ  скандальной  выходки 
г.  Маре  (Маге!)  въ  засадами  1  (13)  де- 
кабря. Одинъ  изъ  самыхъ  радикальныхъ 
членовъ  крайней  левой,  народный  поэтъ 
Кловисъ  Гюгъ  (Ни&иез),  обвинялъ  новое 
министерство  въ  томъ  что  оно  подготов- 
ляетъ  государственный  ударъ  назначая  на 
высоте  военные  посты  такихъ  реакшоне- 
ровъ  и  „враговъ  отечества11  какъ  бона- 
партиста маршала  Канробера,  генерала 
Галлифе,  усмирителя  коммуны,  и  генера- 
ла Мирибеля,  замышлявшаго  де  государ- 
ственный ударъ  въ  пользу  маршала  Макъ- 
Магона.  Военный  министръ,  генералъ  Кам- 
пенонъ,  принялъ  подъ  свою  защиту  на- 
званныхъ  трехъ  генераловъ,  и  объяв  и  лъ 
что  считаетъ  ихъ  наиболее  опытными  въ 
военномъ  деле  и  способными  оказать  Фран- 
цш  велиюя  услуги.  На  эти  слова  мини- 
стра, г.  Гюгъ  зам'Ьтилъ  саркастически 
что  г.  Гамбетта  только  реакщонеровъ  счи- 
таетъ способными  и  опытными.  Когда  ге- 
нералъ Кампенонъ  услышалъ  эти  слова, 
онъ  снова  бросился  къ  трибуне,  но  былъ 
останойленъ  г.  Гамбеттой,  который  крик- 
нулъ  ему  со  своего  места:  „Не  отвечай- 
те!" Вся  крайняя  левая  пришла  въ  не- 
описанное волиеше,  и  одинъ  изъ  ея  чле- 


новъ, г.  Маре,  закричалъ  на  вою  палату: 
„Слышите?  Цезарь  вамъ  запрещаетъ  гово- 
рить!" А  когда  г.  Гамбетта,  обратившись 
къ  нему,  протестовалъ  противъ  этого  срав- 
нешя  съ  Цезаремъ,  г.  Маре,  намекая  па 
тучность  г.  Гамбетты,  спросилъ  его  та- 
кимъ  же  пронзительнымъ  голосомъ:  , Хо- 
тите ли  вы  лучше  чтобъ  я  сказал ъ:  Ви- 
теллШ?"  При  этихъ  словахъ  г.  Гамбетта, 
вне  себя  отъ  гнева,  потребовалъ  отъ  пред- 
седателя палаты  чтобъ  онъ  призвалъ 
г.  Маре  къ  порядку.  Но  г.  Бриссонъ  счелъ 
нужнымъ  заявить  что  за  происшедшимъ 
шумомъ  не  слыхалъ  словъ  г.  Маре,  а  по- 
тому предложилъ  г.  Гамбетте  новторить 
ихъ.  Когда  же  тоть  естественнымъ  обра- 
зомъ откавалсл  отъ  этого,  а  предоставил  ь 
повторить  ихъ  тому  кто  сказалъ,  тогда 
г.  Бриссонъ  посп'Ьшидъ  объявить  прешя 
оконченными  и  заявилъ  что  слова  г.  Маре 
не  будутъ  помещены  въ  офищальномъ 
протоколе.  Это  конечно  не  помешало  имъ 
появиться  на  другой  День  во  всЬхъ  неофи- 
щальныхъ  газетахъ,  къ  великой  ногЬхЪ 
Парижанъ  и  къ  немалому  торжеству  край- 
ней левой.  Теперь  онавъ  своихъ  листкахъ 
иначе  не  называете  г.  Гамбетту  какъ  „Ви- 
телл1емъ.а 

Другимъ  блестяшнмъ  торжествомъ  той 
же  партш  несховорчивихъ  послужилъ  из- 
вестный процессъ  Рошфора.  Процессъ 
этотъ  былъ  возбужденъ  французскимъ  ми- 
нистромъ-резидентомъ  въ  Тунисе  г  Ру- 
станомъ,  обвинявшимъ  г.  Рошфора  въ 
клевете,  такъ  какъ  въ  газете  послед няго 
Шгситдеапк  печатались  „разоблачены" 
тунисскихъ  д-Ьлъ  бросавпия  гЬнь  на  доб- 
рое имя  г.  Рустана  и  выставлявипя  его 
взлточникомъ  и  биржевымъ  афферистомъ, 
загЬявшимъ  французскую  военную  экспе- 
дишю  для  достижешя  своекорыстныхъ , 
чисто  личныхъ  ц^лей.  Нечего  и  говорить 
что  все  это  было  клевета,  любимое  ору- 
жие Рошфора.  Начавъ  процессъ  противъ 
этого  безсов-Ьстнаго  памфлетиста,  г.  Ру- 
станъ  былъ  вполне  уверенъ  что  ему  лег- 
ко будетъ  доказать  свою  невинность  и 
подвергнуть  клеветника  законной  каре. 
Но  по  новому  закону  все  процессы  по  де» 
ламъ  печати  судятся  во  Францш  съ  уча- 
сттемъ  присяжныхъ  заседателей.  И  эти 
присяжные,  несмотря  на  явныя  улики,  изъ 
принципа  свободы  печати,  оправдали  наг- 
лаго  клеветника  и  этимъ  осудили  оклеве- 
таннаго.  Вердиктъ  этотъ  вызвалъ  конечно 
всеобщее  негодоваше  всей  республикан- 
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ской  печати  за  исключешемъ  органовъ 
крайней  левой.  Интересно  было  сравнить 
разсуждетя  либеральныхъ  дргановъ  какъ 
Тетрз  и  Лигпа1  йез  БёЬаЬз  съ  гЬвга  ли- 
кующими статьями  какими  они,  несколько 
месяцевъ  тому  назадъ,  встретили  новый 
законъ  о  печати.  Первая  изъ  этихъ  га- 
зетъ  сознается  теперь  что  „невозможно 
требовать  отъ  присяжныхъ,  то-есть  въ  сущ- 
ности отъ  зиргаде  ипюег8е1,  того  чего 
они  не  могутъ  дать:  ясной  и  обдуманной 
оценки  такихъ  предметовъ  которые  имъ 
недоступны  и  еще  долго  останутся  недо- 
етупиыми."  А  ^оита^  Лев  ШЬа1з  прямо 
говорить:  „мы  нарушаемъ  самыя  простыя 
правила  здраваго  смысла  заставляя  две- 
надцать гражданъ,  какъ  бы  честны  они 
ни  были,  изображать  собою  просвещенное 
общественное  мнете."  Но  ведь  вся  тео- 
р1я  суда  присяжныхъ  основана  на  этой 
фикщ'н.  Само  собою  разумеется  что  те- 
перь г.  Рошфоръ  разыгрываетъ  роль  спа- 
сителя отечества,  осыпаетъ  г.  Рустана 
новыми  еще  более  возмутительными  кле- 
ветами  и  безсовестно  издевается  надъ 
нимъ,  а  въ  особенности  надъ  покровите- 
лемъ  г.  Рустана,  ненавистнымъ  ему  „Ви- 
телл1емъ.а 

Эта  резкая  оппозишя  крайней  левой 
партш  им*етъ  и  свою  хорошую  сторону. 
Г.  Гамбетта  все  более  освобождается  отъ 
радикально  -  либеральная  доктринерства, 
невольно  становится  осмотрительнее  и 
этимъ  все  бол-Ье  прюбретаетъ  симпатш 
среди  благоразумной  и  даже  монархической 
части  французскаго  общества.  Буржуаз1я 
начинаетъ  смотреть  на  него  какъ  на  сво- 
его спасителя,  и  онъ  ею  более  не  гну- 
шается. Избегая  поспешности  въ  проведе- 
ши  тЪхъ  самыхъ  реформъ  которыхъ  онъ 
такъ  неотступно  требовалъ  пока  былъ  про- 
стымъ  депутатомъ,  онъ  теперь  предпочи- 
таетъ  укреплять  основы  существующаго 
порядка  вещей.  Осторожность  и  обдуман- 
ность начинаютъ  сменять  въ  немъ  преж- 
нюю порывистую  поспешность,  и  онъ  все 
более  преобразуется  изъ  народнаго  три- 
буна котораго  покойный  Тьсръ  называлъ 
/<ш  /иггеах  въ  серюзнаго  государственна- 
го  человека.  Онъ  очень  хорошо  знаетъ 
что  пока  онъ  не  добьется  избирательной 
реформы  для  обеихъ  палатъ,  и  пока  по- 
средствомъ  этой  реформы  не  преобразуй 
етъ  парламента  по  своему  усмотрен!  ю, ' 
положеше  его  всегда  будетъ  шатко.  По-! 
этому  онъ  объявилъ  что  прежде  всего  онъ, 


въ  будушемъ  январе,  предложить  конгрес- 
су изменить  статьи  конститущи  опреде- 
ляющая выборную  систему  сенаторовъ  и 
депутатовъ,  и  лишь  потомъ,  въ  случае 
успеха,  примется  за  судебную,  военную 
и  податную  реформы.  Удастся  ли  ему  про- 
извести пересмотръ  конститущи  въ  томъ 
именно  виде  какъ  онъ  этого  желаетъ? 
Много,  если  не  все,  будетъ  зависеть  отъ 
предстоящихъ  8  января  выборовъ,  кото- 
рыми обновится  одна  треть  сменяемыхъ 
сенаторовъ.  Если  большинство  новыхъ  75 
сенаторовъ  будетъ  за  пересмотръ  консти- 
тущи, то  едва  ли  г.  Гамбетта  встретить 
сер10зныя  препятств1я  для  исполнешя  за- 
думаннаго  имъ  плана.  Что  же  касается 
палаты  деяутогою,  то  невинная  оппози- 
шя ея,  о  которой  мы  говорив  выше,  была 
вызвана  более  всего  скукой.  Въ  действи- 
тельно же  важныхъ  д-Ьлахъ  большинство 
ея  остается  въ  полномъ  распоряжеши 
г.  Гамбетты. 


2№  348. 

Москва,  15-го  декабря, 

Рядомъ  съ  вопросами  текущей  полити- 
ки, какихъ  въ  Германш  на  очереди  более 
нежели  достаточно,  берлинская  печать  на- 
ходила въ  последнее  время  неоднократные 
поводы  къ  ретроспективной  оценке  Бер- 
линскаго  трактата.  Казалось  бы  что  этоть 
международный  актъ  менее  всего  подле- 
житъ  ныне  спору;  казалось  бы  что  Гер- 
ман1я,  игравшая  въ  создаши  этого  дого- 
вора лишь  роль  посредника  и  притомъ  „со- 
вершенно бозкорыстн  у  ю,а  менее  всего  долж- 
на бы  обнаруживать  чувствительность  ес- 
либы  здесь  и  тамъ  и  раздавались  теоретиче- 
ск1я  сетоватя  по  поводу  сделки,  въ  ко- 
торой Гермашя  была  заинтересована  менее 
всбхъ  прочихъ:  такъ  по  крайней  мере  не- 
однократно заявлялъ  самъ  „честный  мак- 
леръ."  Но  не  таковы  речи  который  раз- 
даются теперь.  Изо  всей  европейской  пе- 
чати, берлинская  ревностнее  всехъ  обере- 
гаеть  неприкосновенность  трактата  1 878  го- 
да, и  даже  проводить  параллель  между  Бер- 
линскимъ  и  Франкфуртскимъ  трактатомь. 
Параллель  эта  въ  самомъ  деле  не  лише- 
на назидательности.  Тотъ  и  другой  дого- 
воръ  завершили  собой  две  громадный  и  по- 
бедоносный войны.  Во  Франкфуртскомъ 
трактате  Гермашя  предписала  побежден- 
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•ному  свои  услошя,  и  эти  услош  были  при- 
няты противником?»,  а  заткмъ  всею  Евро- 
пой безъ  пререкашй  и  протеста.  Берлин- 
ошв  же  трактатъ  ие  былъ  заключитель- 
нымъ  актомъ  войны  Россш  противъ  Тур- 
щи.  Руссжя  победы  получили  свое  выра- 
жевле  въ  иномъ  трактат!,  непосредствен- 
но заключенномъ  между  победителемъ  и 
побежденными  Что  Россш  выговорила  при 
этомъ,  то  она  выговорила  не  для  себя,  а 
для  другихъ.  Какъ  бы  то  ни  было,  во  про- 
цесса между  Росшей  и  Турщей  былъ  окон- 
ченъ  въ  Санъ-Стефано;  въ  Берлин*  же  на- 
чался новый  процессъ  собственно  противъ 
Россш.  Она  была  здесь  ответчикомъ;  она 
посажена  была  на  скамью  обвиняемыхъ,  и 
теперь  де  надо  ей  радоваться  что  приго- 
воръ  поставленный  надъ  нею  былъ  слиш- 
комъ  для  нея  снисходителенъ,  и  съ  при- 
знательностью помышлять  что  она  обяза- 
на этимъ  адвокату  принявшему  на  себя 
защиту  ея  интересовъ  предъ  неумолимымъ 
европейскимъ  ареопагомъ.  Русской  печати 
ставится  въ  тяжкую  вину  если  она  осме- 
ливается при  случае  пикнуть  что  судъ  на- 
ряженный надъ  Росс1ей-поб*дительницей 
былъ  явлешемъ  необычайнымъ  и  для  Рос- 
сш тяжко  оскорбительнымъ... 

Какъ  смЪютъ  однако  въ  Россш  выска- 
зывать подобный  суждешя  и  не  призна- 
вать сколь  многимъ  она  обязана  князю 
Бисмарку?  Таковъ  смыслъ  залгЬчашй  вы- 
сказанныхъ  Оъверо-Германскою  Всеобщею 
Газетой  по  поводу  разсуждешй  о  Берлин- 
скомъ  трактат*,  появившихся  въ  вгЬкото- 
рыхъ  русскихъ  органахъ.  А  либеральный, 
ныне  оппозищонныя  князю  Бисмарку,  га- 
зеты прибавляютъ  къ  этому:  „изъ  этихъ 
выходокъ  панславистской  печати,  князь 
Бисмаркъ,  столь  много  сд'ЬлавшШ  для  Рос- 
сш въ  1877  и  1878  году,  долженъ  выве- 
сти заключеше  что  онъ  быть-можетъ  слиш- 
комъ  много  постарался  въ  пользу  Россш.* 

Русск1я  газеты,  высказывая  свои  сужде- 
шя о  Берлинскомъ  трактат*,  спешили  ого 
вориться  что  оегб  далеки  отъ  мысли  взы- 
вать къ  нарушению  его,  признавая  что  не 
время  теперь  затевать  что-либо  на  Восто- 
ке. Берлинсшя  газеты  еще  пуще  озлоби- 
лись, находя  что  эти  разсуадешя  напоми- 
наютъ  французские  толки  по  поводу  Франк- 
фуртскаго  трактата.  Во  Франщи  также  де 
толкуютъ  о  томъ  что  придетъ  время  ко- 
гда восторжествуетъ  справедливость,  и  что 
Франщя  получить  обратно  то  что  у  нея 
отнято.  Но  если  Французамъ  еще  прости- 


тельно, какъ  побежденными  мечтать  о  воз- 
врате потеряннаго,  то  Русскимъ,  по  мне- 
шю  берлинскихъ  либерадовъ,  следовало  бы 
помнить  что  Росадя  получила  после  Турец- 
кой войны  весьма  значительный  выгоды, 
„хотя  и  не  таия  каюя  она  вздумала  бы- 
ло сама  себе  присвоить. а  Но  Герматя 
сумЪетъ  и  оградить  свои  прюбретешя  по- 
лученный ею  какъ  плодъ  поб*дъ  надъ  Фран- 
цией, и  отстоять  неприкосновенность  Бер- 
лянскаго  трактата  отъ  поползновенШ  „пан- 
славистовъ." 

Намъ  кажется  напраснымъ  и  суетнымъ 
словопреше  по  вопросамъ  которые  реша- 
ются не  словами,  а  собьгпями.  РосЫя  ис- 
полнила БерлинскШ  трактатъ  и  ничего  не 
предпринимаете  къ  нарушенш  установлен- 
наго  имъ  81а(и  дно,  и  не  она  виновата  ес- 
ли на  Востоке  кое-что  теперь  шевелится. 
Не  ея  вина,  или  не  ея  заслуга,  если  на 
Востоке  тихонько  готовятся  собьтя  ко- 
торый могутъ  изменить  данное  положеше. 
Когда  татя  собьтя  прорвутся  и  дела  вы- 
бьются изъ  Берливскаго  трактата,  тогда 
будетъ  пора  и  говорить,  и  действовать... 
А  что  собьтя  зреютъ  на  Востоке  и  что 
рано  или  поздно  они  прорвутся,  въ  этомъ 
кажется  вгбтъ  сомнешя  какъ  нетъ  сомне- 
ния въ  томъ  что  они  не  Росшей  подготов- 
ляются... 

Берлинсюя  газеты  находить  что  поло- 
жеше делъ  внутри  Россш  не  таково  что- 
бы съ  ея  стороны  было  возможно  какое- 
либо  сильное  действ1в.  Однако  нетрудно 
было  бы  доказать,  да  и  берлинсшя  газе- 
ты, полагаемъ,  не  забыли  того  что  кра- 
мола въ  Россш  провалилась  сквозь  землю 
после  Кремлевской  речи  Государя,  когда 
поднялся  народный  духъ,  во  все  продол- 
жение войны,  в  что  именно,  съ  заключе- 
шемъ  Берлинскаго  трактата,  во  время  глу- 
бокаго  упадка  народнаго  духа  въ  прави- 
тельственной политике,  а  съ  темь  вместе 
и  въ  обществе,  крамола  подняла  голову. 
УбШство  генерала  Мезенцова  совершилось 
спустя  несколько  недель  после  подписав 
нея  Берлинскаго  трактата... 

Желая  отдать  себя  подъ  покровитель- 
ство Гермаши,  султанъ  отправилъ  недав- 
но спещальное  посольство  въ  Берлинъ. 
Офишальные  органы  Вены  и  Берлина  ста- 
раются, правда,  уверить  что  въ  Берлине 
были  приняты  очень  холодно  предложенья 
сделанный  посольствомъ .  Константинополь- 
сшй  корреспондентъ  Политической  Кор- 
респонденцш  очень  невинно  замечаетъ  что 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


608 


единетвеннымъ  практическимъ  результа- 
томъ  турецкой  миссш  въ  Берлине  будетъ 
новое  приращеше  числа  немецкихъ  чинов- 
никовъ  поступившись  на  службу  Турцш. 
Между  тЬмъ  некоторые,  черезчуръ  по- 
спешные, турещйе  органы  откровенно  вы- 
ставляютъ  турецкое  посольство  въ  Бер- 
лине какъ  враждебный  шагъ  противъ  Рос- 
ши. Сшеро- Германская  Всеобщая  Газета 
не  соглашается  съ  этииъ,  но  какова  истин- 
ная цель  чрезвычайной  миссш  отъ  сул- 
тана, это  до  сихъ  поръ  держится  въ  боль- 
шомъ  секрете. 


Л»  34в. 

Москва,  16-го  декабря. 

Недавно  мы  указали  на  первый  шагъ 
военнаго  ведомства  къ  умеиыпешю  канце- 
ляризма отъ  котораго  страдаетъ  наша  воен- 
ная система.  Теперь  приходится  отметить 
вторую  и  более  решительную  меру  въ  томъ 
же  направленш. 

Приказомъ  по  военному  ведомству  отъ 
8  декабря,  напечатаннымъ  въ  №  272  Рус- 
скало  Инвалида,  „впредь  до  окончатель- 
на™ пересмотра  действующая  положетя 
о  переписке"  рекомендовано  къ  руковод- 
ству несколько  правилъ  долженствующихъ 
значительно  упростить  и  сократить  дЬло 
военныхъ  канцелярий,  содержаше  которыхъ 
обходится  ведомству  свыше  десяти  иилль 
оновъ  рублей,  не  считая  расходовъ  поч- 
товаго  ведомства,  такъ  же  довольно  круп- 
ныхъ. 

Борьба  съразвит1емъ  переписки  и  кан- 
целяризма занимаете  видное  место  въ  нсто- 
р1и  нашего  военнаго  министерства.  Въ  Ис- 
торическомъ  обозргънги  военно-  сухопутно- 
го упраеленгя  съ  1825  по  1850  годъ,  со- 
ставленномъ  подъ  наблюдешемъ  тогдаш- 
няго  военнаго  министра,  князя  Чернышева, 
указывается  что  одною  изъ  причинъ  вы- 
звавшихъ  реформу  въ  устройстве  централь- 
ныхъ  управлетй  было  значительное  уве- 
личено переписки,  затруднявшее  д*йств1я 
высшаго  военнаго  начальства.  Несмотря 
на  меры  принятый  тогда  противъ  этого 
зла,  оно  не  только  не  уменьшилось,  но 
значительно  развилось,  такъ  что  после 
Крымской  кампаши,  въ  министерство  ге- 
нерала Сухованета,  решено  было  вновь  при- 
нять энергичесшя  меры  къ  его  искорене 
Н1Ю  и  указаны  новыя   основан1я  для  вой- 


сковой переписки  и  отчетности,  направлен- 
ный къ  тому  чтобъ  упразднить  лишшя  кан- 
целярскгя  должности  и  даже  ц^Ьлыя  канцеля- 
рш, существоваше  которыхъ  не  оправдыва- 
лось крайнею  надобностью.  Освовашя  эти, 
утвержденный  въ  1857  году  до  1862  года, 
остались  почти  безъ  иополнешя,  а  затЬмъ 
съ  последовавшими  по  военному  министер- 
ству общими  реформами,  число  канпелярй 
и  занятыхъ  въ  нихъ  чиновъ,  а  вместе  в 
переписка  не  только  не  сократились,  но  на- 
противъ  увеличились  въ  небывалахъ  до 
того  размЪрахъ.  И,  замечательно,  съ  раз- 
вппемъ  у  насъ  канцеляризма,  развивались 
неканцелярсшя  тонкости  делопроизводства, 
а  лишняя  болтовня  и  бумагомаранье,  пря- 
мо вопреки  закону.  Вследств1е  этого,  при- 
казъ  о  которомъ  говоримъ  вынужденъ  на- 
поминать „о  точномъ  и  неуклонномъ  испол- 
неши"  некоторыхъ  основныхъ  правилъ  дей- 
ствующая положетя  о  переписке.  Такъ 
законъ  запрещаетъ  кому  бы  то  ни  было 
изъ  начальствующихъ  лицъ  произвольно 
устанавливать  новыя  орочныя  донесешя, 
а  между  тЬмъ  это  делается  сплошь  и  ря- 
домъ.  Законъ  требуетъ,  сказано  въ  при- 
казе, „чтобы  д-Ьловыя  бумаги  писались 
кратко,  сжато,  безъ  прибавлешя  словъ  не- 
идущихъ  къ  дЬлу,а  а  между  темь  бумаги 
отличались  многослов1емъ  пораждающимъ 
неясность  и  следовательно  неизбежно  уве- 
личивающимъ  переписку  „въ  равъяснеше 
и  дополнеше;"  установлено  чтобы  на  по- 
ляхъ  каждой  бумаги  непременно  рукой  де- 
лопроизводителя прописывалось  краткое 
содержаше,  но  этого  или  не  делалось  во- 
все, или  содержаше  прописывалось  писа- 
ре мъ,  хотя  названная  мера  была  устано- 
влена именно  въ  тЬхъ  видахъ  чтобы  по- 
будить делопроизводителей  сочинять  толь- 
ко действительно  нужный  бумаги. 

Этнхъ  примеровъ  довольно  чтобы  видеть 
до  какихъ  разкЬровъ  дошло  зло  канцеля- 
рнэма  и  какъ  не  легко  определить  теперь 
сраву  какимъ  числомъ  чиновниковъ  и  пи- 
сарей действительно  могли  бы  обходиться 
наши  канцелярш.  Это  становится  еще  вид- 
нее если  обратить  внимате  на  первые  пунк- 
ты приказа  8  декабря.  Оказывается  что  все 
войска,  канцелярш  и  управлешя  каждый 
издаваемый  ими  ежедневный  приказъ  пе- 
реписываютъ  въ  несколькихъэкземплярахъ 
для  представлешя  по  начальству  и  въ  Глав- 
ный Штабъ,  где  благодаря  этому  должны 
скопляться  ежедневно  тате  вороха  этихъ 
приказовъ  что  не  только  нельзя  было  по 
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каждому  изъ  иихъ  сделать  каюя-либо  за- 
ме чан1я  (для  чего  они  присылались),  но  и 
прочитать.  Далее,  на  каждаго  произведен- 
наго  въ  течение  года  унтеръ-офицера  со- 
ставлялся для  представления,  опять-таки 
въ  Главный  Штабъ,  особый  такъ-назы- 
ваемый  послужной  списокъ,въ  которомъ  съ 
подробностью  прописывалось  откуда  и  ко- 
гда этотъ  уитеръ-офицеръ  поотупилъ  на 
службу,  какъ  служвлъ  рядовымъ,  холостъ 
или  жевать  и  т.  п.  Главный  Штабъ  не 
и1гЬлъ  никакой  возможности  не  только  про- 
верять, но  даже  и  просматривать  этихъ 
ненужныхъ  ему  сведший,  темь  более  что 
и  производство  въ  унтеръ-офицеры,  и  ли- 
шеше  этого  звашя  совершаются  помимо 
не  только  главнаго,  но  даже  окружиаго 
штаба,  властью  начальника  дивизш. 

Все  это  теперь  устранено,  но  все  это 
могло  делаться  лишь  при  незнанш  глав- 
ными канцелярскими  начальниками  основа- 
ми войсковой  переписки  и  при  недостатке 
близкаго  знакомства  этихъ  начальниковъ 
даже  съ  трудомъ  лично  подв'Ьдомыхъ  имъ 
учреждена. 

Еще  поразительнее  сл-Ьдуюпця  слова  при- 
каза 8  декабри:  „Въ  отмену  существую- 
щего правила,  вся  деловая  переписка  во 
всехъ  случаяхъ  должна  производиться  на 
полулисте  обыкновенной  необрезной  бумаги 
сложенномъ  вдвое. и  До  сихъ  поръ  все  очень 
хорошо  знали  и  видели  что  половина  бу- 
маги остается  белою,  знали  и  то  что  рао- 
ходъ  на  бумагу  доходить  почти  до  полу- 
тора миллюновъ  рублей,  но  поддерживали 
порядокъ  вовлекающей  казну  въ  непроиз- 
водительный расходъ,  достигающей,  вместе 
съ  почтовою  пересылкой,  до  миллиона  въ 
годъ.  „Надо  бы  наконецъ  понять,  сказано 
въ  напечатанной  въ  последней  книжке  Рус- 
скала  Вгъстника  стать*  О  сокращенш  воен- 
ной елнмпы,  „надо  бы  понять  что  уважеше 
не  измеряется  форматомъ  бумаги/  но  по- 
нять это  нашимъ  канцелярхямъ,  какъ  видно, 
было  не  легко  если  порядокъ  этотъ  суще- 
ствовал* у  насъ  во  всякомъ  случае  около 
полустол-Ьт1я  и  пережилъ  даже  усовершен- 
ствовашя  въ  бумажной  фабри кащи.  Когда 
размерь  листа  писчей  бумаги  на  фабри- 
кахъ  увеличился ,  канцелярш  ^заботились 
вавести  у  себя  железную  линейку  для  об- 
резашя  бумаги  по  прежнему  формату,  а 
между  тЬмъ  если  взять  массу  ежегодно 
исписываемой,  следовательно  и  обрезаемой 
во  всехъ  нашихъ  канцеляр1яхъ  бумаги,  то 
весь  этихъ  обр-Ьзковъ  теперь  выбрасывае- 

1881  го*т.. 


мыхъ  достигъ  бы  значительной  цифры  цен- 
ности. 

Мы  указываемъ  на  эти  мелочи  приказа 
8  декабря  не  безъ  особой  причины:  именно 
внимаю е  ко  всЬмъ  этимъ  мелочамъ,  со- 
ставляя характеристическую  особенность 
приказа,  показываетъ  что  въ  настоящемъ 
случае  за  дело  искоренешя  канцеляризма 
вовлекающаго  казну  въ  излишше,  довольно 
крупные  расходы,  взялись  серхозно  и  съ 
полньшъ  знашемъ  дела.  А  это  служить 
ручательствомъ  что  разъ  поставленная  цель 
будетъ  действительно  достигнута,  и  что 
теперешшя  попытки  сократить  пере- 
писку, а  следовательно  и  число  и  штаты 
канцелярН!,  будутъ  иметь  лучшую  участь 
чемъ  всгЬ  прежшя  начинан1я  этого  рода. 


.№  ЗвО. 

Нмква,  17-го  декабря. 

ГерманскШ  канцлеръ  ведетъ  деятельные 
переговоры  съ  папскою  курией;  говорить 
что  и  наша  дипломатия  также  возобнов- 
ляете съ  нею  переговоры.  Не  знаемъ  ка- 
кой успехъ  будутъ  иметь  какъ  для  Гер- 
маши  такъ  и  для  Россш  эти  попытки  по- 
ладить съ  Римскимъ  или,  теперь  лучше 
сказать,  съ  Ватиканскимъ  владыкой;  но 
обстоятельства  у  насъ  и  у  Гермаши,  от- 
носительно этого  вопроса,  во  многомъ  сход- 
ству ютъ,  только  у  насъ  дело  это  могло 
бы  быть  улажено  легче  и  успешнее  чемъ 
тамъ,  еслибы  только  мы  прямее  и  яснее 
взглянули  на  него. 

Какъ  въ  Гермаши  такъ  и  у  насъ  рим- 
ско-католический вопросъ  связанъ  съ  эле- 
ментами враждующими  противъ  государ- 
ственная единства.  У  насъ  римский  като- 
лицизмъ  слился  съ  польскою  нащонально- 
СТ1Ю  вследств1в  нашей  политики,  действо- 
вавшей въ  этомъ  случае  совершенно  за- 
одно съ  польскою  идеей.  Вероисповедашо 
стало  нащональнымъ  символомъ,  римско- 
католическая  церковь  стала  польскимъ  по- 
литическими, учреждешемъ,  и  притомъ  въ 
крае  который  хотя  и  былъ  когда-то  со- 
единенъ  съ  Польшей,  но  никогда  не  былъ 
Польшей  и  населенъ  по  преимуществу 
Русскимъ  народомъ.  Русское  правитель- 
ство, руководясь  правиломъ  веротериимо- 
мости,  оказываетъ  покровительство  допу- 
|скаемымъ  законами  вероисповедашямъ. 
|  Оно  обезпечивало  и  обезпечиваетъ  римско- 
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католическую  церковную  организации;  ко 
такъ  какъ  эта  церковь  въ  Россш  суще* 
ствуетъ  какъ  польское  учреждеше,  —а  та- 
ковое Русскимъ  правительствомъ  не  допу- 
скается, —  то  отсюда  возннкаетъ  грубое 
противоречге  которое  поддерживаете  и 
питаетъ  смуту  въ  государстве.  Принимая 
меры  противъ  польскихъ  притязашй,  пра- 
вительство находить  себя  вынуждеинммъ 
принимать  меры  и  противъ  церкви  на  ко- 
торую они  опираются.  Политическая  борь- 
ба фальшиво  принимаетъ  характеръ  борь- 
бы вероисповедной  ко  вреду  какъ  госу- 
дарства, такъ  и  религш. 

Въ  Германш  после  событШ  объединнв- 
шихъ  ее  и  создавшихъ  имперш,  Римская 
церковь  возбудила,  въ  двигателе  этихъ 
собьгпй,  опасеше  какъ  бы  вокругъ  нея  не 
сгруппировались  внутренние  враждебные 
германскому  единству  элементы.  Отнюдь 
не  въ  вероисповедномъ  смысле  предпри- 
нята была  германскимъ  правительствомъ 
такъ-называемая  „культурная  борьба0,  но 
исключительно  въ  политическому  Требо- 
валось ослабить  положение  Римской  церкви 
въ  Германш  для  того  чтобъ  отнять  чрезъ 
это  опору  у  партикуляристовъ  и  крепче 
упрочить  единство  имперш.  Но  культур- 
ная борьба  имела  своимъ  последстемъ 
усилете  такъ-называемой  партш  центра, 
въ  которой  гнездятся  и  къ  которой  при- 
мыкають  все  элементы  не  желаюпме  упро- 
чешя  Германской  имперш.  Въ  этой  свал- 
ке, чемъ  сильнее  были  удары  наносимые 
делу  веры  темъ  более  принимала  она  по- 
литически характеръ,  и  темъ  более  уси- 
ливала враговъ  имперш.  Закрывались  цер- 
кви, изгонялись  епископы  и  священники, 
массы  населетя  лишались  церковиыхъ 
требъ,  дети  оставались  некрещенными, 
браки  невенчанными:  могло  ли  это  не  уси- 
ливать воалишю  враговъ  правительства  и 
не  возбуждать  надеждъ  въ  противникахъ 
германскаго  единства?  Клерикальная  пар- 
га  стала  силой  оъ  которою  приходилось 
считаться.  Для  возстановлешя  церковнаго 
мира  приходилось  ведаться  съ  врагами 
имперш  и  делать  имъ  уступки.  Партику- 
ляристы  уже  заранее  торжествовали  свою 
победу.  Они  надменно  настаивали  на  сво- 
ихъ  требовашяхъ  и  ждали  съ  часу  на  часъ 
что  правительство  импперш  сдатся  имъ  | 
на  капитуляцию.  Что  же  делаетъ  герман- 1 
скМ  канцлеръ?  Вместо  того  чтобы  про- 1 
должать  счеты  съ  домашнею  клерикальною  > 
партией,  которая  въ  сущности  есть  коал  и- 1 


Ц1Я  партикуляристовъ,  оиъ  прямо  обращает- 
ся къ  папе  и  вступаетъ  съ  нимъ  самимъ 
въ  переговоры.  Пусть  кричать  что  оиъ 
„пошелъ  въ  Кашину",  что  онъ  призналъ 
себя  побежденнымъ  въ  борьбе,  что  онъ 
преклонился  предъ  папой.  Ничего  этого 
конечно  нетъ,  но  князь  Бисмаркъ  восполь- 
зовавшись обстоятельствами,  а  между  про- 
чимъ  и  гонешемъ  на  церковь  поднятымъ 
во  Францга,  поспешнлъ  разорвать  связь 
вероисповедиаго  вопроса  съ  политиче- 
скими Вступая  въ  непосредственные  пере- 
говоры съ  Римскою  куртей,  германское 
правительство  переносить  вопросъ  ва  цер- 
ковную почву,  н  темъ  отнимаетъ  силу  у 
своихъ  политическихъ  противниковь.  Въ 
церковномъ  отношеши  между  Германскимъ 
правительствомъ  и  папскою  курией  немо- 
жетъ  быть  никакихъ  споровъ.  Такъ  какъ 
болыпииство  населетя  въ  Германш  испо- 
ведуете лютеранство,  то  Германское  пра- 
вительство не  можетъ  опасаться  и  догма- 
та папской  непогрешимости  въ  сфере  Рим- 
ской церкви,  а  также  не  имеете  основашя 
противиться  въ  принципе  даже  светской 
власти  иепогрешимаго  владыки.  Незави- 
симость папы  какъ  государя,  пожалуй, 
могла  бы  даже  согласоваться  съ  интере- 
сами и  видами  германской  политики.  Луч- 
ше иметь  дело  съ  независпмымъ  и  ела- 
бымъ  государе мъ,  который  быль  бы  оза- 
бочеиъ  интересами  своего  св-Ьтскаго  вла- 
дешя  и  своими  международными  отношс- 
шями,  нежели  съ  непогрешимымъ  владыкой 
который  можетъ  стать  орудцемъ  сильной 
державы  или  враждебной  политической 
партш. 

Наши  отношен1я  къ  папе  несравненно 
проще  и  нетребуютъ  широкихъ  и  мудре- 
ныхъ  соображений  для  того  чтобы  стать 
на  правильный  основашя.  У  насъ  сфера 
действ!я  римскаго  первосвященника  еще 
теснее,  несравненно  теснее,  чемъ  въ 
Германии.  Отношемя  нашего  правитель- 
ства къ  Римской  кур)  и  не  могли  бы  по* 
дать  повода  ни  къ  какимъ  серюзнымъ  за- 
труднешямъ,  ни  къ  какимъ  пререканшмъ, 
лишь  бы  только  римско-католическое  цер- 
ковное учреждеше,  согласно  его  собствен- 
ному характеру,  освободилось  отъ  всякой 
нащональной  примеси  въ  Россш.  Для  этого 
есть  одно  и  притомъ  самое  простое  сред- 
ство: снятое  запрета  на  русскШ  языкъ  въ 
церковномъ  деле  для  русскихъ  населешй 
римско-католическаго  закона.  Дело  до 
сихъ  поръ  стоить  такъ:  съ  русской  сто- 
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роны  боятся  опоганить  русски  языкъ,  съ 
клерикально-польской  — ояоганнть  свое  мо- 
лнтвослоюе.  Съ  одной  стороны,  ревнители 
православ1я  пугають  насъ  что  православ- 
ная церковь  поколеблется  и  падетъ  когда 
въ  нЪкоторыхъ  уголкахъ  РоссШской  Им- 
порт русские  католики  будутъ  Отче  нашъ 
читать  по-русски.  Съ  противной  стороны, 
пугають  папу  расхищешемъ  его  паствы 
коль  скоро  руссше  католики  будутъ  мо- 
литься не  по-польски.  Боли  действитель- 
но началось  или  продолжаются  сершзные 
переговоры  у  насъ  съ  Римскою  кур1ей,  то 
не  слЬдуетъ  ли  прежде  всего  положить 
конецъ  этому  грубому  недоразумЪнш  съ 
обЪихъ  сторонъ? 


;№  351. 

Шооква,  18-го  декабря. 

Австро-румынсый  инциденты  окончился 
къ  „обоюдному  удовольствио,"  какъ  за- 
являешь австрМская  офищозная  печать,  а 
вЬрнЬе  глубокимъ  уничижешемъ  новаго 
придунайокаго  королевства.  Вь  исторш 
европейской  димомаМн  мало  примЪровъ 
такого  безпощаднаго  давлеяъя  великой  дер- 
жавы на  слабое  государство.  Теюграфъ 
передалъ  намъ  вчера  текстъ  извинитель- 
ной денеши  Румынскаго  правительства, 
врученной  графу  Кальноки  15  декабря, 
по  поводу  тронной  р-Ьчя  Румынскаго  коро- 
ля отъ  27  ноября,  которою  Австр1Я  соч- 
ла себя  оскорбленною  до  того  что  прерва- 
ла съ  Румышей  дипломатичеошя  сношешя 
я  не  довольствуясь  извинешями  уже  при- 
несенными недЪли  дв-Ь  тому .  назадъ  ру- 
мынскимъ  министромъ-президентомъ  Бра- 
тоано  въ  публичномъ  засЬданш  румынской 
палаты  представителей,  грозила  отозвань 
емъ  своего  посланника  если  публичное 
покаяше  не  будетъ  принесено  именно  въ 
той  формЪ  въ  какую  оно  облечено  теперь, 
то-есть  въ  формальномъ  дипломатическомъ 
документ*  обнародованяомъ,  согласно  тре- 
бовашю  Австрш,  немедленно  по  вручеши 
онаго  въ  В-ЬкЬ. 

АвстрШская  диплома™  получила  та- 
кимъ  образомъ  полное  удовлетвореше,  да 
я  для  Румыши  этотъ  урокъ  былъ  не  без- 
полезенъ.  Если  припомнит»  съ  какою  за- 
носчивостью и  какимъ  вызывающимъ  то- 
номъ  то  же  министерство  Брапано  тракто- 
вало д*ло  о  возвращенш  Росош  принад- 


лежавшей ей  части  Бессарабш,  за  кото- 
рую Румынш  было  дано  болЬе  нежели 
достаточное  территориальное  вознагражде- 
ние, то  нельзя  не  согласиться  что  тепе- 
решней урокъ  не  только  вполне  ею  заслу- 
жена но  очень  для  Румынш  назидателенъ. 
Румышя  им-Ьетъ  теперь  век  данный  для 
того  чтобы  судить  какой  участи  она  мо- 
жетъ  ожидать  для  себя  еслибъ  она  въ  са- 
момъ  д'Ьл'Ь  р-Ьшилась  изменить  вЪковымъ 
предагаямъ  своей  исторш,  и  еслибы,  за- 
бывъ  что  она  обязана  Россш,  и  только 
Роосш  своимъ  существовашемъ,  связала 
бы  свою  судьбу  съ  монархией  Габсбурговъ 
и  съ  ея  политикой. 

Припомнимъ  обстоятельства  подавппя  но- 
водь  къ  пресловутому  инциденту.  Въ 
тронной  р-Ьчи,  которою  король  Румынский 
открылъ  27  ноября  сеседо  румынскихъ 
палатъ,  было  сказано  по  поводу  судоход- 
ства по  Дунаю,  между  прочикъ,  следую- 
щее: «Необходимость  привлечь  въ  наши 
„придуиайсше  порты  торговый  суда  и  фла- 
нги всЬхъ  нацО  становится  съ  каждымъ 
„днехь  , ощутительнее,  тЬмь  болЪе  что 
„нашъ  вывозъ  чрезъ  сухопутныя  границы 
„ветр'Ьчаегъ  постоянно  разнаго  рода  пре- 
»пятств1я,  а  въ  последнее  время  эти  гра- 
„няцы-  были  совсЬмъ  длн  насъ  заперты 
*подъ  предлогомъ  скотскаго  падежа."  (На 
мекъ  на  последовавшее  не  задолго  до  то- 
го распоряжение  Авотро-Венгерскаго  пра- 
ва гельства,  воспрещавшее  всяк1й  вывозъ 
рогатаго  скота  изъ  Румынш  чрезъ  австрий- 
скую границу).  „Жизненные  интересы  Ру- 
„мыиш  предписываютъ  намъ  заботиться  по 
„крайней  мЬр*  о  тотъ  чтобы  на  ДунаЬ 
„мы  не  очутились  въ  такихъ  уоловаяхъ 
„который  могли  бы  парализовать  развитде 
„нашей  торговли  и  чтобы  выговоренное 
„для  насъ  право  свободнаго  плавания  по 
„Дунаю  не  превратилось  въ  иллюзию.  Судь- 
„ба  Румынш  всегда  была  и  теперь  оетает- 
„ся  тЪсно  связанною  со  свободой  Ду- 
„шя.  Румыны  всегда  были  благодарны 
„тЬмь  кто  содЬйствовалъ  освобождению 
„великой  .р-Ьки  отъ  чьего  бы  то  нн  было 
„исключительна™  преобладания.  Это  чув- 
„ство  благодарности  имЬло  своимъ  источ- 
„ннкомъ  глубокое  уб*жден1в  въ  томъ  что 
„свобода  Дуная  есть  важнейшее  усло- 
„В1е  политическая  и  экономическая  раз- 
„ввт1я  Румыши.  Въ  силу  этого  уб*ж- 
„дешя  мы  обязаны  уклониться  отъ  воту- 
„  племя  въ  какую  бы  то  ни  было  комбина- 
„цио  коей  послгЬдств1емъ  мсгло  бы  быть 
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„подчинеше  судоходства  отъ  ЖелЪзныхъ 
„Воротъ  до  Галаца  преобладающему  д*й- 
„стшю  одной  державы.  Мы  не  желаемъ 
„никому  вредить;  но  мы  стремимся  и  дол- 
жны стремиться  къ  абсолютной  свобод* 
„судоходства  по  Дунаю  по  крайней  м'Ьр'Ь 
„въ  предЪлахъ  нашихъ  влад^Ьшй,  и  мы 
„готовы  принести  всяюя  жертвы  для  до- 
„стижен!я  этой  д-бли.  Пусть  будутъ  при- 
няты стропя  м*ры  для  наблюдения  за 
„точнымъ  исполнешемъ  установленнаго  для 
„судоходства  по  Дунаю  регламента;  но  мы 
„желаемъ  чтобы  въ  предал  ахъ  Румынш 
„наблюдете  это  возложено  было  на  ру- 
„мынскихъ  должностныхъ  лицъ.  Если  да- 
„же  оставить  въ  сторон*  существуюшдя 
„по  сему  предмету  международный  согла- 
„шешя,  для  всякаго  очевидно  что  никто 
„бол*е  насъ  не  заинтересованъ  въ  сохра- 
„ненш  свободы  и  въ  возможно  большемъ 
„развитш  судоходства  по  Дунаю.* 

Вотъ  вполн*  то  м*сто  изъ  румынской 
тронной  р*чи,  за  которое  весь  сыръ-боръ 
загорался.  Есть  ли  туть  что-нибудь  оскор- 
бительное для  Австрш?  Вся  приведен* 
ная  выше  тирада  могла  бы  ц-Ъликомъ  вой- 
ти въ  дипломатически  документъ  по  по- 
воду нескончаемыхъ  переговоровъ  о  Ду- 
на*  затянувшихся  до  сего  времени  всл*д- 
ствге  неум'Ьренныхъ  и  ни  на  чемъ  не  осно- 
ванныхъ  притязанШ  Австрш,  притяза- 
ли противъ  которыхъ  возражаетъ  доволь- 
но энергически  даже  берлинская  печать. 
Не  поразительно  ли  въ  самомъ  д-бл-б  что 
Австро  -  Венгр1я  настойчиво  домогается 
чтобъ  ей  предоставленъ  былъ  первенству- 
юнцй  голосъ,  или  в*рн*е,  чтобы  въ  ея 
исключительное  распоряжеше  было  отда- 
но сухоходство  по  Дунаю  отъ  ЖелЪзиыхъ 
Ворот*  до  Галаца,  то-есть  въ  той  имен- 
но части  р-Ьки  у  береговъ  которой  н*тъ 
ни  одной  пяди  австрШскихъ  владЪтй? 
Можно  ли  находить  оскорбительяымъ  что 
Румьнйя,  для  которой  этотъ  вопросъ  есть 
вонросъ  жизни,  протестовала  противъ  по- 
добныхъ  притязанШ?  ТЬмъ  не  мен-Ье,  въ 
МгЬ  поднялся  страшный  гвалтъ  по  по- 
воду румынской  тронной  рЪчи,  и  бол-Ье  ме- 
сяца дипломатическая  сношетя  съ  Румын- 
скимъ  дворомъ  были  прерваны,  а  офищ- 
озная  печать  въ  ВЪвтб  и  ПепггЬ  угрожа- 
ла Румынамъ  чуть  не  войной.  На  Румы- 
тю  разсердились  не  за  оскорблеше,  ко* 
тораго  въ  сущности  не  было,  а  за  то  что 
ея  правительство  не  оправдало  ожидатй. 
Послов  безтактныхъ  и  действительно  не* 


приличныхъ  протестовъ  Румынш  противъ 
Россш  по  поводу  возвращения  ей  частя  Бес- 
сарабш,  въ  В-ЬпЬ  укоренилось  уб-вждете 
что  Румытя,  „нав-Ьки  порвавъ  всякую  связь 
съ  Россией,"  не  можетъ  не  вступить  въ 
вассальный  отношетя  къ  Австрш.  На 
этомъ  убЪждеши  и  опиралась  главиымъ 
образомъ  та  настойчивость  съ  которою 
Австро-Венгр1я  домогалась  прибрать  въ 
свои  руки  все  течете  Дуная  вплоть  до 
устьевъ.  Предполагалось  что  Румытя,  ко- 
торая не  могла  быть  довольна  такимъ  пла- 
номъ  со  стороны  Австрш,  пожалуй  будетъ 
возражать  и  спорить,  но  что  протестъ  ея 
ограничится  дипломатическою  перепиской, 
оглашеше  которой  не  трудно  предупредить. 
А  между  тбмъ  протестъ  этотъ  оглашенъ 
былъ  въ  акт*  торжественномъ,  въ  трон- 
ной р'вчи,  изъ  чего  обнаружилось,  вопер- 
выхъ,  что  Румытя  нам-Ьрена  отстаивать 
свои  интересы  съ  большею  эеерпей  неже- 
ли прежде  ожидали,  а  вовторыхъ,  что  ре- 
шившись на  столь  „смелый  шагъ"  она 
очевидно  не  совевмъ  примирилась  съ  пред- 
назначенною ей  въ  В'биб  ролью  покорна- 
го  вассала. 

Наружнымъ  образомъ  д*ло  теперь  впол- 
не улажено,  Румытя  съ  подобающимъ 
смирешемъ  извинилась  предъ  Австр1ей. 
Но  и  В-БНСК1Я  газеты  признають  что  де- 
шевая дипломатическая  победа,  одержан- 
ная Австрией,  им-Ьетъ  свою  оборотную  сто- 
рону. Тотъ  фактъ  что  Руцытя  не  совс&мъ 
охотно  сгибалась  подъ  ярмомъ  шщютов- 
леннымъ  для  нея  Австр1ей  не  только  остал- 
ся во  всей  своей  сил*,  но  и  то  пуб- 
личное уничижеше  къ  которому  была  при- 
нуждена Румытя  отнюдь  не  привязало  се 
къ  Австрш  .. 


3№  353. 

Москва,  19-го  декабря. 

Въ  ряду  иравительетвенныхъ  задачъ,  въ 
кошгв  каждаго  года,  на  первокъ  плаиЪ 
стоить  всегда  еоставлеше  приходо-расход- 
ныхъ  см-бтъ  на  предстоящей  годъ.  Это 
д*ло,  въ  которомъ  бол-ве  или  мерке  за- 
интересованы во*  ведомства  и  вся  страна, 
въ  настоящую  минуту  близко  къ  заверше- 
ние По  всЬмъ  от,гбльнымъ  вЪдомствалгь 
уже  заключены  предварительный  сообра- 
жегая  въ  какомъ  разм^рв  можетъ  быть 
ожидаемо  поступление  доходовъ  по  разнымъ 
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статьямъ,  каше  расходы  признаются  не- 
обходимыми и  каюе  могутъ  быть  сокра- 
щены. Сводъ  этихъ  отдЬльныхъ  см-Ьтъ  уже 
составленъ  и,  по  полученнымъ  изъ  Петер- 
бурга св-Ьд-Ьшямъ,  внесенъ  на  разсмотр-Ь- 
эде  Государственна™  Совета.  Еще  немно- 
го дней,  кашя-нибудь  полторы  недели,  и 
государственный  бюджетъ  на  1882  годъ 
получить  силу  закона. 

Въ  послЪдше  месяцы  въ  публику  про- 
никало не  мало  слуховъ  о  принимаемыхъ 
правительствомъ  мЪрахъ  къ  возможному 
сокращенно  расходовъ  въ  ввдахъ  возста- 
яовлешя  равновЪия  между  доходами  и  рас- 
ходами, которое  не  могло  быть  достигнуто 
при  составлены  бюджета  истекающаго 
1881  года.  Газеты  испещрялись  цифрами 
касающимися  новыхъ  бюджетныхъ  сообра- 
жение Вчера  сообщили  мы  итоги  главныхъ 
цифръ  относящихся  къ  новому  бюджету, 
составляюнце  сводъ  всЬхъ  проникшнхъ  въ 
публику  слуховъ  по  этому  предмету.  Въ 
сущности,  эти  слухи  сводится  къ  сокра- 
щенно расходовъ  по  нЪкоторымъ  ведом- 
ствами въ  особенности  по  Военному  (слиш- 
комъ  на  14  мнллюновъ)  и  по  Министер- 
ству Финансовъ  (почти  на  8  мнллюновъ), 
я  къ  некоторому  увелячешю  доходовъ,  въ 
общей  сложности  съ  неболыпимъ  на  10  мнл- 
л10новъ.  Бели  верить  всЬмъ  этимъ  слу- 
хамъ  и  цифрамъ,  государственный  бюд- 
жетъ, въ  томъ  вид*  какъ  онъ  внесенъ  на 
разсмотр-Ьше  Государственнаго  СовгЬта,  не 
{тредставляетъ  полнаго  уравнов'Ьшешяпред- 
видимыхъ  расходовъ  ожидаемыми  дохода- 
ми. Первые  превышаюсь  семьсотъ  мнллю- 
новъ, вторые  не  достигаютъ  этой  цифры, 
такъ  что  Государственному  Сов-Ьту  пред- 
стоите,  между  прочимъ,  обсуждеше  м*ръ 
къ  покры-пю  предполагаемая  дефицита. 

Этотъ  предполагаемый  дефицить  не  ве- 
ликъ,  мен-Ье  пятнадцати  миллкшовъ  или 
двухъ  процентовъ  всего  бюджетнаго  ито- 
га, и,  конечно,  не  можетъ  служить  серь 
ознымъ  новодомъ  къ  какой-либо  тревог* 
о  нашемъ  финансовомъ  положеши.  Это  да- 
леко не  тотъ  дефицить  съ  какимъ  имЪла 
д*ло  страна  при  обнародовании  бюджета 
на  истекаюпцй  1881  годъ.  Тогда  недоста- 
токъ  доходовъ  на  покрытое  расходовъ  опре- 
д*ленъ  былъ  слишкомъ  въ  пятьдесять  мил- 
лкшовъ, и  сверхъ  того  на  Государствен- 
ное Казначейство  возложена  была  обязан- 
ность немедленно  уплатить  Государствен- 
ному Банку  19.600.000  р.  и  загЬмъ  въ  те- 
чете года  еще  50  мнллюновъ.  Со  вклю- 


четемъ  этихъ  суммъ,  дефицитъ  выросталъ 
до  120  мнллюновъ  рублей.  Неизбежность 
крупнаго  займа  была  очевидна,  и  загЬмъ 
оставалось  лишь  порадоваться  что  состояв- 
нпйся  минувшею  осенью  заемъ  былъ  ме- 
н*Ье  гЬхъ  разм^ровъ  какихъ  можно  было 
ожидать.  Посл-Ь  крупнаго  120  миллюннаго 
дефицита,  переходъ  къ  15  миллюнному 
былъ  бы  такимъ  громаднымъ  финансовымъ 
уеп-Ьхомъ  что  на  первыхъ  порахъ,  во  из- 
бЪжаше  разочаровашя,  благоразумнее  от- 
нестись съ  нЪкоторымъ  сомиЬшемъ  къ 
слухамъ  предвЪщающимъ  подобный  резуль- 
татъ.  Это  сомн-Ьше  можетъ  опираться  ме- 
жду прочимъ  на  передаваемые  слухами 
размеры  предполагаемая  сокращения  рас- 
ходовъ и  увеличешя  доходовъ:  эти  раз- 
меры слишкомъ  далеки  отъ  гЬхъ  каюе 
необходимы  чтобы  понизить  дефицитъ  со 
120  до  15  мнллюновъ.  Для  того  чтобы  та- 
кое желательное  понижеше  стадо  дЬломъ 
возможнымъ,  необходимо  было  бы  снятае 
съ  казны  обязанности  уплачивать  ежегод- 
но по  пятидесяти  мнллюновъ  Государствен- 
ному Банку,  то-есть  отмена  указа  1  ян- 
варя 1881  года.  Пилено  ли  отменить  дЭД- 
ств1в  этого  указа? 

Это  одинъ  изъ  самыхъ  серюзныхъ  во- 
нросовъ  для  нашего  современнаго  финан- 
совая положешя.  М-Ьра  принятая  1  ян- 
варя сего  года  носить  на  себ*  очевидные 
сл*ды  недостаточной  обдуманности.  Если 
финансовое  ведомство  будетъ  на  ней  на- 
стаивать, стране  долго  не  освободиться 
отъ  искусственно  созданныхъхроническихъ 
дефицитовъ,  отъ  последовательна™  ряда 
займовъ  на  ихъ  покрытае  при  обстоятель- 
ствахъ  не  представляющихъ  собою  ничего 
чрезвычайнаго.  Между  гЬмъ  достнжеше 
цЬли,  ради  коей  издаиъ  указъ  1  января, 
болгЬе  ч-Ьмъ  сомнительно.  Въ  этомъ  доста- 
точно уб'Ьждаетъ  опытъ  истекшаго  года. 

Припомнимъ,  въ  главныхъ  чертахъ,  ис- 
торию этой  м*ры,  которая  легла  столь  зна- 
чительною тяжестш  на  наши  финансы. 
Она  была  принята  въ  ту  пору  когда  въ 
нашихъ  правительственныхъ  сферахъ  вре- 
менно получила  ходъ  мысль  что  въ  дЬлахъ 
правлешя  необходимо  сообразоваться  съ 
инЪшями  выражаемыми  въ  нашей  псевдо- 
либеральной печати,  голосу  коей  придано 
было  вовсе  не  принадлежащее  ей  значеше 
общественная  миЪшя.  Вся  эта  печать, 
чуть  не  въ  одинъ  го  лось,  кричала  про- 
тивъ  кредитныхъ  билетовъ  вообще  и  противъ 
выпусковъ  сдЬланныхъ  во  время  Восточ- 
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ной  войны.  Эти  выпуски,  да впие  государ- 
ству возможность  съ  честш  выдержать 
Восточную  войну  и  сопровождавппе  ее  фи- 
нансовыя  испытав^,  выставлялись  какъ 
величавшее  зло,  съ  которымъ  ничто  не 
можетъ  идти  въ  сравнеше.  Въ  течеюе  н*- 
сколькихъ  л*Ьтъ,  изо  дня  въ  день,  требо- 
валось чтобы  правительство  разъ  навсегда, 
и  по  возможности  самымъ  торжественнымъ 
образомъ,  отказалось  отъ  принадлежащей 
ему  прерогативы  выпуска  государствен- 
ныхъ  кредит!  ыхъ  денегъ  и  отъ  заимство- 
вали нужвыхъ  ему  суммъ  изъ  своего-же 
банка.  Пусть  пользуется  средствами  Го- 
сударственна™ Банка  кто  угодно,  лишь  бы 
не  правительство;  пусть  кто  угодно,  лишь 
не  оно,  выпускаетъ  въ  обращеше  кредит- 
ныл  деньги  и  пользуется  выгодами  такихъ 
выпусковъ .  Пусть  правительство  само  осу- 
дитъ  себя  на  громадный,  хотя  бы  безвы- 
ходный, затруднешя  въ  экстренны»  слу- 
чаяхъ,  подобныхъ  тому  который  предста- 
вился въ  началЬ  последней  Восточной  вой- 
ны, когда  необходимыхъ  для  нея  средствъ 
нельзя  было  достать  путемъ  займовъ,  ни 
вн'Ьшнихъ,  ни  внутреннихъ;  пусть  отка- 
жется оно  отъ  прерогативы  которая  тогда 
развязала  ему  руки,  и  безъ  которой  Рос- 
сж  пришлось  бы  склониться  предъ  Тур- 
гией.  Въ  соотв*тств1е  тогдашнему  настрое- 
нно, найдено  было  нужнымъ,  на  ряду  съ 
другими  уступками,  сделать  и  уступку 
у  помяну  тымъ  требован1ямъ.  Государствен- 
ный Банкъ  такъ  сказать  официально  прн- 
знанъ  былъ  учреждешемъ  съ  которымъ 
казна  должна  считаться  какъ  бы  со  сто- 
роннимъ  кредиторомъ:  уплата  долга  одного 
казеянаго  кармана  другому  казенному  же 
карману  была  вменена  правительству  въ 
неустранимую,  священную  обязанность. 
Предположено  было  установить  „бол-Ье 
правил ьныя  отношения*  Государственнаго 
Казначейства  въ  Государственному  Банку, 
то-есть  чтобы  казна  впредь  не  позволяла 
себ*  заимствован!*  изъ  Государственнаго 
Банка,  хотя  бы  въ  немъ  лежали  безъ  упо- 
треблешя  десятки  и  сотни  миллюновъ  на- 
личныхъ  денегъ,  а  напротивъ  уплатила 
бы  этому  банку  въ  течете  восьми  л'Ьгь 
всЬ  сдЬланныя  у  него  прежде  заимствовав- 
ши, чего  бы  это  ни  стоило,  каюя  бы  ни 
пришлось  для  этого  наложить  тягости  на 
народъ,  и  хотя  бы  банкъ  для  своихъ  обо- 
ротовъ  вовсе  въ  уплатахъ  казны  не  нуж- 
дался. Вм'ЪсгЬ  съ  тЪмъ,  правительство 
должно   было   безусловно  отказаться  на 


будущее  время  отъ  выпусковъ  кредитныгь 
билетовъ,  а  Государственный  Банкъ  дол- 
женъ  былъ  совращать  количество  уже  вы- 
пущенныхъкредвтныхъ  билетовъ,  „по  мЪрЪ 
возможности.*  Ц-квью  всего  этого  стави- 
лось, во  первыхъ,  „усилеше  средствъ  Го- 
сударственнаго Банка  для  доставлетя  ему 
возможности  производить  изъ  своихъ  иа- 
личныхъ  суммъ  какъ  платежи  по  распоря- 
жевзю  Государственнаго  Казначейства  (но 
не  въ  въ  вид*  ссудъ  казн*),  такъ  и  ссу- 
ды для  воспособлешя  торговле  и  промы- 
шленности, и  во  вторыхъ,  „постепенное 
упрочеш'е  денежной  единицы  безъ  внезап- 
иаго  стЪснеш'я  денежнаго  рынка  и  про- 
исходящихъ  отъ  сего  промышленныхъ  и 
торговыхъ  затруднений. "  ВсЬ  эти  предпо- 
ложешя  съ  1  января  вступили  въ  силу. 
Съ  тЬхъ  поръ  прошелъ  почти  ц-Ьлый  годъ, 
и  въ  течете  его  успЬли  обоввачиться  не- 
которые результаты  принятой  иЪры.  Въ 
чемъ  состоять  эти  результаты,  могутъ  ли 
они  служить  побуждешемъ  къ  тому  чтобы 
держаться  закона  1  января  и  на  будущее 
время? 

Правительство  въ  точности  исполнила 
принятую  ямъ  на  себя  обязанность.  Не- 
смотря на  затруднительное  финансовое  по- 
ложеше,  бывшее  результатомъ  недостаточ- 
но обильнаго  урожая  въ  предшедшемъ  го- 
ду, 19.600.000  были  уплачены  Государ- 
ственному Банку  немедленно  по  издашв 
указа  1  января.  ЗатЬмъ,  къ  1  октября, 
была  сдЬлана  и  другая  обязательная  упла- 
та пятидесяти  миллюяовъ.  Чтобы  добыть 
средства  для  этихъ  уплатъ,  былъ  сд'Ьланъ 
пятый  стомиллионный  выпускъ  банковыхъ 
билетовъ  увеличивши  государственные  рас- 
ходы бол-Ье  ч*мъ  на  пять  миллюновъ  руб- 
лей ежегодно,  въ  то  самое  время  когда 
д-Ьлаются  всевозможный  усшйядля  сокра- 
щешя  расходовъ,  когда,  напрвм-Ьръ,  недо- 
статочные чиновники  лишаются  тЬхъ  на- 
градныхъ  денегъ  который  обычно  получа- 
лись ими  къ  праздникамъ  изъ  такъ-назы- 
ваемыхъ  остаточныхъ  суммъ. 

Вм'ЬсгЬ  съ  т*мъ,  правительство  строга 
подчинялось  возложенному  имъ  на  себя 
сгЬонен1ю.  2  шнл  ему  понадобились  на 
короткое  время,  такъ-скавать,  на  пере- 
хватъ,  пятьдесят*  миллюновъ  рублей.  Въ 
Государственномъ  БанкЪ  лежала  въ  то  вре- 
мя громадная  масса  наличныхъ  денегъ  но 
иаходнвшихъ  употреблетя,  почти  130  мил- 
люновъ рублей.  До  какой  степени  такая 
сумма  превосходить  потребность  Банка  въ 
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наличныхъ  средотвахъ  можно  судить  по 
тому  что,  въ  недавнее  время,  онъ  доволь- 
ствовался наличностью  въ  30  и  мепЬе  мил- 
люновъ  рублей  безъ  стЬснешя  своихъ  обо- 
ротовъ.  Взять  изъ  Государственна  го  Бан- 
ка нужные  казнЬ  50  миллюновъ,  съ  воз- 
вратомъ  по  минованш  надобности,  было 
ори  такихъ  обстоятельствахъ  д*ломъ  са- 
мымъ  просты  мъ,  самымъ  выгоднымъ,  не 
нричиняющимъ  никому  и  ничему  никакого 
вреда  и  ущерба.  И  за  выдачей  казвЪ  50 
миллюновъ  судды,  въ  кассахъ  Банка  оста- 
валось бы  около  80  миллюновъ,  то-есть 
далеко  болЪе  того  сколько  нужно  для  обез- 
нечеш'я  его  оборотовъ.  Вместо  заимотво- 
вашя  ивъ  своего  переполненнаго  карма- 
на, правительство  сдЬлало  краткосрочный 
заемъ  у  публики,  который  легъ  на  бюд- 
жета совершенно  излишнимъ,  нич-Ьмъ  кро- 
мЪ  формальнаго  требовашя  не  оправды- 
ваем ымъ,  миллшннымъ  расходомъ.  Кром* 
лишней  денежней  траты,  правительство 
подверглось  при  этомъ  и.  некоторой  нрав- 
ственной непр1ятности.  Краткосрочный  обя- 
зательства на  сумму  какихъ-нибудь  50  мил- 
люновъ не  были  разобраны  сразу,  что  бы- 
ло истолковано  на  биржахъ  какъ  финан- 
совое фгаско,  въ  ущербъ  нашему  государ- 
ственному кредиту. 

ВсЬ  эти  тягости  казна  и  страна  выно- 
сили въ  видахъ  усилешя  средствъ  Госу- 
дарствевнаго  Банка,  для  доставления  ему 
возможности  д*лать  ссуды  торговле  и  про- 
мышленности. А  между  тЬмъ  нынЬшшй 
годъ  ознаменовался  именно  сокращетемъ 
равмЪровъ  даже  тЬхъ  услугъ  который  ока- 
зывались банкомъ  торговле  и  промышлен- 
ности въ  прежнее  время.  Банкъ  не  только 
не  понизилъ  въ  желаемой  м'ЬрЪ  своего 
нешягЬрно  высокаго  учета,  къ  чему,  ка- 
жется, была  полная  возможность  при  гро- 
мадной наличности,  а  напротивъ,  система- 
тически сокращалъ  свою  учетно-ссудную 
операщю,  въ  такой  мЪр'Ь  что  подалъ  по- 
водъ  въ  толкамъ  о  готовящейся  ликвида- 
ции его  коммерческихъ  оборотовъ.  ЗатЁмъ, 
самая  уплата  байку  50  миллюновъ  къ  I 
октября  вовсе  не  повела  къ  усиленно 
средствъ  банка:  его  наличность  посл*Ь  этой 
уплаты  не  только  не  возрасла,  но  на- 
противъ значительно  сократилась,  и  при- 
томъ  главнымъ  образомъ  именно  всл'Ъд- 
отв1е  займа  который  былъ  сдЬланъ  пра- 
вительствомъ  для  расплаты  съ  банкомъ. 
Подпищики  на  банковые  билеты  5го  вы- 
пуска прюбр*ли    ихъ  чуть  не  сполна  на 


средства  заимствованный  у  самого  же  Го- 
сударственна™ Банка. 

Ни  мал-Ьйшаго  шага  къ  упроченно  денеж- 
ной единицы  упомянутыми  операциями  не 
сд-Ьлано.  Къ  сокращеюю  количества  выпу- 
щенныхъ  кредитныхъ  билетовъ  также  не  мог- 
ло быть  приступлено.  Обпий  ходъ  денеж- 
ныхъ  дЬлъ  показываетъ  что  такое  сокраще- 
ше  не  можетъ  быть  сделано  безъ  созданья 
серюзиыхъ  затруднеюй  какъ  для  промыш- 
ленныхъ  и  торговыхъдЬлъ,такъи  вообще 
для  всей  народно-хозяйственной  жизни.  Не 
о  сокращенш  бунажно-денежнаго  обраще- 
М1Я  нужно  думать  когда  изъ  н-Ькоторыхъ 
казначействъ,  по  газетнымъ  св'Ьд'Ьтямъ, 
за  недостаткомъ  другихъ  денегъ,  прихо- 
дится выдавать  жалованье  нЬдыо,  н  когда 
въ  частныхъ  разчетахъ,  за  недостаткомъ 
кредитныхъ  билетовъ,  искуственно  стяги- 
ваемыхъ  въ  кассы  банка,  гд-Ь  они  лежать 
безо  всякой  пользы,  приходится  терпЬть 
въ  частныхъ  разчетахъ  вс*  неудобства 
обращешя  досрочныхъ  купоновъ  и  безку- 
нонныхъ  ироцентныхъ  бумагъ,  какъ  сур- 
рогата  денегъ.  Такихъ  условШ,  при  кото- 
рыхъ,  „по  соображение  съ  потребностью 
въ  денежномъ  обращенш",  было  бы  воз- 
можно уничтожать  кредитные  билеты  по 
м-ЬрЪ  накоплена  ихъ  въ  кассахъ  банка,  и 
въ  настоящее  время  пЬтъ,  и  не  предвидится. 

Кашя  же  могутъ  быть  основашя  къ  то- 
му чтобъ  удерживать  еще  въ  течеши  семи 
л'Ьтъ  тягости  наложенный  на  бюджетъ  за* 
кономъ  1  января  1881,  тягости  который 
изъ  года  въ  годъ  должны  возрастать  по 
м-Ьр-Ь  постепенной  уплаты  тЬхъ  350  мил- 
люновъ которые  еще  нродолжаютъ  числить- 
ся долгомъ  казначейства  банку?  Ч*мъ, 
какою  государственною  Пользой,  могла  бы 
быть  оправдана  эта  столь  дорого  обхо- 
дящаяся стране  и  никому  ненужная  рас- 
плата одного  казеннаго  кармана  съ  дру- 
гнмъ? 


3№  364. 

Москва,  21  го  декабря. 

Папа  и  „РимсмЙ  вопросъ,"  вотъ  что  за- 
нимаете теперь  европейскую  печать,  правду 
сказать,  по  подсказу  изъ  Берлина.  Утвер- 
ждаютъ  что  вопросъ  о  международномъ 
положеши  папы  если  не  сделался  уже,  то 
въ  непродолжительномъ  времеми  сдЬлает- 
ся  предметомъ  дипломатическихъ  сношевШ 
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между  державами,  и  именно  вследств1е  пред- 
ставлешй  Гер  мат  и,  заинтересованной  такъ 
или  иначе  прилично  вознаградить  Римскаго 
первосвященника  за  прекращеше  „культур  - 
ной  борьбы"  или  даже  за  поддержку  им 
перскаго  правительства  къ  борьб!»  съ  пар- 
тякуляризмомъ.  Крестовая  Газета  заме- 
чаетъ:  „Мы  уверены  что  канцлеръ,  изъ 
видовъ  какъ  внешней,  такъ  и  внутренней 
политики,  стремится  къ  международному 
регулировашю  положешя  папы,  но  вопросъ 
этотъ  находится,  сколько  намъ  известно,  въ 
перюде  подготовительныхъ  сношеюй  между 
державами,  а  потому  все  что  обращается 
въ  печати  объ  этомъ—  только  пробные  ша- 
ры, сигнальные  выстрелы."  Газета  Т?овЬ 
служащая  весьма  часто  органомъ  князя 
Бисмарка,  и  особенно  по  дЪламъ  церков- 
ной политики,  сообщая  о  поручении  кото- 
рое дано  было  канцлеромъ  лицу  къ  нему 
близкому  и  доверенному,  г.  Бушу,  заме- 
тила что  назначеше  этого  дипломата  для 
переговоровъ  съ  папой  показываетъ  что 
намеренья  канцлера  идутъ  гораздо  далее 
нежели  летомъ.  „Теперь  дЬло  очевидно  кос- 
нулось вопросовъ  высшаго  порядка;  если 
соглашение  между  Герматей  и  папой  со- 
стоится, если  папа  решится  отделить  свою 
политику  отъ  политики  германскихъ  пар- 
тикуляристовъ,  то  Германш  въ  свою  оче- 
редь въ  долгу  не  останется.  Какъ  только 
католическая  церковь  въ  Германш  отде- 
лить свои  интересы  отъ  интересовъ  пар- 
тикуляризма, ей  можетъ  быть  предостав- 
лена не  только  полная  свобода,  но  Гер- 
мания можетъ  даже  содействовать  изме- 
неюю  отношеюй  папы  къ  Италш,  разре- 
шешю  Римскаго  вопроса,  что  конечно  не 
можетъ  не  оказать  обширнаго  влгяшя  и 
на  всю  европейскую  политику.14 

Однако,  чтобы  не  сделать  чего-либо  не- 
нр!ятнаго  Италш,  германская  политика  не 
можетъ  касаться  не  только  собственно  Рим- 
скаго вопроса,  но  и  вопроса  о  гаранияхъ 
свободы  и  независимости  папы,  такъ  какъ 
Италш  считаетъ  эти  вопросы  своими  „вну- 
тренними вопросами11  и,  какъ  увЪряетъ 
итал1янская  печать,  скажетъ  решительно 
„нетъ"  на  каждое  представлеше  по  это- 
му делу. 

Любопытно  то  что  поездка  Буша  въ 
Италш  почти  совпала  съ  министерствомъ 
Гамбетты.  Действительно,  после  летнихъ 
переговоровъ  между  Шлёцеромъ  и  папскою 
кур1ей  казалось  въ  отношетлхъ  Пруссш 
и  Ватикана  все  было  улажено;  оставалось 


только  заключитьформальнуюсделку,  окон- 
чательно установить  въ  подробностяхъ  то- 
Лиз  У1УвпЙ1.  Дипломатъ  которому  были  по- 
ручены эти  лётке  переговоры  вернулся  въ 
Берлинъ  и  уехалъ  въ  Америку  чтобы  вру- 
чить тамъ  свои  отзывныя  грамоты;  возвра- 
щеше  Шлёцера  ивъ  Америки  ожидается  въ 
январе,  для  него  созданъ  даже  новый  постъ 
прусскаго  „посланника0  въ  Ватикане  (для 
чего  въ  прусскШ  бюджетъ  уже  внесена  до- 
вольно крупная  сумма),  въ  папскихъ  сфе- 
рахъ  Шлёцеръ  въ  полномъ  смысле  регзо- 
па  ?га1а,  —  и  вдругъ,  неожиданно,  Бушу 
было  поручено  немедленно  возобновить  въ 
Ватикане  переговоры,  но  „не  окончатель- 
ные. и  О  чемъ  же  могъ  бы  вести  онъ  пе- 
реговоры когда  уже  все  казалось  было  кон- 
чено? Естественно,  онъ  могъ  вести  подго- 
товительные переговоры  только  по  вопро- 
самъ  высшей  политики,  которыхъ  не  ка- 
сался Шлёцеръ,  но  которые  должны  обез- 
печить  податливость  папы  и  ускорить  сдел- 
ку. Такъ,  и  оказалось  потомъ. 

Франщя  и  германсше  партикуляристы, 
прикрываюпцеея  именемъ  „клерикальная)" 
центра,  всехъ  более  были  озабочены  за- 
мыслами князя  Бисмарка.  Всякое  оближе- 
те между  Герматей  и  папою  конечно  не- 
выгодно для  Франщи,  но  еще  более  опасно 
оно  для  немецкихъ  партмкуллристовъ  опи- 
равшихся насодейств1в  католическаго  кли- 
ра. ЛЬтомъ  когда  переговоры  велъ  Шлё- 
церъ, когда  дело  шло  только  о  смягченш 
борьбы,  парта  центра  оставалась  спокой- 
на. Поездка  Буша  изменила  вое.  Парти- 
куляристы поняли  что  надъ  ними  занесет» 
ударъ,  что  канцлеръ  нейдетъ  въ  Каноссу 
и  что  ему  въ  этомъ  надобности  нетъ;  онъ 
получить  и  безъ  того  кашя  нужно  уступ- 
ки отъ  курш  и  заплатить  за  нихъ,  какъ 
и  говорилъ  однажды  въ  палате,  „не  такою 
монетой  какая  въ  Германш  чеканится. ц 
Вожакъ  партикуляристовъ,  г.  Виндтгорстъ, 
немедленно  внесъ  въ  рейхстагъ  предложе- 
ше  объ  отмене  закона  4  мая  1874  года 
дающаго  правительству  право  водворять 
духовныхъ  подъ  надзоръ  полицш  и  высы- 
лать за  границу.  Законъ  этотъ  служить, 
обезпечешемъ  для  всехъ  остальныхъ  май- 
скихъ  законовъ,  и  правительство  конечно 
никогда  не  согласилось  бы  на  его  отмену 
прежде  окончательной  сделки  съ  кур1ей, 
а  въ  такомъ  случае,  какъ  заметила  Кельн- 
ская Газета,  предложеше  было  излишне 
если  парта  центра  не  разчитывала  такимъ 
маневромъ  помешать  переговорамъ  между 
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Берлиномъ  нВатиканомъ.  Можетъ-быть  та- 
кое намереше  и  было,  можетъ-быть  графъ 
Прашма  ездивхшй  недавно  въ  Римъ  но  по- 
ручетю  партш  Виндтгорста  и1гЬдъ  именно 
такую  задачу,  но  она  не  удалась.  Для  че- 
го же,  спрашиваете  Кельнская  Газета, 
Виндтгорстъ  продолжаетъ  настаивать  что- 
бы предложеше  его  обсуждалось  въ  палат 
тЬ  несмотря  даже  на  то  что  все  безъ  ис- 
ключешя  партш  уже  заранее  высказались 
противъ  него?  „Вернее  всего  что  это  пред- 
ложеше есть  не  иное  что  какъ  замаски- 
рованный запросъ  о  порученш  дааномъ 
г.  Бушу  и  о  положети  переговоровъ  между 
Прусшей  и  папскою  кур1ей.  Но  и  эта  цЪль 
не  можетъ  быть  достигнута,  такъ  какъ 
канцлеръ  не  коснется  въ  рейхстаге  д-клъ 
чисто  прусскихъ." 

Впроченъ,  утопаюпцй  хватается  за  со- 
ломинку; такъ  и  германсюе  партикуляри- 
сты.  Они  предвидятъ  не  только  прекраще- 
но культурной  борьбы,  но  ждутъ  что  вс* 
силы  собственно  клерикаловъ  перейдутъ 
на  сторону  правительства  и  станутъ  про- 
тивъ нихъ. 

Вотъ  что  вначитъ  политика  ясно  видящая 
свои  цели  и  умеющая  пользоваться  сво- 
ими средствами.  А  мы  до  сихъ  поръ  не 
ум-Ъомъ  у  себя  отделить  папу  отъ  нашихъ 
партикуляристовъ,  церковный  католически 
волросъ  отъ  нащональнаго  польскаго... 


Л»  355. 

Москва,  22-го  декабри. 

„У  насъ  такъ  мало  дЪльныхъ  людей! а  — 
вотъ  обычная  жалоба  которую  приходится 
слышать  отъ  людей  самыхъ  различныхъ 
профессий  и  мнЪшй.  Мнопе  у  насъ  не 
только  берутся  не  за  свое  дело,  но  и  во- 
обще никакого  д-Ьла  не  могутъ  считать 
действительно  своим*.  А  потому,  не  же- 
лательно ли  чтобы  люди  какъ  можно  глуб- 
же, то-еоть  какъ  можно  ранее,  съ  дет- 
ства, приготовлялись  къ  делу?  Чемъ  рань- 
ше, чгЬмъ  основательнее,  чемъ  спещаль- 
нее  люди  будутъ  подготовляться  къ  своему 
призванно,  гЬмъ  более  въ  нихъ  будетъ 
дельности,  гЬмъ  плодотворнее  и  успешнее 
будете  ихъ  деятельность.  Поэтому  всякая 
мера  клонящаяся  къ  улучшешю  и  усилешю 
професеюнолънаьохьр&ктеръвъитхъ  школь 
должна  бы  встречать  единодушное  со- 
чувств1е. 


Чтй  же  мы  видимъ  однако?  Та  часть 
нашей  печати  которая  почему-то  именуетъ 
себя  п либеральною *  накидывается  на  пра- 
вительство каждый  разъ  когда  оно  сти- 
рается улучшить  наши  школы  и  придать 
имъ  более  серюзный,  более  дельный  ха- 
рактера Всемъ  еще  памятны  те  громюе 
крики  порицатя  которыми  эти  „либералы" 
встретили,  десять  летъ  тому  назадъ,  учеб- 
ную реформу,  посредствомъ  которой  наг 
шимъ  гимназ1ямъ  придавался  подобающи! 
имъ  спещальный  характеръ  учебныхъ  за- 
ведешй  подготовляющихъ  молодыхъ  людей 
къ  университетскимъ  занян'ямъ.  Те  же  са- 
мые протесты  послышались  и  въ  то  время 
когда  вопросъ  шелъ  объ  организащи  ре-  . 
альныхъ  училищъ  какъ  заведешй  готовя- 
щихъ  къ  среднимъ  практическимъ  про- 
фессяямъ.  Те  же  самые  вопли  раздаются 
и  теперь  когда  правительство,  повидимому, 
наконецъ , обратило  серюзное  внимаше  нате , 
по  меньшей  мере  странный  учебныя  заведе- 
шя  который  были  преобразованы  изъ  быв- 
шихъ  кадетскихъ  корпусовъ  и  получили 
бевсмысленное  назваше  „военныхъ  гим- 
наз1й.м 

Мы  не  разъ  указывали  на  необдуман- 
ность этого  преобразоватя,  превративша- 
го  военноучебныя  заведетя  въ  училища 
лишенный  возможности  готовить  своихъ 
воспитанниковъ  къ  какому  бы  то  ни  было 
серюзному  призванно.  Теперь  Военное  Ми- 
нистерство старается  исправить  ошибку 
допущенную  при  прежнемъ  управленш  и 
возвратить  военнымъ  училищамъ  ихъ  преж- 
шй  професеюнальный  характеръ. 

И  вотъ  эта  вполне  разумная  мера  встре- 
чаете громше  протесты  въ  рядахъ  на- 
шихъ петербургскихъ  газетныхъ  просве- 
тителей. Вотъ  что,  напримеръ,  пишетъ 
Порядокь,  „ передовой и  органъ  „правовой 
партш.  * 

„Оказывается  что  въ  новой  инструкщи 
данной  военно-учебнымъ  начальствомъ  ди- 
ректорамъ  военныхъ  гимназШ  указывается 
что  образоваше  въ  этихъ  заведетяхъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  должно  быть  направлено 
къ  целямъ  военной  службы,  для  которой 
большинство  воспитанниковъ  подготовляет- 
ся. Другими  словами,  учебнымъзаввден1ямъ, 
имеющимъ  по  назватю  общеобразователь- 
ное назначете  (!?),  предполагается  при- 
дать професеюнальноенаправлеше,  въпред- 
положенш  что  каждый  воспитанникъ  мо- 
жетъ съ  детства  определить  свою  будущую 
деятельность  и  то  что  офицерамъ   армш, 
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попадающимъ  потоиъ  и  на  друпя  отрасли 
государственной  и  общественной  службы, 
иожетъ  повредить  основательное  общее 
образование,  какъ  прочная  основа  для  т*хъ 
спещальиыхъ  курсовъ  которые  они  потомъ 
проходить  въ  нарочито-устроенныхъ  для 
того  учебныхъ  заведешяхъ." 

Тутъ,  прежде  всего,  читателя  поража- 
етъ  смелое  ув*рен1в  будто  военная  гим- 
наз1Я  уже  по  своему  названию  им*етъ 
(^«^образовательное  зиачеше.  Что  подоб- 
ный абсурдъ  неописка,  это  доказывается 
другимъ  м*стомъ  той  же  статьи,  гд*  ли- 
беральный авторъ  пресершзнопоучаетъсво- 
ихъ  читателей  катя  школы  сл*дуетъ  по- 
нимать подъ  назваш'емъ  общеобразователь- 
ныхъ  заведенШ.  „Какъ  изв*стно,а  говорить 
онъ, — 

„къ  числу  среднихъ  общеобразователь- 
ныхъ  заведенШ  причисляются  у  насъ  во- 
евныя  гимназш,  со  времени  преобразовав 
ихъ  изъ  бывшихъ  кадетскихъ  корпусовъ 
им*вшихъ  черезчуръ  спещальное  назначе- 
ше.  Военный  гимназш,  реальный  училища, 
классическая  гимназш,  духовный  семина- 
р1и  —  таковы  типы  нашей  средней  школы 
имеющей  общеобразовательное  значеше. 

Если  это  такъ,  то  почему  же  эти  „гим- 
назш" называются  военными,  почему  он* 
принадлежать  къ  «одемоучебнымъ  заведе- 
шямъ,  и  почему  он*  состоять  въ  ведом- 
ств* Военнаго  Министерства?  Если  воен- 
ный гимназш  не  подготовляютъ  къ  воен- 
ной служб*,  то  но  называйте  ихъ  военны- 
ми; если  он*  подготовляютъ  къ  другой 
служб*  иди  профессш,  то  назовите  ихъ 
другимъ  именемъ.  А  вотъ  если  он*  ни  къ 
чему  своихъ  воспитанниковъ  не  готовить, 
если  изъ  нихъ  выходятъ  т*  именно  люди 
которые  никакого  д*ла  не  могутъ  считать 
действительно  ееоимь,  и  стало-быть  всегда 
будутъ  браться  не  за  свое  д*ло,— жела- 
тельно ли  это? 

Изъ  школы  должны  выходить  не  люди 
„вообще,"  а  люди  подготовленные  къ  ка- 
кому-нибудь призванно.  Такъ  взъгимназШ 
выходятъ  молодые  люди  получивппе  не  толь- 
ко „общее  образоваше,11  но  образоваше 
спещально  подготовившее  ихъ  къ  занянямь 
наукой  въ  высшемъ  значеши  этого  слова, 
къ  факультетамъ  университета.  Изъ  воен- 
ныхъ  училищъ  должны  выходить  молодые 
люди  не  „вообще"  только  образованные, 
а  образованные  для  военной  службы.  Такъ 
ведется  д*ло  воспиташя  въ  той  стран* 
которая  обладаетъ  и  самыми  лучшими  уни- 1 


верситетами,  и  образцового  военной  орга- 
низацией. Пруссия  гимназш  и  пруссюе 
кадетсше  корпуса  даютъ  своимъ  воспитан- 
никамъ  не  какое-нибудь  только  общее, 
разговорное  образоваше,  а  воопитываютъ 
первый— д*льныхъ  студентовъ,  а  вторые — 
д*льныхъ  офицеровъ,  Гимназш  дисципли- 
нируют^ преимущественно  умъ  своихъ  пи- 
томцевъ,  такъ  какъ  плодотворная  науч- 
ная деятельность  безъ  дисциплины  ума  не- 
возможна. Кадетсше  корпуса  дисциплвни- 
руютъ  главнымъ  образомъ  волю  своихъ 
воспитанниковъ,  что  всего  бол*е  требует- 
ся военною  службой.  И  та  и  другая  дис- 
циплина можетъ  войти  въ  плоть  и  кровь 
молодыхъ  людей  лишь  въ  томъ  случа*  если 
они  привыкнуть  къ  ней  съ  малолетства, 
а  не  въ  томъ  если  они,  по  выход*  изъ  ка- 
кой-нибудь школы  „  вообще, и  приступаютъ 
на  двадпатомъ  году  къ  научной  или  во- 
енно-служебной деятельности. 

Но,  скажутъ  намъ,  повторяя  слова  По- 
рядка, разв*  можетъ  каждый  воспитан- 
никъ  съ  д*тства  определить  свою  будущую 
деятельность?  Конечно  н*тъ,  да  и  не  вос- 
питанники опред*ляютъ  съ  д*тства  свою 
будущую  деятельность,  а  опред*ляють  или 
ихъ  родители,  или  просто  обстоятельства, 
иногда  съ  перваго  же  дня  ихъ  рождетя. 
Иногда  родители  ошибаются,  и  мы  знаемъ 
много  првм*ровъ  что,  противъ  ихъ  ожи- 
дан1я,  д*ти  ихъ  не  оставались  въ  пред- 
назначенной имъ  карьер*,  а  выбирали  се- 
бе другую  профессш.  Но  педагогическая 
практика  вс*хъ  странъ  и  временъ  пока- 
зываете что  громадное  большинство  детей 
преспокойно  продолжаютъ  и  оканчивають 
курсъ  учебныхъ  заведенШ  ивбранныхъ  ро- 
дителями, и  зат*мъ  переходить  съ  ббль- 
шимъ  или  меньшимъ  усп*хомъ  къ  соот- 
ветствующей этимъ  учебнымъ  ваведешямъ 
деятельности. 

Но  если  предположимь  что  учивппйся 
въ  гимназш  не  пойдетъ  въ  университета, 
а'  ученикъ  кадетскаго  корпуса  не  посту- 
пить на  военную  службу,  то  неужели  мы 
сочтемъ  этихъ  молодыхъ  людей  потерян- 
ными для  обществавсд*дств1етого  чтототъи 
другой  получили  д*льное  образоваше?  Не- 
ужели серюзно  дисциплинированный  умъ 
и  хорошо  дисциплинированная  воля  не  со- 
ставляют драгоц*нныхъ  сокровищъ  ка- 
кими должно  дорожить  всякое  цивилизо- 
ванное общество?  Неужели  эти  качества, 
выражаясь  словами  Порядка,  могутъ  по- 
вредить людямъ   попадающимъ  потомъ  и 
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яа  друга  отрасли  государственной  или 
общественной  службы?  Воспитанный  умъ 
и  воспитанная  воля  нужны  для  каждаго  че- 
ловека и  отдать  ребенка  въ  одно  изъ  учеб- 
ныхъ  заведетй  основательно  развиваю- 
щихъ  эти  качества  вовсе  не  значить  па- 
губно предрешать  его  будущность.  Совер- 
шенно иное  дело  еслибы  бы  мы  безо  всякаго 
основагая  обрекли  его  съ  ранняго  детства 
на  какую-нибудь  артистическую  профессио, 
такъ  какъ  онъ  никогда  не  могь  бы  сдЬ- 
латься  хорошимъ  музыкантомъ,  живопис- 
цемъ  или  ваятелемъ  бевъ  особаго  прирож- 
деннаго  таланта.  Но  уиъ  и  воля  есть  у 
всякаго  человека,  это  не  случайные  талан- 
ты, это  коренный  свойства,  общдя  всему 
человечеству,  а  потому  учебныя  заведешя 
специально  развиваюпця  умъ  и  волю  чело- 
века поистине  могутъ  быть  названы  обще- 
образовательными заведеюями,  хотя  далеко 
не  въ  томъ  смысле  какъ  это  понимаетъ 
Порлдокъ. 
Въ  той  же  статье  этой  газеты  сказано: 
„Слишкомъ  очевидно  что  все  эти  сред- 
тя  учебныя  заведенья  имеютъ  теперь  ско- 
рее специальный  или  спеш'ализированный 
характеръ,  нежели  обпцй,удовлетворяюпцй 
тому  кругу  необходимыхъ  знашй  который 
съ  дретихъ  еременъ  и  назывался  гимнази- 
ческую.* 

Съ  какихъ  же  это  такихъ  дреенихь  ере- 
менъ? Въ  древней  Грещи  гимназическое 
воспитате  было  исключительно  гимнази- 
ческое, а  начиная  со  Среднихъ  В-Ьковъ 
и  до  настоящаго  времени  гимназш  всегда 
имени  спецгальный  характеръ  училищъ 
подготовляющихъ  своихъ  воспитанниковъ 
къ  научнымъ  занягамь  въ  факультетахъ 
университета.  Лишь  нашему  отечеству  бы- 
ло суждено  создать,  среди  другихъ  педа- 
гогическихъ  абсурдовъ,  особый,  нигде  не 
виданный,  типъ  какихъ-то  еоенныхъ  гим- 
наэШ. 

3№  356. 

Москва,  23-го  декабря. 

Вопросъ  о  сверхсметны  хъ  кредитахъ, 
по  извест!ямъ  изъ  Петербурга,  вновь 
обрати  ль  на  себя  внинаше.  Этому  нельзя 
не  порадоваться,  и  нельзя  не  пожелать 
чтобъ  обсуждеше  этого  важиаго  въ  на- 
шемъ  финансовомъ  хозяйстве  вопроса  при- 
вело къ  дучшимъ  результатамъ  чемъ  это 
было  до  сихъ  поръ.  Сверхсметный  асси- 


гнован!^ постоянно  имеютъ  у  насъ  на- 
клонность къ  такому  широкому  развитш 
что  противъ  нихъ  давно  уже  следовало 
бы  принять  серюзныя  меры.  Конечно, 
обойтись  совершенно  бевъ  сверхсметныхъ 
расходовъ  невозможно.  Какъ  бы  преду- 
смотрительно ни  составлялась  роспись  рас- 
ходовъ на  будупцй  годъ,  предположешя 
легко  могутъ  разойтись  съ  действитель- 
ностью, и  всегда  въ  течете  года  могутъ 
встретиться  неизбежные  расходы  на  удов- 
летвореше  непредвиденныхъ  настоятель- 
ныхъ  нуждъ.  Но  всему  есть  мера,  а  у 
насъ  сверхсметный  ассигноватя,  можно 
сказать,  иногда  выходятъ  изо  всякихъ 
грани цъ,  и  едва  ли  есть  другая  страна 
где  неполноте  государственной  приходо- 
расходной  сметы  на  деле  въ  такой  мере 
разнилось  бы  отъ  бюджетныхъ  предполо- 
жетй  какъ  это  почти  постоянно  бываетъ 
въ  нашемъ  финансовомъ  хозяйстве.  Остав- 
ляя въ  стороне  разные  спещальные  бюд- 
жеты, и  останавливая  внимаше  только  на 
бюджете  такъ-называемой  сметы  обыкно- 
венныхъ  расходовъ,  мы  изъ  года  въ  годъ 
видимъ  одно  и  тоже  явлеше  что  эти  рас- 
ходы никакъ  не  укладываются  въ  пред- 
начертанный для  нихъ  рамы.  Передержки 
противъ  сметы  ежегодно  достигаютъ  та- 
кихъ крупныхъ  размеровъ  что  и  состав- 
лете  ежегодныхъ  бюджетовъ,и  все  забо- 
ты о  сокращении  расходовъ  въ  видахъ  до- 
стижения бюджетнаго  равновеЫя  теряютъ 
большую  долю  своей  серюзности.  Между 
тЬмъ,  сокращеше  сверхсметныхъ  ассигно- 
вали до  размеровъ  при  которыхъ  они  не 
становились  бы  причиной  дефицитовъ  едва 
ли  можетъ  быть  признано  дЬломъ  невоз- 
можнымъ  даже  слишкомъ  труднымъ.  При 
меньшей  чемъ  у  насъ  легкости  испраши- 
ватя  сверхсметныхъ  кредитовъ,те  кото- 
рые действительно  необходимы,  полагаемъ, 
могли  бы  быть  покрываемы  эконом1вй  по 
темъ  статьямъ  расхода  который  въ  тече- 
те года  требуютъ  меньшихъ  суммъ  про- 
тивъ назначенныхъ  по  бюджету.  Эти  эко- 
номически суммы,  какъ  видно  изъ  отче- 
товъ  Государственнаго  Контроля,  обра- 
зуются ежегодно  и  составляюсь  не  малыя 
суммы.  Такъ,  напримеръ,  въ  десятилетие 
предъ  последнею  Восточною  войной,  сво- 
бодныхъ  рессурсовъ  изъ  обыкновенной 
расходной  сметы  оставалось: 

Въ  1866  году 12.784.616  р. 

„    1867     „       13.696.499  „ 

„    1868     в       18  218.443  „ 
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Въ  1869  году 

.  1870  . 

,  18П  , 

■  1872  . 

.  1873  „ 

.  1874  , 

.  1875  . 


.  14.636  847 
.  13.778.726 
.  10.879.568 
.  10.298.945 
.  6.333.555 
.  10.895.726 
.    6.143.353 


Помимо  подобныхъ  средствъ  который 
всегда  могуть  быть  обращаемы  на  покры- 
тое непредвид'Ьиныхъ  расходовъ,  безо  вся- 
каго  нарушетя  бюджетнаго  равнов-Ьсш, 
на  те  же  непредвиденные  расходы  еже* 
годно  вносится  въ  самый  бюджета  солид- 
ная цифра  четырехъ  ми  л  л  юно  въ.  Неуже- 
ли этого  мало,  неужели  въ  обыкновенные, 
не  выходящие  изъ  ряда  вонь  годы,  нель- 
зя довести  цифру  сверхсм-втныхъ  ассигно- 
ваний до  такихъ  разм-вровъ  чтобъ  они  мо- 
гли покрываться  указанными  бюджетными 
средствами?  А  между  тЬмъ,  что  мы  ви~ 
димъ?  Вотъ  итоги  сверхсм*тныхъ  расхо- 
довъ  въ  предЬлахъ  обыкновеннаго  бюд- 
жета,  начиная  съ  1865  года: 


Въ  1865 

году  .  .  . 

.  .36.216.000 

„  1866 

»   •  •  • 

• 

.  .49.945.768 

.  1867 

я    •  •  • 

.  .  1 

.  .32.573.695 

„  1868 

я     •   •  • 

.  .  30.019.591 

п    !в69 

п         *    •  * 

•   • 

.  .37  181.880 

.  1870 

.  .35.801.426 

»  1871 

.  .  .  35.698.066 

я  1872 

.  .  34  488.164 

,  1873 

.  .  26.367  822 

,  1874 

•  .  23  695.125 

.  1875 

я     •   •  • 

-  . 

.  .  15.703.821 

п    1876 

.  .  21.616  803 

,  1877 

.  .  32.892  074 

я  1878 

.  .  20  552.907 

»  1879 

.  .  38.657  911 

„  1880 

я    •  • 

•  •  « 

.  .56.201.790 

Мудрено  ли  что  сверхсметный  ассигно- 
вана допускаемый  въ  такихъ  разм-Ьрахъ 
ведутъ  къ  дефицитамъ?  А  между  тЬмъ 
едва  ли  въ  подобныхъ  ассигновашяхъ  на- 
стояла и  иастоитъ  действительная  надоб- 
ность. Это  явствуетъ  уже  изъ  самой  исто- 
рш  нашихъ  бюджетовъ.  После  того  какъ 
сверхсметные  кредиты  достигли  въ  1866 
году  почти  50милл1оннаго  итога,  Государ- 
ственный Контроль  началъ  делать  по  это- 
му предмету  настойчивая  представления, 
и  энерпя  съ  какою  они  делались  не  оста- 
лась безъ  результатовъ.  Съ  1869  года 
сверхсметные  расходы  стали  уменьшаться 
изъ  года  въ  годь,  и  въ  1875  году  до- 
стигли размера  при  которомъ  перестали 
грозить  всякою  опасностью  бюджетному 
равновЪсш.  Но,  какъ  это  часто  случает- 
ся у  насъ  чуть  не  во  всякомъ  д*лЬ,  энер- 
пя съ  какою  заботились  о  введенш  сверх- 


см-втныхъ  ассигновашй  въ  должиыя  гра- 
ницы скоро  ослабела,  и  въ  1880  году 
итогъ  сверхсм'втныхъ  расходовъ  дошелъ 
до  небывалой  прежде  цифры  56  миллю- 
новъ  слишкомъ.  Неправильность  финан- 
совыхъ  распорядковъ,  допустившихъ  та- 
кое возрасташе  сверхсметныхъ  ассигно- 
вашй, бросилась  въ  глаза.  Вопросъ  о  про- 
тиводЪйствш  финансовому  злу  возникъ, 
такъ  сказать,  самъ  собою.  Важность  его 
не  подлежите  сомнение.  Старательно  уре- 
зывать бюджеты  разныхъ  въдомствъ  въ 
конце  года,  при  составлении  бюджета,  и 
затемъ  предоставлять  этимъ  ведомствамъ 
широкую  возможность  наверстать  съ  лих- 
вой въ  течете  года  все  что  у  нихъ  было 
урезано,  вначило  бы  уничтожать  одною 
рукой  все  что  сделано  другою  и  обращать 
все  старашя  о  сокращении  государствен- 
ныхъ  расходовъ  въ  толчете  воды.  Судя 
по  сведешямъ  нашего  петербургскаго  кор- 
респондента, вопросъ  поставленъ  правиль- 
но. Предположено  поставить  въ  обязан- 
ность всвмъ  ведомствамъ  тщательно  со- 
размерять ихъ  распоряжошя  по  своимъ 
хозяйственнымъ  частямъ  съ  открытыми 
имъ  по  сметамъ  кредитами,  не  выхода  изъ 
ихъ  пределовъ  безъ  крайней  въ  томъ  на- 
добности, заслуживаетъ  полнаго  одобре- 
шя.  Еще  важнее  предполагаемое  опреде- 
лено условШ  испрашивашя  сверхсметиыхъ 
креднтовъ  въ  исключительныхъ  случаяхъ, 
когда  они  должны  быть  допускаемы.  Вме- 
нить каждому  ведомству  въ  обязанность 
разъяснять,  при  каждомъ  такомъ  случае, 
какъ  причины  почему  размерь  или  пред- 
метъ  испрашиваемаго  кредита  иемогъ  быть 
предвиденъ  при  составлены  сметы,  такъ 
и  причины  почему  именно  разрешете  ис- 
прашиваемаго кредита  не  можеть  быть 
отложено  до  утверждешя  сметы  следую- 
щего года,  —  это  мера  противъ  кото- 
рой не  можеть  быть  возражений:  можно 
разве  подивиться  какъ  могли  быть  разре- 
шаемы сверхсметные  кредиты  въ  преж- 
нее время  безъ  соблюдетя  этого  необхо- 
дима™ услов1я.  Предположеше  имеющее 
цел1ю  покрыта  необходимыхъ  сверхсмет- 
иыхъ расходовъ  преимущественно  эконо- 
мическими средствами  (остатками  суммъ 
разрешенныхъ  по  бюджету,  но  не  изра- 
сходованныхъ  сполна  на  предметы  на  ко- 
торые оне  были  предназначены),  въ  слу- 
чае надлежащаго  его  исполнения,  было  бы 
также  несомненно  серюзнымъ  шагомъ  къ 
лучшему  въ  деле  нашихъ  финансовъ. 
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Нельзя  не  пожелать  чтобы  все  эти  пред- 
положенный меры  поскорее  вступили  въ 
силу  и  исполнялись  неукоснительно  и  безъ 
послаблетй.  Но  нельзя  не  заметить,  вме- 
сте  въ  гЬмъ,  что  он*  получили  бы  не- 
сравненно большее  значеше  для  государ* 
ства  еслибы  примкнете  ихъ,  не  ограни- 
чиваясь сметами  входящими  въ  обшдй  бюд- 
жетъ,  было  распространено  и  на  бюдже- 
ты специальные.  Составлеше  и  исполнеше 
спещальнаго  железводорожнаго   бюджета 
б  деть  у  насъ   саиымъ  страяпымъ  поряд- 
комъ,  отэываясь  на  общемъ  положение  на- 
шихъ    финансовъ    гораздо   тяжеле    ч*мъ 
сверхсметные  кредиты  обыкновевнаго  об- 
щаго  бюджета.  Эти   послЪдше    очень  ве- 
лики, но  все  же   они  составляютъ   лишь 
известный  процентъ  см*Ьтныхъ  расходовъ. 
Въ  жел-Ьзнодорожномъ  бюджет*  наоборотъ: 
сметный,  предвидимыя  при  составленш  бюд- 
жета, ассигнован1я  составляютъ  лишь  не- 
большую долю  ежетодво   производииыхъ 
расходовъ,  а  главную,  въ  несколько  разъ 
ббльшую,  массу  этихъ  расходовъ  состав- 
ляютъ ассигновали  сверхсметный ,  таюя 
которыгь  будто  бы  при  составлении  бюд- 
жета предвидеть  невозможно.  Это  можетъ 
показаться   невероятнымъ,  но  это  такъ. 
Назначается  по  государственной  росписи, 
какъ  напримеръ  въ  1878  году,  израсхо- 
довать 12.153.709  р.,  а  въ  действитель- 
ности расходуется  въ  51/*  разъ  больше— 
66.811.238  р.  Въ  1879  году  расходы  изъ 
железводорожнаго  фонда  определяются  по 
росписи  въ  9  367.766  р.,  а  наделе  расхо- 
дуется почти  вчетверо  более— 85  711.227 
руб.  Бъ  1880  году  бюджетный  13миллюн- 
ный  расходъ  точно  также  выростаетъ  при 
исполнеши  въ  44миллюниый.  Правильный 
ли  это  порядокъ?  Вцгодно  ли  вообще  вы- 
д'Ьлете  изъ  общаго  государственнаго  бюд- 
жета спещальныхъ  гооударствеиныхъ  рас- 
ходовъ по  железнодорожной  части,  рас- 
ходовъ къ  которымъ  не  применяются  об- 
пця  правила  государственной  экономш  ни 
при  ихъ  ассигновали,  ни   при   контроли- 
ровали ихъ  исполнен1я?  Реформа  по  этой 
части  содействовала  бы  унорядочешю  на- 
шихъ  финансовъ   еще  въ  большей  мере 
чемъ  предположенное  сокращеше  сверх- 
см-Ьтныхъ  кредитовъ  общаго  бюджета. 


ЛВ  3». 

Москва,  24-го  декабря. 

Несколько  м-Ьсяцевъ  тому  назадъ  въ  Па- 
риже возникло  новое  финансовое  предпрь 
ят1е,  известное  подъ  назвашемъ  11пюп 
дёпёгЫе,  во  главе  котораго  сталь  г.  Бои* 
ту,  известный  въ  финаноовомъ  М1рекакъ 
ловкой  спекулянтъ,  но  ие  обладаюпцй 
солиднымъ  капиталомъ  для  поддержашя 
своихъ  обширныхъ  по  программе  пред- 
пр!ЯТ]й.  Акцш  этого  общества,  выпущен- 
ный на  биржу  со  взносомъ  по  150  фран- 
ковъ  на  каждую,  пошли  однако  весьма 
быстро  въ  гору,  что  возбудило  соревно- 
ваме  и  зависть  „князей*  Парижской  бир- 
жи, решившихся  во  что  бы  то  ни  стало 
сокрушить  смелаго  конкурента.  Но  никаюя 
уошпл  дома  Ротшидьдъ  и  прочихъ  круп- 
ныхъ  банкяровъ,  старавшихся  уронить  цен- 
ность акщй  Ипиж  дбпёгсЛе,  но  повредили 
ихъ  курсу,  который  продолжалъ  возрастать 
съ  изумительною  быстротой  и  доотигъ  въ 
скоромъ  времени  3.000  фр.,  то-есть  циф- 
ры происходившей  въ  двадцать  разъ  де- 
нежный взноеъ  акщонеровъ.  Домъ  Рот- 
шильдъ  и  прочге  „солидные"  банкиры  уви- 
дели себя  наконецъ  вынужденными  пре- 
кратить борьбу  и*  вступили  въ  миролюби- 
вую сделку  съ  г.  Бонту,  выплатившему 
огромную  разницу  на  курсе  его  акщй,  ко- 
торый они,  съ  целио  уронить  ихъ  ценность, 
продавали  «я  Ыапсо,  между  темь  какъ 
г.  Бонту  постоянно  ихъ  покупалъ.  Домъ 
Ротшильдъ  одинъ  выплатилъ,  какъ  гово- 
рить, до  30  миллюновъ  франковъ  этой  раз- 
ницы, и  злые  языки  добавляютъ  что  смерть 
г.  Джемса  Ротшильда,  главы  Парижскаго 
дома  этой  фирмы,  последовавшая  вскоре 
по  окончаши  этой  оиеращн,  была  будто 
бы  последств1емъ  обидной  и  убыточной 
сделки.  Но  такъ  какъ  выдержать  подоб- 
ную борьбу  и  выйти  изъ  ней  победите- 
телемъ  было  бы  невозможно  еслибы  г.  Бон- 
ту не  располагалъ  соответствующими  сред- 
ствами, то  возникъ  вопросъ  откуда  же 
почерпалъ  онъ  те  громадные  капиталы, 
проотиравппееся  на  сотни  миллюновъ,  ко- 
торые были  необходимы  чтобы  выдержать 
борьбу  съ  Ротшильдомъ  и  '  прочими  фи- 
нансовыми тузами.  Оказалось  что  г.  Бон- 
ту имеетъ  въ  своемъ  распоряжеши  капи- 
талы французскаго  католичеекаго  духовен- 
ства, равно  какъ  капиталы  принцевъ  Орле- 
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анскаго  дома,  обладакшшхъ,  какъ  извест- 
но, большими  богатеваня. 

Въ  чемъ  же  собственно  заключались  гЬ 
предпритя  которыя  давали  столь  колос- 
сальные барыши?  Одною  удачною  спеку- 
ллщей  на  бирж*,  которую  съ  такииъ  успе- 
хонъ  выдержалъ  г.  Бонту,  ценность  бу- 
магъ  11пюп  дёпёга1е  не  могла  бы  очень 
долго  продержаться.  Требовалось  доказать 
что  дело  не  ограничится  одною  биржевою 
спеку  л  я  щей,  но  что  капиталъ  акщонеровъ 
будетъ  употребленъ  на  ташл  предпр1ят)'я 
которыя  могутъ  действительно  дать  гро- 
мадные барыши  соотаЪтствуюпце  биржевой 
цене  акщй.  Таквхъ  предпр1ятШ  долгое  вре- 
мя не  было  видно,  и  акщй  ТТпит  дёпёгсЛе 
стали  уже  заметно  колебаться.  Въ  это-то 
время,  на  подмогу  къ  г.  Бонту,  приспело 
АвстрШское  правительство  въ  лиц*  ци- 
слейтанскаго  министра  финансовъ,  г.  Ду- 
насвскаго  (Поляка).  Въ  Париже  возвеще- 
но было  объ  основаши  въ  Вене  на  ка- 
питалы 11тп  дёпёгаЫ  обширнаго  „гемель- 
нагоа  банка,  который  заручился  де  осо* 
беннымъ  покровительствомъ  АвстрШскаго 
правительства,  дозволившаго  ему  принять 
титулъ  „императорско-королевскаго  зе- 
мельнаго  банка.  •  Еще  не  уопелъ  поме- 
ститься въ  публике  первый  выпускъ  акщй 
этого  банка,  какъ  министръ  Дунаевсшй 
внесъ  въ  палату  представителей  лредло- 
жете  объ  удвоеши  количества  этихъ  акщй. 
По  этому  поводу  возгорелись  очень  горя- 
Ч1я  прешя,  итутъ-то,  въ  пылу  парламент- 
ской полемики,  была  отчасти  раскрыта  за- 
кулисная сторона  этого  дела.  Ораторы 
оппозищи  прямо  обвиняли  правительство 
въ  желанш  оказать  поддержку  тому  делу 
для  котораго  г.  Бонту  снабженъ  былъ  боль- 
шими финансовыми  средствами,  и  прямо 
намекалось  на  то  что  имеется  какая-то 
таинственная  связь  между  домомъ  Габсбург 
говъ  и  союзомъ  1взуитовъ  оъ  французски- 
ми претендентами  и  происками  польской 
эмигращи.  Внезапная  катастрофа  въРингъ- 
театре  поглотила  все  внимаше  австрийской 
печати,  и  пререкашя  по  поводу  эемельнаго 
банка  на  время  заглохли.  Но  на  прошед- 
шей неделе  императоръ  Францъ  -  1осифъ 
подалъ  лично  поводъ  къ  возобновлению 
прежнихъ  толковъ.  Ему  представлялась  де* 
путащя  изъ  Тироля,  въ  составе  которой 
были  три  члена  палаты  представителей  ди- 
слейтанскаго  рейхсрата,  принадлежапце  къ 
партш  централистовъ;  Обращаясь  къ  этимъ 
депутатамъ,   императоръ  неожиданно  для 


всехъ  коснулся  образа  действШ  партш  на- 
ходящейся въ  оппозищи  теперешнему  ка- 
бинету графа  Таафе,  ивъ  очень  реззихъ 
выражен1яхъ  упрекалъ  депутатовъ  за  ихъ 
«враждебную11  ошюзищю.  Упреки  этитемъ 
болЬв  поразили  всехъ  что  императоръ 
Францъ-1осифъ  обыкновенно  строго  дер- 
жится роли  „конститущоннаго  монарха,44 
и  никогда  не  высказывается  прямо  о  пред- 
метам о  коихъ  идетъ  борьба  въ  парла- 
менте. Офищозная  печать  не  замедлила 
разъяснить  что  раздражеше  императора 
относится  именно  къ  оппозищи  по  поводу 
финансовыхъ  предпр1ятШ  Бонту... 
Во  вслкомъ  случае  фактъ  интересный. 


л»  зво. 

Москва,  28-го  декабря. 

Въ  Военномъ  Министерстве  раэсматри- 
вается  теиерь  предположение  упразднить 
многш  изъ  существующихъ  при  Министер- 
стве особыхъ  коммисс1Й  поразнымъ  спе- 
щалышмъ  вооросамъ,  и  поставить  оста- 
юпцяся  на  более  реальную  почву.  Дело 
это  находится  въ  очевидной  связи  съ  ме- 
рами направленными  противъ  канцеляриз- 
ма, такъ  какъ  содержаще  коммиосШ,  хотя 
бы  даже  и  временныхъ,  неизбежно  ведетъ 
къ  увеличение  штатнаго  состава  централь- 
ныхъ  управленШ,  откуда  во  все  эти  ком- 
МИСС1И  назначаются  члены  и  делопроизво- 
дители. Въ  последше  годы  число  коммис- 
сШ  при  Военномъ  Министерстве  раэра- 
слось  до  крайности;  можно  сказать  что  ни 
одинъ  вопросъ  не  разрабатывался  у  насъ 
иначе  какъ  въ  какой-либо  коммиссш  или 
особомъ,  нарочито  организованномъ  коми- 
тете. Срока  занятЫ  коммисшямъ  обыкно- 
венно не  назначалось*,  некоторый  занима- 
лись десятки  лить  и  постепенно  обрати- 
лись въ  постоянный  учреждешя,  какъ  это 
совершилось,  наприьгЬръ,  съ  комисыей  по 
устройству  и  образована  войскъ,  съ  ко- 
митетомъ  по  улучшетю  щтуцеровъ  и  ру- 
жей, и  другими.  Благодаря  такому  порядку 
не  только  разрастались  штаты  министер- 
ства, но  въ  немъ  образовывались  чуть  не 
целыя  особыя  ведомства  какимъ  подоб- 
ныхъ  нигде  нетъ,  которыя  не  входили  въ 
основной  планъ  управлешя  и  отчасти  до 
сихъ  поръ  находятся  аъ  самыхъ  неоаре- 
деленныхъ  отношешяхъ  къ  главнымъ  учре- 
ждешямъ   Военнаго  Министерства,  умно- 
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жал  переписку  в  усложняя  до  крайности 
ходъ  делъ. 

Положить  коиець  такому  порядку  было 
необходимо.  Въ  этомъ  году  впервые,  хотя 
впрочемъ  не  въ  Военномъ  Министерстве, 
воммисс1ямъ  стали  назначаться  сроки  за- 
нятой; но  этого  недостаточно,  да  и  такая 
агЬра  возможна  не  во  всякомъ  деле.  На 
разсмотр*шв  какого-нибудь  проекта,  на 
выработку  какихъ-ннбудь  правилъ,  срокъ 
назначить  не  трудно;  иное  дЬло  когда  ком- 
миссш поручается  выработать  обравецъ, 
шшжимъ,  повозокъ  военнаго  обоза  всЬхъ 
родовъ  н  вядовъ.  Это  дело  техническое, 
зависящее  отъ  случая,  отъ  удачи:  ком- 
миссш придется  можетъ-быть  проектиро- 
вать десятки  обраацовъ  и  произвести  мно- 
гочисленные опыты  прежде  нежели  ома 
остановятся  окончательно  ва  какой-нибудь 
системе.  Коммиеод  мошсетъ  работать  дол* 
Не  годы  я  не  придти  къ  удовлетворитель- 
ному  рёшешю.  Спрашивается,  однако,  мо- 
гуть  ли,  или,  точнее,  должны  ли  быть 
подобные  вопросы  поручаемы  комхисс1ямъ? 
Коммисс1я  можеть  конечно  решить  годенъ 
или  негоденъ  проектированный  каквмъ-нн- 
будь  техником*  образецъ,  но  она  не  мо- 
жеть сама  вырабатывать  образны. 

Итакъ,  дело  заключается  прежде  всего 
не  въ  упразднение  только  существующихъ, 
тЬхъ  или  друтихъ,  коммиссШ,  а  въ  уста- 
новке общихъ  основанШ  устройства  и 
деятельности  коммиссШ,  въ  определении 
характера  вопросовъ  какю  могуть  быть 
отдаваемы  на  решете  или  обсуядоше  ком- 
мисс1Й  и  въ  указанш  кань  он*  должны 
относиться  къ  постояншлгь  учреждеюямъ 
министерства. 

Безъ  коммисЫй  обойтись  нельзя,  и  он* 
имеются  везде:  въ  военномъ,  какъ  и  во 
всякомъ  деле,  встречается  не  мало  во- 
просовъ требующихъ  участья  спещалистовъ 
какигь  н*ть  въ  составе  постоянныхъ 
учрежденШ  ведомства.  Свергь  того,  во- 
просы имеюпдо  законодательный  или  рас- 
порядительный характеръ  не  всегда  могуть 
быть  передаваемы  на  разработку  тому  де- 
партаменту который  будетъ  приводить  ихъ 
аотомъ  въ  исполнете:  опытъ  показалъ 
что  департаменть  въ  этомъ  случае  всегда 
скдоненъ  решить  дело  сообразуясь  не  съ 
общими  выгодами,  а  главнымъ  образомъ 
со  своими  удобствами. 

Въ  Германш  не  менее  часто  чЬмъ  у 
насъ  составляются  разиыя  коммиссш,  но 
почти  никогда  не  случается  чтобы  несколь- 
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ко  коммиссШ  занимались  одновременно. 
Немещия  коммиссш  работаютъ  скоро  по- 
тому что  имъ  никогда  не  ставятъ  неопре- 
деленныхъ,  слншкомъ  широки хъ  задачъ. 
Прошлымъ  летомъ,  напримеръ,  была  со- 
звана коммисс1я  для  разсмотрешя  пред* 
доженнаго  членомъ  парламента,  фабрикаи- 
томъ  Лёве,  ускорителя  стрельбы.  Ком- 
МИСС1Я  окончила  занятая  въ  два  или  три 
месяца,  а  между  тЪнъ  она  произвела  об- 
ширные опыты  и  состояла  изъ  немногихъ 
лицъ.  Отзывъ  коммиссш  быль  не  совсемъ 
благопр1ятный,  ускоритель  Лёве  не  при- 
нять, но  дело  не  оставлено,  хотя  коимис* 
С1я  и  распущена.  Иное  было  бы  еслибы 
КОММИСС1Я  занялась  усовершенствовашемъ 
переданнаго  на  ея  усмотреше  прибора. 
Несомненно  что  коммисод  эта  стояла  на 
действительно  реальной  почве  и  занима- 
лась восильнымъ  ей  деломъ.  Этимъ  летомъ 
окончила  занята  другая  коммисшл,  кото- 
рая должна  была  выработать  первоначаль- 
ный проектъ  обзде-германскаго  военнаго 
судоустройства  и  судопроизводства.  У  насъ 
такой  коммиссш  поручили  бы  пожалуй  вы- 
работать общдя  соображешя,  главный  осно- 
вания, словомъ,  $анлться  вопросами  отвле- 
ченными, на  разсмотреше  которыхъ  во 
многочисденномъ  собраши  можеть  потре- 
боваться очень  долгое  время.  Въ  Германш 
поступили  иначе.  Коммисшя,  куда  вошли 
представители  Пруссш,  Саксонш  и  Бава- 
рш,  должна  была,  по  возможности,  согла- 
сить существующая  въ  отдельныхъ  госу- 
дарствахъ  Германш  узаконешя  по  этому 
предмету,  не  входя  въ  обсуждеше  пунк- 
товъ  разноглас1я.  Въ  Баварш  военный 
судъ  гласный,  въ  Пруссш  при  закрытыхъ 
дверяхъ.  Коммиссш  не  было  поручено  ре- 
шать какую  изъ  этихъ  формъ  предпочесть: 
ей  прямо  было  указано  приноровить  дело- 
производство къ  системе  прусской. 

Итакъ,  коммиссш  въ  Гермаши  постав- 
лены на  реальную  почву,  имъ  предостав- 
ляется разрешать  определенные  вопросы, 
отвечать  на  то  что  ихъ  спрашиваютъ.  Все 
оне  созываются  или  для  того  только  чтобъ 
окончательно  решить  годится  иди  нетъ 
данная  вещь,  или  для  того  чтобы  доста- 
вить известную  справку,  въ  виде  мнетя 
сведущихъ  лицъ. 

При  такихъ  услов1яхъ,  коммисшямъ  во- 
все нетъ  надобности  въ  более  или  менье 
обширныхъ  канцеляр1яхъ,  въ  значитель- 
номъ  числе  чиновнивовъ-делопроизводи- 
телей  и  писарей.  Если  встречается  пись- 
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иеннаа  работа,  то  она,  по  существующему 
въ  германском*  военномъ  ведомств*  обы- 
чаю,  иснолняется   самими   членами  ком- 

МИСС1И. 

Любопытно  обратить  внимаше  и  на  са- 
мый составь  коммиссШ.  Он*  почти  никогда 
не  составляются  изъ  однихъ  спещалистовъ, 
особенно  техниковъ.  Въ  состав*  ихъ 
всегда  имеются  опытные  люди  изъ  числа 
строевыхъ  начальниковъ.  Судьбу  ускори- 
теля для  стрельбы  изъ  ружей  решила 
коммисс1я  составленная  не  изъ  артилле- 
ристовъ,  а  смешанная,  въ  которой  глав* 
ную  роль  играли  два  корпусные  коман- 
дира. Н*тъ  также  надобности  въ  коммис- 
С1яхъ  составленныхъ  исключительно  изъ 
однихъ  высшихъ  чиновъ.  Когда,  напри- 
м*ръ,  поел*  войны  1870—1871  годовъ, 
въ  Германш  обсуждались  перем*ны  въ 
стро*  и  обучеши  войск ъ,  вызываемый  ука- 
заниями боеваго  опыта,  въ  составь  ком- 
мисс1и  были  назначены  строевые  офицеры 
вс*хъ  чиновъ  поровну.  Это  въ  свое  время 
обратило  на  себя  общее  внимаше  и  вы- 
звало не  мало  толковъ  и  въ  нашей,  и  въ 
заграничной  печати.  Н*мецк1я  газеты  утаи 
зывали  тогда  что,  по  мн*ню  германскаго 
военнаго  министерства,  такой  составь  ком- 
мисс1и  есть  главнейшее  ручательство  прак- 
тичности принимаемыхъ  ими  решети, 
практичности  ведущей  къ  тому  что  при- 
нимаемыя  по  указашямъ  коммисс!й  м*ры 
не  потребуютъ  пересмотра,  изм*нешй  и 
дополнешй.  А  это,  въ  свою  очередь,  об- 
легчаетъ  трудь  центральныхъ  управлешй 
и  сокращаетъ  канцелярскую  переписку 
всегда  весьма  обширную  какъ  только  д*ло 
коснется  пересмотровъ  существующаго  въ 
изв*стномъ  д*л*  порядка. 

Нельзя  не  пожелать  чтобы  подобные 
пргемы  нашли  прим*неше  и  у  насъ,  такъ 
какъ  они  составляютъ  единственную  гаг 
рант1ю  что  разъ  упраздненный  за  нена- 
добностью коммиссш  не  народятся  снова, 
въ  ущербъ  д*лу  и  въ  обременеше  воен- 
наго бюджета. 


3№   Зв1. 

Москва,  29-го  декабря. 

Несколько  зам*чашй  по  поводу  указа 
I  января  1881,  высказанныхъ  въ  №  352 
Московекнхъ  Ведомостей,  обратили  на  се- 
бя внимаше  и  вызвали  полемику  между 


н*которыми  петербургскими  газетами.  Хо- 
рошо было  бы  еслибъ  эта  полемика  по- 
служила къ  разъяс&ешю  д*ла,  о  которомъ 
мнопе  им*ютъ  лишь  смутное  поште.  Пока 
выяснилось  одно:  крайняя  слабость  аргу- 
ментовъ  въ  польву  уплаты  Государствен- 
иымъ  Казначействомъ  его  мнимаго  долга 
Государственному  Банку. 

Нельзя  не  платить  долго въ;  для  госу- 
дарства неудобно  брать  въ  оеноваше  фи- 
нансовой еистемы  теорш  Фигаро  что  „им*ть 
долги  и  ихъ  не  платить,  все  равно  что 
ихъ  не  им*тьа:  вотъ  главный  афоризмъ 
приводимый  въ  защиту  финансовой  м*ры 
принятой  1  января  1881.  Но  когда  же  это 
Россия,  въ  лиц*  своего  правительства,  за- 
должала Государственному  Банку,  и  что 
она  заняла  у  него? 

Была  война,  требовавшая  чрезвычай- 
ныхъ  расходовъ,  вв*  бюджетныхъ  средствъ 
для  ихъ  покрытЫ.  Чтобы  найти  эти  сред- 
ства, правительство  заключало  займы  и 
кром*  того  пустило  въ  обращеше  сколько 
понадобилось  нредитныхъ  билетовъ  сверхъ 
т*хъ  которые  уже  прежде  обращались  въ 
народ*.  Но  при  чемъ  быль  тутъ  Государ- 
ственный Банкъ,  на  чемъ  можетъ  быть 
основано  его  право  получить  съ  казны 
всю  ту  сумму  которую  добыла  она  выпус- 
комъ  кредитиыхъ  билетовъ,  что  въ  д*й- 
етв1яхъ  правительства  вовлагаетъ  ианего 
обязанность  непременно  уплатить  эту  сум- 
му Банку? 

Еслибы  несколько  сотъ  мяллюновъ  ко- 
торые въ  счетахъ  Банка  записываются 
„текущимъ  долгомъ  Гооударотвеннаго  Каз- 
начейства" были  взяты  изъ  капдталовъ 
Банка  необходимыхъ  для  обвэпечешя  его 
оборотовъ  или  изъ  суммъ  вв*ряемыхъ 
Банку  публикой,  изъ  суммъ  которыя  пуб- 
ликой всегда  могутъ  быть  потребованы 
обратно,  казна,  конечно,  была  бы  долж- 
ннкомъ  Банка,  на  ней  несомненно  лежала 
бы  обязанность  расплатиться  съ  нимъ. 
Въ  течеши  войны  было  несколько  случа- 
евъ  тавихъ  заимствоваяШ  въ  небольшихъ 
разм*рахъ,  но  при  вс*хъ  такихъ  случа- 
яхъ  казна  оп*швла  расплачиваться,  и 
давно  уже  д*ло  стоить  такъ  что  ни  одной 
коп*йки  ни  изъ  основнаго  и  вапаснаго 
капиталовъ  Банка,  ни  изъ  суммъ  вв*рен- 
ныхъ  Банку  публикой  за  казной  не  чи- 
слится. Чтб  же  ссудилъ  Банкъ  Казначей- 
ству? откуда  взялся  долгъ,  уплата  коего 
поставляется  правительству  въ  непремен- 
ную обязанность? 
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По  распоряжение  правительства,  Экспе- 
дищя  Заготовлешя  Государственныхъ  Бу- 
магъ  изготовляла  кредитные  билеты.  Эти 
билеты  могли  быть  сданы  прямо  въ  Го- 
сударственное Казначейство  или  разосла- 
ны по  уЬзднымъ,  безъ  всякаго  посредства 
Государственная  или  кавихъ  бы  то  ни 
было  иныхъ  банковъ.  Прохождеше  ихъ 
чрезъ  Банкъ  ни  для  правительства,  ни 
для  страны  ни  въ  кавомъ  отношенш  не 
требовалось.  Кредита  не  какого-либо  бан- 
ка, а  государства  далъ  этимъ  билетамъ 
значете  денегъ.  Во  всей  операщи  выпус- 
ка кредитиыхъ  билетовъ  роль  Банка  была 
не  важнее  роли  пятаго  колеса  въ  телЪгЬ. 
Но  выпуская  свои,  а  не  банковые,  кре- 
дитные билеты,  правительство,  вместо  того 
чтобы  прямо  разсылать  ихъ  по  своимъ 
казнам ействамъ,  вручало  соэданныя  его 
кредитомъ  деньги  Государственному  Бан- 
ку, такъ  сказать  вносило  ихъ  на  текуппй 
счетъ,  съ  тЬмъ  чтобы  потомъ  Банкъ  про- 
изводилъ  изъ  этихъ  денегъ  уплаты  по 
правительственнымъ  ордерамъ.  Въ  насто- 
ящую минуту,  итогъ  казенныхъ  денегъ 
ввЪренныхъ  сказаняымъ  способомъ  Госу- 
дарственному Банку  равняется  417  мил- 
л1онамъ  рублей.  Итогъ  же  уплата  произ- 
веденныхъ  Банкомъ  изъ  этихъ  суммъ  по 
правительственнымъ  ордерамъ  составляешь 
350  миллюновъ.  Спрашивается  кто  кому 
долженъ,  правительство  ли  Банку  или 
Банкъ  правительству? 

Насъ  хотятъ  уверить  что  должникомъ 
оказывается  правительство.  Если  вамъ 
случится  въ  течеше  несколькихъ  л-Ьтъ 
внести  въ  какой-нибудь  банкъ  на  текупцй 
счетъ  417  тысячъ;  если  въ  течеше  того 
же  времени  этотъ  банкъ  уплатить  по  ва- 
шимъ  чекамъ  350  тысячъ,  не  воображай- 
те что  у  васъ  есть  капиталь  въ  67  тысячъ 
лежаний  въ  банке.  Н*тъ,  вы  не  креди- 
торъ  банка  на  эту  сумму,  а  должникъ  его 
на  всю  сумму  выданныхъ  вами  чековъ,  и 
если  вы  не  будете  биться  какъ  рыба  объ 
ледъ  для  того  чтобы  расплатиться  съ  этимъ 
мнимымъ  долгомъ,  если  вы  не  примете 
экстренныхъ  мЬръ  для  того  чтобы  запла- 
тить Банку  350  тысячъ,  хотя  бы  для  это- 
го вамъ  пришлось  привести  въ  разстрой- 
ство  ваши  дела,  васъ  не  замедлять  обви- 
нить въ  томъ  что  вы  руководитесь  без- 
нравственною теор!ей  Фигаро! 

Наше  Государственное  Казначейство 
должно  уплачивать  числяпцйся  за  нимъ 
по  книгамъ  Государственная  Банка  долгъ 

1881  год*. 


потому  что  Французское  правительство 
тоже  сочло  себя  обязаннымъ  уплачивать 
Французскому  Банку  заимствованный  у  не- 
го во  время  Франко-Прусской  войны  сум- 
мы. Но  имЪетъ  ли  подобный  аргумента 
хоть  гЬнь  убедительности?  Есть  ли  какая- 
нибудь  аналопя  между  отношешями  Фрап- 
цузскаго  правительства  къ  Французскому 
Банку  и  нашего  правительства  къ  наше- 
му Государственному  Банку? 

Фраицузскгй  Банкъ  ссужалъ  правитель- 
ство своими  деньгами,  помогалъ  ему  сво- 
ими средствами,  своимъ  кредитомъ.  Не 
правительствомъ,  а  банкомъ  были  выпу- 
щены банковые  билеты  данные  въ  ссуду 
французскому  казначейству.  Не  на  пра- 
вительстве, а  на  Французскомъ  Банке 
лежала  обязанность  сделать  эти  билеты 
безостановочно  разменными  на  звонкую 
монету,  какъ  только  мину ютъ  обстоятель- 
ства потребовавппя  установлена  обяза- 
тельная курса  этихъ  билетовъ.  При  всей 
зависимости  Французскаго  Банка  отъ  пра- 
вительства, этотъ  банкъ  есть  предпр1ят1е 
не  казенное,  а  частное,  его  касса  не  ка- 
зенный, а  частный  карманъ,  карманъ  ак- 
цюнеровъ Банка,  не  сыЬшивающихъ  сво- 
ихъ  интересовъ  съ  государственными. 
Должники  Французскаго  Банка  суть  долж- 
ники его  акцюнеровъ,  а  не  государства, 
кредиторы  этого  Банка  точно  также  име- 
ютъ  дело  съ  его  акцюнерами,  а  не  съ 
государствомъ.  Случись  съ  Французскимъ 
Банкомъ  такой  же  крахъ  какому  въ  1875 
году  подвергся  Коммерчески  Ссудный 
Банкъ  въ  Москве,  или  недавно  банкир- 
ская контора  Блюха,  Французское  прави- 
тельство могло  бы  пожалуй  умыть  руки, 
оставивъ  акцюнеровъ  разделываться  съ 
публикой  какъ  они  знаютъ.  Иное  дело 
нашъ  Государственный  Банкъ.  Онъ  совер- 
шенно такое  же  казенное  учреждеше,  тат- 
кой же  казенный  карманъ  какъ  Государ- 
ственное Казначейство  и  какъ  всякая  дру- 
гая правительственная  касса.  Его  капи- 
талы суть  капиталы  казенные;  его  долж- 
ники и  кредиторы  суть  должники  и  кре- 
диторы казны.  Все  довер1е  къ  Государ- 
ственному Банку  основано  единственно 
на  доверш  къ  казне,  къ  государству.  Лю- 
ди доверивпие  Государственному  Банку 
сотни  миллюновъ  денегъ,  отдавппе  ему  на 
хранеше  массу  разныхъ  бумагъ  и  доку- 
ментовъ  ценностю  более  чемъ  на  мил- 
Л1ардъ  рублей,  не  боятся  никакихъ  кра- 
ховъ  отъ  которыхъ  могло  бы  пострадать 

40 


0|дШгес1  Ьу 


Соо§1е 


626 


ихъ  достояше,  и  спять  спокойно  не  по- 
тому что  Банкъ  им-Ьетъ  такой-то  основ- 
ной и  запасный  капитадъ  и  управляется 
такими-то  лицами  и  по  такому-то  уставу, 
а  потому  что  они  им*Ьютъ  дЬло  прямо  съ 
государетвомъ.  Чтб  бы  ни  случилось  съ 
Банкомъ,  за  все  ответственна  казна,  и 
публика  ничего  не  потеряетъ.  Всякое  про- 
тивоположено Государственнаго  Банка 
казн^  есть  не  более  какъ  фикщя,  миражъ, 
оптическШ  обманъ:  нашъ  Государствен- 
ный Банкъ  не  бол-Ье  какъ  одно  изъ  от- 
дЬленШ  Государственнаго  Казначейства. 
На  этомъ  зиждется  кредитъ  Государствен- 
наго Банка,  и  всякая  попытка  сделать 
его  частнымъ,  акцюнернымъ  будетъ  у  насъ 
потрясешемъ  этого  кредита.  Скорее  мо- 
жетъ  быть  желательно  полное  сл1яше  Го- 
сударственнаго Банка  и  его  отделешй  съ 
Государственнымъ  Казначействомъ  и  его 
провишцальиыми  кассами.  И  въ  той,  и  въ 
другой  категорш  кассъ  необходимо  раз- 
личено казенныхъ  и  частныхъ  суммъ.  Но 
взаимные  счеты  между  казенными  карма- 
нами, между  одною  и  другою  казенными 
кассами,  характера  государственных?»  дол- 
говъ  иметь  не  могуть.  Кашя  бы  суммы 
ни  были  выданы  изъ  Саратовскаго  Казна- 
чейства за  счегь  Шевскаго,  это  не  бу- 
детъ государственнымъ  долгомъ,  для  упла- 
ты котораго  требовались  бы  государствен- 
ные займы  и  налоги.  Какой  бы  долгъ  ни 
насчитывалъ  Государственный  Банкъ  на 
Государственномъ  Казначействе,  это  долгъ 
казны  самой  себе,  вовсе  не  требуюпцй 
уплаты,  раэв^  только  казной  были  бы 
затрачены  деньги  не  составляющая  казен- 
ной собственности. 

Можно,  конечно,  смотреть  на  выпуски 
кредитныхъ  билетовъ  какъ  на  государ- 
ственный долгъ.  Но  это  долгъ  правитель- 
ства всей  стран-Ь,  а  не  Государственному 
Банку,  и  уплатой  350  миллюновъ  Госу- 
дарственному Банку  этотъ  долгъ  не  будетъ 
уплаченъ .  Неуплата  Государственному 
Банку  350  миллюновъ  нисколько  не  задер- 
житъ  улучшешя  валюты  н  вовотановлешя 
разм'Ьна  когда  обстоятельства  сдЪлаютъ 
это  возможнымъ;  съ  другой  стороны  упла- 
та этихъ  миллюновъ  Банку  ни  на  шагъ 
не  приблизить  насъ  къ  размену  и  къ  упро- 
чению валюты.  Какими  путями  нужно  идти 
къ  этимъ  целямъ,  показалъ  прнмЬръ  Аме- 
рики, на  который  у  насъ  положительно 
не  хотятъ  обращать  внимашя,  можетъ- 
быть  именно  потому  что  это  примЪръ  наи- 


более подходящи  къ  нашимъ  обстоятель- 
ствамъ.  Сделать  рядъ  займовъ  для  того 
чтобъ  уплатить  Государственному  Банку 
360  миллюновъ,  возложивъ  на  народъ  тя- 
жесть ежегодныхъ  платежей  процентовъ  и 
погашения  но  этимъ  займамъ,  дело  не  хит- 
рое и  никакихъ  особыхъ  финансовыхъ  спо- 
собностей не  требующее.  Но  представлл- 
ютъ  ли  себе  сторонники  этихъ  займовъ  въ 
достаточной  ясности  къ  какимъ  резуль- 
татамъ  приведетъ  воя  эта  тяжкая  для  го- 
сударственнаго бюджета  операнда?  Что 
выиграютъ  отъ  нея  страна  и  правитель- 
ство? Окрепнетъ  ли  наша  валюта  после 
уплаты  350  миллюновъ,  начнемъ  ли  мы 
пользоваться  выгодами  размена  кредит- 
ныхъ билетовъ  на  звонкую  монету,  заме- 
нится ли  дороговизна  дешевизной,  насту- 
пить ли  лучпия  времена  для  нашихъ  зем- 
леделгя  и  промышленности?  Воть  вопросы 
на  которые  должны  дать  ответь  защит- 
ники финансовой  меры  1  января  1881  го- 
да, для  того  чтобы  мнешя  ихъ  получили 
серю  зное  значеше.  Иодождемъ,  посмотримъ 
не  удастся  ли  имъ  доказать  что  отстаи- 
ваемая ими  мера  должна  повести  къ  чему- 
нибудь  хорошему. 


3№  363. 

Мооквй,  30-го  декабря. 


Мы  несколько  промедлили  сообщешемъ 
отчета  о  публичиомъ  заседаши  У  Департа- 
мента Правительствующего  Сената  26  ноя- 
бря по  делу  о  бывшемъ  минскомъ  губер- 
наторе Токареве,  члене  совета  министра 
Внутреннихъ  ДЪдъ  генералъ  -  лейтенанте 
Лошкареве  и  другихъ.  Отчетъ  этотъ  при- 
веденъ  нами  во  вчерашнемъ  и  сегодняш- 
немъ  нумере  нашей  газеты.  Мы  разчиты- 
вали  на  опубликоваше  оостоявшагося  по 
этому  дЬлу  решешя  Сената,  которое  одно 
могло  бы  дать  настоящее  освищете  это- 
му делу  и  осмыслило  бы  слишкомъ  сухое 
канцелярское  изложеше,  каковымъ  являет- 
ся стенографическое  воспроизведете  до- 
клада секретаря,  заменяющего  въ  старомъ 
порядке  судопроизводства  обвинительный 
актъ.  Решеше  *  Сената  до  сихъ  аоръ  не 
опубликовано,  и  мы  воопроизводимъ  до- 
кладъ  съ  опущешемъ  лишь  ненужныхъ  по- 
вторений.   За  неимЬшемъ   окончательная 
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вывода  изъ  дела,  каковымъ  было  бы  ре- 
шете, трудно  судить  о  степени  действи- 
тельной виновности  привлеченныхъ  къ  от- 
ветственности лицъ,  трудно  потому  что  мы 
им'Ьбтъ  предъ  собой  лишь  сырой  матер]'алъ 
и  не  можемъ  звать  въ  какой  мере  соглас- 
ны <уь  истиной  показан!я  свидетелей  и  на- 
сколько доводы  приведенные  обвиняемы- 
ми въ  свое  оправдаше  заслуживают  вни- 
мание 

Сущность  дела,  насколько  она  обнару- 
живается изъ  фактовъ  неоспариваеиыхъ 
самими  обвиняемыми»  заключалась  въ  сле- 
дующемъ: 

Летъ  десять  тому  назадъ  у  мещанъ  ме- 
стечка Логишино,  Минской  губерши,  быль 
отобранъ  и  записанъ  въ  казну  участокъ 
земли  въ  2.631  десят. ,  коимъ  местное  го- 
родское общество  владело  въ  течете  нЬ- 
сколькнхъ  вЬковъ  на  праве  собственно- 
сти по  „привнлепямъ"  польскихъ  королей, 
подтверждеииымъ  въ  посл*дствш,  по  пе- 
реходе Западного  края  во  власть  Россш, 
Русскою  верховною  властью.  Судя  по  нЬ- 
которымъ  даннымъ,  приведеннымъ  въ  до 
кладе,  на  тогдашняго  минекаго  губерна- 
тора, г.  Токарева,  падаетъ  обвинете  въ 
томъ  что  онъ  изъ  личныхъ,  корыстныхъ 
видовъ  побудилъ  местныхъ  чиновниковъ 
зав*дывавшихъ  казенными  имуществами 
совершить  этотъ  актъ  юридическаго  на- 
силия надъ  темнымъ  людомъ  местечка  Ло- 
гишино, и  что  зат*мъ,  когда  высппя  ин- 
станщи  по  дЬламъ  о  казенныхъ  имуще- 
ствахъ,  будучи  введены  въ  заблуждеше 
неправильнымъ  отзывомъ  мЪстнаго  пред- 
седателя палаты  государственныхъ  иму- 
ществъ  о  принадлежности  Логишинскаго 
участка  казне,  губернаторъ  Токаревъ  ста* 
вилъ  логишинскииъ  мещанамъ  всяческ!я 
преграды  къ  выяснешю  истиннаго  положе- 
Н1Я  дела  и  къ  возстановлешю  ихъ  нару- 
шенная права  и  добиться  даже  того  что 
пятеро  изъ  мещанъ  местечка  Логишино, 
наиболее  хлопотавшихъ  по  делу  были  со- 
сланы административнымъ  порядкомъ,  по 
распоряжению  министра  Внутреннихъ  Делъ , 
и  пробыли  въ  ссылке  до  1876,  а  одинъ 
изъ  нихъ  до  1879  года.  Между  темь,  ото- 
бранный у  мещанъ  местечка  Логишино  въ 
казну  участокъ  земли  былъ  предоставленъ 
губернатору  Токареву  на  льготныхъ  усло- 
В1яхъ  за  14.000  р.  въ  виде  награды  за 
его  усердную  службу.  Представлеше  о  на- 
граде было  сделано  тогдашнимъ  вилен- 
скимъ  генералъ-губернаторомъ  генералъ- 


адъютантомъ  Потаповымъ,  какъ  упер-' 
ждаетъ  последтй,  вследстше  просьбы  о 
томъ  самого  г.  Токарева,  чтд  г.  Токаревъ 
со  своей  стороны  решительно  отрицаегь, 
доказывая  что  инициатива  принадлежала 
самому  генералъ-адъютанту  Потапову,  ко- 
торый первый  предложилъ  ему  эту  награ- 
ду, а  онъ,  Токаревъ,  только  изъявилъ  со- 
глапе  на  принято  оной.  Какъ  бы  то  ни 
было,  но  въ  феврале  1874  года  логншин- 
ская  земля  была  укреплена  за  г.  Тока- 
рев ымъ,  на  основания  после довавшаго  о 
томъ  представлешя  виленскаго  генералъ- 
губернатора,  и  г.  Токаревъ  введенъ  во 
в  л  аде  те.  Не  довольствуясь  этимъ,  г.  То- 
каревъ потребовалъ  отъ  логишинскихъ  ме- 
щанъ третьей  части  собраннаго  ими  въ 
предшедшемъ  1873  году  хлебнаго  урожая 
и  сена,  и  когда  Логишинцы  въ  етомъ  ему 
отказали,  г.  Токаревъ  иредъявилъ  къ  нимъ, 
чрезъ  повереннаго,  искъ,  требуя  денеж- 
ной уплаты  въ  474  руб.  за  самовольную 
пастьбу  скота  на  его  лугахъ  и  о  понужде- 
нш  Логишиицевъ  къ  возвращетю  ему  лу- 
говъ,  коими  те  продолжали  пользоваться, 
отказываясь  подчиниться  неправильному, 
по  ихъ  мнетю,  акту  отчуждешя  ихъ  соб- 
ственности. Судебный  приставь,  явйвипй- 
ся  въ  Логишино  съ  исполнительными  ли- 
стами объ  удовлетворена  означенных^  тре- 
бований, встретилъ  сопротнвлеше  со  сто- 
роны местныхъ  обывателей,  которые  про- 
гнали и  военную  команду  явившуюся  по 
призыву  пристава  къ  нему  на  подмогу.  По 
доведеши  объ  этомъ  сопротивлеши  до  све- 
дения министра  Внутреннихъ  Делъ,  въ  Ло- 
гишино былъ  командировать  генералъ-лей- 
тенанть  Лошкаревъ  для  возстановлетя  по- 
рядка и  приведетя  местныхъ  обывателей 
къ  повиновешю.  Генералъ  Лошкаревъ  при- 
бывъ  на  место  въ  октябре  1874  года  рас- 
порядился о  командировали  въ  Логишино 
баталюна  солдатъ  и  двухъ  сотенъ  каза- 
ковъ.  МинскШ  уездный  исправникъ  пол- 
ковникъ  Капгеръ,  командированный  губер- 
наторомъ  Токаревымъ  въ  распоряжеюе  ге- 
нерала Лошкарева,  прибывъ  въ  Логишино 
ранее  генерала  Лошкарева,  заготовилъ 
тамъ  два  вова  розогь  и,  угрожая  меща- 
намъ чрезвычайными  строгостями,  побу- 
дилъ ихъ  выслать  на  встречу  генералу 
Лошкареву  депутащю  съ  изъявлеюемъ  по- 
корности й  соглас1вмъ  исполнить  все  его 
требоватя.  По  всту плети  въ  Логишино 
войска  и  прибытш  туда  генерала  Лошка- 
рева началась    „экзекущя.*    Съ  мещанъ 
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потребована  была  не  только  уплата  ири- 
су жденныхъ  съ  нихъ  474  р.  и  признашя 
что  они  неправильно  присваивают^  себе 
право  на  не  принадлежащую  имъ  эемлю, 
но  еще  уплата  въ  пользу  г.  Токарева  сум- 
мы въ  5.000  руб.  за  урожай  1873  года, 
которые  никакимъ  судомъ  присуждены  не 
были,  но  была  определена  „полицейскимъ 
порядкомъ,"  и  притомъ  первоначально  въ 
12,000  р.  Г.  Токаревъ  сбавилъ  эту  сум- 
му до  5.000  р.,  „по  великодушно,"  какъ 
заявилъ  Логишинцамъ  генералъ  Лошка- 
ревъ, потребовавъ  немедленной  раскладки 
и  уплаты  этой  суммы.  Жители  мЬстечка 
бросались  добывать  деньги  у  мЪстныхъ 
Евреевъ  за  огромные  проценты  и  прода- 
вали за  безоАнокъ  свой  скотъ  и  прочее 
имущество;  а  те  изъ  нихъ  которые  медли- 
ли уплатой  были  подвергаемы  полковни- 
комъ  Капгеромъ  тЬлесному  наказашю.  Та- 
кимъ  образомъ,  требуемая  сумма  была 
взыскана;  генералъ  Лошкаревъ  въ  при- 
нятой оной  выдалъ  квитанщю  и  удалился 
вместе  съ  войскомъ,  поблагодаривъ  жи- 
телей за  выказанное  ими  смиреше  и  по- 
корность. Полковникъ  Капгеръ  и  прочее 
чиновники  оопровождавппе  генерала  Лош- 
карева  были  имъ  представлены  къ  награ- 
дамъ,  который  и  получили.  Въ  донесе- 
Н1И  своемъ  министру  генералъ  Лошкаревъ 
умолчалъ  о  томъ  что  некоторый  изъ  жи- 
телей были  подвергнуты  тЬлесному  нака- 
за тю. 

Логишинск10  мещане  не  вполне  однако 
подчинились  вразумленш  генерала  Лога- 
карева  и  несмотря  на  заявленное  ему  рас- 
каяше,  продолжали  отстаивать  свои  права 
на  отнятую  землю  судебнымъ  порядкомъ. 
Въ  1876  году  состоялось  рЪшеше  Мин- 
ской палаты  уголовнаго  и  гражданскаго 
суда,  по  которому  отнятая  земля  вновь 
признана  собственностью  Логишннцевъ,  а 
купчая  выданная  г.  Токареву  уничтожена. 
Это  решете  утверждено  Сенатомъ.  Одно- 
временно съ  этимъ  производилось  и  раз- 
решено было  и  уголовное  дело  о  сопро- 
тивленш  властямъ  жителей  местечка  Ло- 
гишино,  изъ  коихъ  26  челов'Ькъ  содержа- 
лись 9  м*сядевъ  подъ  стражей.  У  Депар- 
тамента Правительствующаго  Сената  при- 
зналъ  нвобходимымъ  ходатайствовать  о 
смягчети  участи  иодсудимыхъ  вменешемъ 
имъ  въ  наказаше  девятимесячная  содер- 
жанья подъ  стражей.  Вместе  съ  т*мъ  V  Де- 
партаментъ  обратилъ  внимате  на  незакон- 
ный и  произвольный  д*йств1я  местной  ад- 


министращи  и  генерала  Лошкарева  по  все- 
му этому  делу,  всл*дств1е  чего  возникло 
обвинеше  противъ  прикосновенныхъ  къ  ло- 
гишинской  расправе  лицъ,  восходившее  на 
разсмотрЪше  Комитета  Министровъ.  Ко- 
митетъ  потребовалъ  формальнаго  следедшя 

0  д*Ъйств1яхъ  администращи  по  этому  д*- 
лу,  выразнвъ  мн-Ьше  что  „строгое  и  за- 
„ конное  отношение  правительства  къ  по- 
„добнымъ  д*йств1ямъ  своихъ  органовъ  со- 
„ставляеть  прямую  обязанность  правитель- 
ства." Утвердивъ  это  заключеше  Коми- 
тета Министровъ  8  декабря  1878  года,  въ 
Возе  ПОЧИВШ1Й  Государь  Императоръ  под- 
черкнулъ  приведенный  слова  изъ  заклю- 
чены Комитета,  и  собственноручно  напи- 
салъ  на  поляхъ  пРазум1ъетсл.и  После  про- 
изведеннаго  предварительнаго  сл*Ьдств1я  въ 

1  Департаменте  Правительствующаго  Се- 
ната 1  апреля  сего  года  состоялось  опре- 
д^леше  о  нредаши  суда  гг.  Токарева,  Лош- 
карева, Севастьянова  и  Каптера,  которое 
Высочайше  утверждено  3  ;юля. 

Такова  сущность  дела,  подавшая  „ли- 
беральными органамъ  нашей  печати  по- 
водъ  къ  нескончаемымъ  толкамъ,  напра- 
вленнымъ  разумеется  къ  тому  чтобы  до- 
казать несостоятельность  „существующа- 
го  режима."  Нужды  нЪтъ  что  изъ  самаго 
дела  видно  что  въ  конце  концовъ  правда 
восторжествовала  и  если  были  злоупотреб- 
лешя,  то  виновники  подвергнуты  ответ- 
ственности и  что  многознаменательное  «ра- 
зумеется," начертанное  рукой  Государя, 
служить  прямымъ  опровержешеиъ  этихъ 
лицем-Ърныхъ  возгласовъ.  То  что  дело  про- 
исходило въ  западномъ  крае  разумеется 
еще  более  усиливаешь  эффектъ  „либераль- 
ныхъ"  рекламащй.  Опускается  и  обхо- 
дится молчашемъ  лишь  одно:  съ  паеосомъ 
излагаются  обстоятельства  места,  но  не 
времени.  Припомнимъ  же  не  только  гдп>,  но 
и  когда  происходило  дело.  Оно  началось 
въ  1870  году,  въ  то  именно  время  когда 
администращя  западнаго  края  была  отда- 
на въ  руки  людей  задавшихся  мыслью  о 
„ легальности, "  и  во  имя  этой  легальности 
поправшихъ  все  то  что  было  прежде  пред- 
принято въ  интересахъ  русскаго  государ- 
ственная начала  въ  борьбе  съ  мятежомъ 
и  крамолой.  Это  было  время  когда  масса 
русскихъ  деятелей,  призванныхъ  при  ге- 
нералъ-губернаторахъ  Муравьеве  и  Кауф- 
мане, съ  позоромъ  изгонялась  нзъ  края, 
когда  русское  имя  было  вновь  затоптано 
въ  грязь,  когда  русскихъ  крестьянъ  хо- 
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тбли  опять  выдать  головой  панамъ,  и  га- 
зета Вгьсть  проводила  подъ  консерватив- 
иымъ  флагомъ  гЬ  самыя  враждебныя  Рус- 
скому государству  и  русскому  историче- 
скому складу  воззрЪтя  кагая  нын-Ь  про- 
водятся съ  неменьшимъ  усердоемъ  подъ 
флагомъ  либерализма.  Впить  протестова- 
ла противъ  „радикальныхъ*  м*Ьръ,  кои 
были  принимаемы  администрацией  предше- 
ствовавшею генералъ-губернаторству  По- 
тапова, и  съ  горячностью  заступалась  за 
неприкосновенность  „принципа  собствен- 
ности" нарушеннаго  будто  бы  по  отноше- 
ние къ  польскнмъ  панамъ  участвовавшимъ 
въ  открытомъ  мятеж*.  Но  при  всемъ  усср- 
д|и  выказаиномъ  тогда  парней  Вгъсти  въ 
раскры-пи  влоупотреблетй  никто  ни  разу 
не  осмелился  утверждать  чтобы  мЪры  ге- 
нерала Муравьева  или  Кауфмана  были 
предприняты  въ  какихъ-либо  иныхъ  ви- 
дахъ  какъ  въ  интересахъ  Русскаго  госу- 
дарства, какъ  они  ихъ  понимали,  чтобъ 
ими  руководил»  иныя  побуждешя  кром* 
зсЛиз  гегриЫгсае*  Но  именно  въ  конц-Ь  ше- 
стидесятыхъ  н  въ  начале  семидесятыхъ 
родовъ  возобладало  иное  в^яше  и  откры- 
то пропов-Ьдывалось  что  и  насущная  по- 
требность государственной  ц-Ьлости  и  бе- 
зопасности, и  борьба  противъ  крамолы  не 
можетъ  служить  оправдатемъ  чрезвычай- 
ны хъ  м-Ьръ...  Польсше  паны  вздохнули 
свободно.  Но  иэъ  д-Ьла  г.  Токарева  н  дру- 
гихъ  мы  можемъ  во  всякомъ  случае  су- 
дить какъ  администрацш  того  времени  при- 
меняла принципы  легальности  къ  корен- 
ному русскому  населенно  края. 


Б. 


Газета  Страна  сделала  на  дняхъ  не- 
ожиданное и  чрезвычайно  важное  откры- 
тие. Она  нашла  „сЬмлна  (81с)  того  стрем- 
летя  къ  нажив*  которое  создало  и  созда- 
етъ  д*льцовъ,  совместителей,  банковыхъ, 
земскихъ,  городскихъ  и  иныхъ  хищником. и 
Она,  сверхъ  того,  нашла  одно  явлеше  въ 
нашей  жизни  которое  „оказывается  все- 
стороннимъ  общественнымъ  зломъ,  порчей 
и  растл*шемъ  нравовъ.*  Это  явлеше  за- 
ключается въ  томъ  что  у  н*которыхъ  изъ 
нашихъ  гимназистовъ  есть  очень  бедные 
родители.  „Мы  знаемъ,"  трагически  вос- 
клицаетъ  петербургская  газетка, 
„отцовъ  и  матерей,  которые  сидятъ  въ  хо- 
лодной комнат*,  питаются  черезъ  день  теп- 
лою пищей,  закладываюсь  и  продаютъ  по- 


следнее только  для  того  чтобы  какими-ни- 
будь путями  сколотить  рублей  20  въ  м*Ь- 
сяцъ  для  уплаты  репетитору.  Мы  внаемъ 
ужасный  случай:  мать  не  имевшая  ч*мъ 
платить  репетитору  (сынъ  ея  былъ  въ  IV 
класс*)  решилась  украсть  60  руб.  чтобы 
дотянуть  три  месяца  до  каникулъ  и  пере- 
вести сына  въ  У  классъ." 

Этотъ  „ужасный  случай, а  известный 
вйрочемъ  только  редакцш  Страны,  по- 
далъ  ей  мысль  изсл*довать  это  всесторон- 
нее общественное  зло,  и  воть  при  этомъ 
и8Сл*дованш  она  и  нашла  т*  „с*мянаа 
который  „создали  и  создаютъ  д*льцовъ, 
совместителей  и  т.  д."  Оказывается  что 
ученики  старшихъ  классовъ  гимназШ,  ви- 
дя бедность  своихъ  родителей,  по  м*р* 
силъ  свонхъ  помогаютъ  имъ,  давая  кое- 
каюе  частные  урочки  и  репетируя  со  сво- 
ими младшими,  малоуспевающими  товари- 
щами. Воть  что  по  этому  поводу  говорить 
Страна: 

„Не  говоря  уже  о  томъ  что  репетитор- 
ство всегда  (?!)  совершается  насчетъ  ум- 
ственныхъ  занятой  и  образоватя  самихъ 
репетиторовъ,  эти  юноши  VI— VIII  класса, 
незаметно  для  себя,  растлгьеаются  пер- 
выми зернами  стремленья  къ  нажит  и  къ 
совместительству.  Совершенно  не  сложив- 
плйся  еще,  не  окр*шшй  нравственно  юно- 
ша 16—18  л*тъ  самими  воспитателями  и 
образователями  своими  вводится  въ  со- 
блазнъ  наживы,  искушается  „яко  дгаво- 
ломъ"  запасомъ  денегъ  и  удобствами  пол- 
наго  кошелька. 

„Всл*дств1е  этого  юноши  мечутся  какъ 
уюргьлые  предъ  „начальствомъ,"  лакей- 
ству ють  предъ  преподавателями,  даже  под- 
личають,  только  бы  достать  „рекоменда- 
щю,в  а  съ  нею  побольше  „кондищй."  И 
воть  вм*ст*  съ  „атгестатомъ  зрелости и 
юноши  наши  получаютъ  изъ  гимназШ  проч- 
ный с*мяна  того  стремлетя  къ  нажив* 
которое  создало  и  создаетъ  д*льцовъ,  со- 
вместителей, банковыхъ..  земскихъ,  город- 
скихъ и  иныхъ  хищниковъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  не  въ  семь*,  а  въ  гимназ1яхъ,  въ  ре- 
петиторстве кладется  начало  т*хъ  демо- 
рализирующихъ  элементовъ  которыми  такъ 
богата  наша  „общественная"  жизнь.* 

Но  Страна,  въ  своемъ  патрютическомъ 
порыв*,  на  этомъ  не  останавливается.  Она 
„адресуется  къ  управ леюю  народнаго  про- 
св*щетяа  и  ставить  ему  ультиматумъ  со- 
стоящий изъ  пяти  пунктовъ.  Если  упра- 
влеше  приметь  эти  пять  пунктовъ,  Росс1я 
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спасена;  если  н*тъ,  Росс1я  догибнетъ  отъ 
„растлетя  нравовъ,"  Вотъ  эти  пункты: 

„Уменьшеше  на  добрую  половину  курса 
древнихъ  языковъ. 

„Уничтожеше  VIII  класса. 

„Презрительное  отношеше  начальства  къ 
лакейству  преподавателей. 

„  Больше  снисхождешя  къ  дптямъ,  мень- 
ше придирчивости  на  экзаненахь. 

«Больше  челотчности." 

Какъ  видитъ  читатель,  средства  предла- 
гаемый Страной  къ  прекращению  „всесто- 
ронняго  общественнаго  зла"  отличаются  та* 
кою  же  неожиданностью  какъ  и  открыта 
самого  зла.  Въ  какомъ  напримЪръ  отно- 
шеши  находится  существоваше  VIII  клас- 
са къ  существование  „бедныхъ  родителей," 
а  также  „банковыхъ,  земскихъ,  городскихъ 
и  ииыхъ  хищниковъ?"  Неужели  у  насъ  пре- 
кратятся банковыя  кражи  если  только,  со- 
гласно желашю  Страны,  Порядка  и  дру- 
гихъ  подобныхъ  имъ  патрютическихъ  га- 
зетъ,  въ  нашихъ  гимнав1яхъ  будутъ  учить- 
ся на  добрую  половину  меньше  и  хуже? 
А  ведь  этого  только  и  добиваются  эти 
честные  педагоги  и  патрюты... 

Коль  скоро  бедные  ученики,  по  мнЪнш 
Страны,  суть  зло,  то  выходило  бы  что 
бедныхъ  учениковъ  допускать  въ  гимназш 
не  сл'Ьдуетъ,  Но  Страна,  взявъ  все  ей 
нужное  съ  бедности  учениковъ  и  ихъ  ро- 
дителей и  проливъ  вдоволь  крокодиловыхъ 
слезъ  о  зле  которое  отъ  сего  происхо- 
дить для  общества,  мгновенно  повертыва- 
етъ  оглобли,  и  какъ  ни  въ  чемъ  не  бы- 
вало иачинаетъ  вопить  противъ  гимназШ 
и  требовать  ихъ  разрушешя.  Тутъ  н-Ьтъ 
смысла,  аа  то  тутъ  очевидно  наглое  над- 
ругательство надъ  смысломъ.  Далее:  де- 
ти  неимущихъ  родителей,  доучившись  въ 
гимнаэ1яхъ  до  высшихъ  классовъ,  стара- 
ются добыть  себе  средства  честнымъ  тру- 
домъ  и  ищутъ  урочковъ.  Это  великое  зло! 
Лучше  пусть  они  нахально  попрошайнича- 
ютъ,  какъ  опвсываетъ  нашъ  харьковскШ 
корреспондентъ.  Молодые  люди  ищутъ  прь 
обрести  дов*р1е  и  расположеше  своихъ  пре- 
подавателей стараясь  хорошо  учиться  и 
вести  себя,  —  ибо  ч-Ьмъ  другимъ  какъ  не 
добрымъ  поведешемъ  и  учетемъ  могутъ 
они  расположить  къ  себе  преподавателей? 
И  это  зло  и  подлость!  Надо  чтобъ  учени- 
ки не  старались  заслужить  доброе  мнете 
своихъ  воспитателей,  а  доказывали  имъ  свою 
самостоятельность  такимъ  напршгЬръ  обра- 
зомъ  какъ  сообщаютъ  намъ  изъ  Нежина. 


Сколько  пережила  наша  несчастная  рус- 
ская школа  потрясений  въ  последте  годы 
управления  графа  Толстаго,  когда  требо- 
валось свалить  его!  Сколько  ударовъ  по- 
стигло ее  и  осле,  въ  эпоху  „диктатуры 
сердца"  и  „новыхъ  вЪяшй."  Наступило 
накоиецъ  другое  время;  но  что  „новыя 
веятя"  оставили,  то  и  доселе  остается... 
Духъ  тлешя  и  упадка,  внесенный  ими  въ 
школу,  продолжаешь  свое  дело.  Школа 
наша  внутренно  гшетъ  и  разлагается,  уче- 
те упало,  о  дисциплине  запрещено  и  ду- 
мать, поощряются  напротивъ  лень,  небре- 
жение, дурныя  страсти.  Не  ученики  должны 
заботиться  объ  исполнении  требоватй  сво- 
ихъ наставииковъ,  а  эти  последнее  должны 
угождать  ученикамъ  и  трепетать  предъ  ни- 
ми. Деморалиэащя  полная.  Все  вверхъдномъ 
и  на  выворотъ.  Куда  же  мы  идемъ,  или 
когда  же  мы  опомнимся? 

Въ  самомъ  деле,  когда  же  мы  опомним- 
ся? Посмотрите,  ежедневно,  всенародно  со- 
вершается надъ  нашимъ  б-Ьднымъ  русскимъ 
обществомъ  дело  вражды,  которая  завла- 
дела русскимъ  словомъ.  Возьмите,  напри- 
м'Ьръ,  газету  Порядокъ.  Каждый  листокъ 
ея  отъ  первой  строки  до  последней,  кро- 
ме чисто  фактическихъ  газетныхъ  сооб- 
щетй,  исполненъ  систематическая  глу- 
млешя  надъ  нашимъ  отечествомъ  подъ  ви- 
домъ  либерализма.  Изо  всего  извлекается 
ядъ,  все  служить  средствомъ  морока,  раз- 
читаннаго  на  возбуждеше  страстей,  на  за- 
твмнеше  вдраваго  смысла.  Возьмемъ,  на- 
примЪръ,  безо  всякаго  выбора,  сегодня  по- 
лученный нумеръ  этой  газеты  (отъ  29  де- 
кабря). Вотъ  въ  политичесвомъ  обозр-Ьнш 
первая  статейка,  въ  которой  Порядокъ  по- 
лемизируете съ  какою-то  другою  петер- 
бургскою газетой,  заметившею  что  восточ- 
ные Славяне  для  которыхъ  Росоя  такъ 
много  сделала  и  принесла  столько  жертвъ 
платить  ей  за  это  неблагодарностью.  По- 
рядокъ въ  свою  очередь  замечаетъ:  гВъ 
„усилеши  или  ослабленш  къ  намъ  симпа- 
ЯТ1И  со  стороны  Славянъ  играетъ  большую 
„роль  также  и  недовер1е  внушаемое  имъ 
„отчасти  нашими  внутренними  порядками 
„я  нашими  отношениями  къ  окраинамъ.„и 
Вотъ  мораль  въ  которой  заключается  вся 
сила  заметки  Порядка.  ЗагЪмъ  следуютъ 
несколько  словъ  о  предположен^  барона 
Корфа  учредить  воскресныя  повторитель* 
ныя  школы  для  народа.  Порядокъ  нахо- 
дить эти  воскресныя  повторительный  шко- 
лы  необходимыми.   Но  присовокупляетъ: 
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„Трудно,  даже  почти  невозможно  осуще- 
ствиться этому,  пока  искусственно  будетъ 
удерживаться  рознь  между  классомъ  обра- 
зованнымъ  и  не  образованным?»,  пока  пра- 
во учиться  и  учить  для  передаю  (?)  бу- 
детъ существовать  только  на  бумаг*."  Да- 
л*е,  сл*дуетъ  юмористическая  выходка  про* 
тивъ  какой-то  „игры  въ  народъ."  Въ  Смо- 
ленском* Вгъстникп,  сообщается  что  кресть- 
янин Сорокинъ,  участвовавши  въ  сов*- 
щашяхъ  „св*дущихъ  людей"  разеуждав- 
шихъ  о  пьянств*  въ  качеств*  уполномо- 
ченная отъ  одного  изъеельскихъобществъ, 
вовсе  не  крестьянинъ,  а  купедъ  и  притомъ 
кабатчикъ,  и  что  онъ,  требуя  недопуще- 
ния кабаковъ  ближе  пятнадцативерстнаго 
разстояшя  одинъ  отъ  другаго,  руководил- 
ся лишь  своимъ  интересомъ,  въ  гЬхъ  ви- 
дахъ  чтобъ  его  кабакъ  господствовалъ  безъ 
конкурренщи  въ  район*  пятнадцати  верстъ. 
Что  же  отсюда  сл*дуетъ  если  что-либо  сл*- 
дуетъ?  Не  то  ли  что  такъ-называемое  вы- 
борное начало  оказывается  несостоятель- 
нымъ?  Бели  все  вышеприведенное  правда, 
то  выходить  что  выбранный  крестьянскимъ 
обществомъ  депутатъ  д*йствовалъ  не  въ 
ихъ  интерес*,  а  въ  свою  пользу  и  во  вредъ 
своимъ  избирателями  А  между  т*мъ  По- 
рядок* тЬшится  надъ  зат*янною  будто  бы 
к*мъ-то  „ игрою  въ  народъ"  и  „привозомъ 
русскаго  мужика"  въ  столицу,  и  заклю- 
чаетъ  такимъ  нравоучешемъ:  „Иное  д*ло 
отстаиваше  народныхъ  интересовъ  (въ  По- 
рядюь?),  иное  д*ло  игра  въ  народъ  съ  по- 
становкою на  сцен*  пейзанъ." 

Сл*дуетъ  статья  о  выкуп*  влад*льче- 
скихъ  городовъ.  Есть  въ  юго-западномъ 
кра*  восемь  у*здныхъ  городовъ  обложен- 
ныхъ  частнымъ  влад*льческимъ  правомъ. 
Издавна  предполагалось  упразднить  эти 
права  посредствомъ  выкупа,  что  въ  Цар- 
ств* Польскомъ  въ  1864  году  и  сд*лано, 
но  зд*сьаномал1я  эта  по  разнымъпричинамъ 
продолжаетъ  и  досел*  свое  существоваше 
И  вотъ,  всл*дъ  за  глумлешемъ  надъ  игрою 
въ  народъ,  это  обстоятельство  даетъ  По- 
рядку поводъ  къ  следующему  назидатель- 
ному разеуждетю. 

„КЪ  ЧИСЛу  Т*ХЪ  сбИВЧИВЫХЪ  П0НЯТ1Й  ко- 

торыя  усиленно  распространяются  въ  на- 
стоящее время,  принадлежать  утверждеше 
изв*стной  части  печати,  будто  законода- 
тельныя  учреждешя  образованныхъ  госу- 
дарствъ  представляютъ  только  непр1ятную 
обузу,  затрудняющую  ходъ  государствен- 
ной машины,  замедляющую  правильное  удо- 


влетворенье потребностей.  Тамъ  де  прихо- 
дится убЬждать,  спорить,  бороться,  под- 
вергаться голосована,  тогда  какъ  въ  т*хъ 
немногихъ  государствахъ  гд*  сохраняется 
еще  бюрократически-полицейсюй  режимъ 
стбитъ  только  приказать  или  подписать 
бумагу  чтобъ  пор*шить  самое  сложное  д*- 
ло.  Неизв*стно  ради  какой  надобности  рас- 
пространяются подобные  софизмы,  но  на 
каждомъ  шагу  не  трудно  найти  имъ  самое 
вразумительное  опровержете." 

Спустимся  на  той  же  страниц*  въ  ниж- 
шй  ярусъ,  и  заглянемъ  въ  фельетонъ  гд* 
пом*щена  статья  Обзоръ  русскихь  истори- 
ческим журналом,.  Въ  Русской  Старинп» 
;  печатаются  записки  изв*стнаго  гравера  По- 
жалостина,  который  вышелъ  изъ  крестьянъ 
и  безхитростно  разказываетъ  свою  жизнь. 
Обозр*вателю  Порядка  особенно  понравил- 
ся эпизодъ  о  его  женитьб*,  который  онъ 
и  выписываетъ.  Д*ло  въ  томъ  что  моло- 
даго  деревенскаго  парня  полюбила  д*вуш- 
ка  которую  онъ  оц*нилъ  слишкомъ  позд- 
но, когда  она  уже  вышла  за  другаго,  а 
его  женили  на  д*вицб  которой  онъ  не 
зналъ,  женили  не  спросясь  ни  его,  ни  ея 
сердца.  Выписавъ  этогь  эпизодъ,  обозр*- 
ватель  Порядка  восклицаетъ: 

„Какъ  многое  объясняютъ  эти  семейные 
нравы  и  въ  самомъ  политическомъ  стро* 
Московскаго  государства  (каково!)  на  ко- 
торое теперь  иные  любомудры  указываютъ 
какъ  на  идеалъ  не  только  образованным!» 
классамъ  изъ  Великоруссовъ  которые  уже 
ушли  отъ  этихъ  нравовъ,  но  и  цгьлымъ  на- 
родамъ  Россгн  (мы  не  могли  не  подчерк- 
нуть этихъ  словъ),  которые  давно  уже  вы- 
работали друпе  „устои"  семейнаго  быта 
какимъ  должны  соответствовать  и  друпе 
устои  быта  общественная! а 

Авторъ  повидимому  св*дущ1Й  челов*къ; 
онъ  не  можетъ  не  знать  что  браки  въ  про- 
стомъ  быту  и  везд*  заключаются  подоб- 
нымъ  образомъ.  А  во  Франщи  не  только 
въ  простомъ  быту,  но  и  въ  образованномъ 
и  высшемъ  обшеств*  браки  иначе  не  за- 
ключаются какъ  по  соглашение  родителей, 
помимо  молодыхъ  людей,  которые  нер*д- 
ко  узнаютъ  о  своей  участи  впервые  сви- 
д*вшись  другъ  съ  другомъ.  Но  обозр*ва- 
тель  Порядка  пользуется  выхваченнымъ 
эпизодомъ  для  того  чтобъ  извлечь  изъ  не- 
го каплю  яда  и  противопоставить  варвар- 
ство Русскаго  (великорусскаго)  народа  дру- 
гимъ  народамъ  Россш.  И  это  говорить  намъ 
прямо  въ  лицо!  Но  каше  же  это  друпе  на- 
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роды, 


механически  связанные  въ  состав* 


РоссШской  имперш? 

По  поводу  печатаемы»  въ  томъ  же  жур- 
нале донесешй  Фока  къ  Бенкендорфу  о  со- 
стоянии общественнаго  мнетя,  обозрева- 
тель восклицаетъ: 

„Какъ  мало  при  способахъ  военно-па- 
тргархальиаго  надзора  правительство  мог- 
ло знать  истинное  настроено  общества  вид- 
но, напримЪръ,  на  донесенш  князя  Паске- 
вича  къ  только  что  вступившему  на  пре- 
столъ  Императору  Александру  II  отъ  20  фе- 
враля 1855  года.  „Поляки,  писалъ  онъ, 
несмотря  на  безпокойный  характеръ,  не 
могли,  сравнивая  свое  положеюе  съ  Га- 
лищею  и  Познанью»  не  чувствовать  при- 
знательности къ  Государю,  милосердо  ко- 
тораго  Польша  обязана  своимъ  вторымъ 
существоватемъ  и  опокой  ств1емъ.  Смею 
сказать  что  горесть  между  Русскими  об- 
щая и  искренняя,  а  между  Поляками  та- 
кова что,  не  видавъ,  я  бы  не  повЪрилъ 
ей.  Въ  Царстве  Польскомъ  все  спокойно." 

Но  мудрено  ли  что  князь  Паскевичъ  въ 
то  время  быдъ  обмануть  Поляками  въ  Вар- 
шаве, если  и  въ  наше  время,  поел*  со- 
быт1Й  1863  года  и  разоблачений  который 
они  принесли  съ  собою,  мы  такъ  легко 
даемся  въ  обманъ,  которому  органомъ, 
какъ  мы  видимъ,  служить  и  печать? 

Въ  той  же  Русской  Старить  помеще- 
ны записки  одного  лица  бывшаго  когда-то 
губернаторомь  въ  сЬверо-западномъ  крае. 
Изо  всего  о  чемъ  въ  этихъ  запискахъ  раз- 
казывается  фельетонистъ  Порядка  съ  жад- 
ностью выхватилъ  лишь  несколько  словъ 


относящихся  кърусскимъдолжностнымъ  ли- 
цамъ.  Авторъ  записокъ  посЬтовалъ  на  то 
что  не  все  должностныя  лица  равно  усерд- 
но исполняли  свой  долгь  и  вообще  на  укло- 
нетя  свойственный  человеческой  природе 
везде  и  во  все  времена.  Только  это  и  по- 
надобилось Порядку  для  того  чтобы  допол- 
нить эти  строки  своими  прикрасами.  Но  по 
извлеченш  капли  яда  изъ  записокъ,  онъ 
злобно  обрушивается  на  ихъ  автора  за  все 
остальное,  усматривая  въ  немъ  русскаго 
патриота,  и  вотъ  въ  какихъ  выражешяхъ 
отзывается  о  немъ,  называя  его  любо- 
му дромъ. 

„Не  самые  ли  вредные  „утописты/  эти 
любомудры»  которыхъ  въ  последнее  время 
встречаемъ  довольно  часто»  встречаемъ  въ 
печати,  и  къ  которымъ  очевидно  принадле- 
жите и  г.  А.  К.,— которые  после  собствен- 
ныхъ  облнчешй  „чудовищнаго  центра  чи- 
новничества" набрасываются  на  все  стрем- 
лешя  образованнаго  м1ра,  но  давши  себе 
даже  труда  определить,  что  они  равуме- 
ютъ  подъ  таковыми,  и,  въ  конце  концовъ, 
сводить  все  свои  идеалы  къ  нулю  иди  къ 
фикцш?" 

Но  надо  остановиться  и  ограничиться 
полутора  страницами  сегодняшняго  нумера 
Порядка. 

Говорить  что  публика  наша  слишкомъ 
равнодушно  относится  къ  дурному  въ  пе- 
чати, что  она  позволяете  глумиться  надъ 
собою  и  морочить  себя.  Но  ее  ли,  еже- 
дневно отравляемую  патентованнымъядомъ, 
винить  въ  равнодушш?  Что  же  ей  де- 
лать? 
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Ц*на  3  руб. 


Складъ  издашя  въ  конторе  типр-литограФШ 
6. 6.  Чичерина,  Москва,  МяеницкаДулица,  домъ 
Духовной  Конеистор&.°912 
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